KABDEBO LORANT
A semmi atvaltoztatdsa mindenné

JLATTUKRA ARCUNKON MEGIS TRAGIKUS DERUO”

Fogadjak fanfirok, iidvrivalgas! Evtizedek 6ta az elsé verskotet, amely a konyvfesz-
tivalra jelent meg, és egy honap mulva a konyvhétre méris masodik kiad4sat szere-
pelteti kiad6ja. Dics6ség a koltdnek és kiaddjanak egyképpen!

Ha Turczi Istvn taoista koltd lenne, azzal kezdeném: ime egy magyar koltd, aki
megtalalta a hangot a Tao magyar véltozatanak megjelenités¢hez. Nem forditdsahoz,
hanem a minden—semmi létopponencidjinak a sajatos magyar miliében valé jelenné
vardzsolasihoz. A létezés elégidjanak szoveggé formélaséhoz. Hiszen valaha egy al-
talam fordithatatlannak vélt szoveg magyar megfelel6jénck rogtonzésével egybél ré-
talalt alegjobb megoldasra. ,Hector is dead and there’s a light in Troy-/ We that look
on but laugh in tragic joy” (The Gyres, 1936-1937), ahogy Yeats megirta, és Turczi
Istvan megformalta ennck a szinte fordithatatlan mésodik sornak remek magyar val-
tozatit: ,lattukra arcunkon mégis tragikus dert”. Ehhez a ,,tragikus dertihoz” 4t kell
¢Ini magat a létezés tragikusségat, de megkell érezni, hogy masik dimenziéban ugyan-
akkor ennek Iétezik valamilyen elégikus feloldasa is. A létezés paradoxondnak mi-
vészeti oximoronjét rejti Iényegében. Esendéséget, a most-pontokra szakadé vilag
végességét — ugyanakkor az abszolut idében valo eleve elrendezettség szabadakarattal
valé megvaldsitottsagit. A koled, aki a hitre apellalt, hdny véltozatban volt kénytelen
elsiratni az embert a torténelemben, hogy azutdn megépitse vagyakozaséban annak
értelmes megoldottsagit. Az allandé vélrozast a valtozatlan egészben.

Lehet, hogy amikor ez a forditasi sor kiszaladt Turczi sz4jan, miként a rapelé kol-
t6k szemiink lattdra fogalmazzak a maguk életbdl ellesett pillanatait csokorbagytijté
szélamaikat, mir akkor ennek a most konyvnyire duzzadt versnek a hangnemét taldlta
volna el. Ahogy azt a ,,mégis”-t konnyed elegancidval beleilleszti a feszes klasszikus
szovegbe, azzal egyszerre csak érthetdvé teszi a huszadik szazad magasztos tizenetét
aslamposan, de éppolyan mértékben feszélyezett sét még inkdbb veszélyeztetett hu-
szonegyedik szazadi ember szdmdra.

Aki ismeri Turczi Istvént, az tudja, hogy az eddig csak a kiilsé tirelmetlenség fe-
nyegette emberiség-életméd mennyire belefészkelte magat maganak ennek az em-
bernek sajatos belsejébe. A korabban fenséges szélamokkal nemzete és kulttrdja léeée
a Deodatusban, gyonyorre vard, az elgyonyorkodés pillanatait sajétos élvezetre szant
életét pedig az Erotikon hossziversében tinnepelé ember 6nmagéval szemben valik
tirelmetlenné. A perc mulanddségat magéban az adédé percben érzékeli leginkabb.
Képtelen megnyugodni. Ha meglat valamit, elkezd valamire csak gondolni is, maris
rohanna tovabb. Es nem is feltételes médban, hanem mar a sz6veg kimondésa kozben
megtorik és ellenkezdjére vélt a tervezett grammatikai egység. Ha koltd probalja ezt
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a mondatot egésszé zérolni, méris a minden egész eltorote ijedelmével tekint vissza a
kezd§ szavakra és kapkod elére, hogy miként tudnéd a kimondhatét is befejezni vala-
milyen egységként, és ebbSl maris, akarha éppen az ellenkezdjére valtva bijhatna bele
a kovetkezd pillanatba. Nem egy nap, de egyetlen mondat lehetésége sem 4ll a mai
rohan6 ember rendelkezésére. Mert £él, hogy kiesik valamibdl, belebotlik valami
tjabb bonyodalomba, varatlan csapas szakad rd, mégha a gyonyor forrdsaként is je-
lentkezve. Miként én is ezt leirva, maris, még a pont kitétele el6tt mar arra figyeltem,
hogy az oldalszimot még nem tit6ttem oda a képzeletbeli lapjéra a gépembe huzott
papirnak.

En még {rtam szovegeimet ceruzval, vagott tollal, golyéstollal, majd gépbe huzote
val6sdgos papirral. Sétdltam Miskolc féutcdjan szédilt gyorsasiggal elégedetlentil
elsé megtartott 6ram utdn. Minden mozzanatat ezerszer Ujra végig gondolva. A mai
fiatalok, gy litszik a maguk médjan szintén megéleék a ritmusvéleds kényszerée. Es
ha ma a boldogsag sok apré mozzanatét egyetlen elfoszlé pillanatba kell 6sszezsufol-
niuk, mégis csak ott él benniik a megfutott idé felcserélhetéségének félelme. Eppen
ezért egybe kell mindezt striteni. Dichter — mondja a német. Strité. A poétika cso-
ddja adja a koltd szdméra az emlékezetet, amit egymdsra épitve, talin a szerepléket is
cserélgetve olvasztanak 6ssze futdsuk kozepette. Zene, ritmus tartja az osszetorlédéd
emlékezetet életben. Egyensulyozza az elszaguldott idét, szembesiti a félelmet su-
garzo6 jovor, és segit kikovetelni az ,iirességet”, amiben a sziiletés és a halal fugdjac
osszejétszhatja, belemeriilhet, kizérhatja beldle a rohanist, és felmutathatja az ember
foldi létezését meghatérozé mindenkori céljat: a hasznos, gyonyorteli és ha lehet bol-
dog pillanatot. A Faust csoddjit. A IX. Szimfonia zarokérusinak szakralis innepé-
lyességét.

Mindez mér abban a valahai ,mégis”-ben benne volt, és mostanra életre kelt, egy
ezerszézsoros szoveggé innepélyesitette az idegesitd és nyugtalan kapkodds 6nmagat
és kornyezetét megront6 hangulatait. Mégis! van szépség — hirdeti, és idegesen ko-
veteli. Felmutatja, hogy mennyi vesztett, félbeszakitott, megtort pillanatban éliink,
kapkodunk, féliink és szeretnénk nyugodtan 6nmagunkban maradni. Sét: tarsas bol-
dogsigra vagyva, a mésikat is becstilve, kielégitve boldoggé tenni, hogy ezaltal a ma-
gunk szdméra is biztositsuk. Mit is? A végigmondhaté mondatok boldog
kieléguilését.

En tudom, ezt az ezerszéz sort hiny éve formalja, alakitja, sz6vi, lopja vissza a ro-
hané id6bél a kolts. Hanyszor alakitotta, hogy a rohands litszatinak ellene mondva
a sziiletés misztériumdra raépithesse a vilig megértésének dlmdt. A megtore élet lt-
vanya ellenében az értelmes létezés sejtelmét. Az ,iiresség” ellenében az értelemmel
teli mindent. A Tao bolesességét, ami a semmi ellenében a mindent is beletélti a l¢-
tezésbe.

Milyen ez a kéltészet? Nem tudom. Els6 olvasdsra idegesité. Aztan klasszikusan
elnyugtatd. Egyszerre mindkettd. A miivészet sok-sok reményt teremtd erejével teljes.
Olyan, mint korunk. De benne él az annak ellene mondé reménység. A torésvonalak
rettenetében Turczi ismeri a mivészet varazserejét is. Az élteti ezt az ,irességet” te-
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letoleésre vagyo és vard tartallyd. A Danaida-lanyok, és Szisziiphosz mitosza a legdi-
vatosabb popformat, a repelést is parodizalva? alkalmazva? miivészetté emelve ? magas
muvészetet teremtett. Szeretném nemcsak megszenvedni sodrésat, hanem a gyonyor
megalldit is csodalni kézben.

Es még egy! Valaha Horatius lithatta kérnyezetét ilyen iiresjaratdnak, sokszor
céltalannak. Egy ilyen vilagban kellett egyensulyoznia. Most ezt a hangulatot, ezt az
egyszerre értelmet keresd és értelmét veszitd vildgot utanozza a versébe vardzsolt
suresjaratokkal”. Ezt az ars poeticdt tanulta meg, és ezt gyakorolja mesteri fokon jelen
muvében Turczi Istvén.

A cim panaszolkodik, miként Fulop kiraly 4ridja a Don Carlosban: ,,Egy nap, akir
a tobbi”. Es ha egyetlen maginemberként at is veszi Fiilop kiraly kétségbeesett unal-
manak legyintését, Turczi Istvdn koltdként tudja, hogy minden ember minden egyes
napjéba, mint cseppbe a tenger, a létezés teljes dramaturgidja belefér. Es ebbe a tu-
datba belekapaszkodhat minden egyes magédnember, hogy megkeresse az tiresség iin-
nepélyét, amint atfordul ellentétére: hiszen szdmara ezekbél a mindennapokbol
tev8dik 6ssze az élet. Es csak rajta mulik, enged az iiresség vonzasanak, vagy belefog-
lalja életébe a teremtett vilag létezésének csoddjat. Amit azért mindenki ,,ohajtva
sejt”. Ezért vilhatott ma, amikor oly kevéssé fogynak a konyvek, ez a négytételes hosz-
szuverset tartalmazd, a létezés értelmére szavanként, nem egyszer dadogva-vergédve
rakérdezé mualkotds masodik kiadast is megért fogddzo. A vers betoltotte feladatat,
amit egy versnek magaba kell foglalnia. Nem konnyt igéret, megszenvedett életre-
ményre gyullads.

(Turczi Istvan: Uresség, Scolar Kiadé, Budapest, 2017)

Jidds titja
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