E PELLE JANOS
Vérvad és pszichohistoria

A tokaji hegyddalba felleg il

Dehogy nem f4jt mikor majd meg hasadott,

Sojmosi szivén bénat i,

Mikor mondta szegény Eszter: ,,Jaj

Istenem, meghalok.”

Hogyne tilne, mikor kedves gyermekét

Mén a zsidad magyar ruhét varratott.

Kutya zsidok a templomba megolt¢k

Rdja pedig magyar gombot rakatott,

Vesd le zsidao magyar étozetedet

Vedd fel azt a talus koponyegedet.

Az eszlari zsidad templom de csonka,

Mén a zsidad nem megyen a templomba

Héccer titott bele az isten-nyila

Mert azt tuggya disznad r6fog az 6lba,

Héccer titott belée az istennyila

Algya Isten, ki e nétat danojja,

Ott vaét Sojmosi Eszternek nagy kinnya.

Huncut ember, ki a zsidot partolja

Az eszlari zsidadtemplom de saros,

Ujfalusi meccd-zsidé megjirta,

Santa Brenel vaét abba a mészéros,

A faluba az urakat instalta,

Santa Brenel vaét abban a székgazda,

De az urak nem akartak hallani,

Aki azt a barna kisjanyt gyilkolta.

Ujra keszte a panaszdt mondani.

Szegény Eszter arcd borut a foldre,

Kérem szépen tekintes urakat,

»Jaj Istenem meg kel halnom eccerre”

Hogy tilcsdk meg ezt a zsidad nétakat.

»-Ugyan Levi, nem fijt-e a te szived,

De az urak azt felelték: Elmehecc,

Mikor a talat tartottad a vérnek?”

Ezt a nétét megtiltani nem lehet
(Mondotta 6zv. Farkas Andrasné koldusasszony, Balsa. Ortutay Gyula: Mondotta...
1933., Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma kiad4sa)
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Az eurdpai zsidosag diszkrimindcidjinak, tildozésének és tomeges megsemmisitésé-
nek idészaka rendkiviil rovid ideig tartott: a mintegy hatmillié aldozat tobbségét
1941. junius 22-¢ét8l 1943. végéig, azaz aligkét és ¢l év leforgdsa alatt gyilkoltik meg,
a helyi lakossg aktiv kozremiikodésével, jobb esetben teljes kozonyétdsl kisérve a meg-
szallt Lengyelorszdgban, a balti dllamokban, illetve a Szovjetunié németek 4ltal meg-
szallt tertiletein. A nehezen megmagyardzhaté és feldolgozhat6, példatlan
gyorsasdggal végbement kollektiv tragédia maradandé nyomot hagyott az utékor
emlékezetében, és a vele foglalkozd torténészek és filozdfusok rendre Gsszefiiggésbe
hozzak egy jéval hosszabb, kétezer éves iddszakkal, mely alatt a diaszpéraban el
zsid6 nép folyamatos tild6zésnek volt kitéve, tamadasokat kellett elszenvednie a tobb-
ségi tirsadalom ¢és egyes csoportjai részérél. De hogyan kapesolédik az 6kori, a ko-
zépkori és az ujkori zsid6iildozések végelathatatlan torténete a legtobb dldozatot
Kelet-Eurépaban szedd holokauszthoz? A logikus kérdésre mindeddig nem sziiletett
pontos, logikusan megindokolt valasz, aminek okét egyrészt abban kereshetjiik, hogy
a zsidosag ,szenvedéstorténete” beldthatatlanul terjedelmes, és a téméval foglalkozd
munkdkat elontik a részletek, szerzdik valdsdggal elvesznek a kiilonbo6zd vérvadak,
pogromok és mészarlisok tengerében.!

Miésrészt viszont a holokauszttal foglalkozé torténészek, akiknek tobbsége ame-
rikai, izraeli vagy nyugat-eurdpai, nem ismerik eléggé a huszadik szédzadi kelet-eurdpai
tirsadalmakat, a nagyobbrészt paraszti szdrmazdsu, illetve a falvakban €16, és fold-
miveléssel foglalkozé tobbség ellentmondasos viszonyét a zsidokhoz, és a hozzdjuk
kotsds elsitéletek természetét.

[rasomban elészor kisérletet teszek arra, hogy felvézoljam az elméleti kereteket,
melyek kozott az Ggynevezett ,,népi antiszemitizmus” a holokauszt el6zményeként
vizsgilhato, kiilonos tekintettel a tomeglélektani jelenségekre. Vagyis a ,,pszichohis-
téria” eszkozeihez folyamodom, pszicholégiat alkalmazok a torténelmi elemzés
sordn. Ez természetesen a vizsgalandé teriiletrdl rendelkezésre allé Gsszes forras fel-
hasznéldsat, azaz interdiszciplindris megkozelitést igényel. Meggy6z6désem: annak
tanulmdnyozdsakor, hogy az emberek miért cselekedtek egyes torténelmi helyzetek-
ben ugy, ahogy cselekedtek, nem nélkiilozhetjitk a pszichoanalizis altal kindlt tanul-
sagokat, illetve kovetkeztetéseket.

Hadd idézzem a neves pszichohistérikus, a Magyarorszagon is ismert Saul Fried-
linder szavait a zsid6gytlolet mélylélekeani gyokereirdl. , A Zsidd, mint negativ szim-
bélum, megdobbenté édllandéségot mutat, ami taldn azzal magyarazhatd, hogy
kiilonos pszicholdgiai visszhangot kelt a képzeletben, ami a Zsidét kollektiv tudat-
talan szférajihoz koti. A most kovetkezd észrevételek hipotetikusak, de egy alapve-
téen keresztény tdrsadalomban (ami legaldbbis a legutébbi id6kig keresztény volt)
és egy patriarchilis vilagban 6sszefiiggést mutatnak, egymas nélkil nem lehet éket
éreelmezni. Igy abban a mértékben, ahogy elfogadjuk az 6dipalis konfliktus fogalmd,
és ahogy az 6dipdlis kétértelmiiség soha nincsen megoldva, a Zsid6, konnyen meg-
fejthet kulturalis okbéla 'rossz apa’ szimbolumavé valt a keresztény vilagban. Valé-
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ban, ahogy ezt gyakran jelezték, a zsidokat az Atyaisten képviselSinek tekintették,
szembeallitva a Fitistennel, akivel a keresztény gyermek azonosul. Az Atyaisten a
Talio kegyetlen torvényét testesiti meg, aki szemben 4ll a Szeretet torvényével, 6 a
szigoru igazsg, az autoriter erkolcs parancsolatainak képviseldje, mely ellentmond
aszdnalomnak és a konyoriiletességnek. A Zsid6 az 6s, akit a keresztény gyerek kony-
nyen azonosit az apaval. gy a keresztények képzelete a zsid6k és Krisztus konfliktu-
siban tobbé-kevésbé tudatosan az apjukkal vivott személyes harcuk titkroz8dését
latta, ami bér tudattalanul, de az 6dipélis helyzetet szimbolizélta szamukra. Egy¢b-
ként bizonyos zsidé hagyomdnyos tevékenységek még erdsitették is a Zsidé azono-
sitasdt az apdval az odipalis konfliktusban. A koriilmetélés példdul felidézte a
kasztrcié fenyegetését és a konfliktushoz kotédé halalveszélyt. Ennek az azonosu-
lasnak és félelemnek a nyomai megtalédlhat6k a nyugati kulttra olyan megnyilvanu-
lasaiban, mint a ritudlis gyilkossdg legenddja, a Zsidé megtestesiilése félelmetes
oregemberként, Ahasvérusként vagy Bolygd Zsidoként, illetve kiillonbozé elbeszélé-
sekben.”

Friedlinder a gondolatmenetet Sigmund Freudtdl veszi dt, és egésziti ki. A Zsi-
détdl val6 hagyomdnyos félelem, negativ, visszataszité tulajdonsigokkal valé felru-
hazésa a kora ujkorban oda vezetett, hogy a zsidékat boszorkanysdggal is
megvédoltik, illetve alakjat a Satannal azonositottak. Errél terjedelmes monografia
is sziiletett.?

A zsiddgyulolet, illetve a zsidoktdl val6 idegenkedés Iélektani okait vizsgalva
sokan jutottak hasonlé kovetkeztetésre.*

A HOLOKAUSZT VIRUSA

Figyelemre méltd, hogy Friedlinder a ritualis gyilkossdgot, mely a zsidok ellen emelt
legsz6rnytibb, legtobb dldozattal jard vad volt, és nagy mértékben eldidézte, illetve
fenntartotta az el8itéletek burjanzasit, szintén 6dipélis eredetiinek tartja. Ugyanak-
kor a ndci antiszemitizmusrol irva magatdl értet8do Gsszeftiggést tételez fel a hagyo-
manyos, a ritudlis vid formajéban is kifejezésre jutd zsidogytilolet, és a holokauszthoz
vezetd modern, a fajelméletre hivatkozé antiszemitizmus kozott. Ez az alapkoncep-
ci6ja Jakov Katz magyarul kiadott konyvének is,> mely nyomon kéveti a hagyoma-
nyos antijudaizmus, illetve a vérvad dtalakuldsit rasszista antiszemitizmussd a XVIL
szézad végétSl Hitler jutalomra jutdsaig. Ezt a logikus te6ridt azonban a gyakorlatban
nehéz bizonyitani, tekintettel arra, hogy Nyugat-Eurépaban a XVII. szdzad végétsl
kezdve mar senkit nem allitottak birésag elé a ritudlis gyilkossag ,kozépkori” vadjaval.
(Ez utoljara 1669-ben Metzben, a francia kirdlysaghoz tartozé Lotharingia legna-
gyobb vérosiban tortént meg, egy Raphael Levy nevii zsidé allatkereskeddvel. Nem-
csak gyerekgyilkossagért itélték el, de a szent ostya meggyaldzdséére is, és 1670.
janudrjiban miglyén elégettek.) Tény, hogy a hagyomanyos vérvéd-perek a XIX. szé-
zad végére Kozép-Eurépabdl is elttintek. Az utolsd, a vadlottak felmentésével vég-
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z6d6tt nagyszabésu perre, melyben a ritudlis gyilkossig formalis vad targyat képezte,
Magyarorszigon, Nyiregyhdzan keriilt sor 1882-ben és 1883-ban, a Tiszaeszldron
elttint Solymosi Eszter tigyében. Ez a per az egész korabeli vilagsajt6 figyelmét fel-
keltette, még az Egyesiilt Allamokbol is érkeztek tjsigirok, hogy tudésitsanak réla.

Kelet-Eurépa még nagyobb késésben volt, ott méga XX. szdzad masodik évtize-
dében is tartottak vérvad-pert egy gyermekgyilkossdgot kovetden. A ,kozépkori”
vadat Oroszorszagban, Kijevben targyaltak 1911 és 1913 kozot, és itt is nagy vissz-
hangot keltett. A kezdettdl fogva nyilvanval6éan ,atpolitizalt” Bejlisz-tigyben Mendel
Bejliszt, a Zajcev téglagydr zsid6 vallist dolgozéjat vadoltik egy Andrej Juscsinszkij
nevi tizenhdrom éves fitt megolésével, akinek holttestét a téglagyarhoz kozel esé bar-
langban taldltdk meg. A tiszaeszlari tigyh6z hasonldan ezt az tigyet is a korabeli média
kiemelt figyelme kisérte. A térgyaldssorozat végén az eskiidtek 1913. oktdber 28-dn
felmentett¢k a vddlottat, Mendel Bejliszt, és a nyomozas alapjan az is kideriilt, hogy
valéjaban ki, és miért 6lte meg a gyereket. Ugyanakkor, bir mind a nyiregyhazi, mind
akijevi birdsdg felment6 itéletet hozott, az elhtzédé vizsgalat és a targyalas egyszerti
nép szemében igazolta azt, hogy a zsid6k valéban el szoktak kovetni ritudlis gyilkos-
sagokat, csak éppen a konkrét esetben nem lehetett bizonyitani a biinésségiiket, azaz
sikertilt tisztdra mosni magukat. ,, Az egyszert parasztok és vérosi polgarok nem a ri-
tudlis gyilkossdg vadjat utasitotték el, hanem kizdrélag Mendel Bejlisz btinésségée
nem taldltik bizonyitottnak a konkrét — szerintiik egyébként ritudlis — tigyben, épp
ezért nehezen nevezhetd a kijevi tirgyalds a ricié és a felvilagosodds diadaldnak a ko-
zépkori el6itéletek felett.”®

De lehet-e azt dllitani, hogy kozvetlen 6sszefiiggés 4ll fenn a Bejlisz-tigy 4ltal fel-
szinre hozott zsiddellenes vérvadas eléitéletek, és mondjuk a harminc évvel késdbb,
1941. szeptember végén Kijevben, a Babij Jar szurdoknal végrehajtott mészérlds ko-
z6tt, amikor a németek egyetlen nap alatt tébb mint harminchdromezer zsidét gyil-
koltak meg? Ismeretes, hogy a kivégzéseket az Einsatzgruppe C SS-katondi hajtottdk
végre, amikor dult a Szovjetunié elleni hdboru. A zsidok tomeges lemészarldsat Kijev
elfoglalasit kovets napon kezdték meg. Olyan helyen 16tték agyon az dldozatokat,
ahol azel6tt az NKDV is rendszeresen végezte ki ,a nép ellenségeit”. A zsidok 6nként
jelentkeztek a megszallok felszolitaséra, engedve a plakatokon kozzétett fenyegetés-
nek. Ha a zsiddellenes elditéletnek volt szerepe a tragédiaban, az csak kozvetett, at-
tételes lehetett. Ismeretes, hogy az ukranok két évtizedet éltek a szovjet rendszerben,
melyben a zsidok, és més kisebbségek elleni uszitdst biintették, és a vérvad sem kapott
nyilvdnossdgot. Mégis, ahogy az ukrajnai holokauszt tragikus eseményei bizonyitot-
tik, a zsidégytilolet virusa életképes maradt a nép lelkében, dtvészelte a kommunista
uralom ,,inkubécids” iddszakit.

Magyarorszdgon Ukrajndnal és a tobbi kelet-eurdpai orszagnal joval tobb lehe-
t6ség nyilik a hagyomdnyos zsid6ellenes eléitéletek, a modern antiszemitizmus 6ssze-
fuggésének, kontinuitdsinak vizsgdlatdra, mdr csak azért is, mert sokkal t6bb forras
éll rendelkezésre. 1990 és 1994 kozott sok ismeretlen dokumentumra bukkantam a
téméban, interjukat készithettem a korabeli események részevevdivel.”
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Ezek a mar meglévd, és azdta sziiletett anyagokkal egytitt Gjfajta megkozelitést,
tomeglélektani elemzést is lehet6vé tesznek, mely szélesebb korben is tanulsigos. Mi-
elétt azonban a magyarorszigi vérvadhisztériak, illetve vérvddak pszicholégidjéra
térek, osszefoglalom, hogy miért gondolom azt, hogy Magyarorszagon a holokauszt
idészakaban, ugyanugy, mint Lengyelorszdgban, Ukrajnédban vagy a balti allamok-
ban, a hagyomanyos zsiddellenes vérvad is jelen volt a ,.kollektiv tudatban”, mikézben
a vérvad transzformacidjara éptilé modern antiszemitizmus befolyasolta a kozvéle-
ményt.

A XIX. szazad végén, illetve a XX. szédzad folyamén sorozatosan tortek ki vér-
vadhisztériak a Karpat-medencében, melyek maradandé nyomot hagytak maguk
utdn a nép emlékezetében. Tiszaeszldrtdl egyenes ut vezetett az 1938-as elsé zsidd-
torvényig, majd a holokausztig. Az Egyenléség cimi zsid6 hetilap, més ujsigok, és a
helyi sajté folyamatosan kozoltek beszamoldkat ilyen tigyekrél, melyeknek pontos
szamdt, tekintettel arra, hogy a legtobb rejtve maradt, és a lapokban apré betts hir-
ként sem maradt nyomuk, csak becsiilni lehet. Helyszinek és évszdmok, a teljesség
igénye nélkil:

Budapest 1884., Soltvadkert 1885., Kalocsa 1885., Cegléd 1885., Zsimbék 1885.,
Sajévimos, Nyiregyhédza 1885., Tolna 1886., Nyirvasvér 1887., Pozsony 1887., 1889.,
Nagy-Rozvigy 1890., 1918., Nagy-Szokol 1891., Kolozsvir 1892., Szenic 1894.,
Garam-Kis-Sallé 1895., Balassagyarmat 1896., Bacsalmas 1897., Z6lyom 1898., Tab
1898., Kisujszéllds 1899., Debrecen 1899., Nachod 1900., Szentes 1890., Kiskunfél-
egyhdza, Medgyeshaza 1900., Békés, Balatonlovas 1901., Nagymarton 1906., Abasar
1907., Bihar 1907., Hajdindnds 1911. (itt egy évben kétszer, 4prilisban és szeptem-
berben is kitdrt a hisztéria), Sdrospatak 1913., Ungvar 1915., Hajdtinénds 1937., V4-
mosmikola 1938.8

Az utébbi esetekre mér kozvetleniil az elsé zsidotorvény meghozatala elStt keriile
sor. Ismeretes, hogy az els6, a méasodik és a harmadik ,,zsid6t6rvény”, valamint szamos
mas, diszkriminativ, jogfoszté rendelet egyértelmiien a magyarorszagi holokauszt
jogi elékészitését szolgalta, még ha ezzel nem is voltak tisztiban a ,zsidéellenes nép-
hangulatra” hivatkozé torvényhozok. Arrdl, hogy a tiszaeszlari Solymosi Eszter ti-
tokzatos elttinéséért illetve halélédére az ,egyszert nép” egyértelmiien a zsidokat tette
feleléssé, kittinik az Ortutay Gyula néprajzkutaté altal 1933-ban Balsan és Kisvardan
két vélrozatban is lejegyzett, szdjhagyomanyként terjedd verses historidbdl. Annak
ellenére, hogy a vadlottakat a nyiregyhdzi birdsdg felmentette, az egyszerti nép meg-
itélése szerint a zsidok tovabbra sem szabadultak meg a ritudlis gyilkossig biinétél.
Persze a zsidok érhetd médon fenyegetének tartottdk a Solymosi Eszter megolésérsl
52616 monddkat, de hasztalan probaltdk elérni, hogy a hatdsig lépjen fel ellene. (,,Ezt
a nétat megtiltani nem lehet”)

A magyarorszagi holokauszt alatt, az 1944 marciusit kovetd egy év alatt is fel-
bukkant, jelen volt a vérvad. Nemcsak a politika dltal transzformalva, torvényként
és rendeletként, illetve uszité propagandaként, de a vidéki zsiddsdg deportélasinak
meginduldsa utdn az eredeti, ,kozépkori” formajéban is. Heltai Jend jegyezte fel 1944.
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méjus 6todikén a napldjéba: ,Kiss Feri tegnap két Liszt Nandor-verset és Erdélyi Jo-
zsef Solymosi Eszterjét bombolte bele a rédidba.™

A vérvad szerepet kapott Munkdcson, 1944. 4prilisiban, a gettdba zért haszid
zsidok elleni gytiloletkeltésben is. ,, A gett lakoit rengeteg megaldztatdsnak vetették
ala. Példdul rongyos, piszkos cigdnyokat hoztak be a gettdba, és a zsidoktdl elvett ru-
hékba oltoztették dket. Egyik szombati napon, ami ‘fekete szombatként” vonult be
ahelybeli zsid6 koz6sség legenddriuméba, az ujvidéki vérengzésben szerepet jatszott
Z5ldi Marton csendér alezredes utasitdsara kora reggel bedllitottak az SS-kozegek,
renddrok és tabori csenddrok, és feltorték a zsinagdgat. A Torat és minden felszerelési
targyat kidobaltak, és minden értéket elvittek. A koztudottan jambor és istenfélé ha-
szid zsidokat veréssel kényszeritették arra, hogy tegyék tonkre a zsinagdga és a jesiva
éptileteit, verjék szét azok berendezési tirgyait és butorzatat. Taleszekkel kellett a
padlét felmosniuk. Mialatt e gydszos, megaldzé munkat végeztek, énekelniiik kellett,
majd énekelve koriilszaladni a templomot.

Tiz rabbit sszefogtak és a csendérérsre vittek, ahol nyilatkozatot irattak ald
veliik, miszerint a pészachi paszka stitéséhez keresztény ledny vérée vették. Ezért a
nyilatkozatért késébb halalra vertek két rabbit: Reb Mojselét és a fiar.”1°

A nyilasok még 1945. janudr végén is gétlastalanul éltek a zsidok elleni gytilolet-
keltés hagyomanyos, primitiv médszerével, ugyantgy, ahogy 1944. eléte tették. Esa
csak feliiletesen atstilizalt vérvad még ekkor, a nyilvdnvaléan elvesztett vilighdbort
utolsé hénapjaiban is hatott, megbénitotta a zsidé munkaszolgélatosok irdnt esetleg
spontian médon feltdmadé szolidaritdst. A fejlécén nyilaskereszttel megjelend hetilap,
a Kd8szegi Hirek 1945. janudr 20-i szamaban jelent meg Pandy Lészl6 irdsa, , A gojok
legjobbikét 6ld meg!” cimmel, melyben arrél értekezett, hogy a zsidség ,.a vilagleg-
vérszomjasabb népe”.

Kunt Gergely torténész korabeli naplokat feldolgozé tanulmanyébol!! kidertil,
hogy a korabeli emberek viselkedését legnagyobbrészt a ,,passziv alkalmazkodds” jel-
lemezte, ami sszefért meggyokeresedett zsiddellenes elditéleteikkel. Ezek megerd-
sitésében, sulykoldsiban1944—45-ben is szerepet kapott a vérvadat felhaszndlé nyilas
propaganda.

Végiil a vérvadak, illetve a vérvadas el8itéletek szivossdganak és tovibbélésének
nehezen céfolhaté bizonyitéka az a tény, hogy Magyarorszagon 1945 és 1948 kozott
is jelen voltak, kozvetlentil és transzformadlva éreztették hatdsukat a koaliciés id6szak
kozéleti harcaiban.

Mir 1945. november 6todikén, kozvetleniil az orszaggytilési vélasztdsok utdn
roplapok jelentek meg Kaposvéron, ,amelyekben a munkéspartok, a Voros Hadsereg
és a zsidok ellen izgattak” ,,Roviddel ezutan eltlint a virosbdl egy kisgyermek, akit
sziilei ujsaghirdetésben igyekeztek felkutatni. Hetek mulva taldltdk meg holttestét a
Kapos folydban. Idékozben azonban mar széles korben elterjedt a szébeszéd: a gyer-
meket a zsidok olték meg és vérét templomuk ujboli felszenteléséhez hasznéltdk. A
zsid6 kozosség néhany tagja ‘'maginnyomozds’ utdn feljelentett egy helyi reformatus
lelkészt, mint a vérvéd allitdlagos értelmi szerz8jét.1?
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A budapesti Teleki térrél 1946 méjusdban kiinduld, és orszégos visszhangot keltd
vérvadhisztéridval, mellyel a kunmadarasi, harom zsid6 halélos aldozattal jaré pog-
rommal 6sszefiiggésbe hozhatd, Standeisky Eva részletesen foglalkozik.'3

Petd Andrea Népbirdsig és vérvad az 1945 utani Budapesten cimi tanulmanyéban
egy konkrét per birésigi dokumentumainak elemzésével bizonyitja, hogy a févéros-
ban 1946. tavaszan is jelen volt a hagyomanyos zsidégytilolet.!4

Magyarorszag e tekintetben tévolrél sem éllt egyediil, hiszen1945. szeptember 24-
én Szlovékiaban, Tapolcsinyban, a kunmadarasihoz hasonlé vérvidas zavargasra ke-
ritlt sor. A lengyelorszégi Kielcében pedig, ahol 1918. november 11-én mér lezajlott
egy négy halalos dldozattal jiré zsiddellenes pogrom, 1946. julius 4-én negyvenkét
holokauszt-tulélét gyilkolt meg a felizgatott tomeg, azzal az tirtiggyel, hogy egy el-
tint lengyel gyermek hasédbol kolbaszt készitettek.

Ezek az események is azt bizonyitjak, hogy a vérvad, mint a zsidégytlolet forrdsa
és inditéka a tobbi kozép- és kelet-eurdpai orszdgban folyamatosan jelen volt. Virus-
ként fertdzte a tomegek lelkét, szornyti mutaciét hozott létre a ,.faji” indokokra hi-
vatkozd, modern antiszemitizmussal, végzetesen legyengitette a keresztény népek
szolidaritasat a zsidok irdnt. Allithatjuk, hogy a nici propagandistik kozgazdasagi,
illetve fajbioldgiai érvelése kevéssé hatott a lengyel, ukrdn, szlovik vagy magyar pa-
raszti tomegek tudatdra. Ugyanakkor tény, hogy a kelet-eur6pai népek tobbsége ko-
z6ny0s, ¢érdekteelen volt a zsidok elhurcoldsa irant, belenyugodott a kiirtdsukba. A
nécik antiszemita uszitdsdnak pdratlan hatékonysdgéval nem magyarazhaté, hogy a
zsidok gyilkoldsanak tébolya olyan gyorsan dtragadt a németekkel szévetséges poli-
tikai csoportokra (roman vasgérdistikra, horvét usztasdkra, magyar nyilasokra, ukran
és litvédn milicistékra). Az ,0nkéntes segitdk” gyilkoldsi dithe minden képzeletet fe-
lilmal, szinte a vilighabort utolsé pillanatdig kitartott. Ismeretes, hogy a koncent-
raci6s és megsemmisitd tiborok személyzetének j6 része a ndcik 4ltal alacsonyabb
rendtinek tartott ukranok és litvanok koziil keriilt ki. Megjegyzendd, hogy Ausch-
witzban az RSHA (Reichssicherheitshauptamt, Birodalmi Biztonségi Féhivatal) ki-
mutatdsa szerint 111 magyar allampolgar teljesitett szolgilatot, csak tizzel kevesebb,
mint litvdn. 15

El kell fogadnunk, hogy a vérvad torténelmi kontinuitdsa a holokauszt elétt, alate és
egy ideig még utdna is fennalle, és a zsidégytlolet, mint ,lelki fertézés” a huszadik
szdzad misodik harmaddban (1945 utin még kozel két évtizedig) hatott az eurdpai
tomegek tudatdra. Enélkiill nem igazodunk el a szévevényes tigyek és esetek tengeré-
ben, s még csak kisérletet sem tehetiink olyan elméleti keret megalkotaséra, mely lo-
gikus tomeglélektani magyarazatot ad a vérvad jelenségre.
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ELOITELET, HISZTERIA, PER

A zsidékhoz kotédé eléitéletek, a zsiddsdgot megbélyegzd, negativ szinben feltiintetd
vélemények az dkortdl kezdve éltek a kozvéleményben, s jelentek meg kiilonbozd
szerzok munkaiban. Ezek koziil a legstlyosabb a ritualis gyilkossag vadja volt, mert
a kollektiv blindsség gyanujét vetette fol, nehezen megcéfolhat6 formaban. ,Vérvad
az az éllitds, hogy a zsidok nem zsiddkat gyilkolnak, kiilonésen keresztényeket, azzal
acéllal, hogy vért szerezzenek Pészachra és més ritualis célra. Szdndékos hazugségok,
koholt vadaskodasok ¢és népi hiedelmek osszessége a zsidok gyilkossagi vagyardl és
vérszomjassagardl, mely arra a felfogasra épiil, hogy a zsidok gytil6lik a keresztényeket
és dltalaban az emberiséget’, olvashaté a Jeruzsilemben kiadott Encyclopedia Judaica
terjedelmes cimszavaban, mely megéllapitja a vérvadrol: ,valtozatos format oleote, s
a hozza tirsulé mesékkel egyiitt a legszornytibb megnyilvanuldsa az emberi kegyet-
lenségnek és hiszékenységnek”

Az elbitéletek és a rosszindulatt mesék formajéban megnyilvinulé vérvid a gorog
mitoldgia ezerarct istenéhez, Proteuszhoz hasonléan a legkiilonboz6bb formékban
meriilt fel a torténelem folyaman, akar évszdzados lappangds utdn. Terjedése kovet-
hetetlen, rekonstrualhatatlan. Tény, hogy mar a kozépkori Eurépaban gyokeret vert,
erre utal, hogy tobb pépa adott ki bulldt, melyekben cafolta a zsid6k gonosz szdndé-
kait, és az elleniik felhozott vadakat (IV. Ince, 1247, IX. Gergely, 1233, 1235, V1.
Kelemen, 1348). Mds pépék, valamint a papsdg viszont hatdrozottan elitélte a zsido-
kat, és felhivott az elkiilonitésiikre, hatrinyos megkiilonboztetésiikre. Vagyis az egy-
hazték alldsfoglalasaibol legfoljebb azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a
keresztény antijudaizmus 4ltaldnosan elterjedt a XI. szazadtél kezdve, ezt tikrozték
az Anglidban, Franciaorszdgban és Németorszagban sorozatosan fellingolé vérvad-
hisztéridk és pogromok. A pépai bullakat figyelmen kiviil hagyva, a szokésos, elhu-
26d6 eljérassal avatta szentté a katolikus egyhaz az 1475-ben, kétéves koraban a
dél-tiroli Trentoban (Trident) megélt Simont. A kisgyermek ritualis meggyilkoldsat
a helyi zsid6k kinvallatds hatdséra ismerték be. Az orosz és a lengyel ortodox egyhaz-
nak is van ,vérvadas szentje”, az 1690-ben, hatéves kordban megélt és 1820-ban ka-
nonizélt Bialystoki Gabriel vagy Gavril, akinek ereklyéihez napjainkban is hivék
zarandokolnak. A keresztény antijudaizmus két szentjének kultuszét a holokausztig
folyamatosan dpoltdk.

A zsidbellenes hiedelmek a késé kozépkorban és az ujkor elsé évszazadaiban je-
lentek meg K6zép-Eurépaban, majd a XVII-XIX. szézadban méar Oroszorszdgban
is, mivel a gorogkeleti egyhaz atvette, és a sajét céljai érdekében ,hasznositotta” a ka-
tolikus antijudaizmus vadjait. Azt azonban lehetetlen rekonstrudlni, hogy az ,egy-
szerti emberek” hogyan vélekedtek a zsidokrol. Feltételezhetd, hogy a népi tudatban
évszézadokig lappangtak dthagyomanyozott zsidéellenes el6itéletek és vadak, me-
lyeknek kevés nyoma maradt. Ezek csak vélsigos helyzetekben meriiltek fel, és ger-
jesztettek hisztéridt, amikor a koriilmények kedveztek a kollektiv pszichézis
kitorésének.
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Az egyes kozosségekben kialakulé vérvad-hisztéridk més szintet képviseltek, mint
a ,passziv tudds” formdjaban tovabbélé elditéletek. Ezek gyakran erdszakos cselek-
ményekben, a zsidok elleni szébeli és tettleges inzultusok formdjiban nyilvanultak
meg. EI6bb vagy utdbb a hatdsigok kozbelépését idézték eld, igy olykor irdsos nyo-
muk is maradt, és megérizte 6ket a torténelmi emlékezet.

A szlikebb kozosségeken beliil kialakul6, majd futéttizként tovabbterjedd hisz-
téridkbdl indultak ki a nagyobb mérett zsidéellenes megmozdulésok, illetve atroci-
tasok, ezért mindenképpen érdemes kozelebbrél szemiigyre venni Sket. Lassuk,
hogyan kezdédétt a ,tiszaeszlari drama”, 1882. 4prilis els6 napjaiban. Solymosiné el-
sején, azaz szombaton értesiilt Eszter elttinésérol, és az esti 6rakban a keresésére in-
dult. Ekkor taldlkozott Scharf Jézsef templomszolgaval, aki megnyugtatta, hogy
hamarosan elékeriil a linya. O hivta fel az aggédé asszony figyelmét, hogy a kozeli
Hajdunanéson is elttint egy gyermek, és mar meggyanusitotték a helyi zsidokat, ami-
kor elékeriilt. Késébb a templomszolga a nyiregyhdzi birdsig elétt tett vallomdsaban
onmagat okolta azért, mert a kijelentésével eldidézte a hisztériat, ,bogarat tett” Soly-
mosiné fejébe. Nem tudni pontosan hogyan, de a vérvadhisztéria masnapra kitort
Tiszaeszldron, helyi tanuk sirdst és kiabal4st hallottak a zsinagdga fel6l, vilagossédgot
lattak az ablakdban. Solymosiné negyedikén, kedden jelentette be Farkas Gébor esz-
lari birénél a lanya elttinését. ,, A lany elttiinésének bejelentésekor az anyanak volt egy
killonos kérése is. Kérte, ‘motoztassa meg’ a zsiddtemplomot. A bird ezt megtagadta,
azzal, hogy neki erre nincs joga. Ellentmondasos adatok vannak arra, hogy Solymo-
siné aztan a szolgabironal csak az eltlinést jelentette, vagy a templom édtkutatdséra
vonatkozé kérését, és az izraelitak elleni gyandjit is megismételte-e.’16

Tiszaeszldron tehdt a vérvadhisztéria spontdin médon alakult ki, tobb egymasra
hat6 korilmény hatdsdra. Annak viszont két alapvetd oka volt, hogy Solymosi Eszter
elttinésébél orszdgos tigy és nagy visszhangot kivéltd per lett. Az egyik, hogy az esetre
a radikélis antiszemita politikus, Onody Géza valaszedkeriiletében keriilt sor, aki mar
méjus 23-4n felvetette az Orszaggytilésben, hogy a zsidok ritualis gyilkossagot ko-
vettek el. A mésodik ok nem politikai természetd, és a hasonl6 természetti tigyekben
elvétve fordult csak elé: a kis cselédlany sem élve, sem halva nem keriilt tobbé elé.
Sorsét 6rok rejtély ovezi, és igy hidba mentették fel meggyilkoldsanak vadja aldl az
eszlériakat, az tigyben még évtizedek mulva is gatldstalanul lehetett uszitani.l”

De nézziink meg most kozelebbrol kettd, vagyis inkdbb hdrom vérvddhisztérid
a kozeli Hajdindndson, abban az alféldi kisvirosban, ahol ez a ,néphagyomany” a
legszivésabban tovabb ¢élt. Az eszlari Scharf Jozsef, az ellene taniskodé Méric apja is
utalt rd a birdsag el6tt tett vallomaséban, hogy ott mér az 1880-as évek elején ritulis
gyilkossdggal gyanusitottak a helyi zsidokat, aminek azonban mds nyoma nem ma-
radt. Az 1884-es valasztisokon az Orszagos Antiszemita Pért tizenhét manddtumot
szerzett, és ezek egyike volt a hajdanandsi. It Onody Géza elsoprd gyézelmet aratote,
és a kampdny soran annyira felkorbacsolta a lakossag antiszemita indulatait, hogy a
zsidok 6tode, a helyi takarékpénztar igazgatdjit, Harstein Lipotot kovette és atkol-
t6z6tt Debrecenbe.
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Ebben a kézegben tovabb ¢lt a vérvad, mely 1911 4priliséban és szeptemberében
is hisztériat idézett eld. Pészach elétt — vagyis ugyanakkor, amikor 1882-ben Tisza-
eszldron is lingra kaptak az indulatok — Hajdunandson egy Gliick Izsék nevii keres-
keddt véddoltak meg egy csizmadia inas ,lesakterolasival”. A vérosi rendérség a
fenyegetden Gsszesereglett tomeg biztatdsara atkutatta a kereskedd hézat. Pontosan
ugyanez tortént szeptemberben is. Mindkét elttint gyermek épen és sértetlentil kertile
el6, de addiga ,,levegében l6gott” a pogrom. A hisztéria 1937-ben is megismétl6dotet,
az esetr6l az Egyenldség c. hetilap és a Hajdandnasi Ujsag 1937. jtlius 23-i szima
szamolt be. Az ,aldozat”, Seres Margit 1925-ben sziiletett, azaz akkor 12 éves kisliny
volt, akivel 1992-ben interjut készitettem.!8

A hajdindnasi renddrség szerepe ekkor is meghatdrozé volt, ugyantgy, mint
1911-ben. A forgatékényv is hasonlé volt. Spontan médon kialakult a hisztéria, azok
utdn, hogy az 6zvegyen maradt, szellemileg zavart édesapja, Seres Gébor keresni
kezdte a ldnyat, és a szomszédok olyasmit mondtak neki, hogy azt mér rég ,elemész-
tették a zsidok” Erre feljelentést tett a hat6sagnal, mely az tigyben ,,nyomozni kez-
dett”. Ettdl aztédn a varosban kitort a hisztéria, mely vagy egy hétig tombolt. Spontin
csoportok verddtek ossze a zsidok hizai eldte, beverték az ablakaikat. Jellemz6, hogy
végiil egy helyi zsid6 borkereskedd, bizonyos Gottdienerné hozatott le egy magan-
detektivet Pestrél, aki néhdny 6ra alatt megralalta Margitkadt, aki egy kozeli tanyéra
szegddott el, libapasztornak.

Lényegében ugyanez tortént mar a holokauszt utdn, Makon. It 1946. julius 28-
n egy Schwarz Man nevi szocidldemokrata tigyvéd lakdsat kutattdk 4t a helyi rend-
6rok egy legyilkolt gyermek” tetemét keresve. A szomszédos Korzd mozibél
kitédulé tomeg egy Kincses nevii koszorts, volt nyilas bujtogatdsira fenyegetSen I¢-
pett fel, és a hatdsagi fellépés lattan ,vérszagot” szimatolt. A kommunista irdnyitas
alatt allé rendérség altal kikiildott nyomozé 1948 juniusdban, Szegvéron is elhitte,
hogy ,zsidok vérét vették” a Tiszdban halva taldlt fiatal linynak. A dilettdns renddr-
ségi vizsgalat nagyban hozzdjérult ahhoz, hogy a deportalasbél visszatért Klein-csa-
ladot a helyiek eliildozték a falubdl és a valédi gyilkost futni hagytak.

Kétség sem fér hozzd, hogy ha pl. Tiszaeszlaron Farkas Gébor kozségi biré, illetve
Adamovics Jend plébanos, majd Jarmi Jend tiszaloki f6szolgabird nem veszi komolyan
aritudlis gyilkossag vadjat, és Solymosiné bejelentését rutinszerd elttinési esetként ke-
zeli, a vérvad-hisztéria néhdny nap alatt megnyugszik, elcsitul. Ott viszont, ahol a helyi
hat6sag a vérvad felderitésére intézkedni kezdett, ezzel tipot adott neki. Mivel a ha-
t6sagok politikai kontroll alatt alltak, kozvetitésiikkel a politikusok értesiiltek az
tigyekrél, és amennyiben érdekiikben dllt, kiakndztik 8ket. Az 1880-as évek elmara-
dott magyarorszigi kozlekedési és hirkozlési viszonyai kézote figyelemre tény, hogy
mar méjus 20-an megjelent a Magyar Allam cimi lapban Adamovics Jozsef eszlari plé-
bénos levele a vérvidrél, majd harom nap miilva Onody Géza is felszélalt ebben az
tigyben az Orszaggytlésben, nem sokkal azutén, hogy Scharf Méricot kihallgattak.

Becslésem szerint még a helyi nyilvinossig is csak a vérvad hisztériak toredékérsl
éreesiilt, hiszen tilnyomé tébbségiik sziik korben langolt fel. Egy-egy teleptilésré-
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szen, a szomszédos tanyikon nem jutott tal. Latszélag gyorsan elfejtették: valéjiaban
az atélrek lestillyedtek a nép tudatinak mélyére, ahonnan adott esetben barmikor
ujra felmertilhettek. Az tigyek a legritkdbb esetben keriiltek birdsig elé, és a perek
tobbnyire ,koztdrvényes blincselekmények” (a zsidok sérelmére elkovetett gyilkos-
sdg, testi sértés, rablds, lopds stb.) miatt indultak. A ritudlis gyilkossdg hivatalosan
csak 1882-83-ban Nyiregyhdzin, majd 1911 és 1913 kozott Kijevben szerepelt a
vadpontok kozott.

A koztorvényes tigyekben hivatalbdl inditott eljérasok is taplélhattik a hisztéri,
amennyiben a sajtd az elkovetett blincselekményt, mint a zsidok elvetemiiltségének
bizonyitékat mutatta be. Ez tértént a csehorszagi Polnan, 1899-ben, amikor Leopold
Hilsnert, egy szellemileg fogyatékos zsid6 férfit azzal vidoltak meg, hogy elvagta egy
19 éves varr6lény torka, dprilis elsején, husvét elétt. A cseh és az osztrak sajté zsidd
ritudlis gyilkossdgrol irt, amit a csehszlovék koztdrsasig késébbi elnoke, Masaryk tel-
jes tekintélyével cafolt. Ez azonban nem véltoztatott azon, hogy Hilsnert a birdsig
elitélte, és husz évig raboskodott. Hasonlé mederben haladt az tigy, mint a hires fran-
ciaorszagi Dreyfus-per. Ismeretes, hogy a zsid6 katonatisztet 1894 oktéberében ha-
zadrulds vadjaval letartéztattdk, majd életfogytiglani bortonre itéleék. Az 6ridsi
visszhangot keltett tigyben a vérvad, ,klasszikus forméjaban” még a sajtoban sem sze-
repelt, de az igazsagszolgdltatdst kétségteleniil befolydsolték a zsidokkal kapcsolatos
elditéletek. Dreyfust, Hilsnertdl eltéréen, 1903-ban rehabilitaltak, de a francia koz-
vélemény egy része még a negyvenes években is meg volt gyézédve biinosségérol.

Magyarorszégon, ahol a vérvddak gyakoriak voltak, viszont a biréi hatalom ha-
gyomanyosan fiiggetlen volt, el6fordult ,forditott” per is. Ezt nem a ,keresztény
tobbséghez” tartozok feljelentésére indult a ritudlis gyilkossdggal vadolt zsidok ellen,
hanem a meggyanusitott zsid6 csalidja kezdeményezte a hamisan vadaskodo6k ellen.
Az 1895-6s garam-kis-sall6i tigyre, mely a vérvadas perek sajétos valtozatdt képviseli,
Kende Tamis hivta fel a figyelmet.!”

A felvidéki Garam-Kis-Sallén Fusz Janos, a katolikus segédlelkész egy Adler Ignac
nevii zsidé kereskedét gyanusitott meg egy ot és féléves kislany ritudlis meggyilko-
lisaval. Hiveit nyilvanosan izgatta ellene, és ,\Uj ritudlis gyilkossig” cimmel olvaséi
levelet irt a Katolikus Néppart orginuménak szimité Magyar Allam cimt hetilapba.
A képtelen vidat az aldozat boncolasit végzé orvos is megerésitette. Adler boltjat a
helybelick bojkottaltik, a kereskedé tonkrement, majd a meghurcoltatasétél ,,stlyos
agybantalmat kapott” és 6ngyilkossagot kovetett el. Hozzatartoz6i beperelték Fusz
Janost és a Magyar Allam cimt tjsagot. A segédlelkésze a birdsag 14 napi foghizra
és 50 forint pénzbiintetésre (!) {télte, a lapot pedig helyreigazitasra kotelezte.

Végiil érdemes kitérni azokra az esetekre is, melyek sordn a vérvad tirtigyén zsidok
életére és vagyonara tortek, majd a koztorvényes blincselekmények elkovetéi a tor-
vény elote feleltek tetteikére. Ilyen targyaldsra csak 1945 utdn keriilt sor. A leghiresebb
tigy Kunmadarason tértént, amikor harom helyi, a deportalasbél visszatért zsidot
meggyilkoltak és tobbeket bdntalmaztak. Pedig a faluban 1946 majusaban egyetlen
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gyermek sem tlint el, illetve senki sem halt meg, és a vérvad csak szébeszéd formajé-
ban terjedt. De még igy is motivalta a 23-i pogrom végrehajtéit.

Az értelmiségi kozbeszéd napjainkban sem tesz kiilonbséget a vérvadas eléitéle-
tek, az ezekbdl téplalkozd hisztéridk, a kitort zsiddellenes zavargasok és atrocitdsok,
amiattuk inditott hatdsigi intézkedések és birdsagi tirgyaldsok, valamint a torténe-
lem folyaman sokszor ismétlédd ,klasszikus vérvadperek” kozote. Ezek kozil
1882-83-ban Magyarorszagon keriilt sor az egyik utolséra, és akkora visszhangot
keltett, hogy hatdsa a huszadik szédzad folyaman is érezheté volt.

VALSAG ES TRANSZFORMACIO

Attekintve a hazai vérvad hisztéridk torténetét, megillapithat6, hogy a zsidok altal
elkovetett gyilkossag vadja rendre sulyos, tobb, egymassal 6sszefiiggd koriilmény dltal
cl6idézett valsag idején merilt fel. Az egyes helyi kozosségek ekkor a vérvadedl az
»anomia” helyzetébe keriiltek: a hisztéria hatdsa ald keriilt emberek szdméra a torvény
dtmenetileg érvényét vesztette zsiddkkal kapcsolatban. Csak emlékeztet8iil: az and-
mia gorog szo, fékeelenséget, torvénytelenséget, torvénytelen dllapotot jelent. Emile
Durkheim szerint az anémia a térsadalmi viselkedést szabalyozé normék meggyen-
giilése, melynek kovetkeztében elterjednek a devidns viselkedések.

Kovér Gyorgy rendkiviil alapos 750 oldalas monogrifidjéban 20 részletesen
elemzi a Tiszaeszlar kozséget az 1880-as évek elején megosztd, stlyos fesziiltséget
el6idézé konfliktusokat. Ezek koziil tavolrdl sem az volt a legstlyosabb, mely a helyi,
egymas kozote jiddisil, de a szomszédaikkal magyarul beszélé zsiddk és a tobbséget
alkoté katolikus, reformétus és gorog katolikus eszlariak kozote, tovibba a hivok ko-
zosségein belil is kialakult.

Kovér Gyorgy abbdl indul ki, hogy Solymosi Eszter eltiinése nem 6nmagaban
allé esemény volt, hanem mély megrazkodratdsokkal jaré konfliktusok sorozataba
illeszkedik. Tiszaeszlar népét ekkoriban perpatvarok és 6sszetlizések szabdaltdk szét,
mikozben allandésult a valsighelyzet. A lokalis konfliktusok f6 okai a kovetkezok
voltak: a Tisza ismétl6d6 draddsai 1855-t8l kezdve, melynek kovetkezeében a viz dleal
lerombolt Ofalut 4t kellett telepiteni (ekkor épiilt fel a ma is 4116 Ujfalu); a falu népét
megosztd anyagi vitdk, melyek az Gjjaépitésre folydsitott allamsegély szétosztasa miate
langoltak fel; helyi foldbirtokos Kéllay csaldd perei foldjeik bérléivel, és azok ellen-
tétei egymds kozott; ()nody Géza, a masik tekintélyes helyi foldbirtokos és parla-
menti képviselé vagyonvesztése (arra kényszeriilt, hogy a birtokat cladja és
visszabérelje a tulajdonostdl), a zsid6 hitkozség élén allé nagybérld, virilista Licht-
mann Mér konfliktusa a parasztokkal, illetve a régi birtokosokkal; verekedésig fajuld
ellentétek a reformatus Farkas Gébor biré megvalasztisakor. Mindehhez tegyiik
hozz4, hogy a mezitlibas, mezégazdasigi idénymunkdkbol él6 eszléri nép elmara-
dottsagban és szegénységben ¢lt, és jarvanyok pusztitottdk. Magas volt a gyermek-
halandésdg, ami kevésbé érintette a szintén szegény, de a szegényparasztokndl még
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igy is valamivel magasabb szinten ¢l8 helyi zsidésagot. Ozvegy Solymosi Janosné, a
vérvéad irastudatlan ,elinditdja” ezt mondta 6nmagirdl a nyiregyhazi birdsig elétt:
»Egész életemben mindig olyan szerencsétlen voltam, mindig rdm nehezedett az isten
keze.” Eszter gazdaasszonya, Huri Andrésné a cselédlany 1882. aprilis elsejei elttinése
eldtt két honappal vesztette el vele egyidés 14 éves fidt, Samuelt, ,sorvaddsban” A
zaklatott lelkiallapott Hurinéra minden bizonnyal 4tterjedt a hisztéria, ha ugyan
nem téle indult ki. Es mindezek csak az eszlari, lokalis valsig 6sszetevéi. Hozzajuk
tarsult az 1873. 6ta tartd, Magyarorszigot sulyosan érint6 gazdaségi recesszid, az
egyelére lappangd, de mér érezhetd tirsadalmi fesziiltség, a nemzetiségi problémak,
Istdczy Gydz6 egyelére kevés figyelemre méltatott antiszemita szénoklatai a parla-
mentben...

Kovér Gyorgy kivalé konyvét nem kivinom itt sem ismertetni, sem méltatni. Vi-
lagosan kirajzolédik beléle a ,lokalis valsag”, mely Tiszaeszlaron az 1882. aprilis el-
sejétdl gerjedd hisztéria, majd a mdjus 29-i, punkosdhétfdi ,népizgatottsdg”
hatterében allt. Erre mar azutdn kerilt sor, hogy Adamovics plébanos ,vérvadas”
cikke megjelent a Magyar Allamban, és Onody Géza, majd Istoczy Gy6z6 is felszolale
az tigyben a parlamentben. Kovér is gy ldtja, hogy a hisztéria felszitdsaban komoly
szerepe volt Farkas Gébor eszlari birdnak, aki valdszintileg mér aprilis kozepén tdjé-
koztatta Onodyt. De nem 6 volt a kezdeményezd: a vérvad az akkut vélsdghelyzetben
mintegy magét6l tdimadt fel és konkretizdlédott.

Hasonl6 kép rajzolédik ki az 1937. julius 19-én kitort hajdunandsi vérvadhiszeé-
ridrdl is. Itt a lokdlis konfliktus személyes részét maga az ,aldozat”, Seres Margit
mondta el nekem. ,,1925. december 14-én sziilettem, Hajdundndson. Apim fold-
munkids volt, nagyon szegény ember, alkalmi munkékbdl élt. Az édesanydm akkor
halt meg, amikor engem az elsé iskoldba adtak, 1933-ban. Szivbaja volt szegénynek,
az elétte val6 évben pedig gyermeket sziilt, abbdl kifolydlag is beteg volt. A gyerek
még egy évig élt még utdna, aztin 1934-ben 6 is meghalt. Harmincnyolc éves volt az
anyam, amikor eltemettiik. Engem mega higomat az édesapdm, Seres Gabor nevelt,
asszony nélkiil. En korn, mér hatodik elemista koromban dolgozni kezdtem, mert
igencsak raszorultunk. Az a nevezetes eset is ugy tortént, hogy itt, Ndndson, a Kos-
suth-szobor mellett megszolitott egy néni, hogy nem mennék-e a tanydra hozz4, li-
bapasztornak. Az a néni akkor a Czimenték udvarara ment, és azt mondta, nincs
ideje varni, adjak gyorsan vilaszt, beszéljem megaz édesapimmal. Amugy a Cziment
zsid6 terménykereskedd volt, hozzé jart a Domanné, mert igy hivtak azt az 6zvegy-
asszonyt, aki felfogadott. En akkor hazamentem, és megmondtam az apamnak, hogy
beéllok a Domannéhoz szolgalni, mert akkor kezd6détt a vakdcio az iskoldban. Sz6l-
tam az apamnak, csak 6 ugy latszik, elfeledkezett réla. Akkoriban teljesen megzavarta
az a sok haldl, ami a csalddban tértént: az anydmé, a kisgyereké meg a nagyanyamé.
Széval ettdl a harom haldlesettdl az apam teljesen feledékeny lett. Igy aztin gy ldt-
szik, hidba mondtam el neki, hogy kimegyek a tanydra, és a Doménné megigérte,
hogy ruhdkat vesz nekem. Amire 6 azt mondta: "J6l van, linyom, menjél csak’ Nem
tudtam én, mi zajlik a virosban, vigydztam a libakra, volt bel8liik vagy 6tven-hatvan,
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de még a tehenekrdl meg a tobbi joszagrdl is gondoskodnom kellett. Telt-mult az
ido, egyszer csak Domanné, aki bejart a Czimentékhez, Nandsra, azzal jott vissza,
hogy azt beszélik, egy kislanyt elemésztettek a zsidok. Mondjik, hogy megélték,
vérétvették, mert az kellett nekik. De persze az 6zvegyasszonynak eszébe sem jutott,
hogy ¢n lehetek az a kislany!

Abban, hogy Hajdunandson a helyi hatésig komolyan vette a zavarosan besz¢ls,
és a szomszédok rémmeséi dltal felizgatott apa, Seres Gébor feljelentését, a rendérség
pedig nemcsak hogy tehetetlennek bizonyult, de hozzéjarult a vérvad terjesztéséhez,
nagy szerepet jatszott, hogy a virosban 1937-ben szélséjobboldali, nyilas agitatorok
tiintek fel, és a helyi hatalom egyre kisebb készséget mutatott a zsidok vagyonanak
és életének megdvasara. A vilaszedkeriilet képviseldje, dr. Benkd Géza a Magyar Elet
Pértjanak széls6jobboldali szdrnyédhoz tartozott. Antiszemita nézeteit visszhangozta
a Hajdunandsi Ujsag szerkesztéje, Mohicsy Endre, valamint a kormanypdrt ndnasi
vezetdje, Berencsy Géza is. Vagyis a hisztéria hatterében itt is megtalaljuk a lokalis
valsagot, és a kiilsé valsag hatdsdt, mely a helyi politikusok kozvetitésével hatott és
hozta felszinre az egyszerti nép zsidéellenes elditéleteit.

Igazén tragikus valsaghelyzetben a konfliktusok annyira élesek, hogy hosszabb
tivon mindenkit magéval ragadnak, 6rvényként magukba szippantanak. Ilyenkor a
politika pedig ,,szabad kezet” kap: a torvényhozast, ahogy a médidt is, akadélytalanul
a céljai szolgalatiba allitja. Ezt a helyzetet idézte el az az elsé, de killonosen a méso-
dik vilaghabord Magyarorszagon, és egész Eurépaban. Amig folytak a harcok, a lo-
kélis ¢és a globalis konfliktusok ,0sszeértek”, még a nem-zsidok szamara is, elébb a
frontokon, majd a ,hdtorszdgban”. A nici Németorszag a csapatai dltal megszéllt te-
ritleteken kiilon hédborut vivott a fegyvertelen zsid6k ellen. Nyiltan antiszemita po-
litikdjaban cinikusan felhasznalta a zsiddellenes el6itéleteket, mintegy
stranszformdlta” dket. A nécik a népirtashoz vezetd, jogfoszté intézkedéseik igazo-
lasdva tette a vérvadat, holott nyiltan nem hasznéltdk fel propaganddjukban.

Ami nem jelenti azt, hogy ritualis gyilkossig vidja nem mertiilt fel a hiaboru alatt
is, ugy, mint a munkdcsi gettdban. De igazdn akkor terjedt el spontan médon a vér-
vad, és vezetett atrocitdsokhoz, kisebb és nagyobb pogromokhoz, amikor a vildghd-
bort véget ért, és a pusztitdsok, az ¢hezés, az inflacié és a politikai bizonytalansig
Ujra, minden addigindl sulyosabb valsaghelyzetet idézett elé Kozép- és Kelet-Eurd-
paban. 1946. majus els6 napjaiban Budapesten, a Teleki téren és az Illatos 4t 5/b
szamu hdzban tombolt a hisztéria, méjus 23-4n Kunmadarason, majd 1946. julius 4-
én a lengyelorszagi Kielcében.

A Kunmadarason lezajlott pogrom akut vélsighelyzetben kovetkezett be, egy-
mdssal osszefliggd tényezéit érdemes felsorolni. A lokalis konfliktust mindenekelStt
a Nagy Janos elleni népbirésagi per gerjesztette, mely rdaddsul nem is az els6 volt: a
kozség tanitdjét, a volt leventeoktatdt 1945 juniuséban egyszer mér 6t évi bortonre
itélte a karcagi népbirdsdg ,izgatdsért és aleventék nyugatra hurcoldsaért” Ezt az ité-
letet olyan felhdborodds fogadta, hogy végrehajtasit felfiiggesztették, s az igyben az
Uj targyalast tliztek ki 1946. médjus 20-ra: e nap eseményei inditottdk el a pogromot.
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Megjegyzendd, hogy a falusiak nem alaptalanul érezték ugy, hogy a ,,zsidé népbirdk”
igazsagtalanul bantak el a tanitdjukkal, bar azt sem éllithatjuk, hogy 6 teljesen artat-
lan lett volna az ellene felhozott vaidpontokban. Tény, hogy erésen nacionalista, an-
tiszemita nézeteket vallott, megalazéan bant a keze ald adott zsidé fitkkal és 1944.
mdjusaban kitartdsra buzdité beszédet mondott a Fé téren. De a legsulyosabb vad-
pont, a leventék elhurcoldsa nem éllt meg, ugyanis bar a visszavonul4s sordn magéval
vitte 8ket nyugatra, de a hdbort végével hidnytalanul hazahozta a csapatot. Vagyis
megakadélyozta, hogy harcba vessék a fitkat. Ez arra utal, hogy addigra ,megjott az
esze”. Elitéltetése azért volt fontos a megye kommunista vezetSinek, mert benne lat-
tik a falu szellemi vezetdjét, a ,reakcids tekintélyt”, akit ki akartak iktatni. Az ellent-
mondasos, és az egész falut felbolygat6 népbirdsigi perhez jérultak a Budapestrél
terjedd vérvadas rémmesck, a politikai bizonytalansag, az inflaciés nyomor, az MKP-
val sz6vetséges Nemzeti Parasztpart egyes vezetSinek, mindenekel6tt Veres Péternek
a zsidéellenes hangulatot keltd beszédei (az NPP volt a legerdsebb part Kunmada-
rason), és a deportaldsbol visszatért zsidok jogos igényei széthordott vagyonuk vissza-
szolgaltatasira. Minden feltétel adva volt ahhoz, hogy heti piacon a ,,gyerekkolbasz”
tirtigyén rdtdmadjanak a zsidokra.??

A politika Magyarorszigon ebben az id6szakban felhasznélta a ,transzformalt
vérvadat” is, ahogy ez 1946 jiliusaban Miskolcon tértént. Ekkor a politikai rendér-
séget ellenérzé Magyar Kommunista Pért kampanyt folytatott a ,feketézék és spe-
kulansok” ellen, akiket a kozvélemény a zsidokkal azonositott. A part miskolci vezetdi
az ¢hezd munkdasokat el6bb a liszt-spekuldcidval véadolt zsidé malomtulajdonosok
ellen uszitottak. A tomeg a kenyertikre — dttételesen az életiikre — t6r6, elézdleg in-
terndlt zsidokat a Buza téren meglincselte. Negyvennyolc 6ra mulva pedig azért ost-
romolta meg a rend6rség vérosi kozpontjée, és vert agyon egy zsid6 rendértisztet, az
MKP legfelsé vezetésének jévahagydsaval, mert elterjedt, hogy az elsé lincselés elézd
nap letartdztatott résztvevdit egy zsid6 rendér szornyliségesen megkinozza, illetve
gyilkolja. Itt a vérvid, bar a hagyomdnyos ritudlis inditék nélkil, de nyiltan
felmertilt.??

Erdemes mégkitérni a vérvidak transzformaléddsara, arra a folyamatra, melynek
soran a hagyomanyos keresztény gyokerti antijudaizmus a vélasztasi kampdnyokban
is kiaknazhat¢ ideoldgidva alakult, uj, féként gazdasagi és ,fajbioldgiai” elemekkel
dusult fel, egyszersmind visszafogottabbd, jogilag szabalyozottd vilt. Az antiszemita
politikusok a XIX. szazad végén ismerték fel, hogy a vérvadhisztéridk soran elé4lld
»anomids helyzet”, amikor a timadé tomeg levetkdzi a gétldsait, és szembefordul a
torvénnyel, a zsidésag emancipaci6janak felszamoldsa szempontjabdl kontraproduk-
tiv, inkdbb taszitja, mint vonzza potencidlis szavazoikat. A vérvadak fellaingoldsa, a
hisztéria kirobbandsa az erészak elszabaduldsihoz vezet, és a zsidé dldozatok felkelt-
hetik a kozvélemény egytittérzését, rokonszenvét. Tomeglélektani szempontbdl sok-
kal célszertbb, ha a ,zsidokérdést megoldasit” jogi ttra terelik, a diszkriminaciét
torvényileg szabalyozzik, mindvégig fenntartva, és a kortilményeknek megfeleld
szintre beallitva a zsidok iranti gyuiloletet. Ezt szolgalta a vérvad ideoldgiai transz-
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formécidja, melyre f6ként Németorszédgban kertilt sor az els vilighdborut megel6z6
évtizedekben. Bér a magyar antiszemitak ebben nem jitszottak vezetd szerepet, azért
megtették a magukét. Petrassevich Géza Magyarorszag és a zsidosg és Zsid6 fold-
birtokosok és bérl6k Magyarorszagon cimti, a Magyar Allam kiadasaban 1900-ban
és 1904-ben megjelent kényvei ugyanigy mellézték a hagyomdnyos vérvédat, mi-
kozben taplaltak a zsid6ellenes elditéleteket, mint Bartha Miklés Kazar f6ldon cimd,
1901-ben megjelent utinapléja.

Figyelemre mélts, hogy a Magyar Allam cimi katolikus hetilap 1896. marcius
29-i szamaban, éppen a kudarcot vallott garam-kis-salléi vérvad tanulsdgai alapjan
messzemend kovetkeztetéseket vont le. A Gedeon édlnevet hasznalé szerz6 Antisze-
mitizmus? cimt vezércikkében valdsdgos politikai programot vézolt fel, mely minden
bizonnyal a lap mégote allé Katolikus Néppart ,,szellemi miihelyében” sziiletett.

»Az igazi antiszemitizmus a kereszténység minden 6sszebeszélés nélkili egytitt-
mukodése a kovetkezd célokra:

A zsid6 t6ke paralizéldsa minden téren. Ki kell venniink a zsid6 pénzintézetek
és pénzemberek kezébdl a fold népét — az intelligenciat.

Nem rendelni, nem vasérolni zsidondl — semmit, mint 8k tesznek a keresztények-
kel szemben.

Tehetséggel és szorgalommal kiszoritani ket minden térrél, ahol keresztény elem
folote vezérszerepet vihetnek.

Zsid6 altal szerkesztett és kiadott lapot nem olvasunk, konyvpiacukat ignoréljuk
és megvetjiik s velitk egy egyesiiletbe nem lépiink.

Soha semmi szin alatt olyan helyzetbe nem megytink be, melyben zsidénak kel-
lene engedelmeskedniink, vagy zsidénak kellene aldrendelve lenniink.

Térsasagukeol 6vakodunk s velitk semminem bizalmasabb viszonyba nem 1¢é-
punk. Szellemi és anyagi fiiggetlenségiinket velitk szemben megévjuk.

Minden téren éreztetniink kell veliik, hogy tgy a tirsadalomban, mint a politi-
kéban a kereszténység uralkodik.

Ez az igazi antiszemitizmus. Ha ennyit sem tud kivivni a keresztény tarsadalom,
akkor nem érdemes a nevére. Nem a zsidét kell gytil6lni, hanem a kereszténységet
kell szeretni. Nem szeretjiik a zsid6sdg elveit, megvetjiik hibdit, tildozziik a ritualis
gyilkossdgig fokozddé és a zsidok altal elkovetett babonasigot, de mindez semmi!
Sorompéba kell mar egyszer Iépni a kereszténység igazi érdekeiért tigy a korilmetéle,
mint a megkeresztelt zsidosig ellen! Az igazi antiszemitizmus képes csak visszadllitani
a megzavart egyensulyt. Enélkiil minden kereszténységiink csak zengé érc és pengd
cimbalom.”

Ez a cikk a millenium évében, 1896-ban jelent meg, abban az évtizedben, amelyet
az utékor a magyar zsid6sag aranykoranak tart. Ekkor még béke és prosperités ural-
kodott, valsagnak nyoma sem volt. Tizenkét év mulva, az els6 vilaghaboru utolsé hé-
napjaiban viszont mér kiiszobon allt a katasztrofalis vereség. Tag tere nyilt a
btinbakképzésnek, és a vérvadas gytiloletkeltés fordulatait alkalmazé antiszemita pro-

paganddnak.
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Az Egyenloség cimii zsid6 hetilap 1918 szeptemberében felhaborodott kommen-
tarral kozolte azt a névtelen roplapot, melyet ismeretlenek a katondk kozott oszto-
gattak. Szerzéje valdszintleg az Uj Nemzedék cim, a zsidésig ellen nyiltan uszité
lap munkatarsai kozil kertle ki.

»Felhivés

Ussétek agyon a zsidékat! Ardragitok a zsidok és okozéi a hosszt hibortnak,
vérszipolyozok 6k, létesitsetek pogromot! A szegény keresztények dolgoznak és kop-
lalnak, 6k a mi bériinkén gazdagodnak meg, minket tonkre tesznek, kiszivjik a vé-
riinket, dragitjik az életiinket, meglopnak, megzsarolnak. Milliomosok lettek és
lesznek a mi életiink 4ran. Fiaink, férjeink a harctéren, mi meg itthon nyomorban
pusztulunk, az 6 férfiaik mindenféle csalds 4ran nem keriilnek harctérre, hanem meg-
gazdagodnak és minket tonkre tesznek. Ussétek agyon! Ki kell irtani éket!”

A révid, gytloletet gerjesztd szovegben kétszer fordul el6 a vér szd, és a szerzd
haromszor hiv fel a zsidok meggyilkolasdra. Lathat6, hogy 1918 8szén a komoly t6-

megeket befolydsolé antiszemita politika még ersen kotédott hagyomanyos vér-
vadhoz.

PSZICHOLOGIAI PUZZLE

A pszicholégia viszonylag fiatal tudomény, a XIX. szdzad utolsé harmadéban jott
létre. Megalapit6i, mindenekelStt Sigmund Freud azzal a céllal fordult az emberi
lélek fel¢, hogy megismerje a miikodését, kiilonos tekintettel rejeett késztetéseire, el-
fojtott fesziiltségeire. 2

A pszicholégusok kozott kezdettdl fogva sok zsid6 volt, akiket mar személyes
¢rinteteségiiknél fogva is érdekelt az antiszemitizmus és az agresszi6 témdja, és komoly
eredményeket értek el. Koztitk a ,budapesti iskola” magyar képvisel8i, Ferenczi San-
dor, Bélint Mihaly, Székely Béla, Hermann Imre, Gleimann Anna, Harkai Schiller
P4l. Utébbiak (akik Budapesten élték tul a holokausztot) két ankétot is tartottak
1945 nyardn, a Lip6tmezén, A kézelmule lelki fertézéseirdl, illetve A beteg néplé-
lekrdl és annak gyégyitasirol.

Bér a zsidok elleni vérvad, illetve a ritudlis gyilkossdg-vad kialakuldsaval, tomeg-
lélektani elemzésével sokan foglalkoztak, atfogd elmélet még nem sziiletett, ami nem
meglepd, tekintettel a jelenség hidnyos, illetve tendenciézus dokumentaltségara,
mélységes irracionalitasdra, a kollektiv pszichozis és a beldle kiindulé agresszié amorf
jellegére. Eppen ezért méltinytalannak tartottam, hogy Az utols6 vérvadak — az et-
nikai gytilélet és a politikai manipuldcié6 torténetéb6l cimt munkdmon, mely Iénye-
gében a magyarorszagi vérvadak szociografidja, tele addig ismeretlen forrdsokkal, az
Elet és Irodalom kritikusa a pontos fogalmakkal operdlé értelmezési keretet kérte
szamon.?®
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Pihend né

A vérvadak pszicholdgiai értelmezésének két fontos irdnya van: az analitikus,
mely a szdzad elejére vezethetd vissza, és a tomeglélektani, mely tjabb keletti. A két
elmélet 6sszekapesolddik, de bizonyos pontokon még mindig hidnyos.

Székely Béla 1936-ban megjelent konyvében, miutin megéllapitotta, hogy a vér-
vad nem kizarélag a zsiddsdgra vonatkozott, ezt irja: ,,Ott kisért ez minden régi vallas
keletkezésénél, fejlédésénél, hiszen minden 4j vallds, szekta az apék vallasihoz ra-
gaszkoddk szemében: lazadds a régi Isten ellen. Maga a zsid6 nép sem volt mentes a
vérvadeol, mert sajat orszagiban ugyantgy vérvadat emelt a Mammon-imédok ellen,
akdr a romaiak a korai keresztények ellen. Amikor aztan a kereszténység hatalomra
keriilt, az 6 ellene emelt vadat most mar a zsidok és az eretnekek ellen forditotta.”

A zsidésaghoz, ahogy ezt Freud megéllapitotta, az a titokzatos és félelmetes érzés
kotsdik, amelyeket rejtett, dsrégi emlékek véltanak ki. ,, Amint mondottuk, ezekhez
az emlé¢kekhez a gondolatok mindenhatdsdgénak animisztikus hite fuzédik: az a fé-
lelem, hogy az 4rté gondolat a titokzatos emlékek felbukkandsan ét teljesedésbe
mehet. A maga zart és titokzatos életét él6 zsiddsag ezt a misztikus emlék-idézd sze-
repet toltdtte be, anélkiil, hogy ennek hatdsa alél a zsidosagot koriilvevd népek sza-
badulni tudtak volna.”

»Ennek a félelmetes-titokzatosnak a kozéppontjéban az 6si vad 4ll: a zsidok meg-
oleek Jézus-Krisztust. Ez a zsidosag elleni gytilolet legfobb védja, ez ismétl6dik a két-
ezer éves galuti sorsban, ez robban ki a vérvadban, ez a gytiloletnek elsé magja,
amelyet a kisgyermek lelkébe vetnek.”2

Az antiszemitizmus Székely Béla szerint Isten ellen valé 6rok, legbensé ldzaddsnak
a megnyilatkozdsa, elfojtott szorongdsok, 6sbtinok kivetitése a zsidosagra. A keresz-
ténység soha nem tudja a zsidésagnak megbocsatani azt, amit Jézus elitélésérdl és
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megfeszitésérol tanit. Azt, hogy a megvaltdt adta az emberiségnek, majd a szigort
apa képviseletében megolette a lazad¢ fiut.

Ebben az értelemben a vérvad az ési hasadék kifejezddése a kereszténység és a zsi-
désag kozote, a Baline Mihély alteal leirt ,,6st6rés”. Az antijudaizmus a kozépkorban
terjedt el a keresztény Eurdpdban, azaz joval régebbi, mint a humanizmus ¢és a jog-
egyenléség eszméje, valamint a tobbi ,,univerzilis erkolesi érték”. Ezért amikor a vér-
véd felbukkant a tudatalattib¢l, hatalyon kiviil helyezte a zsid6k irdnti részvétet, az
empétidt és szolidaritdst. Kozép- és Kelet-Eurépaban a XIX. és XX. szdzadban azért
is voltak elterjedve a zsiddellenes el6itéletek, mert ezen a teriileten késve alakultak
csak ki a nemzetallamok, ezért a minden 4dllampolgért megillet emberi és polgari
jogok eszméje nem vert igazén gyckeret a tirsadalomban. Igy a hagyoményos, vall4si
gyokert zsidogytilolet tovébb élt, erre rakddott ra a radikalis nacionalistdk és a nacik
antiszemitizmusa.

De milyen lelki dctételeken keresztiil alakult ki a ,,szeretetvalldsnak” nevezett ke-
reszténység hiveinek fel-fellangolo, és pusztité erészakba torkollé dithe a zsiddsig
ellen? Errél Griinberger Béla magyar szarmazésa pszichoanalitikus irt francia szer-
zétarséval, Pierre Dessuant-tal egyiitt figyelemre mélté konyvet.?”

Munkdjuk nagyrészt a nrcizmusrdl sz6l, kiilonos tekintettel a nércizmus és az
odipdlis fejlédési folyamatra, melynek sordn a gyermeki illuzidkhoz fiz6d6 heves ér-
zelmek konfliktusba keriilnek a val6sdggal, ami irracionalis fesziiltségeket gerjeszt.
Mindannyian megtapasztaljuk a kisgyermek primitiv, vagy archaikus ndrcizmusit.
De van egy masik fajta, énné valt, egyszersmind az ént mint targyat integralé nar-
cizmus is, mely lehetévé teszi a személyiség struketaralédasét. A Freud altal 6dipélis-
nak nevezett, a val6saggal val6 dllandé konfrontacié nyomédn kialakult, azt tudomésul
vevd szemlélet el6bb-utébb felbomlasztja a gyermeki, narcisztikus vilagképet, igy vé-
lunk felnétté. Gyakran eléfordul azonban, hogy emberek, térsadalmi csoportok vagy
kulturélis-szellemi koz6sségek megrekednek a gyermeki ndrcizmusnal, a mindenhaté
képzelet vildgaban, s lelki energidikat az 6dipélis konfliktusok mindendron valé el-
keriilésére, a ,,zavaré valosag” kikiiszobolésére forditjdk.

A két francia analitikus Jézus Krisztust, mint a judaizmussal szemben fellép6 meg-
valtét a ndrcizmus megtestesiilésének tartja. A tiszta és gyermekien drtatlan Jézus
magahoz akarta 6lelni, idvoziteni akarta a korabeli Palesztina zsiddsdgat, mely azon-
ban elzdrkézott eldle. A ndrcizmusin esett sérelem soha nem hegedt be, ez magya-
rdzza, miért timadja és birdlja folyamatosan a zsidokat, akik a Torvény és az apai elv
megtestesitéi. Tanitdsa szemben 4ll az 6dipélis felfogdssal, hiszen a lelki javakat, a
feltétel nélkiili, tehdt narcisztikus szeretetet és tiirelmet hirdeti, olyan érzéseket, me-
lyeknek szépsége és vonzereje az anya-gyermek viszonyhoz kotédik. A narcizmus bi-
polaritdsa, a szeretet és gyulolet kettdssége Jézus példabeszédeiben is titkrozédik:
amikor a gyermekek irdnti szeretetérdl beszél, ezt szembeallitja a zsidosighoz ragasz-
kodé felnéteek gytiloletével, a gazdagokat megvetve védi a szegényeket, a férfiakat
elutasitva védi a néket.
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Griinberger és Dessuant szerint a kereszténység lényege a hit, a judaizmusé pedig
a torvény és annak megtartdsa. Az el6bbi, a narcizmus valldsa valéjiban az 6dipélis
konfliktus megkertilésének kisérlete. De mert az irredlis viagyak beletitkznek a va-
16sagba, az ismétl6dd kudarcok az elviselhetetlenségig fokozzak a frusztracior. Igy a
narcizmusra hajlamos keresztények minél mindenhatébbnak vélik magukat, annal
erdsebb konfliktusba keriilnek a zsidok realitdsérzésével, amit cinizmusként, szkep-
ticizmusként érzékelnek. Blinbakképzésiik lényege, hogy kudarcaik okat a zsidékban
vélik megtalalni. Mivel a blinbakképzés belss, mélyrol jové igényt elégit ki, racionalis
érvekkel nem lehetett fellépni a vérvadhisztéria ellen, mely valéjaban forditote Odi-
pusz konfliktus. A keresztények ritimadnak a zsidokra, azaz megolik az Apé, arra
hivatkozva, hogy zsidok megolték a fitt. Ez nem mas, mint a pszichonalizisb8l ismert
déplacement vagy inversion. (4thelyezés vagy megforditds).s

A vérvad pszichoanalitikus elmélete megmagyardzza az agressziéban is megnyil-
vanulé zsid6ellenes érzéseket azoknak az esetében, akik 6szintén, szivvel-lélekkel ke-
resztények, azonosulnak Jézus Krisztussal, térzik csalddasat és fajdalmat a Golgotén.
Ismeretes, hogy a kézépkorban, Németorszdgban a Jézus utolsé napjait megjelenitd
passidjitékokat kovetden a kozonség egy része ratdmadt a zsidokra, husvétkor pedig
egyes itdliai virosokban a zsidoknak még XVIIIL. szdzadban is célszerti volt elrejtézni,
nehogy a hivé keresztények ,,bossziboél” megtamadjik dket, ahogy errél Casanova
is beszdmol emlékirataiban. De hogyan hatott a vérvad a zsid6k elleni agresszié ki-
torésére a XIX. és XX. szazadban, Kozép- és Kelet-Eurdpéban?

Analitikus szempontbél a vérvadhisztéria az Oszton-En lizadasa a Felettes-En
ellen. Freud szerint az 6szton-én a személyiség 6sztonpdlusa; tartalmai, melyek az
osztontorekvések lelki kifejezdései, tudattalanok, részint 6rokletesek és veliink szii-
letettek, masrészt elfojtottak és szerzettek. Okonémiai szempontbél az 8szton-én a
pszichés energia els6 gytjtétartalya; dinamikus szempontbdl konfliktusban van az
énnel és a felettes énnel, melynek szerepe a bir6hoz vagy a cenzoréhoz hasonld. Freud
a lelkiismeretben, az onmegfigyelésben és az eszmények képzdésében latja a Felet-
tes-En funkcidit. Ami tehdt nem més, mint az Odipusz-komplexus 6rokose és a sziiléi
kovetelmények és tilalmak interiorizaciéja hozza létre.

A vérvidhisztéria tehdt ilyen értelemben a Felettes-En, a Torvény tilalma elleni
lazadés. Elokésziti az anémidt, vagy egyenesen egyiitt jar az andmids dllapottal. Spe-
cialis ,,0sztonldzad4srol” van sz6, melynek soran az agresszié és destruktiv késztetések
azsidosig, altaliban véve a torvény, a rend és az anyagi vilag ellen irdnyulnak. A vér-
vadak altal kivaltott pogromok a rendre nem maradtak a ,,medriikben’, a pusztitas
és a fosztogatds kiterjedt az Osszes gazdag ember vagyondra. Ezek j6 része Kelet- és
Kozép-Eurépaban persze zsid6 volt, aki a ,val6sagprincipiumnak” tekinthet pénz
folott rendelkezett, amivel a kereszténység hosszt idén at, évszézadokon at nem tu-
dott megbékélni. A vérvadhisztéria soran az azt atélékben annyira fokozta a belsé
fesziiltséget, hogy egy ponton minden kiils6 iranyitds nélkil kitort és agresszi6 for-
méjaban nyilvinult meg.
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De a vérvadhisztéria ,.keresztény kotédése” a masodik vilighdbort utani magyar
esetekben legfoljebb 4ttételes lehetett. Petd Andrea tanulmanyéban az Illatos ut 5/b
alatti hazban kitort vérvadhiszeéridt és zsiddellenes agressziot elemzi népbirdsagi per-
iratok alapjdn. El8zménye az volt, hogy egy bizonyos H. nevii 64 éves volt honvéd
torzsérmester és hdzbizalmi az udvaron felolvasott egy, a kornyéken korozote levelet,
melyet kétségbeesett sziil6k irtak, akik egy elttint négyéves kislanyt kerestek. ,Az Il-
latos tt 5/b. lakdi ugy vélték, és az akkori Budapesten ezzel nem voltak egyediil, hogy
agyerek eltinéséért a holokausztért bosszat 4ll6 zsidok a felelések, akik kolbaszt ké-
szitenek az elrabolt gyerekekbdl. Ebben a hitikben megerésithette Sket, hogy — a
vallomasok szerint — a hdzbizalmi, a négy elemit végzett H. olyan vészjéslé hangon
olvasta fel a korlevelet a gangon 4ll6 lakéknak, hogy azok régton gyerekhussal kol-
baszt t6lt6 zsiddkat lattak mindenhol.”?

Kétséges azonban, hogy H. hazbizalmi, aki a népbirésagi iratok szerint az ostrom
alatt haborus biinoket kovetett el és aljas médon visszaélt hatalmaval abban az ébudai
hazban, melynek akkor informalis vezetdje volt, hivé keresztény lett volna. Ahogy
val6szintleg Kabai Toth Eszter, a harom elemit végzett, gyermektelen zsellérasszony
sem volt az. O azt hallotta 1946. mé4jus 20-4n este a Karcagon tiintet madarasiaktél,
akik elhatdroztak, hogy kimennek a piacra: ,Kezdjék az asszonyok, 8ket nem fogja
atorvény.” Két nap mulva, kora reggel az asszony felrugta Kuti Ferenc tojéskereskedd
kosarat, ezt kiabalva: ,Az én testvéremnek, Csorgd Sindornénak a kisfiar is elvitték
azsidok!” De amikor a harom halalos dldozattal jir6é pogrom térgyaldsdn a biré meg-
kérdezte téle, hogy tényleg hisz-e a vérvidban, ebben a kézépkori babondban, azt fe-
lelte: ,Hiszek is, meg nem is.”*°

Az sem hihet, hogy H. hézbizalmi az Illatos iton a vérvidra vonatkozé ,tudést”
adott volna at, elsésorban a néi lakéknak, illetve jelet adott volna a gyermekrablassal
gyanusitott M. Lajos meglincselésére. A zsid6 dszerest a hiz el6te 160, mas verzidk
szerint mintegy 500 (!) ember lincselte meg, ugy, hogy a renddrok életveszélyes se-
bestilésekkel tudtak csak kimenteni. Még ugyanazon a napon a felizgatott tomeg
megtdmadta a renddrérszobdt is, hogy végezzen a ,,gyerekhussal kereskedd” zsido-
val.

Lehet-e H. hézbizalmit ,,jat¢kvezetdnek” tekinteni, llithaté-e, hogy a lincselésre
»karnevéli hangulatban” keriilt sor? Kende Tamds a Vérvad cimt, 1995-ben az Osiris
kiadénal megjelent konyvében, és 2012-es PhD-értekezésében is azt allitja, hogy
andmia el8idézésében mindig jelen van egy kiilsé ,,szakember”, aki 4ltaldban értel-
miségi és jératos a vérvidak torténetében.?!

Petd Andrea cafolja ezt a tedridt. ,Kende Tamds a vérvidak elemzésekor a karne-
vali elemeket hangsulyozza. Amikor az el6itéletek és félelmek a tomegpszichdzis nyo-
médn kirobbannak, akkor mindig sziikség van egy katalizatorra, egy ’jaté¢kvezetdre),
aki szerinte ‘mindig értelmiségi’. Az el6bb felsorolt értelmezési keretekben azonban
nem lehet elemezni az olyan, pogromba torkoll6 vérvédeseteket, mint amilyen pél-
ddul az 1946. méjus 8-dn Budapesten egy jorészt munkasok 4ltal lakott, nagy kérfo-
lyosds bérhdzban tortént.”3?
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Az 1946 uténi vérvidak elemzése sordn az analitikus értelmezésnél tobbre me-
gytnk a tomeglélektani megkozelitéssel, kiilonos tekintettel a ,,kollektiv aldozati sze-
rep” szocidlpszicholégidjara, melyet egy nemrég megjelent konyv mutat be.33

Az izraeli, nyugat-eurdpai és magyar szerzk tanulmdanyait tartalmazé kotet el6-
szava megéllapitja: ,Ha egy térsas csoport torténetében jelentds szerepe van az dldo-
zati élményszervez8désnek, akkor ez a csoporttagok tdrsas identitdsara is hatdssal
lesz. Ez a gondolat jelenik meg a kollektiv dldozatisdg fogalmaban, melynek lényege,
hogy ha egy csoport a sorozatos, mis csoportoktdl elszenvedett, igazsagtalannak véle
sérelmek nyomdn tartésan azonosul az dldozat szerepkorével, akkor ez az dldozati él-
mény mélyen bedgyazddik a kultdrdba, altalinos vilagszemléletként meghatérozza a
csoporttagok tovabbi csoportkozi tapasztalataihoz valé viszonyulasét és tovabb ad6-
dik a kollektiv emlékezeti reprezenticidkban a kovetkezd generacioknak is.”34

Egyértelmt, hogy a XIX. és XX. szdzad folyamdn K6zép- és Kelet-Eurépaban a
keresztény tobbség helyezkedett a zsidékkal szemben a ,kollektiv dldozatisig” sze-
repkorébe, ami sszefiiggésben lehetett a vallds tanitsaival is, hiszen Jézus Krisztus,
»Isten baranya” példajéval ennek elfogaddsara tanitotta kévetdit. Ez az elvaras azon-
ban a témegek szdmara teljesithetetlen volt. Igy az indulatok idérél-idére kitoreek,
és az agresszi6 a bunbaknak tekintett zsidésag, a ,,Torvény népe” ellen fordult.

A XIX. szazad végétsl mar nemzeti keretek kozote folyt a ,viktimizacid”, mely
nyilvdnvaléan nemcsak individuélisan, az egyéni pszichében jtszédhat le, hanem
kozosségekben és csoportokban is, és komoly befolyast gyakorolt a tirsadalmi tu-
datra. A kozép-eurdpai nemzetek koziil az elsé vilighdbort utdn f6ként a németekés
amagyarok tekintették onmagukat a zsidésig dldozatanak, akik igazsigtalan sors el-
szenvedésére kényszeriltek. A ,nemzeti viktimizaciot” univerzalissd novesztd Hitler
volt az, aki a hagyomdnyos zsiddellenes vadakat felélesztve biinbakképzési mecha-
nizmusokat inditott be, torvényesitette a zsidok szdmdara az anémidt, és a masodik
vilaghaboru és a holokauszt 6rvényébe kergette a németeket. Hitler kezdettél fogva
anémetek ,,megmentdjeként” tiint fel, aki megvédi sokat szenvedett népét a ,fenye-
getd zsido veszélytsl”»

Ez a gondolatmenet a magyarsigra vonatkoztatva visszatéréen jelen volt a fajvé-
dék, majd Imrédy Béla és Szalasi Ferenc beszédeiben és irdsaiban.

Végiil érdemes még pszicholdgiai szempontbdl megvizsgalni a hirhedt magyar
vérvadas verset, és keletkezésének korillményeit. Erdélyi Jézsef: Solymosi Eszter vére
cimd uszité kolteményét Erds Ferenc elemezte.3

Er6s szerint a nyilasokhoz csatlakozé kolté célja a ritudlis gyilkossig vadjanak
transzformdcidja” volt: a vérvddnak a forradalmi retorikaval és a szocidlis demagé-
gidval valé osszekapcsoldsa. ,, A koltemény erotikusan felizz soraiban a kis libapasz-
torldny vére ’beh meleg’, de a koltd fantézidjaban a kiontott vér talin nem vész kérba,
mert a szliz juhocskdbdl’ magyar anya lesz, a magyar feltdmadas sziiléanyja, mar-mar
istenanya, ’drva népének’ anyja...”

Nehéz azonban elképzelni, hogy Erdélyi Jézsef, bar gyermekkordban hallotta,
hogy titokzatos zsidok gyermekeket rabolnak, észintén hitt volna a vérvadban. Er-
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telmiségi volt, koles, Jozsef Attildhoz hasonlé tehetségnek tartoteik. O lett volna az
a ,jatékmester”, akit Kende Tamds emleget? Csakhogy amint Erdélyi Jozsef Fegyver-
telentl cimd, elészor 1943-ban megjelent 6néletrajzaban bevallotta, azért irta meg
a verset, mert nem kapta meg hat egymdst kéveté évben a Baumgarten dijat, gy,
ahogy ezt kovetelte az alapitvany kuratériumétl. Természetesen visszautasitottak,
ezért bosszut akart allni a ,elzsidésodott magyar irodalmi viligon””

Vagyis a realitdsérzékkel mindig hadilabon 4ll6 koltd egyszertien a ,,zsiddsdg” zsa-
roldsra hasznélta a Solymosi Eszter vérét. Versét a Virradat cimd nyilas hetilap jelen-
tette meg 1937 augusztusdban, és az Gjsdgbdl ekkor a szokdsosnal nem kevesebb,
mint tizezer példdnnyal tobbet adtak el...
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résagot. Bar a holttest soha nem keriilt 6, nem lehet kétségbe vonni a Magyar Kirdlyi Kuaria 1884.
madjus 10-i ftéletét, mely az eszldri zsidokat felmentette a gyilkossdg vadja aldl.

Pelle Janos: Az utolsé vérvadak 73-76. old.

Kende Tamds: i.m. 158-171. old.

Kovér Gyorgy: A tiszaeszlari drima - Tirsadalomelméleti latészogek Osiris, 2011. Ozv. Solymosi
Jénosné jellemzése: 310. old.

Pelle Janos: Az utolsé vérvadak, 73. old.

Lésd errdl Apor Péter: A népi demokrécia épitése. Kunmadaras, 1946. Szdzadok, 1998/3. Vords
Fva: Kunmadaras. Gjabb adatok a pogrom torténetéhez, Malt és Jové, 1994/4., Pelle Janos: Az
utolsé vérvadak, 151-168. old.

Lasd A tomegés a tanuk — a holokauszt miskolci 6roksége In: Pelle Jinos: Auschwitz magyar szem-
mel K und K kiadé, 2016.

Freud mér az 1890-as években cikket szentelt a zsidok altal felkeltett negativ érzelmeknek. Lésd
errél: Sigmund Freud: Das Unheimliche (Imago V.) Analyse der Phobie cines fiinfjahrigen Knaben.
Braun Rébert A holokauszt és a vérvad cimi, lekezeld és kioktat6 cikkében (ES, 1997. oktdber 31-
i szdm) ezt irja: ,A mil torténelmi publicisztika: dllasfoglalds egy lényeges kérdésben. A kurrens
szakirodalmat nem térgyalja, a problémat nem helyezi el més sz6vegek rendszerében. Nem tudjuk,
mit tudhattunk volna eddig, az eseményckrdl mit dllitottak egydltaldn. S leginkabb: magyarazo,
igazol6 kijelentéseit érvelés hijin a szerz8 személyes hitele timasztja ald.”

Székely Béla: Az antiszemitizmus torténete, Tabor konyvkiadd, 1936., 85-93. old.

Béla Grunberger et Pierre Dessuant: Narcissisme, Christianisme, Antisemitisme. Actes Sud, Heb-
raica, Paris, 1997.

Az antiszemitizmus és a vérvad pszichoanalitikus értelmezésérdl lasd Antiszemitizmus és tudatalatti
c. tanulményomat, az ugyanilyen cimmel megjelent konyvemben. In: Pelle Janos Antiszemitizmus
és tudatalatti J6sz6veg hidnypo6tld, 1999., 113-136. old.

Peté Andrea: Népbirdsag és vérvid az 1945 utini Budapesten Mualtunk 2006/1.

Lasd a Haladds cim( hetilap 1946. junius 28-i szimdban megjelent tuddsitdst a targyaldsrol.
Kende Tamis elsésorban az oroszorszagi vérvadas pogromokra koncentral, ezekbél vonja le kévet-
keztetéseit, Ujvary Zoltan néprajzkutaténak a dramatikus népszokasokat és népi jatékokat elemzé
kutatésai alapjén. Csakhogy a vérvad soha, egy pillanatra sem volt jiték, mindig véresen komoly
volt. Nem zajlott ,karnevali hangulatban” és nem volt szitkség hozza ,jatékmesterre”. Kende rendre
figyelmen kiviil hagyja a huszadik szdzadi magyar tapasztalatokat, a vérvad és a holokauszt 6ssze-
fuggéseirdl tudomdst sem vesz. Engem el8szeretettel nevez a munkaiban ,,4jsdgirénak”, diszkréten
arra utalva, hogy munkaimat nem érdemes komolyan venni.

Peté Andrea, i.m, u.o.

Lasd errél a kézelmultban megjelent tanulmanykétetet: A kollektiv dldozati szerep szocialpszicho-
logidja. Szerkesztette Fillop Eva és Kévagé Pal, Oriold és Tarsa kiadé, Budapest, 2018.

A kollektiv dldozati szerep szocidlpszicholdgidja, 8-9. old.

A németekre kényszeritett ,kollektiv aldozati szerep”a nci propagandaegyik f6 fegyvere volt. Lasd
err8l Agora Zsuzsanna: Kollektiv dldozatisig a néci propagandabeszédekben. In: A kollektiv dldo-
zati szerep szocidlpszicholdgidja 169-192. old.

Erés Ferenc: Gyermekijesztd dajkamese a vér, a vad....” Adalékok a vérvid pszicholdgidjahoz. In:
Vérvidak tizenete Minoritds konyvek, 1977., 71-78. old.

Lésd errdl Standeisky Eva: Biinbocsénat. Erdélyi Jézsef pere és rehabiliticiéja 2000 folydirat 2001/6.
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