E KOVACS ISTVAN
Nemzetmentdk vagy megalkuvok?
KOLLABORANSOK A MAGYAR TORTENELEMBEN.

Ha a ,kételezd olvasmény” nem volna eldtkozott fogalom, a Nemzetmentisk vagy
megalkuvdk? cimt tanulménygytjtemény kotelez, vagy legalabb ajanlott olvasmany
lehetne. Elgondolkodtatd, hogy ennek a jé hdrom éve megjelent konyvnek alig volt
visszhangja. Pedig ez a kotet a magyar kozvélekedést befolysold, toprengésre késztetd
fontos irdsok foglalata — egy olyan korban, amely éppen a gondolkodasrél torekszik
leszoktatni az embert.

Szamomra a kotet elsd értekezése — Katalin kirdly és a torok szultin: mérlegen
Szapolyai Jinos druldsai — alegtanulsigosabb, amelynek szerzdje Varga Szabolcs. Az
arulds-mitosz mint tény a magyar irok fantazidjat is megmozgatta, noha valdjiban
bilincsbe verte. A Szapolyai Janos elleni vadakat Krady Gyula igy 6sszegezte: ,Hit-
szeg6 moédon verte le Dézsa Gyorgy seregét, gyavan kikapott Zsarn6 ostroma alatt,
az drulds miatt veszett el a magyar jové Mohdcs mezején, és végiil a trén érdekében
nem dtallott az ésellenségnek tekintett Szulejman szultan elé kézesdkra jarulni”. Varga
Szabolcs tobb torténész — Szakély Ferenc, Barta Gébor, Bessenyei Jozsef, B. Szabd
Jénos — adalé¢kaival aldtdmasztott ,véddbeszédének” Gsszegzése: ,,Szapolyai a korszak
egyik legtapasztaltabb katonai vezetdjének szdmitott, aki mésfél évtizeden keresztiil
vezetett hadjaratokat Moldvéba ¢s Havasalfoldre. Sikerrel védte meg a rébizott Er-
délyt, igy eredményes és harcedzett vezérként tekintettek ra a kortdrsak, és éppen
ezek miatt roppentek fel egyre tobb helyrdl olyan hirek, hogy Jinos alkalmas lenne
kiralynak is.”

Mohiccsal kapesolatban pedig leszogezhetd: ,,a kiraly kérnyezetébdl érkezé el-
lentmondasos parancsok miatt nem érhetett oda a csatdba”. Az egyébként a huma-
nistak dltal is kipellengérezett mély vallasossaga se engedett volna ilyen pogényokat
tdmogatd tudatos ,szabotdzst”. Olyan forrasokrdl se tudunk, amelyek azt bizonyita-
nik, hogy Szapolyai mér 1526 elétt targyalt volna az oszmén hatalommal, mint tet-
ték ezt évtizedek 6ta Franciaorszdg és Lengyelorszag uralkoddi. Amikor 1528-ban
Szinndnal csatat vesztett, ra kellett dobbennie, hogy Ferdindnd ellen szévetségeseket
kell keresnie. Koveteit e célbél el6sz6r nem Isztambulba, hanem a nyugati udvarokba
kiildte, ahol kérése elutasitasra taldle. Ezt kovetSen bizta meg azzal Laski Jeromost,
hogy Isztambulban tirgyaljon. Kovete rendkiviil elényos szovetségi szerzédést tudote
kialkudni. ,,Szapolyai dontése valéjaban az egész orszigot Iélegzethez juttatta, hiszen
uralma fenntartdsara mds méd nem volt, tdvozdsa azonban azonnali sorozatos szul-
tini hadjaratokat eredményezett volna, mert az oszman politika szdmara elviselhe-
tetlen lett volna egy Habsburg-berendezkedés a Magyar Kiralysig egész teriiletén”
— jegyzi meg Varga Szabolcs.

Ebbél kovetkezett az is, hogy Szapolyai, aki latta, hogy a korldtlan anyagi és em-
beri eréforrasokat mozgdsithaté torokoket még Ferdindnddal kozosen se tudja le-
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gy6zni, magaval Habsburg rivalisdval is csak olyan feltételekkel kothetett békét, ame-
lyek a szultédn szdméra elfogadhatdk voltak. Lehetett-e a torokbarét politikanak jovoje
akkor, amikor Buda elfoglalasa utdn kideriilt, hogy Szulejmén az orszag teljes meg-
szalldsara torekszik? — teszi fel a kérdést a torténész, amelyre 6 maga igy valaszol:
»Alig telt el azonban par hét, valahol a szultan Buda alatti straban Szulejman szd-
mara nyilvanvalévé valt, hogy nem nélkiil6zheti a magyarok kozotti hiveinek tdmo-
gatdsat, ¢s elrendelte a Keleti Magyar Kirdlysag létrejottét, melyb6l par évtizeddel
késébb megsziiletett a Szapolyai politikajét folytatd Erdélyi Fejedelemség.” Varga Sza-
bolcs e szavakkal menti fel Szapolyait a raztditote vidak alél: ,,Otszéz év tavlatabol
vildgosan latszik, hogy az ellene felhozott vidak nem élljak meg a helytiket, tetteit
nem holmi sziiletésébél vagy neveltetésébdl fakadé jellemhiba, hanem nagyon is ra-
ciondlis helyzetfelismerés irdnyitotta.”

Oborni Teréz Bardt vagy ellenség? Egy drulds torténete, Erdély, 1551 cimmel tett
kozzé tanulmdényt a Szapolyai politikajét sokkal bonyolultabb feltételek kozott a kép-
lékeny stétusza Erdélyben folytatd palos szerzetesrél, varadi ptispokrdl, ,a korabeli
Magyarorszag és Erdély legbefolyasosabb politikusdnak” tartott Martinuzzi Fréter
Gyorgyrol. Frater Gyorgy érdeme volt, hogy 1551-ben Izabella kirdlynét és fit ra-
kényszeritette az Erdélybél valé tavozésra, s Szapolyaiak orszdgrészét egyesitette Fer-
dinind Magyar Kirélysagaval. ,Gyorgyre ezt kovetden »mér« csak annyi feladat
vart, hogy mindezt tgy adja el az Oszman Birodalom szultdnjanak, a paséknak és
vezireknek, mintha Erdély f6lott még mindiga szultin altal még 1541-ben oda ren-
delt Janos Zsigmond uralkodna” — jegyzi mega torténész foltéve az aldbbi kérdéseket
is: ,Egy ilyen ragyogé elme, egy orszdgok sorsdrdl dontd éles eszii politikai sakkjaté-
kos vajon nem szamolt a Porta megtorlé intézkedéseivel, ha egyik aldvetett tartomé-
nya a legnagyobb ellenségiik, a Habsburgok kezére jut? Nem szdmolt vajon azzal,
hogy, miként az oszmanok nem egy alkalommal igérték: tlizzel-vassal emésztik meg
az orszagot?”

Végzetesnek bizonyuld politikai kotéltdnca végiil a vesztét okozta. Nem a torokok
részérdl, mint ez logikusnak tetszhetne, hanem a mindegyre gyanakvé Ferdindnd
dltal, aki az Erdélyt megszéll6 Castaldo generélissal meggyilkoltatta a par hénappal
azelott érdemeiért esztergomi érsekké emelt bardtot. A gyilkossdgban valé részvétel
gyanujit a Habsburg uralkod6 nehezen tudta eloszlatni a papa eldtt, aki az tigyben
szigoru vizsgalatot kovetelt, mivel Gyorgy barat a rémai anyaszentegyhaz biborosa
is volt.

Fréter Gyorgy vadldi azt is a szemére vetették, hogy a ,horvat” szirmazast oszmén
vezérekkel rokonsagban 4ll. A B. Szabé Jénos és Sudér Baldzs A hatalom csiicsain.
Magyarorszdgi szdrmazdsil renegdtok az Oszmdn Birodalom politikai elitjében cimt
tanulményabol kideriil, hogy a szultan kézvetlen kornyezetében valéban akadtak be-
folydsos magyar szarmazdsu személyek, mint példdul Dzserrdh Mechmed nagyvezir,
aki szoros kapcsolatban allt az erdélyi Bathory-dinasztidval, s az a megtiszteltetés érte,
hogy ,,6 végezhette el ITI. Murad fidnak, a leendd III. Mehmednek a koriilmetélését’.
Mérkhazi Pal, vagyis Ibrahim bég fia, Deak Mchmed pasa meghatarozé szerepet jat-
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szott Bethlen Gabor hatalomra keriilésében. Magyarnak tartottik a hol partfogolt,
hol kegyvesztett, de végiil nagy karriert befuté Szafi Mehmed pasit is, aki éveken at
kormanyozta Egyiptomot, s olykor-olykor ,kirdlycsinal6” nagyvezirhelyettes volt,
majd budai pasaként fejezte be ¢letét.

Papp Séndor Bethlen Gabor hatalomra keriilése szovevényes torténetét szélazza
ki ismert és Gj adatok elemzésével, ,,szembesitésével”, mig Varga J. Jainos Thokoly Imre
— nemzeti hés, kollabordns vagy dldozar? cimmel tesz kozé izgalmas tanulményt. A
cimben feltett kérdésre a szerzé az aldbbi valaszt adja: ,, Thokoly Imre nem ismerte
fel a magyarsdg érdekeit egy sorsfordité torténelmi pillanatban, nem véllalta az osz-
mén uralom felszdmoldsira nemzetkozi segitséggel elinditott, generdcidk 6ta vért
héborut. Egylittmiikodése az » dsellenség«-nek nevezett Oszmén Birodalommal,
torekvése az erdélyi fejedelmek 16831684 utin idejétmult orszédgegyesitési kon-
cepcidjinak és az éppen nem aktualis » nemesi-nemzeti« sérelmi politikdnak az élet-
ben tartdsdra, a torténelmi valtozdsok keresztutjaba sodortdk. Tévedései, hibdi
visszahtizd eréként hatottak, ezért nem mondhatjuk, hogy nemzeti héseink kozé tar-
tozik.”

Ha a legtijabb kortdl eltekintiink, kijelenthetd, hogy a magyar torténelem talén
legjellemtelenebb alakja — mértirhaldla ellenére is — Matinovics Ignéc. ,, Sulyos 6nér-
tékelési zavarban szenvedd, karrieristardl van sz6, aki nem kapta meg sem azt a sze-
repet, sem azt a rangot és pénzt, amely meggyézédése szerint megillette volna, és
amelyért barkinek barhol a szolgalatiba éllt volna” — jegyzi meg Kollaborinsbdl fel-
ségsértd. Martinovicsvdl és mozgalmdrdl cimi tanulmanyaban Po6r Janos. Franz Gott-
hardji, volt pesti rendérfénok, II. Lipét magén titkosrendérségének vezetdje szervezte
besugéjava alembergi egyetem természettan professzorit. II. Lipét Martinovics 500
forintnyi nyugdijit szolgélataiért 1500 forinttal egészitette ki.

I1. Lipét utddja, Ferenc nem volt ilyen békezii hozzd, Martinovicsot pedig nem
elégitette ki a szdszvarosi apat cim és a vele jar6 1000 forint kegydij. ,Ha Ferenc csé-
szart6l méltinyosnak tartott stallumot vagy fizetést kapott volna, aligha allt volna
egy uralma megdontését célzé mozgalom élére” — jegyzi meg Poér Janos. Vagyis nem
lett volna jakobinus, annak is a legrosszabb fajtdja, aki rendszer- és uralkodébiralé
ropiratot szerkesztett — tele helyénvalé tényekkel és jogos kritikdval ugyan —, hogy
az azokat fordité és terjesztd beszervezett tarsait feljelenthesse, magat igy is nélkii-
l6zhetetlennek tiintetve f6l. A tanulmany vézlatosan ismerteti a magyarorszagi ja-
kobinus mozgalom torténetét, feltirja Martinovics szellemi és szervezéi valamint
bestgé tevékenységének tényeit, amelyekre a bécsi levéltar szabaddd vélasival még
ink4bb fény deriilt.

Volgyesi Orsolya (Egy adminisztrator portréja az 1840-es évekbdl. Foldvary Gabor
hivatali palydja mint esettanulmdny), Szigeti Istvan (A forradalmi kormany dllamtit-
kdrdbdl az ellenforradalmi kormdny tandcsaddja — Ghyczy Kalmdn 1848—1849 for-
duldjin), Hermann Roébert (Az egyiittmitkidés dtjai, tévitjai és zsikutcdja
1848—1849-ben — magyar konzervativok a tiloldalon), Zakar Péter (Egyhdz és (ellen)
Jforradalom 1848-1849), Pap J6zsef (A passziv ellendllds olvasatai a 19. szdzadi szo-
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vegekben) és Deik Agnes (Mit minden fiiszdl tud? Megfigyelsk és megfigyeltek Er-
délyben az 1850-¢s évek derckdn) tanulményai a reformkor, a szabadsagharc, az ab-
szolutizmus és a kiegyezés helyi vagy orszagos tigyekben fontos szerepet jatszo
kozszereplSinek, hivatalnokainak, politikusainak tevékenységét teszik a felelds tor-
ténelmi megitélés patikamérlegére — a kétetcimben feltett kérdés szellemében.

Deik Agnes tanulmanyabél kideriil, hogy a jelzett iddben Schwarzenberg erdélyi
kormdanyzé tigynokhdlézata jol szervezettsége ellenére se lehetett olyan fojtogatd,
mint amilyennel Ceausescu diktatérikus hatalma Romaniat, igy Erdélyt is beteritette
szdzhusz évvel késdbb. Megjegyzendé tobbek kozott, hogy ,fizetés nélkiil az jsigird
George Barit, a roman nemzeti mozgalom ismert vezetje” is a brasséi rendérigazgatd
informétora volt 1852-ben.

Zakar Péter az dprilisi torvények altal az egyhdzak szdmdra teremtett 6j helyzetet
elemzi, s a benne kiemelkedd szerepet jatszé egyhdzi személyiségek magatartdsat, cse-
lekedeteit villantja fel. Tanulmanya legizgalmasabb részében Scitovszky Janos pécsi
puspok életét és mikodését ismerteti, akit az Orszagos Honvédelmi Bizottmany
Hém Janos szatmari puispokkel egytitt V. Ferdindnd és I. Ferenc Jézsef irdnti lojalita-
suk miatt hazadrulénak nyilvanitott. Ez is hozzajirulhatott ahhoz, hogy a csaszar
1849. julius 21-t6l Scitovszkyt esztergomi érsekké nevezte ki, aki — az uralkodé csa-
l6dédsara — ebben a tisztében éppenséggel a forradalmat szolgélé papok védelmében
Iépett fel. ,,Jelentés sikert azonban csak a ptispokokkel kapesolatban ért el. Maga mo-
gott tudva a bécsi nuncius Viale Prela timogatisdt, tiltakozott az allami szervek tal-
kapdsai, illetve a plispokok meghurcoltatésa ellen. (...) A primds torekvését az elitéltek
megmentésére valamennyi egyhazi vezet osztotta. A »kompromittélt« papok egy
részét sikeriilt egyhdzi fenyiték ala vonni, ezéltal megmentve a Haynau-féle felelds-
ségre vonds keserveitdl” — emeli ki Zakar Péter, s azt is hozzéteszi, hogy ,,1860. 4prilis
30-4n mintegy 80.000 hivé jelenlétében Scitovszky celebrilta a gyaszmisét Széchenyi
Istvén grof emlékére.”

Hermann Rébert ma is iddszert kérdést érint a tanulmdnyaban azt leszogezve,
hogy ,,mig Windisch-Gritz kormédnyzatdnak idészakéban az 1848 el6tti konzervativ
politizdl$ elit masodik vonaldnak kiemelkedé képviseldi jutottak szerephez, 1849
jiniusa utdn ez a csoport egyre inkabb visszavonult és visszaszorult, s dtadta helyét a
hivatalnokokbdl és névtelen karrieristakbdl allé csoportoknak™ Ez azt jelenti, hogy
a Magyarorszdg teljhatalma megbizottjanak, Julius von Haynau téborszernagynak
éppen réjuk volt sziiksége, s a hivatalnokok készen dlltak 6t szolgalni.

Lech Walesa lengyel koztarsasagi, amikor 1992-ben a szemére vetették, hogy nem
hajtott végre radikalis rendszervaltoztatdst, vagyis nem szamolt le a kommunista né-
menklataraval, azt valaszolta: ,,ahhoz hatvanezer hivatalnok kellene, hogy mégottem
élljon”. Vagyis Walesa nem szdmithatott a hivatalnokokra, akik mintha legkevésbé
lennének/(lettek volna) érdekeltek a foldinduldsszert valtozdsokban. (Komp-Press
Kiadé Korunk, 2015)
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