SZEMES PETER
A sz6 elszall, a sz6 megmarad

BENCE LAJOS FUST A HEGYEN CimU
KOTETEROL

Hat esztendével a hatvanadik sziiletési évforduléra megjelent Szdval vdgok ren-
det kdtetet kovetSen 0 verseskonyvvel jelentkezett Bence Lajos. A lendvai Ma-
gyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet kiaddsaban napvilagot latott Fiist a hegyen
korpusza az azéta eltelt idészak termésének legjavabdl allt 6ssze, amely alatt
alira — a vilagjarvany és a személyes veszteségek, napi gondok miatt is — érez-
hetéen kissé hattérbe szorult és a tanulmany-, esszéirds mellett (Frott szdval,
2018) a szerzd palyajan tide szinfoltként felttint kispréza (Egyszer én is, 2020)
valt inkdbb domindnssa. A hangsulyeltolédas ugyanakkor nem jart egyiitt sem
formai, sem mindségi valtozasokkal, talan csak az alaphang lett egy kicsit szo-
morubb és az (6n)irénia keser(ibb. Ennek megfelelen — amint ereddje, a Halasz
Albertet koszont6 szoveg (Albertnek az S0.-re) passzusa ravilagit — a kotetcim
sem értékteremtésre, humanumra, hanem a hidbavalésagra utal, a fiist elszall,
nem koti 6ssze a £61di és égi vilagokat.

A negyvenegy, zomében félhosszu versbél valogatott anyag elsé fele alko-
téel6dbknek, baratoknak és jeles kortarsaknak dedikalt, alapvetéen alkalmi
jellegti iras. A lendvai szarmazasu fiatal zongoramiivész, Koves$ Sara jatéka ih-
lette R. Schumann hallgatdsa kézben olyan érzékletesen idézi fel a német kom-
ponista opusat, hogy — Fodor Andras zenei kélteményeihez hasonléan — szinte
hallani véljitkk a muzsikat. S ha hozzatessziik, hogy a koncert helyszine az egy-
kori varosi zsinagoga volt és a zeneszerzd tragikus sorsara gondolunk, a zérlat
csondje is tobbletjelentést nyer. Ezt az értelmezést erdsiti a Kérolyi Amy emlé-
kének ajanlott Zaj ellen, ama végsé Csinddel, mig a 85 esztendésen is tevékeny
zalai keramikusmivészt, Németh Janost tinnepld versben (4 csond beszél, hall-
gassanak a szavak!) fel-feltdimadé némasag nemcsak a munka kézbeni, erégytij-
tésre, az elkésziilt részek megszemlélésére, a mi tovabbi tervezésére kelld,
korongforgas nélkiili idét jelzi, de utal az alkalomhoz ill6 borospoharak feletti
koz6s merengés-elrévedés meghitt, mar-mar szakralis pillanataira is. A kerek,
télkerek jubileumok fényére egyediil itt nem vetiil arnyék, a 75 éves Péntek Im-
rének a ,zalai fatum”-ot emliti (Elkullogni a sotétben — a hetvenkedéknek viga-
szul), Halasz Albertnek a sajat félszazadik sziiletésnapja Ota tortént szomoru
sorsfordulatokat, csalddi tragédidkat, be nem valtott terveket (Albertnek az S0.-
re). A tanitvany koszontése mellé pedig — az irodalmi leszarmazasi rendet,
az egymast valtd generdcidk sorat teljesebbé téve — a mestert, Sziinyogh Sdndort
sz6lité szovegeket allit. A Tavaszvaras-nemzedék két évtizede eltavozott emb-
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lematikus alkotéjanak készonetet mond a kapott 6rokségért, szellemisége se-

gitd, testi hidnyat potlé jelenlétéért (El sem mentél), amelyre utédként — ugy
véli — mégis méltatlannak bizonyultak:

»Nem tortént semmi,

taklyavivék voltunk, tobbre

nem futotta — all a kidllitott
nyugtan ma is. A 1élekfojtd
csondet a hangos

tortetés, mindennapok hordaléka,
az olcso, vig larma viéltotta,

isteni aldast sem remélhetiink
eltékozolt Birodalmunkra.
(Senyvedés var, nem munka).

Erjiik be ennyivel, ez a fiklyavivék
sorsa: semmiért nem jar jutalom.
Ez jar annak, ki nem nemz
utdkort, itéletre sem érdemes,
6nmaga f6lott tor palcat

minden itt-létben megtidvozilt.”
(Mint az tidvoziiltek, 15.).

A muravidéki magyar irodalom gondleltara, a lehet8ségek kihasznalatlansaga,
a mindségi egyenetlenség, a legifjabbak, az 4j ,faklyavivék” és a megfeleld kri-
tikai visszhang sziikségszer(i nélkiil6zése a kapcsolatépitési kisérletek rossz ta-
pasztalataival is béviil. A kulturalis ,,karavan”-utakbdl a kudarcok szambavétele,
kolcsonos panaszkodas (Huszdros episztola Lacinak a ,Felvégre”), az elveszett
illaziék (Séta Ady vdrosdban), a misszid teljesitése helyett az evés-ivés és egy
banté kérdés emléke (Ujabb viradi séta — dlomban) maradnak, a régi vajdasigi
szalak tovabbflizését az egykori baratok torzsalkodasa és a virushelyzet teszi
lehetetlenné (Vers karantdn karanténombdl). Nem véletlen, hogy az altaldnos
nincs koraban a voltba tekint, Szinyogh Sandor mellett a képzémuvész Galics
Istvant (Janudri kdposztalepke a konyhdban — a kotetet illusztracidként az 6 ta-
laléan valasztott alkotasai diszitik) és a goricskdi szlovén koltét, Milan Vince-
ti¢et (Mildn V. legutolsé ciklusdra) is megidézve, amikor nem lankadt a versird
kedv (Baudelaire nyomdn szabadon) és nem kisértettek efféle gondolatok:
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»(...) végiil, ha majd
én is mindenbdl
hidnyzom, kinek
faj hidnyom?

Mert, az nem lehet,
hogy senkinek se
fajjon!

(Kell-e, hogy fajjon?)”
(Mi lesz ?, 25.).

S hogy neki nemcsak az otthoniak, de a tagabb pétriabéliek hidnya is faj, jelzik
azok a torténetmondd lirai darabok (a szerzé ebben is Fodor Andras rokona),
amelyekben Takats Gyulat (Meghal a fény, kihiil a remény), Major-Zala Lajost
(Délelétt 2-kor — a dedikacioban neve téves forméban szerepel ) és a vitakat rend-
szeresen elsimit6 bécsi lelkészt, a ,,nagy kiegyenlité”-t eleveniti meg (Szépfalusi
Pistdnak — sok évvel késdbb). Amint e pantheon mutatja: Bence Lajos lokalis fe-
lelésségérzete ellenére egyetemes magyar értékekben gondolkodik, a nemze-
tiségi kozdsségen til mindig az egész nemzetért emeli szavat. JOl példazza ezt
a szép és nemes elkotelezettséget a Hazdmbhoz, az dsszetartozds napjdn, amely-
ben a lirahés sajat kicsiny javait, a Muravidék egyre vesz6-fogyo kincseit sze-
retné a nemzeti egészhez hozzatenni és hogy az Ujra szdllnék, ijra beleslném
magam ajanlasanak cimzettje az emigraciét megjart ’56-os hés, Maté Imre, aki-
vel, ha lehetne, ha kellene, vallvetve kiizdene a szabadsagért.

Talén a lokdlis literatura emlitett, a fiatalok érdektelenségével (Visszavon-
hatatlanul) is kiegészithet$ problémai és a (nem dijak odaitélésében megnyil-
vanulé) megbecsiilés hianya vezettek a Janus-szerep felvételéig. Am, amint
a Laszlé Zsoltot batorité Melyben bardtjdt biztatja versirdsra soraibdl kitlinik,
a mai helyzet még a korabelinél is szomorubb: ,,...ime, lasd, a szép daloknak
oda. / Nem sziiletik évtizedek / 6ta itt mar 6da, s a mandulafaink / is sorra el-
hervadtanak..” (54.). Az imitaciok, ,elveszett epigrammak” ennek megfeleléen
a koltészet helyett a bor és a szerelem apoldgiai, el6bbi csupdn arra szolgal, hogy
segitségével kiemelje éltetd értékiiket a szerz8. A barat muzsdja, a tars ugyan-
akkor Lucia (Melyben Janus a kollégiumi zdrvdanybdl...) és Sylvia (Melyben on-
magdt biztatja versirdsra, Epigramma késdi idékre) alakjaiban szajhava silanyul,
akik nem ihlettel ajandékoznak meg, hanem nemi betegséggel.

Maskor az idé mulésa, az 6regedés gondjai kindlnak okot a zs6rtolédésre,
valamint a Vers karantdn karanténombdl roghdz kotését is okozo virushelyzet
utdhatésa, a kizokkent életritmus (Hdrom drdval kelek). Az érzés, hogy ,(...) las-
san / belevész a rend a kdoszba, / a kdosz a rendbe” (All-kiltészet, 86.). Elleniik
ahumort, a jatékossdgot hivja segitségiil a szerz4. Az egyformasag ellen harom,
eltéréen jaro 6raval lazad (Harctér-tdnctér, miért ne lehetne?), a folytonossagbol
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kilépve, 1j, személyre szabott idészamitast javasol (B. D. ,szdrnyas idejére”),
vagy egyenesen onmagunk ismételt feltalalasat és szabadalmi bejegyeztetését
(A4 koritésre is). A korral jar6 véltozasokat, az egyre gyarapodo kinokat és a jér-
vany 6rokségét pedig a Stones esetleg mégis megvalosuld gontérhazi fellépé-
sének elképzelése (Ujabb adalék a ,pajtakoncerthez”) enyhiti, a szemtelen
szunyogokkal (Sziinyogtemetés) és legyekkel (Légytémdk — tobb tételben) vivott
viadal oldja, az unokak, a féléves, ,,0romosztd” Alida ( Tiindéri divdm) és a la-
nyok, Kajak és Piak ovis kedvence, Matyi (Ha beleziig) latasa feledteti. S a kotet
egyik legszebb versének h8sévé avatott héember sorsa is 6rok vigaszt nyuje,
akit, ha mar végképp magara marad, holdleany fog karon és visz magéval az égi
hazaba, egy masik bolygora (Elemében a héember).

Amig ez elkdvetkezik, profan imakban arra kéri az Urat, a felekezeti visza-
lyok nélkiil, k6zosen imadott Istent (Mégsem volt hidba), hogy kimélje meg
az embert, az emberiséget (Husvét elétti merengd), ne réja fel tovabb tengernyi
bunét (Miatydnk, ki vagy). Végiil, a jovébe tekintve, a bizakodds, a remény
magja is kicsirazik odabent, legbeliil:

»S halesz még, ki

akkor is szuiléfoldrél
regél, értd nyelven,
magyarul, s szebb

otthont magénak is remél,
megtartasrol szél,

beérik a harminc éve
kall6d6 gondolat.

S halesz még, ki érti
az igét, akkor lesz
diadala a szénak,

a megdicséilt jonak.”

(Diadala a szénak, 98.).

Mondjak: a kolt6k a jovébe latnak. Ha igy van, bizhatunk benne, hogy Bence
Lajos nemcsak a szomoru jelen pontos diagnosztdjanak bizonyul, de megerdsiti
a maroknyi muravidéki magyar megmaradasba vetett hitét is. Ujabb kényve,
a Fiist a hegyen — ahogy egész eddigi életmive —, esztétikai értéke mellett, ezt
a szép és nemes torekvést is szolgalja. Reméljiik, sok érté olvasoja lesz és az ér-
demi tettek valéban elhozzak a sz, szava diadalat.

(Magyar Nemzetiségi Miivelédési Intézet, Lendva, 2022)
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EoykovaszU vilag
NAGY GABOR HOSSZU ZARIDO
CiIMU KOTETEROL

Hat esztendével a valogatott és 1j verseket tartalmazé Kijdtszott holnapot ko-
vetden, az azt tarskiadoként jegyzé Hitel Konyvmihely gondozasaban jelent
meg Nagy Gabor Hosszi zdridé cimii kotete. Ottucatnyi lirai darabjaban az iro-
dalomtérténészként is kivalo kolté — az 6tvenedik életév hataran — vasi gyer-
mekkoraba tekint vissza, a tlint szarvaskendi idillt, apai nagysziilei vilagat idézi
meg, mintha most készitené hosszan elnyujtott expondlasu képeit, személyes
tapasztalattal t6ltve ki az id6beli hézagokat. Kiilonés fénymagiaja tjrateremti
a hely otthonossagat, létre hiv (dm korédntsem idealizélva) szivnek kedves és
maradandé emlékdi alakokat, Gjra kézhez idomitja a régi dllatokat és dolgokat.
Ismét kiszamithat6éva, magatdl értet6déen természetessé rendezi, ami az évti-
zedek soran felbomlott és szétesett, hogy legyen mibél erét meriteni a tovabbi
uton, az elkévetkezd évtizedekben.

A falut mar fekvése is kiilonlegessé teszi, hiszen csak probatételek dran, lejtés
kanyar utdni emelkedét lekiizdve lehet odajutni (Dancs és Gdgdn), mintha nép-
mesék vagy még inkabb kalandregények vagyott uiticélja lenne. Olyanoké, ami-
lyeneket a kerti nyugagyban (Kerekes kiit) vagy a lugasbéli székben olvasott
alirah&s (Szdlélugas), s amelyek vildgat a kornyezére vetitette képzelete. Valosag
¢s fikci6 talalkozasi pontjain igy valt indian folddé a telekhataron tuli teriilet
(Tomahawk), prérivé a palantas (Veteményes), rozzant er6ddé a pajta (Pajta),
ahonnan a titokfiirkészé leskel6dés is éppuigy lehetséges volt, akarcsak az udvari
vécé ,vardzsdobozabdl” (Budi — a boritédra is a vers eltind sorai és Torok Béla
talal6 grafikdja kertiltek) és a miihely ajtorésein at (Szerszdmos miihely). A be-
leélést megkonnyitve (és mindenki szamara jelezve szerepét) pisztolytaskdban
miianyag hatlovetii 16gott a kis kovboj oldalan (Veteményes), mig maskor a kor-
tefabot valtozott Vadolé puskajava (A4 kotyogds), a ,,mennybolt gerendajaban”
rezgett a komancsok elképzelt csatabardja (Tomahawk). Késébb az élmények
a tévés krimisorozatokkal béviiltek ( Televizid), az indidnok pedig mélységesen
rokonna, a térténelmi viharoknak, a megszallok pusztitasanak kitett szantévetd
6s0k sorsosaiva, vértestvéreivé lettek:

»(...) itt hittem azt,
parasztnak lenni annyi,
mint indidnnak, ravasz rejtekezés
meg 6nfeledt kalandozas a kardkkal
kijeldlt, mégis végtelen
birodalomban.”
(Kirdly-hegy, 36.)
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Innen, az olykor menedéket is ad6 sz616hegytdl fut a tekintet a faluig, bejarva
utcait, tereit, el-elidézve néhany kitiintetett multbéli pontjan. E lelki szusszana-
sok mindegyike tinnep: tarka vasari forgataggal (Biicsit), dugipénzen vett gomb-
focicsapattal (Bazdr), a kaszalon (Gyiijtés) és a tejcsarnokban (Tejcsarnok)
végzett munkabéli részesség, a felnétteknek segités 6romével. S nemcsak a ke-
rités szomszéd felé esé tilloldala kinalt felfedezésre érdemes terra incognitat, ,,fo-
sokaszilvét falo” bolond fiuval (4 siikebdka) és ,cifra baromfival” (Szomszédsdg),
de a sajat haz és haztdj, a nagysziiléi birodalom is. Utobbi térképét a fontosabb
helyekhez kapcsolddé személyes torténetek, csalddi mitoszok felidézésével raj-
zolja meg a mar csak szellemi ,,6rokos” emlékezete. A virdgkora multan is példas
parasztgazdasdg lirai kistopografidgjdban meghatarozé az udvar, ahova két évti-
zede még szekéren hajtottak be nagyapaval, s ahova ma ,lopakodé indianként
leskel6dom / a kerités résein, kiviil rekedve / a sdpadtarctiak tavesével / korbe-
pasztazott rezervatuman, / ahol a bennsziilétt / idegen 6rokre, s 6rokre otthon...”
(Udvar, 11.) Ennek egyes részei a haszonnovény-termeléshez kapcsolédnak,
mint az agyassor (Veteményes), a ,r6zsalld” burgonyak szinte mitikus tirege
(Krumpliverem), a szénatarold (Pajta) és a fehér sz616vel korbefuttatott olvasdzug
(Szdlblugas), masok — a tehenek (Istdlls), malacok (Korldt), galambok (Galamb-
dic) és méhek otthonai (Kaptdrok) — az allattenyésztéshez, mig megint masok
az emberi munkahoz (Fisszin, Favdgitd, Kutrica, Szerszdmos miihely) és sziikség-
letekhez (Kerekes kiit, Budi, A trdgyadomb kiriil). A hdz belsé traktusai koziil
éppigy felnyilnak az egerek lakta padlas (Padlds), dédapa nyéri szallasaként a fel-
felé osond nyestet latni engedd éléstar (Kamra) és a horddk hivoés rejtekének
terei (Pince). Veliik ellentétben a ndk felségteriiletét jellegzetes, szimbolikus bu-
tordarabok 4ltal mutatja be egykori dédelgetettjiik, a legkisebb fit: ruhasszek-
rény tiikrozi a szobat (Tiikros szekrény), avatott kezek nyoman tarulnak fel
a konyhai kasztenfiokok titkai (Subldt).

A helyek tehat, a hozzajuk kot6dé személyes élmények mellett, csak valahai
belakéik, 4tlelkesit6ik miatt valnak igazan maradandé emlékiiekké. A csaldd-
tagok sorabol ilyen a matriarka, Oregmama, a ,kotényes madaristen” (Maddr-
isten), aki mégis szova tette a baromfi kényeztetését (Biizdval tiizdelt), s ,h6-he”
szojarasaval tulajdonképpen mindent ki tudott fejezni (Sziiret). A dédunoka
szamara tavozdsa is olyan kiilonleges volt, mint zsortdlédéssel teli, am hasznos-
sag-keres6, dolgos élete, hiszen evangélikusként fiatal lelkészné bucstztatta el
(Temetés).

Oregpapa egészen bensdséges kapcsolatban allt az allatokkal — népradié he-
lyett inkabb a méhek zenéjét hallgatta (Kaptdrok), macskahivo gesztusa mintha
Weoresé lett volna (Dédnagyapdm és a macska), egyetértéen-batoritéan hunyo-
ritott a vadaszni indulé kisragadozéra (Kamra). Ha a dédanya totemje madar,
az 6v¢é feltétleniil macska, ezért is van jelent8sége, jelentésessége annak, hogy
a Fdsszin cimi versben felesége éppen 6t kiildi a frissen sziiletett cicakdlykok
keresésére, megolésére. A fa ugyancsak kezéhez idomult, nemcsak a konyhai —
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szimbolikus — tizrakas, a ,,sparhet” taplalasa kozben (Subldt), de soktehetségi
faragoként is. Kedves elfoglaltsaga alatt vele lenni pedig maga volt az ottho-
nossag:

»ugy ult ott, eggyé valva tuskdval,

telekkel, belathatatlan szemhatarral,

hogy csak odakuporodni lehetett hozza,

oldaldnak délni, akar egy pulikdlydk,

elfészkel6dni meleg istalloszagaban.”
(Favdgitd, 66.)

A legszorosabb kapcsolat a leAnyukkal, Nagymaméval alakult ki, akivel kezdet-
ben egy agyban aludt unokdja (Dunyha) és testének melege, szeretetének heve
mellett korai keléseit is megtapasztalhatta (Diszndolés). Kényeztetd figyelme,
torédése természetszertien nyilvanult meg az altala készitett ételekben
(Uzsonna), rejtve adott forintjaiban (Bazdr), sugott bolcsességeiben. S noha
»bliszke és terebélyes volt, / mint egy pénziigyminiszter” (Zsebpénz, 49.), Cser-
nobil utdn — mint oly sokakét, mint az idésebb kolt6tars, Utassy Jozsef fidét —
megtamadta és legyézte szervezetét az alattomos rak (Utazds). Halélaval akarha
az 6si paraszti életerd rebbent volna el (Tiikras szekrény).

A mindig nyugodt Nagypapa a csaladi legendarium szerint csupan egyszer,
a fidnak szant duc készitésekor fogyott ki a béketlirésb6l (Galambdiic), mesteri
keze nyoman gyakran hullott a forgacs (Szerszdmos miihely), am igazi birodalma
a boroshordoék kozott volt (Pince). A ,gyantaillati menedék”-et — a tiltés elle-
nére — felesége betegsége idején is stiriin felkereste, elvesztését kovetden pedig,
jollehet Gj asszonyt vitt a hdzhoz (Aprdhirdetés), ,mar csak a szilldvel tor6dott”
(Szerelem, 39.). Napszalltakor végzett udvari mosdasa olyan, mint az utolso, ri-
tualis megtisztulas, szabadulas egy élet piszkatol, a mindenkori munka faradal-
maitdl, a Lidércben megidézett jelenet tinnepi emelkedettségét azonban
a hétterében elosond, szintén vords fényben égd patkany veszi el és forditja el-
lenkezbjére. S ez akar a véget is el6jelezhetné, hiszen Fiatalpapa wjra magara
maradt és erejét, kedvét vesztve, elatkozott kiralyként bolyongott egyre romlo
birtokan, azt morogva, hogy ,el6bb-utébb folkoti magét a didfara” (Didfa, 76.).

Ritkabban villannak fel a kdzvetlen csalddtagok alakjai. Az Anya, torékeny
alkata ellenére, amiért Oregmama megszolta (Medalion), segitett tolni a héban
elakadt buszt (Dancs és Gdgdn) és idegensége, idegenkedése a helyi viszonyoktol
abban is megnyilvanult, hogy nem szivesen engedte kisebbik fiat az udvari fa-
vécére (Budi). Az Apa, bar ebbdl a kozegbdl vétetett, gyermekként neki készi-
tette Nagypapa a galambok hazikéjat (Galambdiic), mar a varosba szakadt és
urbanizalédott nemzedék képviseldje. Amig volt, otthonrdl kapta a bort (Kap-
tdrok) és haza-hazaldtogatott 0j autdjaval (Piros lada), am utolséként maradt,
maganyos szil6jével, fenyegetdzésével, a romlo birtokkal nem tudott mit kez-
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deni (Didfa). A Baty csinyei részben kovetett, részben keriilt példékkal szolgal-
tak: a csirkék pusztuldsat okozé hideg vizes itatast egytitt végezték (Napos csi-
bék), az egyik meglovését (Csizli), a macska ,vonyogéval” kergetését
(Szénanyiivd) és a tehenek cseresznyepaprikaval etetését (Iszdllé) azonban egye-
diil tette amaz, mint ahogy — talan a kerge kotlds (4 kotyogds) vagy a szomszéd
fit mintéjara (4 siikebdka) — magaban jatszotta el a bolondot is (4 trdgyadomb
koriil).

S melléjiik allithaté még a tavolabbi rokonsdgbo6l Keresztmama, aki Nagy-
mama higat nevelte és a kilencvenen tdl is kapalt (4z elajdindékozott gyerek),
a tejjel dolgozd Unoka-nagynéni ( Tejcsarnok), valamint Nagypapa tj élettarsa,
a siiket Klari néni (Aprdhirdetés, Szerelem). Az ismerdsok kozil pedig a bazaros
Gallos (Bazdr), a rendszerint varatlanul érkezé és ,,a haztaji dldasaival” tavozd
orvos (Hdzi pdlinka), illetve a mindig hasonléan dotalt, répakedvel6 és barack-
oszto pap (Sdrgarépa).

Az dllatvilagbdl egy-egy elkapott pillanat erejéig jelennek meg a ragadozék,
azsakmanyat vivé réka (Dunyha) és azért indul6 nyest (Kamra), meg a haszon-
talan ragcsalok, az alkonybéli patkany (Lidérc) és a jelenlétiiket csak motozéssal
jelzd egerek (Padlds). Természetes, hogy veliik ellentétben a kedvesekre és ba-
ratsagosakra esik nagyobb figyelem, igy a méhek (Kaptdrok), fecskék (Fecskék)
és galambok (Galambdiic) mellett a tyukokra, macskakra, tehenekre. El6bbie-
ket igazi ,teriiljasztalkdm”-mal, moslékbol kihaldszott krumpliba ttzdelt ga-
bonaszemekkel kényeztette a lirahds (Bizdval tiizdelt), érett meggyet dobalt
az arra érdemes kakasnak (Cigdnymeggy), hogy aztan megddbbenjen tojashab-
zsolé kannibalizmusukon (Vasdrnap). A tytakokat a jatékba is igyekeztek be-
vonni: enyhiteni akartédk a csibék melegét (Napos csibék), 6 bottal, ,Vadols
puskéja”-val ildozte (4 kotyogds), batyja u-szoggel 16tte az egyik csirkét (Csiizli),
figyelték a ,,kollat”-ba repiilt példdny szomoru sorsat (Szomszédsdg). A vakar6-
bottal boldogitott malacoktél Nagymama is 6vott, mert ,tiszta szeretetbdl még
leharaptydk az ujjad” (Korldt, 62.). Ahogy a madarak kedvelése 6regmamai,
a macskak iranti szeretet akar 6regpapai 6rokség is lehet (Dédnagyapdm és
a macska). Ennek jegyében osztotta meg velik a dédunoka elemdzsigjat
(Uzsonna), féltette az lizottet (Szénanyiivd), rejtette a raszoruldt (Fisszin) és
a »,gomboc kolykok” sziletésekor is:

»(.r) véd- és dac-

szdvetségben voltam velitk

az akolmelegben, a gané csip6s
szagaban, fecskericsajban,

a maskor megkozelithetetlen
anyamacska pupillajaban,

a megadas bizalmaban”
(Kutrica, 55.)
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Ahogyan a tehenekkel, amikor bégtek a nekik adott ,,cseresnyepaprika” okozta
kintol (Istdlls).

A korpuszbéli dolgok a megidézett alakok jellegzetes, sokszor jelkép-értéki
rekvizitumai. Kapcsolédhatnak dllapothoz, mint Nagymama gyogyszere (Uta-
zds) vagy a Vince papéval temetett vaskereszt (Kozel a szdzhoz), stdtuszhoz,
mint Apa autdja (Piros lada) vagy a nagysziléi tévé (Televizid), munkdhoz, mint
Nagypapa lopdja (Pince) vagy a kapott monétak (Zsebpénz), de elsésorban
a gyermeki iddtoltéshez, mint a ,fegyverek” (Csiizli, Szénanyiivé, Veteményes),
vagy érdemesebben a gombfoci (Bazdr), hasznosabban a konyv (Szél6lugas).

Az otthonossagot add, emlékeket hordozd helyekbdl, a szeretettel idézett,
mégis objektiven abrazolt alakokbdl, az egykori dllatokbdl és jellegzetes dolgok-
bdl, azaz mindazok élményébdl és tapasztalatabdl, akik-amik egymassal és vele
is ,egy kovasszal” éltek (Kovdsz), épitette a szerz azt a viszonyrendszert, azt
a sokunknak tavolunkbdl éppugy ismerés és kedves univerzumot, amelynek ko-
zéppontjaban gyermeki ,,én”-je all. Hosszii zdridd cimi verseskonyve igy nem-
csak nosztalgikus multidézés, egy szebb-boldogabb vilig bemutatésa, de
onfeltaras, részben — mint emlitettitk — er6gytjtés is. Ekként is, akként is érde-
mes az olvasoi figyelemre.

(Hitel Konyvmiibely, Budapest, 2021)
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