BALOGH ROBERT
Kulttrpolitikusra mar igény sincsen?”

L. Simon Laszld (Székesfehérvar, 1972) Jézsef Attila- és Babérkoszoru-dijas ird,
kolts, kultarpolitikus, a Magyar Miivészeti Akadémia tagja.

Az elmult méstél évtizedben foleg az esszé miifajéban alkotott. Irodalmi pélydja
mellett a kulturalis teriileten t6bb pozicidt toltstt be, volt az frészévetség titkara,
de dllamtitkar is volt két alkalommal, volt a Nemzeti Kulturalis Alap Bizottsaginak
elnoke, és a Magyar Nemzeti Muzeum f8igazgatdja is.

///////

A Szolnoki Szigligeti Szinhdzban rendezik meg 2025. junius 10. és 16. kozott az Orszégos
Szinhazi Talalkozét, amelynek versenyprogramja a tedtrum igazgatdja, Barabds Botond
aleal felkére 6ttagti valogatdtestiilet (Hordnyi Laszld, L. Simon Lszl6, Papp Timea, Pe-
remartoni Krisztina, Elek Tibor) dontése alapjén 4ll ossze. Az egyik valogatdval, L.
Simon Lészl6val, egykori allamtitkérral, kultdrpolitikussal beszélgettiink Pécsett szin-
hézrol, miivészetfinanszirozésrél és a kulturélis teriileten uralkodé megosztottsigrol.

— Az On esetében konnyen adédik a kérdés, hogy minek érzi magdr? U]m iré vagy
még mindig politikus?

- Politikusnak egyre kevésbé, de nem tudok elszakadni a politikdtdl, mert akkor
is volt k6zom hozz4, amikor nem voltam politikus. A politika mindig érdekelt, homo
politicus vagyok, de olyan ambiciéim nincsencek, hogy visszatérjek a Parlamentbe.
Viszont a politika alakitasinak sokféle médja létezik, az, ami hivatdsszert, a min-
dennapi politizéldst jelenti, mar nem vonz, még akkor sem, ha annak minden csin-
jat-binjat kitanultam. Ugyanakkor sokat segitett az életben maraddsban az a ,lecke”,
az a vildg, ami a napi szintd politikdval jér. Nem a sajit ambiciom kergetett bele
a politikdba, hanem az taldlt meg engem. De tigy sem akarok tenni, mint aki nem
szivesen csindlta. Szerettem, sokat tanultam beléle és remélem, hogy masok szdméra
is hasznot hajtottam, szivvel-lélekkel dolgoztam a korzetemért és a vélasztokért.
Nem tagadom mega politikdt, de az énképemben nem tartom magam politikusnak.
Akkor sem, ha heti rendszerességgel veszek részt politikai vitamtsorokban. Ugy
gondolkodom a politikdrdl, mint ahogyan egy ird is gondolkodni kényszeriil, ami
egyébként tokéletesen illeszkedik a magyar literattira hagyomanyaiba.

— A kozelmiltban zajlott egy, az irodalmi kereteket is dtlépé nagyobb vita Krasz-
nahorkai Liszlo nyilatkozta kapcsan, amit a Kulturhuset Nemzetkozi Irodalmi dij dt-
vétele alkalmaibil adott a Svenska Dagbladet nevii svéd lapnak, egy szélséjobbos tinte-

* (Az interju eredetileg a Szabad Pécs weboldaldn jelent meg: hteps://szabadpecs.hu/2025/03/1-si-

mon-laszlo-a-rettenetesen-mely-arkokat-csak-evek-mulva-lehet-valamennyire-betemetni/)
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tésen ldtott felivat kapcsan megemlitette Trianont is, s iigy ldtta, hogy Magyarorszdgon
mdr nincsen remény. Ebben a vitdban on is megnyilvanult. Miért?

- Krasznahorkai allispontja alapvetden politikai és nem irodalmi volt, birmennyire
is probéltik utélag elmaszatolni. S én teljesen mést gondolok Trianonrdl, trianoni
traumarol, mint amit Krasznahorkai szavaibdl ki lehetett himozni. Az erdélyi, a kér-
pataljai magyar emlékek pusztulast ldtva, a kisebbségi Iétben, kiilonosen a szérvanyban
¢l6 magyarok nehézségeivel gyakran szembesiilve kifejezetten szomort voltam Krasz-
nahorkai mondatai miatt. De ma mas a témank, hiszen éppen az On vérosaban
megyek szinhdzba a mai napon. Olyan gondolkodé embernek tartom magam, aki,
ha tud, akkor ir, ha tud koncertekre, kidllitdsokra jar. Pécsett beszélgetiink, tegnap
Szegeden néztem egy el6adést az ottani szinhdzban, ma napkozben a pécsi kiallitdsokat
jartam végig a feleségemmel, az m21 Galéridban jértunk, sokadszorra tekintettitk
meg a Zsolnay Negyedben a Gyugyi-gylijteményt és este tjra szinhdzba megytink...

— Alkotd és aktiv kultiivafogyasztd is. S6t, ont — és nemcsak a sajdt politikai kozossé-
gében, de az ellenzéki, baloldali és liberilis oldalon is — tébben nem pusztin irénak és
politikusnak tartjik, hanem olyan aktornak, aki valdban kultiirpolitikusi vondsokkal
is rendelkezik. On is igy tekint magdra?

- Kultarpolitikus is vagyok, noha erre nincsen nagy igény. Mikézben mindenki
a szakpolitikai vitak szitkségességét szajkdzza, akozben nincs kivel vitatkozni, de
még beszélgetni sem lehet szinte. Ha Magyar Pétert megkérdezik, hogy kit tiltetne
le a korményzati babérokra toré Tisza part egy kultarpolitikai vitdra, nem tudom,
hogy meg tudna-e nevezni valakit...

— Taldn a sokszor mellette feltiind Nagy Ervint?

— Nem tudom, mirél tudnank vitdzni, mér ha egyaltalin valaki felkérne egy ilyen
polémidra. Az utolsé ember, akivel érdemben tudtam vitazni, az Hiller Istvén volt,
aki ugyan inkabb oktataspolitikus, viszont miivelt és tdjékozott ember, atfogé képpel
rendelkezik arrél, hogy mire is val6 a kultdra. De azt, amit én csinalok huszonét
éve, hogy a miivészeti vilig valamennyi teriiletét médszeresen figyelem és aktivan
befogadom, azt rajtam kiviil taldn senki mas nem csinélja a politikaban.

— On két oldalon is 4llt, volt nagy kulturdilis intézmény vezetdje, és volt kultirpolitikus
is a hatalom képviseldjeként. Ez nyilvin olyan tudidst é olyan nézdpontot jelent, amely
ebbil a kettds szerepbil kovetkezik. Nem tudom, hiny kultiirpolitikus volt ilyen szerepben,
de gondolom, nem sokan. Segitett ez onnek a politikai munkdjiban? Miben?

— Sajnos igen. Szdmomra a legnagyobb elismerések egyike az volt, amikor frissen
kinevezett allamtitkarként koltségvetési egyeztetésre kellett mennem a pénziigymi-
nisztériumba Naszvadi Gyorgy koltségvetésért felelés dllamtitkdrhoz, aki régi szak-
ember, kival6 kozgazdaszként végigjdrta a minisztériumi ranglétrat, s kiemelte, hogy
értem a koltségvetés logikdjat, s tudom, mennyi pénzbél gazddlkodhatok. Nem mon-
dom, hogy ez feltétleniil elényomre valt a munkam soran, de mindig is érdekelt a mak-
rogazdasig mikodése. A Nemzeti Muizeumban végzett munkdm alatt a kollegdim
egy részét lehet, hogy férasztotta, de hangsulyosnak tekintettem azt, hogy amikor
amuzeum stratégidjarol és a lehetéségeinkrol beszéltiink, amikor igyekeztem elhelyezni
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magunkat egy makrookondmiai kozegbe, ezért mindig gazdasagi elemzésekkel kezd-
tem az llomdnyi tiléseket. A koltségvetés dllapotirdl, a koleségvetési hidnyrdl, az adé-
bevételek alakulasérdl, a novekedés varhaté méreékérdl, illetve a koltségvetés azon
szerkezeti kérdéseirél beszéltem, amelyek a kultira mikodését meghataroztik. Hogy
a kollegdk értsék meg azt, hogy van-e lehetdségiink egy atfogéd bérrendezésre vagy
nincsen! Vagy a bérfejlesztésiink mennyit ér az inflacié titkrében? Vagy hogy mekkora
kart okoz a teriiletnek az, hogy 27%-o0s AFA van a mtzeumi belépékon? Mekkora
kért okoz az, hogy ezt nem tudjuk csokkenteni? Mekkora kirt okoz az, hogy Ma-
gyarorszagon extrém sokan tudnak ingyen, vagy nagy kedvezménnyel muzeumi be-
lépdhoz jutni... Ez ellen mar 15 éve harcolok és mindig alul maradok a kiizdelemben,
mert mindig azzal jon valaki, hogy annyira kozel van a kovetkezé vélasztis és mit
fognak sz6lni a nyugdijasok!? Tobb vizsgalat kimutatta, hogy a nyugdijasok nem
azért jarnak mizeumba, mert ingyenes. A jogszabalyi héttérrel hasonloképpen igyek-
szem naprakészen tisztaban lenni. Allamtitkdrként sikeriilt a kulturalis torvény atfogé
modositdsat végig vinniink, s az elékészitésben tevékenyen részt vettem, sét magam
irtam meg az expozét. Eléttem volt Klebelsbergnek a gytjteményegyetemi vitdban
elmondott felszdlaldsa, amit példanak tekintettem, s idéztem is beldle.

— A Facebook oldalin is komoly tartalmak vannak. Sajit maga ivja?

- Kettd Facebook oldalam van. Minden irdsomat, beszédemet, nem technikai
jellegti bejegyzésemet magam irom. A magan oldalamhoz nincs is masnak hozzaférése.
A kozéletin segitenck a kollégdim a megosztasokban. Ha arra utal, hogy a szinhdzlé-
togatdsaimrol posztolt szévegeket én irtam-e? Hét persze! Ki mas?

— Miért vdllalta el a Szolnoki Orszdgos Szinhdzi Taldlkozd egyik vilogatdjinak
szerepét? Ennyire szeveti a szinbhdzat?

— Ambivalens viszony fliz a szinhazhoz. Valamikor sokat jarok, valamikor keve-
sebbet. De azt hiszem, azért esett rim a vélasztisa a szervezknek, mert tudjék, hogy
»mindenev8” vagyok, az operatdl az alternativ el6adsokig mindent nézek, s figyelek.
Nem nézem le egyik miifajt sem, az érdekel, hogy egy-egy miifajon belil milyen
munkdt és miivészi teljesitményt lathatok viszont. Tehdt nem az operettet hasonlitom
ossze az avantgird performansszal, hanem az operettet az operettel, a prézai kama-
raszinhazi darabot a hasonléval. A vidéki és a hatdron tali magyar szinjatszds is
érdekel, s kell tolerancidval fogadom el azt, hogy egy vidéki vérosban olyan nép-
szinhazi funkcidt is be kell toltenie a konkurencia nélkiili tedtrumnak, amire egy £6-
varosi mivészszinhdz nem kényszeriil rd. De a mindségre, a kozonség izlésének a for-
méldsara vidéken is torekedni kell.

— A szinhdzi talilkozdk vilogatdi szoktak az dltalinos valogatdsi szempontjaikril
interjit adni, néha pedig utélag kozreadnak napliszerii irdsokat vagy szubjektiv el-
mélkedéseket a valogatdsvol. Olyat viszont még nem ldttam koribban vilogatétdl, hogy
elore, a mustra elétt, a vilogatds kizben konkrétan leirja, hogy mire és hogyan figyel,
mi alapjdn vilogat, az egyes eldaddsokrdl készitett jegyzeteibdl is idézve. On az imént is
nyiltan elmondta a szempontjait, de a Facebook-oldaldn részletekbe mend beszimoldkat
olvashatunk. Beszélhet igy errdl elére?
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— Az elején megkértek, hogy ne tegyem, mert nem biztos, hogy j6 ez, de én gy
vagyok ezzel, hogy mindegy, mit kértek, megesindlom. Részben azért, mert utdlag
ugysem tenném meg. Tompa Gabor példaul er6sen tilozva egyenesen azt irta nekem
aminap, hogy ,,J6 kotet lehetne a szinhézi jegyzeteidbol! Nincs is ilyen hangvételd,
elfogulatlan és értd, térgyszer(i és megfejtd szinhazi kétet magyar nyelven mosta-
naban...”. Ez a kolozsviri magyar szinjatszds ikonikus alakjatdl hatalmas elismerés,
de megnyugtattam, hogy legfeljebb az évtizedek mulva kiadandé naplémba keriilnek
be a szinhdzi jegyzeteim. Egyébként van olyan el6adas, amelyrdl kevesebbet irok,
mert nem akarom ledorongolni a szinhdzat talsdgosan. Nem azért, mert nem vél-
lalndm a véleményem, hanem mert ez valdban tullépne a vélogatéi szerepkoron.
Az én egyediili véleményem nem egyenértéki azzal, ami bekeriil a vélogatésba,
mert dten vagyunk. Ha nagyon rosszat irnék (egy esetben erre is volt példa), abbdl
azt hihetnék, hogy nem fognak bekeriilni a fesztivalra, de ez nem feltétleniil van
igy. Bér a valogatdkkal valé beszélgetésekbdl azt szirtem le, hogy az értékvélaszed-
saink hatdrai nagyjabél ugyanott vannak. Es nemcsak Elek Tiborral, hanem a tobbiek
esetében is.

— Vannak olyan eléaddsok, amelyekrdl hosszabban irt. Miért?

— Péld4ul Mérton Lészlé bemutatéjérdl bévebben irtam. O egy kortérs ir6, évti-
zedek 6ta ismerem és kvetem is a munkéssagat, a Tokaji Irétiborba is eljott tavaly,
ortiltem, hogy ldthattam a drdméjinak az ésbemutatdjét. Ezért irtam réla hosszabban.
A drdma kozéleti vetiiletére koncentraltam, féleg azért, mert azt éreztem a szinhéz-
teremben, hogy a kozonség is erre a tematikdra reflekealt igazdn. A drdma dltal fesze-
getett miivelddéstorténeti rétegek, hogy milyen darabokban dolgoztak fel a mitol6giai
Médeia-t, az nem ,rdzta meg” a kozonséget, viszont az aktudlpolitikai kiszdlasok
igen, s az ezzel kapcsolatos problémékra vildgitottam rd az irdsomban. Azzal nincsen
semmi baj, ha valaki méshogyan gondolkodik a kézéletrsl, mint én, azzal sincsen,
ha akdr a mostani kormanyt, akdr egy mésik hatalmat birdl, ez a demokratikus nyil-
vanossaghoz hozzatartozik. Azzal viszont van bajom, ha valaki olyanért birédlja a bar-
mikori hatalmat, ami nem a hatalom hib4ja, ami nem kérheté rajta szimon. Erre
mutattam rd az irdsomban. Az is lehet persze, hogy tévedtem.

— 200 év miilva kideril, hogy ldtja a darab aktudilis kiszdldsait a jovd befogaddja?

— A mai szépirodalomban, f6leg abban a kevés kortars drimaban, ami eljut a szin-
padig, mindenki — még a legjobb tollt ird is — a politikai hovatartozésit akarja pro
vagy kontra jelezni. Emiatt annyira aktudlis lesz a szoveg, hogy a mostani kozonség
hangosan tapsol, de néhany évtized mulva nem fognak tudni mit kezdeni vele. Nem
tudjak majd értelmezni, elvesznek a kddok, elvész a szitudcid ereje. A régi gorog dramék
esetében, amit a hatalom természetérdl leirtak, az ma is érvényes. Amiként Shakes-
peare-nél is. A Katona Jézsef Szinhdzban lattam Jinossy Lajos regényébdl készile Jz¢
élet-tel kapcsolatban is el lehet mondani, hogy elsésorban azoknak mond valamit, akik
a ’80-as évek végét mar felnétt fejjel éleék meg, s nagy valdszintséggel értelmiségivé
valtak. Az egyetemista kort gyerekeim valdszintileg nem tudnénak mit kezdeni az el6-
addssal, mert nincsen meg hozza a személyes viszonyuk. Ett8l fuggetleniil kellenek
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ilyen darabok. A lokalis értelmezési keretek sem azonosak. Egy érdekes aprosdg: a nagy-
varadi szinhazban littam a Revizor cimi eléaddst, amelynek a zar6 jelenetében a varos
lakéinak a mobiljira jott egy hangos vészjelzés arrél, hogy megérkezett a virosba
azigazi revizor. Ha ezt Szombathelyen is el6adnék, nem értenék a humort az emberek,
mert mi az anyaorszagban nem kapunk vijjogé vészjelzéseket a telefonunkba, mig ez
Roméniaban mindennapos dolog. Példaul a mobilszolgaltatdk vészjelzéseket kiildenek
arrdl, hogy: ,,Szovétdn a Kacsa utcaban medvét lattak, tessék figyelni!”

— Tavaly egy kordbbi vilogatdtdl, Zaldn Tibortdl is ezt kérdeztem: milyen a magyar
nyelvii szinjitszds? O ziirzavart é értékzavart ltott. On?

— Rendkiviil vegyes. Elsédlegesen azt tapasztaltam, hogy a nagyszinpadi pro-
dukcidkndl nagyobb a probléma, kevés a magasabb szinvonalu el6adas, mint a kis-
szinpadi el6addsok esetében. Sok szinhazigazgat6val beszélgettem is errél. Vidéken
t6bb készinhdz vezetdjének az az elgondolasa, hogy nekik olyan népszinhdzi munkat
kell elvégezniiik, amellyel kiszolgaljék egy adott viros vezetésének igényeit, illetve
alakossag és a teleptilés vonzaskorzetének vélt kozonségigényeit. Ezért bizonyos dol-
gokat nem mernek, vagy nem akarnak, nem tudnak megcsindlni. Ez félreértése
annak a vilignak, amelyben éliink most. Az egyik direktor példéul azon gondolkodik,
lehet-¢ egyaltalin egy olyan darabot bemutatni naluk, mint az ltalam fehérvaron
latott Részegek, mert tal obszcén, és mit fognak szélni ehhez a helyiek. Azt mondtam,
hogy a gyerekeink, azaz az 6 varosinak a fiataljai is 99%-ban angolul hallgatjik a kor-
tars konnylizenét, a legvadabb dolgokat. Rdaddsul a ,,cstinya” szavakhoz valé viszony
olyan mértékben alakult 4t — sajnos — az ut6bbi évtizedekben, hogy nem is nagyon
tudunk hitelesen rdszdlni a gyerekeinkre, hogy ne beszéljenek ,cstinyan”. Amikor
mi gyerekek voltunk, akkor egy hiilyéért is nyakleves jart. Edesapam korbekergetett
volna a lakdsban, ha az ételre azt mondtam volna, hogy ,.szar a kaja’, és nem csak
ajelzével, hanem a jelzett széval is gondja lett volna, mert ez étel nem kaja, a munka
nem meld, a pénz nem lévé. Azt is mondtam ennek a szinhazigazgaténak, hogy
abban a vdrosban — egy egyetemi varosrdl beszélink — a fiatalok nagyjébdl ugyan-
azokat a tartalmakat fogyasztjék a sztrimel szolgéltatoknak koszonhetéen, mint
a New York-iak vagy a budapestiek. Attél félni, hogy a kortars nyelv elriasztja dket
a szinhdztdl, vagy hogy a virosvezetés a polgari erkéles nevében megdorgélja 6t,
az teljes tévedés. A szinhdzak a kozonség formalasiére is felelsek. Azzal is tisztdban
vagyok, hogy a kozonség egy részét meg kell tartani, ezért olyan darabokat is kell
jétszani, amivel kiszolgaljuk az igényeiket. Ha egy megyeszékhelyen csak egy szinhaz
van, nyilvanvaléan ott kell legyen a repertodron egy konnyed, zenés darab, de a mély-
lélektani drdma sem maradhat ki. De ebbél nem kovetkezik az, hogy studidszinpadon
lazébb, kisérletez8bb eldaddsokat ne lehetne szinre vinni, vagy hogy ennek nem
lenne kézonsége. Viszont amit altalinosan hidnyolok, az a kivalé klasszikus magyar
darabok szinpadra éllitdsa, nem értem, miért nem jitszanak Németh Lészlot vagy
Illyést, de Pdskandit sem nagyon lathatunk itthon, inkabb csak Kolozsvérott.

— A miivészeti szcéna, igy a szinhdzak is arra panaszkodnak, hogy alulfinansziro-
zottak, ezt az on tobbes szemiivege mogiil, hogy litja?
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- Ugy, hogy ez nem igaz. Illetve csak részben. Nemrég jartam Berlinben, a Staat-
soper-ben a legjobb helyen iiltem, az utolsé jegyek egyikét sikeriilt elesipnem egy
Kurtag Gyorgy operdra, a Beckett szovegen alapulé Jitszma végére. 100 eurd volt
ajegy. A Budapesti Operahdzban, ha jétszandnak egyaltalan Kurtagot, akkor a duplajat
fizettem volna ki ugyanezért a helyért. Viszont, ha megnézziik a budapesti Operahdz
allami tdmogatdsdt, akkor az jéval magasabb, mint a madridi Teatro Realé. Okovacs
Szilveszter megint meg fog rdm haragudni ezekért a mondatokért, de igenis a kultu-
ralis intézményekben is monitorozni kell a hatékonysagot. Tehdt megkellene inkabb
nézni, hogyan hasznosul nélunk az 4llami finanszirozds. Van, ahova nagyon sok
pénz jut, van, ahova nagyon kevés. A készinhdzak tobbségénél alapvetéen nem igaz,
hogy kevéslenne a pénz. Az egy masik kérdés, hogy abban a finanszirozasi modellben,
ahol az allam és az onkorményzat kozos fenntartdséban tizemelteti a szinhazat, ott
most, a jelenlegi szolidaritasi ad6 kivetése utdn az onkormanyzatok egy része nem
fogja tudni megcsindlni azt, amit Hanké Baldzs miniszter joggal var el, azaz, hogy
az dllam minden forintja mellé az 6nkormdnyzat is tegyen hozza egyet. Tehat az allami
500 millié mell¢ az 6nkormanyzat is tegyen hozza 500 milliét. Ez ma a szinhdzak
tobbségében nem val6sul meg. Szegeden a Pinceszinhdz vezetdjével arrdl beszélget-
tiink, hogy az olyan kis befogad6képességti szinhazaknil, ahol értékteremtd munka
folyik, értelmezhetetleniil kevés pénzbdl mikodnek. Azt nehezen fogadom el, hogy
¢ket nem lehetne jobban timogatni.

— Pécsett az elébb emlitett modell mitkidik. Viszont ugyanannyi pénzért cserébe
az onkormdnyzatok nem tudnak ugyanolyan szinten beleszdlni a szinhdzigazgatiova-
lasztdsba, mint az dllam, csak formalis szerep jut nekik, ezt helyesnek litja?

— Mindennek dra van. Ha az intézményt az allam tartja fenn, akkor az dllam adja
a vezetdt, ha az onkormdnyzat, akkor a telepiilésé ez a jog. Persze azt is érdemes
lenne megvizsgélni, hogy mas teriileteken mi torténik: példaul nagy a hallgatas
akoriil, hogy az allam dltal a teleptilési konyvtdraknak vagy a varmegyei hatokora
muzeumoknak adott timogatast a fenntart6 onkormdanyzatok mennyi sajat forrassal
egészitik ki. A legnagyobb baj éppen az egyre jobban lecsuszé vidéki mazeumok
esetében van, hiszen még arra is taldlunk példékat, hogy az 6nkorményzat egyetlen
forinttal sem egésziti ki az allami apandzst. Joggal vetdédik fel tehdt a kérdés, ha
a szinhazak esetében az dllam ilyenkor dtveszi a vezetd kinevezésének a jogit, a mu-
zeumnal miért nem torténik valami hasonlo.

— Ha jol értem, a kis befogaddképességii szinhdzakban folys értékteremtd munka
emlegetésével épp a jelenlegi szinhdztimogatisi ivinnyal szemben fogalmazta meg az dl-
ldspontjit, hiszen a kis tarsulatos alternativ szinhdzak szintén komoly értéket teremtenck,
és a kdszinhdzi léptékben apropénzek hidnydban sorva sziinnek meg. Ez nem probléma?

— Errél gyakorlatilag elmondtam a véleményemet. S talin nem véletlen, hogy
most alakult mega Vidéki Fuggetlen Szinhazi Szévetség.

— Emlegette, hogy koncertekre is jdr, a szimfonikus zenekarok tamogatdsa on szerint

jobb helyzetben van, mint a szinhdzi finanszirozdsok?
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— Katasztrofalis a helyzet. Lazér Janos taldn hirom éve fogalmazta azt meg, hogy
most ,a vidék kovetkezik”. Ez a szimfonikus zenekarok timogatésaban egyaltalin
nem val6sult meg. Az olyan nagy teljesitményt nyujté zenekarok, mint a pécsi vagy
szolnoki jéval kevesebb pénzbél mikodnek, mint egy kevésbé szinvonalas févarosi
zenekar! A pécsi Pannon Filharmonikusok még mindig jobban jart a kozeljovében
lejaré Modern Vérosok Programmal, de ha ez lejar, akkor a Zsolnay Negyeddel
egyiitt a Kodaly Kozpont és Pannon Filharmonikusok finanszirozasit is djra kell
majd gondolni. Nagy val6szintiséggel ezekkel Pécs nem fog tudni egyediil boldogulni,
azaz akdr a Zsolnay Negyed vagy a Kodaly K6zpont esetében is el kell gondolkodni
az allami fenntartdsba vételen.

- Ujm kell gondolni? Hol van a hatdra annak, hogy az dllam mire ad pénzt, s mire
nem? Pécsrél nézve elképesztd, hogy a torvényekben mennyire minimdlis a kulturilis
céli intézményrendszer, azaz a kulturilis intézmények, amit kotelezden fenn kellene
tartani egy onkormdnyzatnak, pontosabban egy nagyvdros onkormdnyzatinak. Egy
megyei jogil varosnak is csupdn egy mitvelédési hazat és egy konyvtdrat.

— Az alaptorvény és az 1997-es dgazati torvény értelmében egy véros, mint Pécs
normativ timogatast két dologra kap: egy miivelddési hdzra és egy konyvtdrra.
A szinhédz, a mazeum és a levéltdr — Pécsett csak megyei levéltar van, ami a Nemzeti
Levéltar tagintézménye lett — fenntartdsa nem kotelezd feladat, bar a mazeum és
aszinhaz, a zenekar és sok helyen a babszinhaz fenntartdsahoz is jelentds mértékben
hozzajérul az allam. A pécsi kulturalis infrastrukedra a varos koltségvetési erejéhez,
a helyi ipartizési addhoz képest is tulméretezettnek tiinik, ebben az is benne van,
hogy kiéptilt a Pécs 2010 Eurépa Kulturalis Févérosa projekthez kapesoléddan tobb,
jelentds finanszirozésra szorul6 intézmény is. Teszem hozz4, viligszinvonalon, példéul
a Kodaly Kézpont Eur6pa egyik legjobb hangversenyterme, a Zsolnay Negyedben
az m21 Galéridval abszolat eurdpai szintt és Iéptéki dolog jott létre, de ezek fenn-
tartdsa — ugy tlinik — meghaladja Pécs lehetéségeit. Ha a Szolnoki szimfonikusok és
egy budapesti szimfonikus zenekar kozponti koltségvetési timogatdsat osszehason-
litjuk, akkor adott esetben akdr husszoros kiilonbséget fogunk tallni a févarosi
javara. Ez igy nincsen rendben szerintem, ezeket tjra kell gondolni. Jelen pillanatban
a vidéki virosok egy részének a meglévé kulturdlis infrastruketra fenntartdsa is
komoly gondot fog okozni.

— A magyar szinhdzi vagy az irodalmi élet megosztottabb on szerint?

— A szinhazi vildg, mert sokkal latvanyosabb az, ha nagysédgrenddel tobb pénzrél
kell beszélniink. Ha megnézziik, hogy a magyar éllam a Nemzeti Kulturalis Alapon
és a Magyar Kultaraére Alapitvanyon, illetve a Magyar Muvészeti Akadémidn ke-
resztiil osztondijakra, dijakra, folydiratokra, konyvtimogatisi palyazatokra mennyi
pénzt oszt ki, az gyakorlatilag hdrom nagyobb készinhaz éves koltségvetésének felel
meg, néhany millidrd 6sszesen.

— A megosztottsigra jé szemléltetd példa a Pécsi Orszdgos Szinhdzi Talilkozd sorsa,
nem tisztem igazsagot tenni lijsdgivoként, de az tény, hogy a két csoportosulds kozotti
viszony a végén azt eredményezte, hogy megsziint egy jol miikodd fesztivil.
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- De lett helyette Orszdgos Szinhdzi Taldlkozd, én a roticids rendszert nem
tartom rossznak. En egyébként szerettem a POSZT-ot. En is jartam itt, nyilvanos
vitdn is vettem részt itt annak idején, nagyszer(i dolognak tartottam. Kér, hogy ezt
a brandet feladték. De az szerencsés, hogy maga a fesztival, a seregszemle nem sziint
meg teljesen. Ha azt megnézem, hogy az Orszagos Szinhdzi Taldlkozéra ki mindenki
nevezett, akkor néhany szinhdzon kivil szinte mindenki. Wettstein Tiborral, a Ma-
déch Szinhaz gazdasagi igazgat6javal nemrég arrdl beszélgettem, hogy 6k miért nem
neveztek. Magamtdl is rdjohettem volna, hogy egyrészt kevés a premierjiik, sok da-
rabot mdr vagy husz éve jtszanak, mésrészt a kilfoldi produkeidk szinpadra allitdsaval
létrejott eléaddsok nem feltétleniil adaptélhatok més épiiletbe a technikai lehetdségek
miatt. Ezzel szemben vannak olyan szinhazi produkcidk, amelyeket ,,betesznek egy
mikrobuszba” és minden gond nélkiil széllithatok Szolnokra.

— Arva a megosztottsagra is gondolunk kell, ami az SZFE elfoglaldsdval jott létre,
majd folytatddott FreeSZFE-vel, ezzel mar nincs mit tenni? Hagyni kell, hogy maguktdol
megsztinjenck az indulatok?

— Ezeket a rettenetesen mély arkokat csak évek mulva lehet valamennyire bete-
metni. De megosztottsdg, érdek- és értékkiilonbség mindig s lesz. A lényegaz, hogy
ezek ne menjenek az értelmes szakmai viték rovésira. Ennek jé eszkéze lehet alegtobb
szinhdzat és térsulatot megmozgaté és motivalé OSZT.

— Az egyik kézben van a hatalom, a mdsikban pedig mi? A semmi?

— Hatalom nem csak az egyik kézben van. A magyar szinhazi élet nagyon sokszinii
ilyen szempontbél is. Nem gondolom azt, hogy a jovében a Katona Jézsef Szinhazat
ne timogatna a févaros és a torzskozonsége. Az is biztos, hogy a Katona is fog talélni
utdnpdtlast a jelenlegi SZFE-s didkok kozott. Elég csak megnézni Vidnyanszky és
kollégainak egykori kaposvari didkjait, 6k nem csupdn a Nemzetibe keriiltek be.
A szdimomra ismeretlen, de tehetséges fiatal szinészeknél utdna szoktam nézni, hogy
hol tanultak. Ha a neviik mellett ott van az EH rovidités, akkor is megnézem az élet-
rajzokat. Tehat Kaposvérrol, vagy Budapestrél is érkeztek olyan szinhdzakba, amelyrél
azt gondolhatna, hogy tévol tartjdk magukat azoktél az intézményektél. Rdadasul
eldadé-miivészeti torvény is eléirja, hogy diplomads szinészeknek kell dolgozniuk
akészinhazakban, ez is egyfajta determinacié.

— A Facebookon irt jegyzeteiben bitran sovol problémakat is, emlitene néhinyat?

— A beszédképzés tanitdsanak a visszaszoruldsa rendkiviil sulyos gondokat okoz,
hallani, hogy valaki jart-e mivészeti egyetemre, vagy sem. A mikroport hasznélatdnak
elterjedése az eléaddsokban szintén mindségromldshoz vezethet. Montagh Imre
forog a sirjaban. Hiaba joképességtick a szinészek, latszik, hogy ugyanazt a képzést,
amit néhdny évtizede az elédeik megkaptak, 6k mir nem kapjik meg. Ma mér nem
fektetnek annyi energidt a beszédtechnika oktatasiba. Engem taldn ez zavar a leg-
jobban.

— Mit 526l abhoz, hogy 2024-ben a legjobb ausztriai eldadds egy magyar rendezd,
Mundyruczé Kornél nevéhez kotddik, a magyar Proton tdrsulat Parallax c. eléaddsa
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nyerte el a Nestroy-dijat, de ugyanez az eléadds bekeriilt a harom legjobb németorszdgi
eléadds kozé is, kozben ezt az eldaddst Magyarorszdgon nem lebet ldtni.

- Mit szdljak hozza?

— Rendben van ez igy, hogy remek rendezik szorulnak ki a hazai palydrél?

- Mundruczé az elmult évtizedben filmeket rendezhetett és szinhazi el6ad4sokat
hozhatott létre Magyarorszidgon az adéfizetdk pénzébél nyujtott tdmogatdsbol.
A kérdését nem nekem kell feltennie, hanem a szinhazi vezetdknek. Kiilonosen
Mundruczé Kornél bardtainak. Ugyan mi akaddlyozza meg a hazai szinhazi vezetSket
abban, hogy meghivjak Mundruczét rendezni, vagy hogy vendégiil ldssik a kiilfoldon
sikert aratott eléaddsat? Az irodalmon kiviil alig van olyan teriilet, ahol ne tudnink
sorolni a példékat arra, hogy valaki valamiért éppen kilfoldon lett ismert, sikeres,
befutott. Es utina itthon mégsem, vagy csak évtizedekkel késbb igazolta vissza ezt
a sikert a szakmai kozeg és a politika.

— Igen, de nem tudta fenntartani a tarsulatdt a jelen koridmények kozott, hat
elment kiilfoldre.

— Azt kell mondjam - annak tudatédban, hogy rdim nem fogjik azt a billogot
stitni, hogy ellenzéki vagyok —, hogy magam is szimos olyan projektet viszek, amire
egyaltalin nem tudtok édllami forrdst talalni. De van olyan projekt, amit tisztdn ma-
ganpénzbdl finanszirozunk, ilyen az 4ltalam vezetett kortars muavészeti helyszin,
a Budapest Art Bridge Galéria, amelyet Gerencsér Laszl6 tizletember taldlt ki és
szponzoril. Egy negativ példa: a Magyar Irészovetségben dolgoztam hat évig, a szék-
hdzunk nem a mi tulajdonunkban van, hanem a Demeter Szilard nevével fémjelzett
konglomeratumhoz tartozik. Nos a székhaz rosszabb 4llapotban van, mint amikor
2010-ben kiléptem az épiilet ajtajin. Azéta nem tortént semmi ez tigyben. Az épiilet
lepusztult és lelakott. Mindenki azt gondolna, hogy az Irészovetség székhdzat ki-
tintetett figyelem 6vezi. Ez nem igy van, s mivel magam is ott tilok az elnokségben,
személyes kudarcként élem meg, hogy az elmult 15 évben egyetlen forintot sem
tudtunk kilobbizni a székhdzfeltjitdsra. Elészor akkor emelkedett meg jelentésen
az Trészoverség kulturdlis timogatdsa, amikor én voltam a kulturalis 4llamtitkdr, ez
13 éve volt.

— Mondjam azt, hogy minden szentnek maga felé hajlik a keze?

- Teljes joggal emeltiik meg a tdmogatast arrél a szdnalmas mértékrél, ahové le-
szoritotta annak idején a szocialista kormanyzat. Tehat nem gondolom azt, hogy csak
egy — politikai — izlést és irdnyt stjtana a mai gazdasagi helyzet. Nehéz egy ennyire
sokrétt, szines kulturdlis életet miikodtetni ugy, hogy nem tudnak érvényesiilni a piaci
torvények. Még a kiemelten jo dolgokra is nehéz megtaldlni a megfelelé mértékd for-
rést, plane akkor, amikor az egész koltségvetés megkivénja azt, hogy szigorubban el-
lenérizzék a pénzkoltést és valdban kevesebb pénz jut a kulttrara, mint két-hdrom
évvel ezel6tt. Rdadasul hatalmas a verseny, s ebben a térben én is versenyzé vagyok.

— Egy létezd, miikodd repiildtérvisdrldsra jutott pénz.

— Ez egy misik kérdés. Utat épiteni, repteret fejleszteni igy is, agy is kell. Nem
allithaté szembe az infrastrukedra fejlesztés a kultdra tdimogatdsaval. Kérhazra is
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sziikség van, iskolat is kell fejleszteni — igaz bezdrni is kellene néhanyat —, de hidat
épiteni éppugy kell, mint a kultaréra kélteni. De mindezt ugy, hogy az 6sszes fel-
oszthatd pénzosszeg kevesebb, mint két-hdrom éve volt. Ez dldozatokat kivan. Nem
csak Mundruczé az, aki nem taldlta meg a terve megvalésitaséhoz az utat. Sok kor-
manykozeli emberrél is el lehet mondani ugyanezt, egyszertien nem jutott rdjuk
pénz. Ha holnap a sajét konyvem szeretném kiadatni, akkor végig kellene gondolnom,
hogy miként tudok palydzati forrast vagy j6 kiadét talalni hozzd. Nem sokkal
jutottam elérébb, mint amikor semmi k6z6m nem volt a politikahoz. A kulttra
ebbe a szerepbe kényszeriilt, réadasul ez vilagtrend. Mundruczé, ha nagyon akarna,
tudna itthon rendezni, sok szinhdz van. Az is egy létezd szerep, hogy valaki azt
mondja, azért megyek kiilfoldre, mert Magyarorszagon nem hagynak boldogulni.
Példéul Kovalik Baldzs szakmailag bizonyosan nyertese volt annak, hogy elhagyta
Magyarorszagot. De olyan képz&miivészek is vannak, akik elétt kilfoldon sokkal
nagyobb lehetéségek nyiltak meg, megtalaltak a maguk piacat. Ez egy kis orszag,
korlatozott a felvevépiaca.

— Az irodalmi élet megosztottsdgra ldt megolddst?

- Ez is mindig igy volt. Amikor a Nyugat létezett, akkor is. A megosztottsig on-
magaban nem probléma. Versenyhelyzetet is teremthet.

— Ismételni fogom magam: az egyik oldalon van a hatalom és a pénz. Mondjuk, ha
az MMA-ra gondolok, ott van pénz.

— Az MMA-ban sajnos az irodalmi tagozat rendelkezik a legkisebb érdekérvé-
nyesité képességgel. Ott az épitészek viszik a primet. Az eldadémivészeti, a filmes
tagozat is jobban érvényesiti az érdekeit. Eszement nagy pénzekrdl amuagy sincsen
s26. Azt sem lehet mondani, hogy az [részovetség tul lenne finanszirozva. Sét... Azt
sem lehet mondani, hogy a Jozsef Attila Kér azért sztint meg, mert a kormény nem
adott nekik pénzt, maguk vitték csédbe a szervezetet. Vitathatatlan, hogy a folyé-
iratok esetén vannak gondok. Figyeltem a Jelenkort tdmogaté kampényt is, én is
eléfizettem, hogy timogassam Sket. Ha megnézzitk a Magyar Naplée, a Kortarsat,
az Alfoldet, az Eletiinket, a Forrast... Szinte mindegyik folydirat évrdl évre él. Egyi-
kitket sem stafiroztak ki husz esztendére elére.

— Egy-egy versre jelenleg kisebb honovdriumot adnak, mint amit egy faluban dolgozd
massz0r kér el egy drdra!

— Ez felveti azt a kérdést, hogy a digitélis korban tényleg arra kell e rengeteg
pénznek elmennie, hogy nyomtatott lapokat allitsunk elé! Hasz éve méga nyomtatds
mellett érveltem, most mar amellett érvelek, hogy gondoljuk jra az egészet. De
a probléma az, hogyha holnap azt mondandk, hogy a nyomatott folyéiratok helyett
mar csak a digitélisakat timogatnank, akkor azt a pénzt, amit nyomdakoéltségre kol-
tottek eddig, azt egy tollhuzassal elvennék a timogatasokbdl. Azaz a megtakaritds
nem lenne dtkonvertalhaté honordriumra. Az irék meg olyanok, hogy maguk mon-
danak le a honorariumrdl, csak jelenjen meg a konyviik. Ezen lehet keseregni, de azt
is litnunk kell, hogy az irék — akarva akaratlan — maguk is részesei és alakitéi voltak
a timogatdsi rendszer torzuldsanak.
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