DOMONKOS LASZLO

Roma aroma

Nekem Moéravérost jelentették legel8szor.

Moraviéros, a Rokussal kozvetlenil hatdros mésik szegedi kiilvaros, ahové id6rél-
idére mindig elindultunk, mert az idésebb sricok hozték a hirt, hogy megytink ve-
rekedni a ciginyokkal. Méravaros egyértelmten cigany territériumnak szdmitott,
koriilbelul tgy, mint a huszadik szdzad végén a Nydcker, vagyis a Jozsefviros. Azzal
akilonbséggel, hogy ennek nem volt olyan patindja, mint Szerb Antal Jézsefvérosa-
nak, amelyrdl nagyszert iré-irodalomtorténésziink még azt irhatta,hogy tulajdon-
képpen az egész varosrész albérletbe kiadd és a hivatalnokok mind fébérlsk, akik
befttes tivegeik kozt valami receptet driznek, az életnek valami abszolat rendjét,
ami csak errefelé nyilhat virdgga. Nem: Méravéros legfoljebb csak ha Sdndor Csikar
volt, rendre zig6 szélvészként szaguldva el védéje mellett az obligét bokaig legytirt
sportszarakkal, egészen fantasztikusnak ttiné cselekkel, eleven roma kisérdog a Cse-
repes sor, a Mora utca vagy a Kélvaria kornyékérél.

Es a hiriik, hat persze. A cigény lop, csal, hazudik, mindig sir — ahogyan Kertész
Akos Makrajéban oly frappansan karikirozva kimondatik. A ,,biidos” jelz6 éppugy
hozz4juk (is) tapadt, mint a kurvahoz, a vad a richoz vagy a buta a t6thoz és a rend-
6resizméhoz. Valamikor 1977-ben, 4jsdgird iskolat éppen-csak-elvégzett, pélyakezdd
tjdondaszként kiildettem ki a tobb mint hirhedett dorozsmai ciginysorra — igy
utélag visszarévedve egyaltaldn nem csoda, hogy végiil nem lett irodalmi (vagy
egyéb) riport a kiruccandsbdl.... (Addig csak a nétat ismertem a péeskai ciganysorrél,
ahol tudvalevéen nagy a sirds-rivds, ahol haldoklik a cigdnyprimas — istenem, mennyi-
vel hamarabb ismertem, mint magét az elcsatolt, alig 80 kilométerre délkeletre fekve
magyar falut, Klebelsberg Kuno sziil8helyét.) Késébb, mar Duna tévés koromban
Kérpataljan — Debreceni Misivel Szernyén —, a Batyu-Munkdcs vastitvonal kozelében,
avalamikori mocsarak szomszédsagédban a mélyen valldsos-hithi reformatus ciganyok
kozote, ahol elképesztd trakta volt, elengedni is alig akartak, Horkay Laszlé nagy-
tiszteletd r, a késébbi plispok gitdrozott — késdbb, egykori beatnyik, mindenféle
gardzda itokak hatdsira mégén is — és az embermeleg, ma is mginditdan szeretetteljes
milidt a vegyes szagegyveleg és a hideg sem tudta nemhogy csokkenteni, de még ki-
csinykét elhalvanyitani sem. Mikor 1956 nagy cigany hdsének, Bizsunak, azaz Dilinké
Gébornak torténetét, vagy az 1990-es marosvésarhelyi fekete mércius szomora ma-
gyarorszagi véget ért kivalosiginak, a nagyszer(i Puczi Bélinak életét és halaldt meg-
ismertem — egészen bizonyos, hogy ezek az eld-élmények is rendkiviili — ha nem
éppen meghatdrozo6 — szerepet jétszottak.

Azutdn azene. A cigdnyzene, amely éppen gy hozzitartozott a vendégléi estékhez
és a vasarnapi ebédekhez (,,J6 ebédhez szdl a néta”), mint a vandor-, a valyogvetd-
vagy éppen a muzsikuscigdny a magyar florahoz és faundhoz. Kiil- és belvarosi kora-
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estek a villamosokon, fényesre kioltozkodot, illatfelhében, talpig vasalt tinneplébe
oltozott kozépkort és idésebb férfiakkal, rakoncatlan gondor fekete furtjeik lathatéan
héroszi eréfeszitéssel rendbetett frizurat mutatnak. Félts 6vatossaggal szorongatjik
a hegedtitokokat — és itt méris az ember emlékezetébe kuszik az egyik leghangulato-
sabb ¢és legjellemz8bb részlet, ami ugyan lirai ihletettségu, szépirodalmi igénnyel ké-
sziilt szociografidbdl valo, de olyan elképesztben jellegzetes hangulatot — és ezen
beliil olyan hamisitatlan roma aromat, ezen beliil olyan rendkiviil plasztikus ,uri ci-
gany” miliét sugiroz, hogy érdemes bévebben megidézni. A ciganyzenész édesapa —
cimbalmos — késziil az esti fellépésre. Tehét tulajdonképpen — munkéba. Aprolékos
mugonddal kikeféli, a létez8 lefényesebbre suvickolja cip6jét, Vasalt 6ltonyok, ingek.
Nyakkend6k. Szintagy vilogatott médon. ,,....megtisztelte a szolgaltatdsukat valasz-
tokat azzal, hogy alegszebb ruhdjaban, tisztin, mosolyogva hizzak a nétét virradatig
(-..) lazas késziil6dés volt minden esetben (...) egyetlen induldsra sem emlékszem
gy, hogy ne lett volna tele az egész haz apdmmal (..) boldog volt, hogy mehetett,
zenélhetett, akkor is ment volna, ha egyetlen fillért sem fizetnek ezért. Teljesen at
tudott Iényegiilni, nem érzékelte az idét, csak a primésra és a zenére figyelt ” A cipok
kikészitésének szertartdsit — plaszticitdséban ritka bravuros irdi villands — muszaj
kissé részletesebben tolmacsolni: ,leiilt a sémlira, ugy, hogy labait szétrakea, helyet
csindlva 6lében a cipének. Letakarta egy ronggyal a combjait, hogy ne piszkolédjon
az otthoni ruhdja. Maga elé huizta a kis fal4d4t, amelyben benne volt a boksz (cip6-
krém), minimum hdrom kefe és két-harom rongydarab. Bal kézfejére huzta a cipét,
és szemrevételezte minden oldaldrdl.(...) Par pillanatig tartott az "idvozlés) és neki-
latott szdraz ronggyal letakaritani a cipén [évé port és egyéb szennyezddéseket.
Sarasan nem hagyta 6ket soha. Megismételte ezt a mésik cipdjével is, majd elévette
az egyik kefét, és alaposan lekefélte dket. Gyorsan jart a keze, mint a motolla, a lassusag
nem az 6 vérmérsékletét jellemezte. Kiszabaditotta a cipdkrémet a fém fedél aldl
a dobozon lévé kis kallantytval és keskeny kefével vagy a mutatdujjara tekert kis ru-
hadarabkéval egyenletes rétegben felkente mindkét cipdre a paszte. (...) Nem tdrgyak
voltak a kezében, hanem az 6v¢i, melyeknek ismerte a sarkat, az orrat, a nyelvét, a ci-
poflizdtis. (...) Végig mosolygott, elégedetten. (...) A bal kezére huzott cipét fényesités
kozben forgatta, emelte maga felé valtozé szogekben, vagy épp tavolabb tartotta, és
kozben hunyorogva figyelte, méricskélte, merre csillog a legkevésbé, hol kell dolgozni
még a kefével a béron. Idénként kozel vitte magéhoz, 'rdhuholt’ (rélehelt), és tjra
nekiesett a kefével, hogy még fényesebb legyen. Ha ez is kevés volt, még picit kopote
is ra, télen még hagymaval is fényesitette! Utolsé simitdsként kovetkezett a puha
rongy, mellyel mér dvatosan bént, mintha tiveg volna a rongy alatt. Ennek koszon-
hetden nem csak a fényesség lett egységesebb, hanem lecsendesedtek apam mozdulatai
is. Tukorként csillogva kertiltek le kezérdl a labbelik, s minden alkalommal ugy
fejezte be, hogy maga elé tartva egymds mellé fogta Sket, és elégedetten nyugtizta
ajol végzett munka jutalmat.”

A szerz6, Czibak Ilona Mézeskaldcs sziv tikkorrel cimt konyve a némiképp ét-
alakultan-4talakitottan ujjsziiletett (?) Magyarorszdg felfedezése-sorozat friss da-
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rabjaként latott napvildgot (IAT Kiadd, Apor Vilmos Katolikus Féiskola, Bp.,2024).
A magyarorszagi ciganysig komolyabb legujabbkori abrézolasdnak — tal Jokai Cinka
Panndjin, Gardonyi Géza Sarkozijén vagy akdr a kollektive megénekelt Danké Pistin
— igen tanulségos histéridja van. ,, A cigdny is a magyar nép egyik alakja, mert annyira
hozzanétt mér ehhez a f6ldhoz, s eleve 6l kell tenniink, hogy azon irdk, akiknek
munkdiban megtaldljuk a cigany alakjét, a leghatirozottabb fogékonysaggal birtak
a népiesség irdnt” irta mdr 1912-ben Fleischmann Gyula A cigdny a magyar iroda-
lomban cimti — nyugodtan mondhatjuk — alapmtvében. 1956 utén, a nemlétezés
propaganddjén nagynehezen tdljutni kezdvén, az ,,ujmagyarokbdl” Gjra cigdnyok-
romék lettek, majd Bari Karoly és Lakatos Menyhért modern literatirankba robba-
naséval parhuzamosan, illetve nem sokkal ket kovetden a valésagirodalom is fog-
lalkozni kezdett a hazai ciganysaggal, el6bb Csalog Zsolt emlékezetes-hiressé lett,
erSteljesen szociografikus élettt-interjii, majd éppen a Magyarorszag felfedezése so-
rozatban 1988-ban Diési Agnes Ciganytit cimti munkaja, késébb — 2008-ban, illetve
2012-ben - ugyanitt Romano Ricz Séndor Cigdny sor, illetve Szuhay Péter Sosem
lesz cigdnyorszag cimli mivei. Hogy mi most mégis kissé hatrabb ugrunk vissza
az idében ¢és Lakatos Menyhért annak idején latvinyosan nagy visszahangot keltett
prézai miivét, a Fistos képek-et vesszitk utdlagos goresé ala, annak oka kettds: részint
a ciginy szerzétSl szdrmazd, egyéni izli, szépirodalmi jellegli és igényt alkotdsok,
mdsrészt az irodalmi dbrézolasban fellelheté mélyebb és a hangsulyosan a valdség-
irodalom irdnydba mutaté — olykor éppen Czibak Ilona munkdjiban is jelen 1évé —
altalanosabb érvényti néplélektani, a koztudatot is formélni képes aspektusok ossze-
fuggésrendszere miatt.

Nagybetts irodalmi eseménynek szamitott 1975-ben, midén ,,az elsé ciganyre-
gény” — sok egyéb mellett ilyeténképpen is aposztrofaltak — , Lakatos Menyhért
Fiistos képek cimt alkotésa napvildgot ltote. Oszintén szdlva, jelentdségét derekasan
probaledk is felfujni-pumpélni, kell¢ hatszéllel — ugy ajanlottik példdul, hogy ,a
magyar irodalom gyongyszeme”, amely ,, szinte dokumentum hiteleséggel térja elénk
a cigdnyok életét. Elementéris erével, drimai fesziiltséggel jeleniti meg a romak min-
dennapi kiizdelmét: az éhséggel, a szegénységgel, a hideggel, az emberi gytilolettel’,
s a cigdny vilagot a teljesség igényével bemutaté mi ,,ma mar fogalomma valt a ci-
ganysagot kutatd szakemberek korében”, megjelenésekor pedig ,,sokkolta a cigdny és
nem cigany olvasokat egyarant”. Lakatos Menyhértet a ciginy préza megteremtdjének
nevezik ki, a Fustos képek pedig, schwarz auf weiss, a magyarorszagi ciginysig Szdz
¢év maganya, ,,irdi bravur, egy eddig ismeretlen vilag bels6 viszonyait feltard irdsmda.
Egyszerre mindegyik, de leginkdbb korrajz. A Fiistos képek a cigdnyok vad és mégis
emberi viszonyainak, kapcsolatainak bonyolult 6sszessége.” Mai szemmel itélkezve
alighanem meg kell 4llapitanunk,: noha kétségkiviil vannak helytdlls, teljességgel
érvényes megallapitisok a korabeli dicsdités-6zonben — a Fuistos képek egyenetlensége,
tagolatlansiga-szerkesztetlensége, idénkénti monotdnidja és mindvégig enyhén ka-
otikusnak haté ,,6mleny-jellege” ugyantgy regisztralandé, mint az alkotds olykor
szociografikus, olykor lirai értékei, eredeti nyelvi és képi megolddsai. Pontos az Uj
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Tukor egykori kivaldsiganak, Szasz Imrének megéllapitdsa: valdban ,ez az elsé cigany
tirgyu regény, amelyet belilrél irtak, a sorskozosség élményébdl. Dus életanyag, kii-
16n6s, idegen vildg, amelyrél legfeljebb sejtelmeink, vézlatos ismereteink voltak. Lo-
bogd indulatok, érzelmek, egy torzsi jellegli tirsadalom archaikus szokdsai, torvényei,
mitol6gidja. Nagyon gazdag konyv... 4j szin irodalmunkban.” Csakhogy, igen, he-
lyénvalé az észrevétel: a ,,cowboyos ciginyromantika” a ,,stilaris kozhelyek”, és f8képp:
»szerkesztetlensége, a jelentékeny és jelentékeelen epizédok tulhalmozésa (...) ho-
malyossa, kodossé teszi az egészet”. Ezek utdn — hit még ha mindehhez Bari Karoly
(idében nagyjibol a Fiistos képek-kel azonos id8szakra datalhatd) lirdjénak egészét
is hozzdszdmitjuk (aminek meghatdrozo jellegti genezisérdl példdul felfedezéje, Do-
mokos Matyas igen elgondolkodtatéan azt irta, hogy a fogadtatds korilményei
»megtévesztden csillogd aurdval vonték be alakjit: mintha a mesékbdl Iépett volna
el8, a népmesék cigany kiralyfiaként” , az életben is, a koltészetben is alig elviselhetd
nyomds ald vetve — ,koltdnek joformdn meg sem sziiletett: maris ’jelenséggé’ valt”)
— éppen arra volna sziikség, hogy a hatas-ellenhatas 6rok torvényeként a hallgatés
hosszt évei utdn ldvaként feltoré és burjinzé ciganyromantikat és er6sen tulzé roma
»aroma-ttltengést” kell6 mértékeartdssal, izléssel és ardnyérzékkel probaljuk meg
a helyére tenni a magyar szellemi életben (is). Akdrcsak a ny6cker hirhedeté lett ci-
ganylegényeit a meginditd szépségti cigdny muzsikus-vilig Czibak Ilona édesapjahoz
hasonld, nagyszert alakjaival felvéltani. Tobzddas és fuistoskép-omleny helyett jojjon
a valésdgirodalom hiivésen targyilagos és sokszor éppen igy oly megragadd, szug-
gesztiv, megnyerd dbrézolat-sorozata. Igy és ezek révén érkeziink el a Czibak Ilona-i
szociogrifia méltatdsakor a mértékadd, lényegi szempontokhoz.

Olyan ez a kétet, mint egy csondes, halkszavi, szinte bocsanatkéréen suttogd
beszamolé-monoldg, sok-sok emlékezéssel-torténettel, visszafogottan és sallangmen-
tesen, igazi ,prozai” egyszertliséggel, a hétkoznapok jozan és mértékeartd gatjai kozé
igazitott, megszokott izek, szagok, hangulatok és képek egytittesével — ezéltal képes
az olvaséi azonosulds megnyugtat6 értelmi és érzelmi érvényestilését vildgra segiteni.
Ami mdr 6nmagaban igen dicséretes teljesitmény — és ha vessziik, hogy a szerzé
gyakran kifejezetten érzékletes, plasztikus histéridkkal 6rvendeztet meg benniinket
— latszélag olyan ,koznapi dolgok igézetével”, mint a reggelitél a nagymosason 4t
az épitkezésig iveld foglalatoskoddsok — elégedetten konstatdlhatjuk: ldm, a szoci-
ografia, héla a Fennvaldnak (meg elszdnt muvel8inek!) eszkozeiben, tematikdiban,
kozelitésmoédjaiban, megvaldsitasi varidciiban kifogyhatatlan és kimerithetetlen. Az
akiilonleges, a maga egyediségében mégis valamiképpen mégis a miénknek érezhetd
iz, az a hétkéznapi aroma, ami Czibak Ilona irdsaib6l kiérezhetd: hitelességében —
noha létszélag ,csak” egy ,uribb ciganyi” ,roma alsé kozéposztalybeli” univerzum
kronikajdnak lapjait lapozgatja sorra végig veliink: tobbet és hatdsosabban mutat,
mint j6 néhany okoskodd, statisztikikkal és fennen durrogé ,,tudomanyos” kévet-
keztetés-félékkel ékes — és imigyen olvashatatlan — tanulmany-féle dolgozat. (Vagy
amit annak prébélnak nevezni és eladni.) Emlékek, visszaemlékezések mogoet félénk
kiskutyakként meghtiz6d6, mély és komoly megfigyelések — egy szeretett és tolmd-
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csolasaban valdban szerethetd vildg képei — ¢litkre dllitott titkoreserepek, szembedllitva
sztereotipidkkal és idealizalt vagy kozhelyesitett paneldarabokkal.

Ugy mondjik, a természetes aroma ad valédi, eredeti, élvezheté izt. Czibak Ilona
ugy teszi elénk szdrmazasit, életszemléletét, személyiségének megannyi néi és ne-
veltetési-kornyezeti meghatarozottsigt, hogy abban végsé soron egyetlen érdemi
tényezd — a keresetlen, péz és hamissdg nélkiili természetesség, a tiszta emberség —
az 6sforras, az eredendd alap, ha gy teszik, az 6selem: a humnaizmus — domin4l.
Ezért érezhetjitk a magunkénak.
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