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Az 1919. mircius 2 I-i kommunista egy maréknyi kommunista politikus
“hatalomatvétel crtckelése a mai napig a politikai élet margdjirél magihoz

megosztja a torténészszakmat és ragadni és 133 napon keresztll megtar-

a szélesebb kozvéleményt is. Mind a napi  tani a hatalmat. Valoban nemzeti célokért

sajtoban megjelend publicisztikikban, harcolt a rendszer a kérnyez6 orszagokkal,

mind a térténeti mivekben Gjra és Gjra vagy Kun Béla és tarsai mindvégig igazi

felmeril a kérdés, hogy miként tudta keményvonalas kommunistik maradtak?
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roszorszaggal ellentétben Ma-
O gyarorszagon a proletardikta-

tura kikidltasakor nem kertilt
sor véres 0sszelitkozésekre, de még
igazan komoly tomegdemonstracidkra
sem. Az atmenet eurdpai 6sszehason-
litasban is kimondottan békésen ment
végbe. 1919. marcius 20-an Vix alezre-
des, a nagyhatalmak magyarorszagi
megbizottja dtadta a magyar kormany-
nak az antant 4j demarkaci6s vonala-
kat meghatarozo jegyzékét. Ebbdl Ka-
rolyi Mihaly szamadra is nyilvanvaléva
vélt, hogy nemcsak a térténelmi Ma-
gyarorszag szlinik meg, hanem igen je-
lentGs tisztan magyarok lakta tertilete-
ket is el fog veszteni az orszag. Karolyi,
latva a helyzet reménytelenségét, tisz-
tan szocidldemokrata kormany megala-
kitasara tett javaslatot. Az MSZDP-ve-
zet6knek ekkorra azonban mar mas
terveik voltak. A part ugy dontott,
hogy Szovjet-Oroszorszag tamogatasa-
nak megszerzése érdekében a kommu-
nistakat is be kell vonni a kormanyba.
Aznap éjszaka Landler Jend vezetésével
bementek a gytijt6foghazba, és megal-
lapodast kotottek Kun Bélaékkal. A
fogva tartott kommunistakat kienged-
ték a bortonbdl, és kikidltottdk a Ma-
gyarorszagi Tanacskoztarsasagot.

A Tanacskdztarsasag kikialtasa. Garbai Sandor
és Kun Béla beszél a Kossuth téren,
1919. marcius 23.

FORRADALOM VAGY PUCCS?

A proletardiktatira magyarorszagi
megsziiletéséhez vezetd utrol az el-
mult szaz évben alapvetéen két sz€ls6-
séges nézet alakult ki. Az 1919 utén be-
rendezked6, magat ellenforradalminak
definial6 Horthy-rendszer az esemé-
nyekben els6sorban egy szlk, felel6t-
len kor szandékos 0sszeeskiivését 1atta,
amelyet részben vagy teljesen Orosz-
orszagbol szerveztek és finansziroztak.
A moszkvai emigraciéban sziiletett
kommunista memoarok, majd az 1945
utan megjelent propagandamiivek a
bolsevik eszmék széles tarsadalmi ta-
mogatéasaval és a tomegek alulrol jové
nyomasaval magyaraztdk a sikeres és
békés forradalmat. A rendszer 1919.
marciusi népszertiségét altalaban visz-
szamenoleg, a proletardiktatura ké-
s6bbi sikeres katonai mozgositasaval
probaltak igazolni.

Az eseményekkel kapcsolatban ki-
alakult két magyarazat, a puccs és a
forradalom azonban egyarant tobb kér-
dést vet fel, mint amennyit megvala-
szol. Ha csak egy Kis csoport akcidjara
kertilt sor marcius 21-én, akkor hogyan
tudtak Kun Bélaék megtartani a hatal-
mat egészen a roman csapatok bevo-
nuldsaig? Ha viszont valéban forra-
dalmi helyzet volt, akkor a KMP-nek
miért kellett kiegyeznie a szocialde-
mokrata parttal, és miért nem sopor-
ték el a kormanyt egy ,igazi” felkelés-
sel, mint Oroszorszagban?

Az elmult évtizedek kutatdsaibol
egyértelmien kittinik, hogy a marcius
21-i fordulathoz - az egyes politikusok
vitathatatlan egyéni felelsségén tul -
leginkabb kiil- és belpolitikai okok 0sz-
szejatszasa vezetett. Az antant nyo-
masa alapjaiban ingatta meg a Karolyi-
korméany Nyugat-barat politikajat, és
szinte teljesen felszamolta a rendszer
bels6 legitimitasat. A kommunistak si-
keréhez azonban szlikség volt a belpo-
litikai eréviszonyok radikalis atalakula-
sdra is.

Az elsé vilaghaboru el6tt a politika
a nagyon szigoru valasztéjogi cenzus
miatt alapveten az elit ligyének sza-
mitott. A hagyomanyos parlamenti
partok leginkabb sztik kord klubok vol-
tak, amelyek csak a valasztasok idejére
aktivizdlédtak. Mai értelemben véve
nem volt széles tdmegbazisuk, tagjaikat
nem tudtak és nem is igazan akartdk
soha nagy szamban mozg6sitani. Ezal6l
csak az 1890-ben alakult Magyarorszagi
Szociadldemokrata Part jelentett kivételt.
Ok mar az 1910-es éveken szamos nagy-
szabasu demonstraciot és sztrajkot
szerveztek, keziikben tartva az dsszes
jelent6s szakszervezetet. A sz(ik cenzus
miatt azonban esélylik sem volt az or-
szaggytlésbe bejutni. Pontosan emiatt
a partnak nem jottek létre helyi valasz-
tokerileti szervei, hanem tovabbra is
alapvet6en lizemi és szakszervezeti ala-
pon miikodott.

Az elsé vilaghabora azonban min-
den szempontbdl gyokeres fordulatot
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»Minden a miénk!” Dekoraci6 a Margitsziget
bejaratanal, 1919. aprilis 13.

-

hozott. A kormanyzatnak az Osztrak-
Magyar Monarchidban - ahogy a tobbi
hadvisel6 orszagban - elemi érdeke
volt, hogy az ipari munkéssag tdmo-
gassa a haborus eréfeszitéseket. Pon-
tosan emiatt szamos teriileten komp-
romisszumra kényszerultek az addig
szinte teljesen elutasitott szocialde-
mokKkrata parttal. 1916-t6] az tizemek-
ben a bérek és a munkakortlmények
miatt fellépd fesziiltségek kezelésére
panaszbizottsagokat allitottak fel, ame-
lyekben a hadsereg, a munkaltatok és
a munkasok egy-egy képviseldje kapott
helyett. Ezekben a bizottsagokban a
munkavillalokat szinte minden eset-
ben a helyi szocidldemokratak képvi-
selték, igy befolyast szereztek olyan
kérdések eldontésére, mint a munka-
sok elbocsatasa, betegszabadsagolasa
vagy éppen a katonai szolgalat aldli fel-
mentése.

1915-t61 szintén igen komoly gon-
dot okozott a kormanynak a nagyvaro-
sok élelmezése. A munkdéskeriiletek
esetében ezért kénytelenek voltak a
szocidldemokratak szévetkezeti bolt-
halézatara tamaszkodni, amely sikere-
sen latott el tobb ezer embert az olyan
Budapest kornyéki iparvarosokban,
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mint Csepel vagy Kispest. Nem csoda,
hogy a tulajdonképpen a part része-
ként miikodé szakszervezetek taglét-
szama rohamosan novekedni kezdett,
1918-ban mar elérte a 721437, 1919
juliusaban pedig az 1,4 milli6 f6t. Ez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy az or-
szag nagyvarosaiban és kiilondsen Bu-
dapesten a lakossag jelentds részének
mindennapi élete szorosan kotédott a
szociadldemokrata parthoz vagy annak
valamelyik szervéhez.

A hirtelen hatalmasra duzzadt part
azonban agyaglabon all6 éridsnak bizo-
nyult. A szocidldemokratdknak 1918-ra
sem volt egységes vezetGségiik, az
egyes politikusok leginkabb a hatorsza-
gukat jelent6 szakszervezetekhez, eset-
leg a part lapjahoz, a Népszavdhoz Kko-
tédtek. Pozicidjuk is elsésorban a sajat
tizemeikben dolgozé munkéasok tamo-
gatasatol fiiggott. Az 1919 marciusaban
kialakult valsagos pillanatban sok szo-
cidldemokrata vezetd szamara az egyes
tizemekben megerdsodé kicsi, de han-
gos kommunista frakci6 lényegesen na-
gyobb fenyegetésnek tlint, mint ami-
lyen valdjaban orszégos szinten lehe-
tett. A kommunistakkal torténd kiegye-
zés igy egyszerre tlint megoldasnak a
kiils6 tamogatas hianyara - az Orosz-
orszaggal val6 szovetség révén - és ki-
nalt lehet6séget sajat hatorszaguk meg-
nyugtatasara. Kun Bélaéknak ebben az
értelemben nem volt sziikségiik arra,

hogy az egész orszagban népszertiek
legyenek, elég volt er6s poziciokat sze-
reznitk a hirtelen nagyra név6, de meg-
lehet6sen gyenge labakon allé szocial-
demokrata partszervezetben.

A PROLETARDIKTATURA
TARSADALMI BAZISA

Szabad valasztasok vagy kozvélemény-
kutatdsok hianyaban a rendszer tarsa-
dalmi tdmogatottsagat igen nehéz fel-
mérni. Azt azonban viszonylag nagy
biztonsaggal lehet tudni, hogy a buda-
pesti nagytizemekben a Tanacskoztar-
sasag mindvégig viszonylag népszerid
maradt. Nem véletlen, hogy a rendszer
fennallasa alatt mindvégig komoly
hangsulyt helyeztek a févaros élelmi-
szer-ellatasanak biztositasara, s egyut-
tal a munkasok bérét is jelentdsen
megemelték. Ez azonban nem jelen-
tette feltétleniil azt, hogy az iparban
dolgozdok mind elkotelezettek lettek
volna a kommunista eszmék irdnt.

A nagyiizemi munkasok tobbsége el-
s6sorban a munkahelyi szakszervezeti
kozosségekhez volt lojalis. Az emberek
ezeken az intézményeken keresztiil jut-
hattak hozza legkonnyebben a sziiksé-
ges élelmiszerhez, és kaphattak segit-
séget lakhatasi helyzetiik megoldasa-
ban vagy a munkaszerzésben. gy amig
a politikai elit j6 viszonyt tudott apolni



a szakszervezeti vezetokkel, addig sza-
mithatott tagjaik tAmogatasara. Ahol
ez nem sikeriilt, a munkdsok hamar a
rendszer ellen fordulhattak. 1919 jani-
usaban példaul a dunantuli vasutasok
sztrajkja majdnem teljesen lebénitotta
az orszagot.

A Tanacskoztarsasag tamogatott-
saga a parasztsag korében egyértelm-
en joval kisebb volt. A nagybirtokokat
ugyan kisajatitottdk, de a sokszor be-
igért - és korabban egyes teriileteken
mar a megkezd6dott - foldosztast
nem folytattak. Ehelyett termel6szo-
vetkezeteket probaltak Iétrehozni, ame-
lyekbe azonban nem sokan akartak be-
1épni. Az 1919 majusaban kezd6dé vo-
rosterror és az elsGsorban az ipari
munkassag jobb ellatdsa miatt sziiksé-
ges ismétl6dd rekviralasok tovabb
csokkentették a rezsim népszertiségét.
Ez elsGsorban az er6szakos terménybe-
gyljtésnek leginkabb kitett Duna-Ti-
sza kozében volt jellemz6, ahol julius-
ban mar szamos helyen komoly lazada-
sokra kertilt sor. Az ezek leverésére be-
vetett Lenin-fiuk kegyetlenkedései
pedig még jobban elidegenitették a vi-
déki lakossagot a Tanacskoztarsasagtol.

Ha csak ideiglenesen is, de a prole-
tardiktatura fontos tdmogatoi kozott
talaljuk a korabban a Habsburg-haderé-
ben szolgald hivatasos katonatiszteket
is. Tobbséglik a Forradalmi Kormany-
zotanacs 1919. aprilisi felhivasara csat-

lakozott a Voros Hadsereghez. Azt
azonban nehezen allithatnank, hogy
mindannyian meggy6z6déses kommu-
nistakka valtak volna. Kozuliik sokan,
mint példaul Szombathelyi Ferenc,
Sztbéjay Doéme, kés6bb a Horthy-kor-
szak meghatarozo szerepl6ivé valtak.
Ezeknek a katonatiszteknek a Tandcs-
koztarsasag melletti kiallasa mogott
harom fontos tényezé allt.

Az 1919-ben csatlakozok zéme pa-
lyafutasa derekan jaré 6rnagy, ezredes
vagy alezredes volt. Sokan kozuliik egy-
szerlen kival6 karrierlehetéséget lat-
tak a Vords Hadseregben, mivel a
magas rangu tisztek nyugdijazasa
révén korabban elképzelhetetlentil
gyors elémenetelre szamithattak az Uj
haderdben. Jelent6s résziik raadasul a
roman és a csehszlovak csapatok altal
megszallt teriiletekrdl szarmazott, igy
nekik extra motivaciot jelentett, hogy
sziikebb sziil6hazajuk visszaszerzésé-
ért harcolhatnak. Mindezeken tul sok
korabbi honvédtiszt dontésében sze-
mélyes tényezoKk is jelentds szerepet
jatszottak. A Voros Hadsereg vezérkari
fénoke, Stromfeld Aurél korabban éve-
kig a Ludovika Katonai Akadémian ok-
tatott, igy sokan egyszertien korabbi
tanaruk példajat kovették és ezért all-
tak be a Tanacskoztarsasag hadsere-
gébe. Nem véletlen, hogy Stromfeld ju-
nius végi lemondasa utan rengetegen
otthagytak a szolgalatot, vagy egysze-

Eljen a vilagforradalom.
Felvonulék a H6sdk terén 1919. majus 1-jén

_ -

rien 4talltak az addigra Szegeden meg-
szervez6dott, Horthy Miklés-féle Nem-
zeti Hadsereghez.

NEMZETI VAGY
NEMZETKOZI?

A Tanacskoztarsasag torténetérol szolo
diskurzusban vissza-visszatéré elem
a rendszer nemzeti jellegének kérdése.
A magyar és a nemzetkozi szakiroda-
lomban rendszeresen felmertl, hogy
Kun Bélaék mennyire kovettek vona-
las kommunista - internacionalista -
iranyt, és vajon mennyire torekedtek
valéban az ezeréves orszaghatarok vé-
delmére.

A proletardiktatiira nemzeti jellegé-
nek hangsulyozasa mogott az eltérd tor-
ténelmi korokban mas és mas megfon-
tolasok huzédtak. Els6ként a Tanacskoz-
tarsasag kikialtasa utdn néhany héttel
kertilt el6 ez az dbrazolas, elsésorban a
Budapesten miikodé kilfoldi diploma-
tak és a parizsi roman és csehszlovak
kiildottek révén. Ok a proletardiktati-
raban csak egyfajta ,magyar triikkot”
lattak, amellyel a hazai elit megprobalta
elrejteni valos szandékat, a torténelmi
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orszagkeretek megtartasat. A késébbi
kisantant orszagok a régi Magyaror-
szaggal valo folytonossag kiemelésével
akartak megel6zni, hogy Kun Bélaék
esetleg a nemzetiségek barataiként ttin-
hessenek fel Parizsban.

A Tanacskoztarsasag hazafias olda-
lat a rendszer bukdsa utdn a Vords
Hadsereg volt katonatisztjei is el6sze-
retettel domboritottak ki. A Horthy-
korszak kezdetén tobbségiik az uj
Nemzeti Hadsereg felé tajékozodott, s
a Voros Hadseregben torténd szerep-
véllalasukat elsésorban azzal igyekez-
tek igazolni, hogy hangsulyoztak: kiiz-
delmiik val6jaban a torténelmi orszag-
hatarok védelmében zajlott.

Az 1945 és 1948 kozotti id6szakban
a Tanacskoztarsasag nemzeti jellegét a
Moszkvabol hazatéré kommunistak is
megprobaltak el6térbe allitani. A part
f6 torténész-ideologusa, Andics Erzsé-
bet korai miveiben rendszeresen ki-
emelte, hogy a Vords Hadsereg északi
hadjarata az egyetlen fegyveres kisérlet
volt a trianoni hatarok megvaltoztata-
sara. Andicsék elsdsorban azért tartot-
tak fontosnak a rendszer nemzeti jelle-
gének bemutatasat, mert azt remélték,
hogy az utéd kommunista part népsze-
riségét ily modon is novelni tudjak.

Egy politikai rendszer ,nemzeti”
vagy ,nemzetkozi” jellegének megité-

Karl Marx gigaszi fejszobra a Millenniumi
emlékmdire kertilés el6tt, 1919

lése természetesen nem konnyti feladat.
Még egy diktatira esetében is szamos
eltér6 vélemény jelent meg a sajtoban.
Ahhoz, hogy val6di képet kaphassunk,
érdemes megnézni a Tanacskoztarsasag
propagandajat. A proletardiktattra ve-
zetbi - ezen szdvegek alapjan — mind-
végig vilagforradalomban és egy jo-
vend6 vilagkoztarsasagban gondolkod-
tak. Kun Bélaék mar a proletardiktatira
megalakulasakor deklaraltak, hogy nem
kivanjak visszaallitani a torténelmi Ma-
gyarorszag hatarait.

Ok a kor mas kommunistaihoz ha-
sonldan azzal szamoltak, hogy a nem-
zetallamok hamarosan elveszitik jelen-
téségiiket. Ugy vélték, hogy a kdvet-
kez6 honapokban egész Eurdpan végig-
sopor majd egy hatalmas forradalmi
hullam, amely egy Uj, egységes szocia-
lista koztarsasagot fog létrehozni. Ezért
is nevezték az Uj allamukat hivatalosan
Magyarorszagi Tanacskoztarsasagnak.
Szintén ezért vezették be a Voros Had-
seregben a korabbi nemzeti szinek he-
lyett a voros zaszlot, és valtottak fel a
hivatalos tinnepségeken az Internacio-
ndléval a Himnuszt.

Talan meglepé moédon ez a nemzet-
koziségen alapul6 ideol6gia a roman
hadsereg 1919. aprilis 16-i tdimadasa
utan sem valtozott meg gyokeresen.
A Tanacskdztarsasag toborzépropagan-
daja tovabbra is alapvetéen a nemzet-
kozi proletarszolidaritas eszméjét hir-
dette. A tdmadodkat az uraik altal meg-
tévesztett, elnyomott és megvezetett
proletaroknak allitotta be. Olyannyira

komolyan gondoltak ezt, hogy kiilon
propagandakiadvanyokat szerkesztet-
tek a kornyez6 orszagok nemzetiségei-
nek, hogy minél tobben csatlakozza-
nak a Tanacskoztarsasdghoz. Nemcsak
romanul, szerbiil, szlovakul és németiil
adtak ki roplapokat, de példaul a Sze-
ged kornyékén allomésozd gyarmati
katonakhoz arab nyelvi szovegeket is
eljuttattak.

A HARCOK CELJA

Ez azonban kozel sem jelentette azt,
hogy a magyar katonaknak szant pro-
paganda ne épitett volna a korabbi év-
tizedekben a magyar kozvéleményben
a nemzetiségekkel kapcsolatban kiala-
kult sztereotipiakra. A szlovakokat pél-
daul az esetek tobbségében tanulatlan,
de alapvet6en jo szandéku emberek-
nek mutattak be, akik a magyarok ve-
zetése mellett talalhatjak csak meg jo-
vendé boldogsagukat. A romanokkal
kapcsolatban a propaganda joval ke-
vésbé volt megengedd. Oket a legtébb
esetben buta, arulé és erészakos kato-
naknak allitottak be:

,Visszahdkolt a rablé romdn bojdrok
rdnk uszitott banddja. Rabigdban gor-
nyedo, szerencsétlen néptiket hajszoltdak
védtelen vdrosaink, nyilt mezéink ellen;
de a Tiszdn mdr nem mertek dtorcdt-
lankodni. Nem a viz dllotta titjukat, hi-
szen az dgyukat dt is vonszoltattdk, hit-
vdny ellenforradalmdrok fehér gdrdd-
Jjdnak kélcsonadtdk, hogy magyar pusz-




titsa a magyart. De megtorpantak a
mult hét péntekjén, amikor a budapesti
munkds- és katonatandcs kimondotta,
hogy fegyverrel tizi vissza a betoroket.
Vords katondink azota kikergették Szol-
nokrél a romdn ,folszabaditok”-nak tul
kordn 6rvendezé magyar huligdnokat,
s a romdnok a hozzdjuk mélto szovet-
ségessel egyiitt sem mertek elére lépni
egy lépést sem.

Vords Katondk! Harcolo és Hadba-
szdllo proletdrtestvérek! Koriil vagyunk
véve ellenséggel - és még nincs ok a
csiiggedésre. Lehet ennek az ellenség-
nek dgyuja, puskdja megannyi, nem
gybzhet, mert nincs cél, ami hevitse,
nincs igazsdg, ami lelkesitse. Ldtjdtok:
napok ota mdr meg sem mozdul, pedig
a mi csapataink még csak most gyiile-
keznek a frontra. A romdn hadsereg ha-
gyomdnyos szokdsdhoz hiven megdllott,
mert fegyveres erével taldlta magdt
szembe. De megadllott a szerb is. Buka-
resti tjsdg panaszolja, hogy a szerb csa-
patok nem akarjdk dtlépni a demarkd-
ci6s vonalat, mert nem hajlandok ma-
gukat idegen érdekekért feldldozni. A
francia csapatok is ellenzik a tovdbbi
elérenyomuldst, a cseh csapatoktol sem
remélnek mdr semmit. [...] Kordn or-
vendeztek tehdt a magyar ellenforra-
dalmdr urak. Nem jon Budapestre a
vdrva-vdrt megvdlto, a régi jo vildgban
annyit gyaldzott »biidds oldh«.”

Nemcsak az ellenség abrazolasaban,
hanem a harcok céljanak kijel6lésében
is megtalalhatjuk ezt a fajta kett&ssé-
get. A legtdbb propagandakiadvany
alapvet6en a vilag proletaridtusanak
felszabaditasdra szo6litotta fel a katond-
kat, és nem tett emlitést az orszag régi
hatérair6l. A kilonboz6 szévegek a , vi-
ldg dolgozéinak jolétét” és az ,6rék
béke kordnak eljévetelét” jelolték meg
végcélként a harcolok el6tt. A felvidéki
hadjarat megindulasaval egyre tobb
helyen el6kertiltek a baloldali gondola-
tokat az orszag egyes tertileteinek visz-
szaszerzésével kombindlé szovegek.
Ekkor sem beszélhetiink azonban egy-
séges képrol. Az er6sebb szocialista ha-
gyomanyokkal bir6 - iparosodottabb -
GOmor megyei Ujsagok példaul inkabb
az internacionalista narrativat kovet-
ték, mig a bihari menekilteknek sz616
kiadvanyokban erésebbek voltak a na-
cionalista frazisok. Ezek a szévegek
azonban szintén igen gyakran nem az
egész orszag, hanem csak a szilikebb
sziil6helyiik felszabaditasaval probal-
tak motivalni a katondkat a belépésre.
Ahogy a Bihari Vords Ujsdg irta 1919
juniusaban: ,A proletdrhaza védelmé-

ben nem vagyunk utolsék mi bihari pro-
letdrok sem. Alljuk a sarat azokkal
szemben, akiket a romdn bojdrok rdnk
uszitottak, dlljuk azokkal, akik elbutitva
a grofok, a papok és bdrok szolgdla-
tdba szegddve fehérek lettek. Egyik val-
lalkozdst a mdsik utdn hajtjdk végre a
derék bihari fitik, akik az elsék kézott
voltak a négy és fél éves haboruban is,
amikor pedig nem a proletdrok érdeké-
nek, nem a proletdrhaza megvédelmé-
rol van sz6, hanem a kapitalistdk érde-
kérél és hazdjdrol.

Jéllehet, hogy a proletdrhazdban ott-
hon vagyunk mindeniitt, de mink biha-
riak mégis hazdtlanoknak érezziik ma-
gunkat. Sziviink, lelkiink visszavdgyik a
bihari féldekre, ahol otthagytuk azokat,
akiket szeretiink, akikkel nem tudjuk,
hogy mi tértént. Nagy munkdra vdllal-
koztunk. Eltékélt szdndékunk, hogy a
proletdr-haza elveszett részét minden

poklon keresztiil is visszaszerezziik.
Ebben a munkdban egyeknek kell len-
niink, az 6sszes bihariaknak, mert elve-
szett hazdnkat csakis tigy tudjuk meg-
szerezni.”

—~—

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a
proletardiktatura vezet6i semmiképp
sem voltak nemzeti érzelmtiek és nem
gondolkodtak a torténelmi hatarok
visszaallitasaban. Voltak azonban a
rendszernek olyan tamogatoi, akik si-
keresen Ossze tudtak egyeztetni a
kommunista-internacionalista ideol6-
giat a sajat szikebb nemzeti vagy akar
lokalpatriota nézeteikkel, elképzelése-
ikkel. Ezek pedig bizonyos idészakok-
ban valamennyire visszahatottak a
diktattra iranyitéinak elképzeléseire
is, de teljesen megvaltoztatni sosem
tudtak azokat. &
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