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ALTERNATIVAKERESES
A TORTENETI MAGYARORSZAG
OSSZEOMLASANAK
IDOSZAKABAN

Unasig ismételt kozhely, hogy a ,,mi lett volna, ha...” térténelmietlen
felvetés. Ez egyaltalan nincs igy. A torténeti lehet6ségek vizsgalata fon-
tos része a torténész mérlegeldmunkajanak. Elengedhetetlen ugyan-
akkor, hogy az elemzéshez rendelkezésiinkre alljon a lehetd legtobb
adat a torténeti alternativa felvazolasahoz, a csomoépontok és az elaga-
zasok vizsgalatahoz. A vilaghaborus 6sszeomlas és Trianon kapcsan
sincs birtokunkban minden adat, de talan nem érdektelen megvizs-
galni a magyar torténeti kozbeszéd néhany toposzat. Bemutatni, hogy
mi volt valéban sorsdonté mozzanat, és mi volt olyan pillanat, amit
csak az utokor stilizalt annak. Milyen lehet8ségei voltak a magyar politi-
kéanak a haboru végén, hogy élt ezekkel a lehetdségekkel és mit tehetett
volna? Az alabbi gondolatkisérletek részben a mérlegelés, részben
a szabadjara eresztett fantazia termékei: ilyenként kell kezelni 6ket.



HA A MONARCHIA
MEGNYERI A HABORUT...

Tulajdonképpen megnyerte. A kettds
birodalom céljai a haboru elején meg-
lehet6sen szolidak voltak: Szerbia meg-
buintetése, dominancia a Balkdnon, az
orosz veszély elharitdsa. Az annexio
nélkiili békét a magyar politikai elit is
partolta: els6sorban azért, mert Gjabb
nemzetiségi tomegek megjelenése az
orszagban a nagyon is torékeny etnikai
egyensuly felboruldsat jelentette volna.
Bar a széleken, a magyar imperialistak
korében megjelentek hobortos elkép-
zelések a gyarmatok tjraosztasarol, li-
biai magyar alkiralysagrol és magyar
ortodox patridrkatusrol vagy a magyar
hatéarok eléretolasardl a Dindri-hegysé-
gig, a politikai elit alapvetSen 6vatos
maradt, maga Tisza Istvan is nagyon
megfontolt volt e tekintetben. Raada-
sul a kdzvélemény is tartott a német
gy6zelemtol.

A visszafogottsagnak koszonhetd,
hogy példaul az 1918. majusi bukaresti
béke kétségtelentiil szigoru - bar elsé-
sorban gazdasagi kovetkezményekkel
jaro, igy példaul az Eurépai Duna Bizott-
sag jogositvanyait megszerz6 - rendel-
kezései dacara Romdnia nem szenve-
dett nagyobb mértéki tertleti veszte-
séget. A valamivel tobb, mint 5000 négy-
zetkilométeres tertileti veszteséget - a
hatarok el6retolasat a Karpatok déli és
keleti el6teréig (ebbdl valamivel t&bb,
mint 3000 négyzetkilométer esett a ma-
gyar-roman hatarra) és a Bulgaria javara
elveszitett Dobrudzsat — b6ven ellensu-
lyozta Besszarabia hallgatélagosan elis-
mert roman annexidja. (Ez a béke hozta
magaval a teljes felekezeti egyenjogusi-
tast is a romaniai zsidok szamara.)

Az 1918 marciusaban megkotott
breszt-litovszki béke pedig kitarta a
kaput Kelet felé a német és kisebb rész-
ben az osztrak-magyar téke el6tt. Uk-
rajnaban, a Baltikumban és Dél-Orosz-
orszagban a kozponti hatalmak hege-
mon szerepre tettek szert; nem volt
olyan kébor német herceg, akit ebben
az idében ne kinaltak volna meg a lit-
van vagy alban tronnal. A kdzponti ha-
talmak hadseregei a caporettoi attorés
utan Velence el6tt alltak, a Balkanon
pedig a szerb 0sszeomlas és Monte-
negro elfoglalasa utdn messze délen, a
mai Macedéniaban zajlottak mar a har-
cok. A piavei offenziva 1918. junius ko-
zepi 6sszeomlasaig az atlag Gjsagol-
vas6 nyugodtan hihette azt, hogy min-
den a legnagyobb rendben van, és a
Monarchia egyre nyomasztobb német
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segitséggel elérte haborus céljait, a ko-
vetkez6 stadium a béke.

Természetesen a Monarchia szama-
ra kedvez6 rendezés esetén sor kertlt
volna a struktira finomhangolasara; a
békék ratifikalasara és a Monarchiaval
szemben nem ellenséges kormanyok/
rendszerek hatalomba emelésére s a
megszerzett régiok konyortelen gazda-
sagi kihasznalasara. De a hiradasok sz6-
lamai ekkor mar a békérdl szoltak in-
kabb, nem a gy6zelemrdl. Mindenki
érezte, hogy a Monarchia, annak elle-
nére, hogy sokak szdmara varatlanul jol
helytallt a haboruban - sokkal jobban,
mint az Orosz Birodalom -, val6jaban
er6forrasai végére ért.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy
évtizedes id6tavlatban a Monarchia ad-
digi formajaban (kozjogi struktira és
allamtertlet) aligha maradhatott volna

IGY FEST A DEMARKACIOS VONAL

JUGOSZLAVIA FELE

A SZERBEE KELEBIA ELOTT FOLSZEDTEK

A VASUTI SINEKET

(A MOVE FOLVETELE

meg egy, a szabadsagjogokat tobbé-ke-
vésbé tisztel6 rezsim keretében. Mas a
helyzet, ha a Monarchia olyan autokra-
tikus iranyt vesz (példaul egy katonai
diktatira révén), mint a Szovjetunio
vagy az Oszman Birodalom. Az oszt-
rak-magyar katonai korok prepoten-
cidjanak mar egyre er6sodo jelei voltak
a haboru alatt, de ezek azért elég mesz-
sze voltak a politikai hatalom megra-
gadasanak lehet6ségétdl. Raadasul egy
ilyen tipustu hatalomgyakorlas ellen a
magyar elit els6ként 1azadt volna fel.
Egy autokratikus rezsim fékezhette
volna a nemzetiségek onall6sodasi to-
rekvéseit, de hosszabb tdvon biztosan
nem lehetett volna alternativa.

A 19. szazad eleje 6ta eltelt id6szak
dinamikéja, a térségbeli harom nagy bi-
rodalom bomlasa nyoman mara létre-
jott csaknem kéttucatnyi allam példaja



A korszakban nagy tdmegii ember és aru
mozgatasara a legalkalmasabb eszkéz a
vonat volt: a vasut stratégiai jelentdséggel
birt a trianoni hatarok meghtizasaban is

azt mutatja, hogy a nacionalizmusok
dinamikus dradasanak egyszertien kép-
telenség volt gatat vetni. Ezek a nacio-
nalizmusok erételjes, modernizalo
mozgalmak voltak, és bar sok esetben
sziik értelmiségi korokbdol, olyan akti-
vista kozegekbdl indultak ki a 19. sza-
zadban, amelyek - akar anyagilag, akar
elvi sikon - érdekeltek voltak a nemzeti
eszme minél hatékonyabb terjesztésé-
ben és a hibrid vagy a nemzetileg indif-
ferens attittidok felszamolasaban, a 20.
szazad els6 évtizedeire a legeldugot-
tabb régiokat is elérték a modern koz-
vélemény-formalas eszkozei, a sajto és
a tavkozlési eszkozok segitségével fel-
gyorsult a hirek aramlasa, igy az 4j esz-
mék behatolhattak a tdrsadalom min-
den kis szegletébe. Es az igy formal6édo
Uj kozvélemény jellegad6 csoportjai el-
sOpré tobbségiikben nem a Monarchia
valtozatlan fenntartdsdban voltak érde-
keltek: vagy a tarsadalmi reform foglal-
koztatta 6ket, vagy éppenséggel az
elszakadas.

Tehat egy nyertes haboru dtmeneti-
leg megmenthette volna a Monarchiat
és benne a Magyar Kiralysagot, még
akar gyarmatokat is juttathatott volna

neki - mondjuk Libiaban, az olaszok
rovasara -, de kdzéptavon csak valami-
féle autoriter rendszerként maradha-
tott volna fenn (akar egy Habsburg
uralkodéval, akar nélkiile), amely elre-
teszeli a demokratikus akaratnyilvani-
tas utjat a nemzetiségi mozgalmak
el6l. Hosszabb tavon viszont erdsen
kétséges volt a fennmaradasa. Mas kér-
dés azonban, hogy az dsszeomlas ugy
kovetkezett volna-e be, mint 1918-ban.
Tehat azt végképp nem tudjuk meg-
mondani, hogy Magyarorszag egy maj-
dani felbomlas esetén a trianoni hata-
rok mentén szakadt volna-e szét.

HA TiszA ISTVAN
ELETBEN MARAD...

Tisza tragikus halala sok visszatekinté-
ben azt a képzetet kelthette, hogy
,erés emberként” megmenthette volna
az orszagot. Ez a képzet azonban egy
korabbi kép - az erés, hajthatatlan, kiil-
detéses politikus szazadel6t6l forma-
16d6 imazsanak - projektalasa. Valoja-
ban Tiszanal aligha volt gytiloltebb koz-
életi férfitt 1918 Magyarorszagan. Ez az
indulat a zsebkenddszavazas, az obst-
rukci6 és altaldban elsé miniszterelnok-
sége ota fokozatosan alakult ki ellene,
és nagyban hozzajarult a modern to-
megsajto elterjedése, kiilonosen az
1910-ben alapitott Az Est. Ugyanakkor —
a kozkeletl vélekedéssel szemben -

nem a Galilei-kor tagjai vagy a Jaszi Osz-
kar koré tomorilt polgari radikalisok
jartak az élen a kozhangulat gerjeszté-
sében, a Fliggetlenségi Part(ok) promi-
nenseit, értelmiségét, valasztoit leg-
alabb ugyanekkora felel6sség terheli a
kialakult gydloletért.

Mig azonban a baloldali értelmiség
egy része a ,reakcios”, ,junker” nagybir-
tokost és politikust, esetleg a liberalis
kapitalizmus baratjat, a valasztéjog ki-
terjesztésének ellenfelét latta a minisz-
terelnokben, a fliggetlenségiek és a pro-
testans értelmiség nem elhanyagolhato
része elsésorban a rendithetetlen 67-
est és a dinasztia hivét gytlolte benne.
Az 1914 utani években pedig a kozvé-
lemény jelentds része a haborus Kitar-
tas profétajat latta Tiszaban - nem
tudva a kormanyf6 kezdeti vonakoda-
sarol a hadba 1épéssel kapcsolatban.

A politikus maga is tisztdban volt a
felé arado6 indulatokkal: meggyilkolasa
el6tt irt utolsé leveleiben mar a forra-
dalmi allapotok lecsitulasa utani palya-
futasarol toprengett. ,Attol félek, hogy
a béke megkétéséig semmit sem tehe-
tiink arra, hogy mds kezekbe juttassuk
az orszdg kormdnyzatdt” - irta harom
nappal a haldla el6tt Réz Mihalynak.
JIgyekszem magamtol a kétségbeesést

Leszerelésre varva: tiznapi zsoldot és egy
tanyér levest kapott az 1,2 millié leszerel6




tdvol tartani s lelki egyenstilyomat fenn-
tartani tigy, hogy hasznomat vehessék
még, ha ram kertiil a sor” - tette hozza.
»~Ma mdr égé gyujto volnék a puskapo-
ros hordéban” - irta ugyanekkor Jozsef
féhercegnek, aki kormanyalakitasra
akarta rabirni. Néhany nappal késébb
Budapesten mar Tisza Istvanrél minta-
zott, felakasztott szalmababukat len-
getett a szél, és a koporsoéjat szallito
vonatra is ral6ttek a Keleti palyaudva-
ron. Temetésekor Geszten a sajat pa-
rasztjai fordultak szembe a gyaszolo
gytiilekezettel.

llyen kortilmények kozott aligha hi-
hetd, hogy Tisza élére tudott volna

Trianon igazi dramaja nem a teriilet-,
hanem az emberveszteség, 3,2 millié
magyar hatarokon kiviilre keriilése
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allni egy sztikségképpen plebejus indu-
laty, a régi vilaggal leszamolo, ugyan-
akkor honvédé haborunak. Erre nem-
csak azért nem lett volna alkalmas,
mert nem voltak hadvezéri képességei
és képzettsége - jollehet személyes ba-
torsaga és a fronton, huszarezrede
élén szerzett tapasztalata nem kétsé-
ges —, hanem mert személyében azt a
régi vilagot képviselte, amelyt6l min-
denki szabadulni akart Andréssytol a fi-
atal Marai Sandoron at Karolyi hiveiig
és a szocialdemokratéakig. A felé arado
gytlolettel kapcsolatban nemcsak Ady
nekivadult mondatait idézhetjik a
yvad, geszti bolondrol”. Lendvai Istvan,
a huszas évek egyik vezetd jobboldali,
fajvédo publicistaja (és késobb a nyila-
sok aldozata) generacidjaval egylitt
latta a grof homlokan ,a rontds csillag-
Jjegyét” és ,konok balkezén [...] a moz-
dulatot, amely fél Eurépa meszes god-

reibe és a Plave iszapjdba belerdntotta
a kegyetlentil pocsékolt, rongyolt, drul-
tatott magyarsdgot”, amelynek életle-
het6ségeit ,Geszt és Lemberyg felol” egy-
szerre szivtak el.

Mas kérdés, hogy egy komoly felha-
talmazassal biré, a politikai elit és a
kozvélemény bizalmat élvezd, tetterds
politikus milyen hatékonysaggal tu-
dott volna fellépni abban a valsdgos
helyzetben. Furcsaméd leginkabb még
Karolyi Mihaly lehetett volna ez a
Gondviselés kiildte férfit. Felhatalma-
zasa megvolt hozz4, legalabb 1919. ja-
nuar kozepéig-végéig, azonban a képes-
ségek hidnya, hezitalasa és az antant
politikajaba vetett naiv bizalma képte-
lenné tette e szerep eljatszasara.

HA NEM SZERELIK
LE A HADSEREGET...

Linder Béla hadiigyminiszter elhirestilt
mondatat (,Nem akarok tobbé katondt
latni”) furtonfurt idézni szokas mint a
magyar tehetetlenség/vaksag/hazaaru-
las kulcsmozzanatat. Azonban azt is
latnunk kell, hogy az alig t6bb mint
egy hétig miniszterked6 katonatiszt-
nek vajmi kevés befolyasa volt a kato-
napolitikara. Allamtitkarai, Friedrich
Istvan és Bohm Vilmos gyakorlatilag
Linder ellenében adtak ki rendeletiiket
az 1895 és 1900 kozotti korosztalyok
Ujboli behivasarél, am e felhivasnak
vajmi kevesen engedelmeskedtek. No-
vember végére mintegy harminchét-
ezer f6ben stabilizdl6dott a hadsereg
létszama (ebbd6l mindossze kétezren
voltak a leginkabb fenyegetett Erdély-
ben), de felszerelése, fegyelme e csapa-
toknak is meglehetésen hidnyos volt,
a létszam pedig messze esett a belg-
radi egyezmény altal engedélyezettdl.

1919 februar-mérciusdban Bohm
Vilmos hadiigyminiszter és allamtit-
kéra, Stromfeld Aurél kidolgozta egy 1é-
nyegesen nagyobb, mintegy 70 ezer f6s
hadsereg keretét, amely formailag meg-
felelt a belgradi egyezmény bettijének.
A meginditott toborzas azonban teljes
kudarcba fulladt: a tobb tizezer helyre
alig 6tezren jelentkeztek. Ebben sze-
repe lehetett a csalodasnak is: a tobor-
z6k nem igértek igazan sem foldet,
sem valaszt6jogot. Sikeres hadsereg-
szervezést majd a Tanacskoztarsasag
fog végrehajtani, részben kemény al-
lami fellépéssel.

A magyar nemzetiségl alakulatok
egyben tarthatésaga azért is volt eré-
sen kétséges, mert a Monarchia hadse-



regében a nagymértékd nemzetiségi
kevertség alig tette lehetévé nemzeti-
leg egynemd alakulatok 1étrejottét.
A magyar tobbségi ezredek a kozds
hadseregben és még a magyar kiralyi
honvédségben is torpe kisebbséget al-
kottak. Egy 1918. majusi 0sszeiras
szerint a Monarchia hadseregének
141 kozos gyalogezredébdl mind-
0ssze 17 volt olyan, amelynek 75%-
os vagy nagyobb magyar tobbsége
volt, és minddsszesen 32, amelyben

a magyar elem egyaltalan abszolut
tobbséget alkotott. Az arany még ve-
gyesebb a honvéd gyalogezredeknél:
itt a 49-b6l négyben volt 75% feletti
magyar tobbség. Hasonl6 aranyokkal
talalkozunk a kisebb harcértéki nép-
folkel6 ezredeknél és példaul a tabori
vadaszzaszloaljaknal is. Egyediil a husza-
rezredeknél talalni meggy6z6 tobbségi
magyar legénységet.

Nyilvan megfontolast igényel, hogy
ezekben az alakulatokban milyen nem-
zetiségliek - és szellemiségliek! - vol-
tak a tisztek és az altisztek. Es bér elvi-
leg nem kizart, hogy nem magyar nem-
zetiséglek is hajlandéak legyenek har-
colni magyar nemzeti célokért — ismert
a nyugat-magyarorszagi harcokban sze-
repet jatszé bosnyakok esete -, azért
ezt tomegesnek mégsem lehet mon-
dani. 1918 végének torténései inkabb
azt mutatjak, hogy az alakulatok sza-
mos esetben nemzetiségi valasztévona-
lak mentén hasadtak, és zomében nem
is szervezték ket Gjja: osszevontak
6ket mas, toredék alakulatokkal, ami
szintén nem javitotta a hatékonysagot.

Ha tagabb osszefliggésekben szem-
1éljiik a kérdést, az els6 vilaghaboru
utdn kirobbant teriiletvédé- és tertilet-
visszafoglal6 helyi haborukkal (gondol-
junk itt akar Sziléziara, akar Karintiara,
a Baltikumra vagy a gorog-torok konf-
liktusra, és ez vonatkozik a Lajtaban-
sagra is) kapcsolatban azt lathatjuk,
hogy sikeres tertiletvédelemre hét ko-
rilmény egyiittes fennallasa esetén
volt esély:
1| Ha a terlletvéds akciot legalabb egy
nagyhatalom hallgatélagosan vagy ak-
tivan tamogatta: fegyverrel, diploma-
ciai befolyassal.

2 | Ha a haboru és a honvédelem egy
ellenfél ellen zajlott.

3 | Ha id6ben és tertiletileg limitalt ma-
radt (tehat példaul népszavazassal
vagy valamiféle megegyezéses megol-
dassal végz6dott).

4| Ha a helyi lakossag tamogatta a har-
colokat: nemcsak ellatassal, de a védok
kozé valo belépéssel is, és alkalmasint

Linder elhiresiilt mondata sokaknak
megragadt az emlékezetében, pedig
a katonatiszt csak epizédszereplé volt -
az sem sokaig. A hadseregtél Pécs
polgarmesterségén at a kalandorsagig
és a jugoszlav tigynokségig:az
egyébként tehetséges katonatiszt
Linder a frontélmények hatasara idegi
problémakkal kiizdott és
az alkoholizmusba menekiilt

ennek a lakossagnak volt némi katonai
gyakorlata (16vészegyletek vagy mas,
miliciajellegii alakulatok révén).
5| Ha az irreguléris csapatok mellett
egylitt maradt, 6sszeszokott alakula-
tok is csatlakoztak a védokhoz.
6 | Ha a katonai akcidkat kiegészitette
a politikai nyomas, a diplomacia és a
kulisszak mogott zajlo egyezkedés.
7| Ha a megvédeni kivant teriilet vagy
annak egy része az azt megvédeni/el-
foglalni kivano erék fennhatésaga alatt
maradt, vagy legaldbbis a kozigazgatas
és egyéb halézatok révén a védekezdk-
nek voltak biztos pontjaik a régiéban.
Ezek a koriilmények 1918-1920-ban
Magyarorszagon csak a nyugat-ma-
gyarorszagi harcok esetén voltak adot-
tak, és ott is csak 1920-1921-ben.
Sok magyar emlékiratir6 emliti
biiszkén és a harcképesség bizonyité-
kaként, hogy alakulata zart rendben
ért haza Magyarorszagra: ez sok eset-
ben valéban igy is tortént, am az

egylitt maradasnak praktikus okai vol-
tak. 1918 oktéber-novemberében ma-
gyar férfiak szazezreinek kellett ha-
zajutniuk Odesszabol, Verdunbdl, az
olasz frontrél vagy éppen Kis-Azsia-
bol. Az utazas sokkal biztonsago-
sabb volt, ha katonai rendben tor-
tént; konnyebb volt élelmet, va-
gont és mozdonyt szerezni. Es
kénnyebb volt megakadalyozni
azt, hogy a megszerzett javakat

a kozbeesd orszagok hivatalnokai

elvegyék, a katonaknal 1év6 fegy-

verrel egylitt. Ezt a haboruba be-
lefaradt legénység tobbsége is
megértette. Raadasul Magyaror-
szagra érkezve a leszerelési segély
igérete is gyakorolt némi vonzerét
a katonakra, akik egy-egy palyaudva-
ron hosszu sorban varakoztak a kifi-
zetésekre, cserébe pedig leadtdk a
fegyvereiket. A belgradi katonai kon-
venci6 (1918. november 13.) értelmé-
ben Magyarorszag a bels6 rend fenn-
tartasara hat gyalogos- és két lovas-
hadosztalyt tarthatott fegyverben to-
vabbi intézkedésig. Ez a létszam
alapesetben nem kevés, bar kiterjedt
tdmado6 miveletekre nyilvan nem lett
volna alkalmas.

Ha a katonai ellenallas esélyeit vizs-
galjuk, a rendelkezésre allé csapatok-
kal a harom vagy akar négy fronton is
folytatand6 kiizdelem teljesen esélyte-
len volt. Akdrmennyire lerongyol6dott
volt a szerb vagy a roman hadsereg és
akdrmennyire szervezetlen a csehszlo-
vak vagy az osztrak, mindegyikiikkel
egyszerre a magyar hadsereg (akar har-
mincezer, akar hetvenezer, de akir,
ahogy lattuk a Tanacskoztarsasag ese-
tében, joval szazezer 6 feletti 1étszam-
mal) nem kiizdhetett volna a siker esé-
lyével. 1919. aprilis kdzepén a romén
fronton kétszeres, a csehszlovakon ha-
romszoros tulerd allt szemben a ma-
gyar hadsereg csapataival.

A déli fronton ugyan nyugalom ural-
kodott, de ott is masfél-kétszeres fran-
cia-szerb tulerével kellett szembenéz-
nie a két leharcolt magyar hadosztaly 11
zaszl6aljanak. Raadasul az 1919. aprilisi
roman és csehszlovak elérenyomulas
ezeket a nem teljes harcértékd magyar
alakulatokat is részben felmorzsolta: a
csapatok egyharmada megsemmistilt,
felbomlott, illetve letette a fegyvert —
mint a Székely Hadosztaly zome.

A roman hadsereggel szemben a Ka-
rolyi-kormany formal6dé hadserege és
a Voros Hadsereg is alulmaradt 1918-
1919 folyaman: az utébbi a tiszai offen-
zivdban ugy szenvedett vereséget,

RUBICON TORTENELMI MAGAZIN 23



#NEMET ANABAZIS #

N

Mellékszal ugyan, de id6rél idére
felbukkan az a baltikumi pél-
dakra visszautald torténet is,
mely szerint a Romaniabdl visz-
szavonulé Mackensen-hadsereg
parancsnoka olyan ajanlatot tett
a magyar kormanynak, hogy
segit Erdélyt megvédeni. Ennek
az elképzelésnek az egyik kiindu-
I6pontja valészintleg Barkdczy-
Klopsch Béla katonai ird 1923-as
munkaja (Mackensen vezértabor-
nagy hadseregének dtvonuldsa
Magyarorszdgon az 6sszeomlds
utdn), amelyben szerinte ,Ma-
gyarorszdgon vonhattak volna
gadtat az elziillésnek az erélyes és
nagy tiszteletnek Grvenddé Mac-
kensen vezértabornagy vezetése
alatt megjelend fegyelmezett
német csapatok” - ami, ismerve
a visszavonul6 hadsereg allapo-
tat, er6sen kétséges.

Bar az Erdélybe bevonuld
roman csapatok valamelyest va-
I6ban tartottak a németektél,
altalaban megvartak, amig el-

hagynak egy-egy erdélyi telepii-

|ést, és csak azutan vonultak be
(igy példaul Tordara 1918 decem-
berében), de a haborus vereség
és a forradalmi hirek miatt a
visszavonulé német seregtes-
tek meglehet@sen viharvert al-
lapotban haladtak at Magyaror-
szag terlletén. A vasuti szalli-
tas elégtelensége (példaul a
szénhiany) miatt a német alaku-
latok sok esetben eladtak fel-
szereléstket, fegyvereiket, jar-
miveiket a helyi lakossagnak
vagy hatésagoknak. Az 6sszeira-
sok szerint Debrecenben és
Nagyvaradon egyarant 12 teher-
autot bocsatottak aruba német
csapatok, és a Tanacskoztarsa-

Y

A tabornagy, aki megment-
hette volna Magyarorszagot?
August von Mackensen,

a megszallt Romania volt
katonai kormanyzéja

sag hadserege is b6ven meritett
a lefoglalt német hadianyagbadl.

A budapesti feketepiac valo-
saggal pezsgett 1919 els6 ho-
napjaiban: a német hadianyag
bearamlasa fellenditette az liz-
letet. Az Aréna ati Hollandia ka-
véhaz volt a siberek egyik ked-
velt targyaléhelye: elég sok
autégumi cserélt ott gazdat.
Mackensen tabaornagyot egyéb-
ként a magyar kormany - hogy
eleget tegyen az antant kdvete-
lésének - 1918 decemberében in-
ternaltatta Féton, majd hozza-
jarult a délvidéki Futakra valé
tovabbszallitasahoz. Am ebben
az idészakban a hadsereg na-
gyobb része mar Németorszag
terliletén volt, és ezzel véget
ért a csaknem kétszazezer né-
met katona viszontagsagos ha-
zautja.

hogy 1étszama tamadaskor is alacso-
nyabb volt, mint a védekez6 romanoké.
Jollehet a Forradalmi Kormanyzéta-
nacs 1919. majus végén elrendelte az
altalanos védkotelezettséget a 18 és 45
év kozotti férfiaknak, alig néhany ezer
embert sikeriilt 6sszeszednie, és a
megjelendk tobbségét fizikai alkalmat-
lansag miatt felmentették.

Ha csak egy ellenféllel kellett volna
megkiizdeni, akkor Ausztria és a létre-
jovo Csehszlovakia katonai alakulatai-
val lett volna képes a magyar hadsereg
a siker esélyével szembeszallni. Auszt-
ria gyenge csenddralakulatokkal és
Volkswehr-egységekkel igyekezett meg-
szallni Nyugat-Magyarorszagot, probal-
kozésat azonban a helyi magyar erék is
konnytszerrel visszaverték még 1918
végén, és a teriilet 1921 végéig magyar
igazgatas alatt maradt.

Fels6-Magyarorszagon is lett volna
értelme - nyugat-magyarorszagi min-
tara - a fegyveres honvédelemmel, il-
letve népfelkeléssel és diplomaciai zsa-
rolassal kombinalt ellenillasnak, da-
cara a csehszlovakok szambeli folényé-
nek. Bartha Albert hadiigyminiszter
utasitdsara 1918. november kdzepén
a helyi magyar er6k és Budapestrél
kiildott, hirtelenjében 6sszerantott
alakulatok sikeresen szoritottak ki Csa-
carol, Zsolnarol, Ruttkardl a beszi-
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vargo csehszlovak csapatokat. Mas pél-
dak is azt mutatjak, hogy a helyi ellen-
allasnak ebben a korai id6szakban
még talan lett volna esélye - gondol-
junk Balassagyarmatra vagy Mura-
szombatra.

A belgradi egyezmény nem rendel-
kezett az észak-magyarorszagi fegyver-
sziineti vonalakrdl, igy jogilag a ma-
gyar kormany hivatkozhatott volna
arra, hogy csak a status quoét kivanja
meg6rizni. Valamiféle méltanyos elha-
tarolasra tett kisérlet volt az tigyneve-
zett Bartha-Hodza-egyezmény 1918.
december 6-an, amely az etnikai hata-
rokat vette figyelembe, azonban ezt
Praga sohasem fogadta el, és a kara-
csony el6tti napon atadott, un. elsé
Vix-jegyz€k allapitott csak meg demar-
kaciés vonalat - nagyjabol a késébbi
hatarnak megfelel6t.

1918 végén az olasz vezetés alatt
allé csehszlovak csapatok a latszat el-
lenére eléggé dezorganizaltak voltak,
nagyon hamar feliitétte a fejét a csapa-
tok korében a cseh-szlovak ellentét, a
csehszlovak hadsereg legharcedzet-
tebb része, a szibériai 1égi6 pedig még
nem jutott haza. A csehszlovak csapa-
tok 1étszama 1918 végén meglehets-
sen alacsony volt (a kassai magyar
nemzetérség és a még fungald helyor-
ség allomanya példaul 6nmagaban

meghaladta a varosba bevonul6 cseh-
szlovak hadseregét, de a helyieket de-
moralizalta Budapest tdmogatasanak
hianya), és gyaszos teljesitménylik az
északi hadjarat soran diihodt kiroha-
nasokra késztette a vezényletet atvevd
francia f6tiszteket.

Panaszkodtak a cseh csapatok mo-
raljara, az olaszok ,arulasara” (az Olasz-
orszagbdl érkezett csehszlovak 1égio
italiai orvosai példaul testiiletileg haza-
mentek, igy az alakulatok jo része
egészségligyi szolgalat nélkiil maradt
1919 majusaban), arra, hogy a magyar
tiizérség folénye egészen egyértelmi
a csehszlovakkal szemben. Ha a ma-
gyar kormany szivésan ragaszkodik a
Bartha-Hodza-vonalhoz, és kevésbé
probal megfelelni az antant elvarasai-
nak, valamint helyi ellenallast szimu-
lalva megallitja a csehszlovak elérenyo-
mulast és sajat helyzetét is stabilizalni
tudja (azaz nem bukik meg a Tanacs-
koztarsasag miatt), elképzelhetd, hogy
a békekonferencia a magyar fél javara
dontott volna. Nem az egész demarka-
ciés vonalon, de esetleg a Csallokoz és
néhany hatar menti varos (Kassa, Ko-
marom, Losonc - de semmiképpen
sem Pozsony) esetében, mint ahogy a
Lajtabansag tigye sem egész Nyugat-
Magyarorszagot mentette meg, hanem
csak Sopront és kornyékét.



Régvest hozza kell tenni, hogy ez
nagyon kockazatos vallalkozas lett
volna, és a Karolyi-kormany teljesitési
politikdjanak teljes lenullazasat feltéte-
lezte, mikdzben a kormany nagyon sok
ponton fliggott az antant joéindulatatol:
a szén- és krumpliszallitasoktol kezd-
ve a hadifogolytigyeken at a tobbi meg-
szallt teriilet kezeléséig. Raadasul azon
kellett volna tigykddni, hogy legalabb
egy nagy- vagy kozéphatalomnak érde-
kében alljon Csehszlovakia meggyengi-
tése: ez lehetett volna Lengyelorszag
vagy Nagy-Britannia, esetleg az Egye-
siilt Allamok, amelyekkel azonban kéz-
vetlen kapcsolata Magyarorszagnak
nem volt.

HA NINCS (VAGY HA
VEGLEG GYOZ) )
A TANACSKOZTARSASAG...

Volt-e esélye a Karolyi-féle népkoztar-
sasagnak stabilizalni Magyarorszag
helyzetét? Ha arra gondolunk, hogy az
0szirézsas forradalom kormanya épp
azért kényszerlt lemondasra, mert az
antant ultimatuma (az tn. masodik Vix-
jegyzéKk) tertileti szempontbdl megold-
hatatlan dilemma elé llitotta a magyar

dontéshozokat, azt kell mondanunk,
aligha. Amennyiben tehat a Tanacskoz-
tarsasag nem jut hatalomra, ami eleve
azt jelenti, hogy az antant elnézébb,
megallitja a roman csapatokat (mond-
juk) a Szinérvaralja-Zilah-Banffyhu-
nyad-Csucsa-Vaskohsziklas-Lippa vo-
nalon, népszavazast rendelnek el a
Bansagban vagy Karpataljan, és (ez a
koriilmény nagyon fontos) a kormany-
nak belpolitikai szempontbdl is sikertil
stabilizalnia hatalmat, akkor a foldre-
formmal, a valasztasokkal, a kozellatas
és a kozbiztonsag javitasaval a bolse-
vik hatalomatvétel esetleg elkeriilhetd
lett volna.

De ez egyaltalan nem zarta volna ki,
hogy a politikai inga még 1919 6sze
el6tt kilengjen jobbra. A Karolyi-féle re-
formokhoz hasonlé volumenti szocialis
reformok békeid6ben évek alatt zajla-
nak le, 1918-1919 fordul6jan pedig,
kombinalva a katonai és a gazdasagi
Osszeomlassal, gyakorlatilag kilatasta-
lanna tették a koztarsasagi elnok és re-
zsimje helyzetét — kommunista kisér-
let ide vagy oda.

Trianon val6jaban a Tanacskoztarsa-
sagért kapott biintetés lett volna? A va-
lasz els6 latasra elég egyszerl: a ma-
gyar hatarokat a békekonferencia szak-

ért6i bizottsagaiban 1919. marcius 21.
el6tt részben mar meghuztak, igy koz-
vetlen 0sszefliggés Trianon és a ma-
gyarorszagi kommunista kisérlet ko-
z0tt nincs. Az utédallamok legtulzobb
koveteléseit, igy példaul a Nyugat-Du-
nantalon htiz6do6 szlav korridor otletét
pedig mér ebben az idészakban elve-
tették. Ugyanakkor hiba lenne elfeled-
kezni a békekonferencia vezet&i koré-
ben elég altalanos bolsevikellenesség-
r6l. A volt céri birodalomban felbuk-
kan6 mozgalom dinamizmusa és gyors
sikerei révén az egész nyugati tarsa-
dalmi rendre veszélyt jelentett. Kicsit
a kozépkori fanatikus eretnekmozgal-
makra emlékeztette a szemléléket,
akik néha nem tudtak leplezni csodala-
tukat. David Lloyd George, aki aztan
igazan nem volt nagy kommunistaba-
rat, igy irt emlékezéseiben Leninrél: ,az
egyik legnagyobb vezetd volt, bdrmely
korszakban, aki valaha is emberek élén
dllt”. Parizsban féltek a bolsevizmustol,
de igazabol egyezkedni is probaltak
képvisel6ivel: 1919 elején hosszas vita
zajlott arrél, hogy targyalasokat kezde-
ményezzenek-e Oroszorszagrol a bol-
sevikok bevonasaval a marvany-tengeri
Herceg-szigeteken. A nyugati nagyha-
talmak elég elkotelezettek voltak a

# A NEP AKARATA #
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A népszavazas kiirasa vagy ki nem irasa allandé témaja a magyar
békeszerzddés korili vitaknak. A magyar politikai elit Jaszi Oszkar
integer Magyarorszagban gondolkodé (azt azonban kantonokra
felbonto) elképzeléseitdl tobb mint egy év alatt jutott el a nép-
szavazas igenléséig: a magyar békedelegacio Apponyi Albert pa-
rizsi szereplése utan, 1920. januar-februari valaszjegyzékeiben fo-
gadta el, hogy latatlanban igent mondjon a népszavazas felveté-
sére. 1920 tavaszan a magyar-francia titkos targyaldsok soran a
magyar fél meg is hatarozta ezeket a teriileteket.

A hatar menti magyar tobbségli teriiletek visszaadasa mellett
Budapest széles kor(i referendumot tervezett Karpataljan, a Fel-
vidék keleti részén, a Bansagban és Nyugat-Magyarorszag egé-
szén. A kezdeményezés nagyjabal 1,8 millié embert érintett
volna, legalabb harmincezer négyzetkilométeren. Ilyen méret(
népi konzultaciéra a habord utani Eurépaban alig volt példa: az
Allenstein/Qlsztyn és Marienwerder/Kwidzyn kérnyéki népsza-
vazas kordlbeliil 720 ezer embert érintett, a karintiai ennek nagy-
jabal a tizedét, a schleswigi népszavazas valamivel tébb, mint
160 ezer f6t.

Méreteiben az 1921. marciusi felsg-sziléziai népszavazas volt
hasonld, amely csaknem kétmillié ember sorsarél dontott - igaz,
ott egy nagy, 6sszefiiggd teriileten kellett megszervezni a vokso-
[ast, nem harom kiilonallé régiéban, ahogy a magyar fél javasolta.
Rdaadasul ez a szavazas nem is dontott a teljes teriilet hovatarto-

zasardl: a terlilet egy része a szavazas Németorszag szamara ked-
vez6 eredménye ellenére végiil Varsé fennhatésaga ala kertlt.

Az els6 vilaghaboru utani népszavazasokat sok esetben para-
militaris er6szak el6zte meg; ez alél Sopron sem volt kivétel. A
Budapest javasolta régiokban az volt a k6z6s, hogy 1. etnikailag
rendkivil kevert teriletek vaoltak, 2. jelentds német lakossaggal
rendelkeztek (e népcsoportrdl Budapest lojalitast feltételezett),
és 3. kozvetlendl a javasolt Gj hatarok mentén helyezkedtek el,
igy automatikusan megndvelték volna az 6sszefliggd orszagte-
riletet. Furcsa moédon a magyar fél ekkor mar megelégedett volna
a Székelyfold valamelyes autonémiajaval, és visszacsatolasat nem
kovetelte kdzvetlendl.

A habor( utani népszavazasok tanulsagait elemezve azt a meg-
allapitast tehetjik, hogy az eredmények gyakorta eltértek az et-
nikai statisztikaktol. Szamos olyan szlovén vagy lengyel akadt,
aki szivesebben lett a vesztes osztrak vagy német allam polgara,
mikdzben lehetett volna akar egy Gj nemzetallam részese is.
Ennek alapjan és a soproni népszavazas eredmeényeinek ismere-
tében (ahol az etnikai tébbség a nem magyaroké volt) megkoc-
kaztathato, hogy a magyar karmany altal javasolt korzetekben
egy esetleges népszavazaskor a magyarok etnikai aranyanal joval
tobben szavaztak volna Magyarorszag mellett, elsésorban a Ban-
sagban és talan a Felvidék keleti részén - de mivel ilyesmire so-
hasem keriilt sor, taldlgatasokra vagyunk utalva.
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A bar, aki meg akarta szeliditeni Kun Bélat:
Jan Christian Smuts tabornok, a béke-
konferencia budapesti emisszariusa

-—

kapcsolat felvétele irant, és még boj-
kottal, illetve a tamogatas megvonasa-
val is megfenyegették azokat a fehér-
orosz csoportokat, amelyek ebben
nem akartak részt venni.

A targyalasok végul elmaradtak, de
az 1919 aprilisaban Budapestre puha-
tolézni kiildott Smuts tdbornok misszi-
6ja is ebbe a ,prinkipdi/herceg-szige-
teki folyamatba” illeszkedett: kereste a
targyalas lehet6ségét, ugyanakkor tar-
tott is a bolsevikoktél. Harold Nicolson
fiatal brit diplomata, akinek mondatait

kapcsolatos ellenszenvérél sokat szok-
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tak idézni, leir emlékezéseiben egy
apro jelenetet 1919 aprilisabdl, amikor
Budapesten tartézkodott a bur tabor-
nok kiséretében. Egy elévarosi vonat
masinisztaja tiizet kért a Smuts vona-
tanal téblabolo killigyi népbiztoshe-
lyettestol, aki adott is a mozdonyveze-
tének: ,Kun kis rézsaszin szemeit sze-
gezte ram, azt kutatva, hogy vajon mit
szolok a proletdr zamatu jelenethez:
meginditott-e avagy nevetségesnek tald-
lom. En megdriztem nemes egykedviisé-
gemet.” Ez az alapvetGen rosszindulati
k6zombosség jellemezte az antant ma-
gatartasat Kun Béla rezsimjével kapcso-
latban: amig nyertesnek tintek belpoli-
tikai téren, netdn kezelhetének, akar
még a békekonferenciara is meghivtak
- ilyen meghivas be is futott 1919.
majus elején a bécsi antantmissziékhoz.
Mihelyst azonban vesztésre allt vagy az

északi hadjarat a nagy nehezen kialku-
dott helyzet felboritasaval fenyegetett,
rogvest megvontak téle a bizalmukat.

Réadasul a legkiilonb6z&bb megfi-
gyeldk (francia, amerikai, brit katona-
tisztek, diplomatak vagy éppen svijci
emigracioba szorult magyar arisztok-
ratdk) emlékeztették az antant dontés-
hoz6it, hogy a magyarorszagi bolseviz-
mus lényegesen mas, mint az orosz.
Mozgatérugoéi nem ideoldgiaiak, ha-
nem a tertiletmegtartds motivalja hi-
veit: igy kertiilhetett azonos elbiralas
ala Karolyi Mihély, Kun Béla vagy ép-
pen Bethlen Istvan. A Tanacskoztarsa-
sag kikialtasa utan éppen csomagold
Fernand Vix ezredes fogalmazta ezt
meg az els6k kozott: ,a koriilményeket
leleményesen kihaszndlo kommunista
pdrt magdhoz ragadja a hatalmat, a
nemzeti kérdés [kiemelés az eredeti-
ben: A. B.] alapjdn egyesiil a szocidlde-
mokrata pdrttal, és a magyar nép leg-
fobb érdekei - a nemzeti érdekek és a
tdrsadalmi érdekek - nevében kihirdeti
szévetségét Szovjet-Oroszorszdggal” -
irta a francia katonatiszt marcius végén
Budapestrdl. Hasonl6an latta a magyar-
orszagi bolsevizmust Stephen Pichon
francia kiilligyminiszter is néhany nap-
pal a hatalomatvételt kovetGen.

Mi tortént volna, ha a Tanacskoztar-
sasag megmarad? Az Osszes felvazolt
forgatokonyv koziil ennek volt a legki-
sebb eshetbsége, de tegyiik fel, hogy
Parizsban ugy dontenek: elfogadnak
egy kommunista enklavét K6zép-Euro-
paban. Valamikor a felvidéki hadjarat
vége és a tiszai offenziva kezdete ko-
z6tti id6ben meghivjak a Tanacskoztar-
sasagot Parizsba, rendkiviil el6nytelen
hatarokat diktalnak neki (Romaénia tob-
bet kap a vartnal, és elérhet akar a Ti-
szahoz is), Magyarorszagon pedig be-
rendezkedhet a proletardiktatira, tel-
jes nemzetkdzi izolaciéban. Szovjet ta-
nacsadok érkeznek, és az egész helyzet
kissé Mongolia vagy Tuva két haboru
kozott latszatfliggetlenségére emlékez-
tet: az a rombolas, ami 1948 utan zajlik
majd Magyarorszagon, harminc évvel
elébb kezdddik. Széval ez sem lett
volna tul jo.

HA MAGYARORSZAG
NEM IRJA ALA A BEKE-
SZERZODEST...

A korszakban az alairds megtagadasa
nagyon is 1étez6 lehetéségként veto-
dott fel. Apponyi Albert mar 1919
végén azzal széljegyzetelte a magyar



delegéacié meghivasat Parizsba, a béke-
konferenciara, hogy felesleges azt elfo-
gadni, mert a német és az orosz poli-
tika valtozasai folytan 1920 tavaszara
az antant ,megsziinik erétényezo lenni”.
Apponyi kés6bb is erds szkepszissel vi-
szonyult a békecsinalashoz, és mar feb-
rudrban felvetette az alairas esetleges
visszautasitasat abban az esetben, ha
Magyarorszag nem kap jelent6s - els6-
sorban tertileti — enyhitéseket. Amikor
1920 marciusdban véglegessé valt,
hogy a békekonferencia nem hajlandé
Ujratargyalni a magyar hatarok kérdé-
sét, a békedelegacio ismét megvitatta
azt a lehetdséget, hogy nem irjak ala a
békeszerz6dést.

Bar a megkérdezett szakérték a ka-
tonai megoldast (azaz Magyarorszag an-
tantcsapatok altali megszallasat) nem
tartottak valészintinek, a gazdasagi blo-
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kadtol a magyar kereskedelmi és pénz-
tigyi élet 6sszeomlasat vartak, ami révid
tavon zavargasokhoz és a rendszer bu-
kasahoz, illetve egy Uj, az antant felé
immar kezesebb kormany kinevezésé-
hez vezetett volna. Bethlen Istvan a kor-
nyez6 orszagok magyarsaganak sorsara
hivta fel a figyelmet, és ald nem iras ese-
tén helyzetiik romlasara szamitott.
Osszességében inkdbb az alairds-
parti érvek voltak tobbségben, még ha
Teleki Pal, a kiiligyminiszteri tarca va-
romanyosa igy is fogalmazott mesteré-
nek, Loczy Lajosnak Parizsbol kildott
levelében: ,Hisvétra hazamennénk.
Hogy mivel, az még nem bizonyos, de
alig van némi kildtds is arra, hogy ne a
legrosszabb vdltozatlan békével. Es
taldn mégis ald fog kelleni a kormdny-
nak ezt irni, mert éhenvész Pest, és az
oldhok a Tiszdig bejonnek tjra. En

-

-

ugyan ezen dldozatokat is meghozndm,
de a legtébben nem.” A parlament plé-
numa el6tt Teleki mar ugy érvelt az ala-
iras mellett, hogy az orszdgnak ,nem
volt anatoliai sivataga”, amely mogé
visszavonulhatott volna, mint Musz-
tafa Kemal és hivei a torok-gorog konf-
liktusban, azaz ekkor az ellatasi szem-
pontok utan egyértelmden a féldrajzi-
akkal magyarazta az alairas tényét.

Az alairas kapcsan lathato, hogy a
korabeli politikai elit felmérte a lehe-
téségeket, és az alairas megtagadasa
esetére az orszag (folytatodo) gazda-
sagi 0sszeomlasatol és az ennek nyo-
man bekovetkez6 politikai kaosztdl, il-
letve sajat bukasatol tartott, amelynek
végén a békeszerzddést mégis ala kel-
lett volna irni, immar még rosszabb fel-
tételekkel.

T —

Mindent Osszegezve: lehetett volna
masképp? Minden bizonnyal. Anélkiil
azonban, hogy valamiféle teleologikus
torténelemmagyarazatba bonyol6d-
nank, érdemes felmérni: a magyar po-
litika elképesztéen szik dsvényen ha-
ladt 1918-1920 folyaman. Egyik olda-
lon a kozéleti gondolkodas rogziiltsé-
gei (a magyar politikai nemzet idedja,
az integer orszag képzete), masik olda-
lon az utédallami és nagyhatalmi szan-
dékok szegélyezték utjat. Nagyon
nehéz feladattal kellett megkiizdenie
Jaszitol Telekiig mindenkinek, és az al-
kalmazkodasban, a lehetéségek felis-
merésében az elit tagjai nem bizonyul-
tak tulzottan sikeresnek. A fegyveres
ellenallas korabbi megszervezése vagy
a magyar békedelegacié korabbi kijut-
tatdsa a békekonferencidra - amihez
azonban olyan korai és gyors konszen-
zusra lett volna szlikség a magyar po-
litikaban, ami legfeljebb 1918 legvé-
géig létezett - talan segithetett volna
valamennyit. Arra azonban igencsak
kevés volt a remény, hogy az adott ko-
rilmények kozott a Magyar Kiralysag
véltozatlan hatarokkal maradjon fenn.
Héseink részben az éltaluk is vallott
nacionalizmus legytirhetetlen erejével
szemben vallottak kudarcot, sorsuk
kiizdelem a végzettel, ekként érdemes
szemlélni. Szerepl6inknek utélagos
szemrehanyast sem érdemes tenni: az
valéban elég torténelmietlen lenne. ¢

Teleki Pal kiiligyminiszter szerint nem
kellett volna alairni a békét - bar késé6bb maga
is belatta, hogy nem volt mas valasztas
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