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VARGA SZABOLCS

MOHACSNAL
GYOZNI FOGUNK...

UTAK ES UTVESZTOK
MOHACS EMLEKEZETENEK
MEZEJEN

Ki ne ismerné az Istvdn, a kirdly rockopera ikonikus so-
rait, melyekben hosszu éveken at a fantasztikus hangu
Deak Bill Gyula mint Torda saman adott katartikus proé-
féciat a legteljesebb alternativ magyar torténelemrd6l?

-
E vizi6 azonban nem a legendas szerz6 maganyos gon-
dolatainak gylimolcse, hanem tobb generacio tépel6dé-
sének tudati terméke volt, van - és attdl tartok, lesz is

még évtizedeken keresztiil.

-
Lalahol utat vesztettiink” - vetette papirra a bus sorst
Ady Endre 1913-ban, és a kozvélemény rendre az 1526.
augusztus 29. délutanjan lezajlott csataban talalta meg

az eltévelyedés elso jelentds allomasat.

-
Jelen iras azt jarja koriil, hogy vajon torvényszerti volt-e
a vereség és annak kozvetlen kovetkezménye - a polgar-
habor, a kiralysag szétszakadasa és az oszman hodi-
tas -, vagy mas (jobb és rosszabb) forgatokonyvek is 1é-
teztek a magyarsag szamara a torténelem szinpadan.



TORTENHETETT
VOLNA-E MASKEPP?

A kérdésfelvetés korantsem pusztan el-
méleti, és nem is torténelmietlen. A tor-
ténettudomanyban évszazados kérdés,
hogy nagy emberek nagy tettei hagy-
nak-e lenyomatot a torténelem szove-
tén, mikdozben a névtelen kortarsak
csak statisztak a torténetben, vagy a bi-
zonyitékok apr6 darabjait patikamér-
legre téve a végeredmény - az utélagos
el6relatas bolcsességével - mindig ki-
szamithato, és ebben a legmélyebb tar-
sadalmi folyamatok a mérvadok.

Amennyiben az el6bbit véljiik igaz-
nak, ugy elég II. Lajos gyengeségében,
Tomori Pal alkalmatlansdgaban, a ma-
gyar féurak nemtér6domségében, Szu-
lejman szultan mohésagaban megta-
lalni a mohacsi vereség okat. Ez a gon-
dolat mar szinte a csata masnapjan
labra kapott, és azo6ta is kiirthatatlanul
kering konyvek lapjain, illetve legtjab-
ban mar el6adasokként a digitalis vilag-
tirben. Am valéjéban a forrasokbél ki-
hamozhat6 adatok iranti feltétlen tisz-
telet és a tarsadalmi folyamatok globa-
lis atlatasa sem oldja meg tokéletesen
a torténelmi problémat, nem tesz pon-
tot az évszazados feladvany végére.

E csapdahelyzetnek két oka van:
egyrészt tul kevés egzakt ismeretiink
van az eseményrodl, a hidnyzo darabka-
kat pedig régi j6 szokas szerint képze-
lettink ecsetjével kell kip6tolnunk. Mas-
részt nem vessziik kelléen figyelembe
a nagy torténelmi személyiségek szere-
pét a tarsadalmi valtozasokban. Szem-
léletesen megfogalmazva: ki tudna
megmondani, hogy Szulejman szultan
a korszellem embere vagy éppen kor-
szakalkot6 személyisége volt-e? Min-
den bizonnyal is-is, csak éppen a mér-
ték nem mindegy, és éppen ez az
yaranytalansdg” okozza Mohacs maig
megoldhatatlan dilemmaéjat: torténhe-
tett volna-e masképp?

A torténetirasnak van tehat egy
olyan mddszertani sajatossaga, hogy
mivel a legaprolékosabb munkaval sem
ismerhetiink meg minden részletet, a
torténet rekonstrualasiban mindig is
megkeriilhetetlen a kutaté személyi-
sége és vilagnézete. A torténész csak
azt mondhatja el ezzel kapcsolatban,
hogy az el6asott adatok alapjan mi a
legval6szintibb forgatokonyv, am szin-
te biztosra vehetjiik, hogy egy nemze-
dékkel késébb sokan masként fogjak
latni ezt a problémat. Mivel a torténe-
lem valéjaban a jelen fel6l mindig nyi-
tott tudomany, ez igy természetes.
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Ezért fordulhat el6, hogy Mohacsnak
oly sok olvasata van, és ma sem jelent-
het6 ki, hogy megoldottunk a csataval
kapcsolatban minden problémat, talan
éppen ez a leginkabb szenzacidohajhasz,
tudomanytalan hozzaallas, amit sze-
rencsésebb elkeriilni.

A torténelem nem a megtortént ese-
mények adatainak halmaza, és emiatt
a mohdcsi csata esetében sem lehet az
a kutatasok végcélja, hogy megismer-
juk a legaprobb részletekig az 0ssze-
csapas lefolyasat, mert ez csupan a tor-
ténészi munka kezdete. Az igazi krea-
tivitas ott kezddédik, amikor az 6ssze-
hordott adatokbdl felvazoljuk az
események valodi hatterét, a cselek-
mény bels6 logikajat és a részt vevd
személyek motivaciéit. Ezen intellek-
tudlis eréfeszités igazi tétje pedig in-
nentél nem tudomanyos, hanem sok-
kal inkabb tarsadalmi, és ez adja meg
a torténelemnek mint tudomanynak
és kozoktatasban miivelt tantargynak
a valodi sulyat.

Henri-Irénée Marrou francia torté-
nész szerint a helyes torténeti gondol-
kodas megszabadit minket a mult ter-
hétbl. Marpedig ez nagyon rafér a ma-
gyar tarsadalomra, amely a torténelmi
kataklizmdkbdl rendkiviil torz nemzeti
onképet rakott 0ssze, amely csapong a
kilonboz6 széls6ségek kozott. Egy-
részt vélt vagy valos gyengeségeink fel-
nagyitasaval vészesen alulértékeljiik
magunkat, aminek stird summazata
Ady fentebb idézett, Nekiink Mohdcs
kell cimU verse. Masrészt marad a
masra mutogatas, az elarultak, az egye-
diil maradtunk szintén fojtogato ér-
zése, amely érzékelhet6en kitapinthato
a mohaécsi csata kiilonb6z6 magyaraza-
taiban. Mindkettd a realis 6nkép teljes
hianyanak bizonyitéka, és ez a deficit
végigkiséri az elmult nemzedékek ma-
gyar multszemléletét az allamalapitas-
tol egészen a rendszervaltasig.

Marpedig a helyes multértelmezés
elengedhetetlen a tarsadalom lelki
egészségéhez, és ebben megkeriilhe-
tetlen a mohdcsi csata elmesélésének,
dramatizaldsanak, aktualizalasanak for-
maja. Azaz ki mit fog hangsulyozni eb-
b6l ma és a 2026-ban esedékes emlék-
tinnepségekig terjedd esztendékben.
A torténelmi tisztanlatas érdekében ko-
telezd tehat a legnagyobb kortiltekin-
téssel kortiljarni, hogy vajon mi tortént
Mohdécsnal, és ebbdl eredben lehet fel-
tenni azt a kérdést, hogy torténhetett
volna-e masképpen. Csak igy dénthet6
el, hogy a pohar félig tires vagy félig
tele van, és csak szégyenkezni tudunk

a vesztes 6sok miatt, vagy van a tettiik-
ben valami megszivlelendé a mai
ember szamara. Legalabb annyi, amit
Babits Mihaly némileg patetikusan igy
fogalmazott meg Aldds a magyarra
cim kései versében:

,El a nagy Isten és semmise megy kdrba,
Magyarok se lettiink pusztulni hidba,
hanem példdt adni valamennyi népnek,
mily gorbék s biztosak pdlydi az égnek.
Ebbdl tudhatod mdy, mi a magyar dolga,
hogy az erés elétt meg ne hunydsz-
kodna.”

EGY MAGYAR UT ESELYE

A mohécsi csataval kapcsolatos el-, il-
letve tovabbképzeléseket érdemes cso-
portositani és mintegy feleletvalasztos
labirintusként végigjarni a magyar tor-
ténelem szaz évét Albert kiraly 1439-
ben bekovetkezett haldlatél Buda 1541.
évi elestéig. A fokusz természetesen
1526, am 6nmagaban a hadjarat, a
csata és a vereség vizsgalata nem hoz-
hat kielégit6 eredményt. Ezért az els6é
kérdés mindenképp az, hogy vajon tor-
vényszert volt-e az Oszman Birodalom
fenyegetése és alland6 tamadasa. En-
nek tisztazasa utan léphetiink tovabb
arra a problémara, hogy vajon elkertil-
hetd lett volna-e az 1526. évi hadjarat
és maga a csata. Ezt koveti a magyar
tarsadalmat Mohacs tekintetében leg-
inkabb foglalkoztat6 probléma: lehe-
tett volna-e mas végkimenetele ennek
az 6sszecsapasnak. Ha mindezekre ké-
pesek vagyunk felelni, akkor gondol-
kodhatunk arrél, hogy miért kellett
ilyen tragikus kovetkezményekkel jar-
nia a vereségnek, illetve lett volna-e
ennél jobb - vagy, ne adj’ isten, ennél
rosszabb - kildtasokat magéaban hor-
doz6 forgatokonyv.

Nézziik ezeket az allomasokat egyen-
ként. Kétség sem férhet hozza, hogy
Magyarorszag azzal nyerte volna a leg-
tobbet, ha az Oszméan Birodalom sere-
gei fel sem bukkannak a hatéarainal.
Mohacsnal els6ként akkor gydzhet-
tiink volna, ha meg sem torténik a
csata, nem 1ép be a magyar torténe-
lembe egy Uj ellenség, amelynek az volt
az eltokélt szandéka, hogy elfoglalja or-
szagunkat. Belegondolni is széditd,
hogy mi minden tortént volna mas-
képp, ha a magyar tarsadalom eréfor-
rasait nem emészti fel az 1360-as évek-
t6l kezdédé alland6 héboruskodas az
oszmdn betorésekkel szemben. Valoszi-
ntileg nem valtunk volna a béke szige-



tévé, de a Kelet-romai Birodalom altal
kiépitett és fenntartott balkani helyzet
soha nem veszélyeztette az allam szu-
verenitasat. A Magyar Kiralysdg min-
den bizonnyal er6f6lényben marad a
balkani allamokkal szemben, és a tér-
ség tovabbra is kulturalis pufferzéna-
ként muikodik a nyugati és a keleti ke-
reszténység kozott. Az Eurdpa keleti
hatarainal felemelked Litvan Nagyfe-
jedelemség és a Moszkva-kozpontu
orosz allam a kdzép- és tjkor évszaza-
daiban nem kivdnt érdemben beavat-
kozni a Karpat-medence tigyeibe.

A Magyar Kiralysag helyzetét min-
den bizonnyal az eurdpai belpolitika,
azon belill pedig kiilondsen a Habs-
burg-Jagell6-viszony hatarozta volna
meg. Oszman fenyegetettség hijan
1439-ben a magyar politikai elitnek
nem kellett volna mindendron kiilfoldi
kiralyi dinasztidban gondolkodnia, igy
erejébol kifolyblag az orszag sorsa a
belsé elit kezében maradhatott volna.
Ez a datum azért fontos, mert a ma-
gyar arisztokracia dontésében el6szor
ekkor jatszott kitapinthatéan szerepet
az Oszman Birodalom fenyegetése, és
lett évszazados politikai stratégia a
nemzetkdzi dinasztikus rendszerekbe
val6 integracio, s az ett6l valo eltérés
(a Hunyadiak és a Szapolyaiak ural-
mara gondolok) mindig totalis zsakut-
canak bizonyult.

Oszmén fenyegetés hianyaban a Hu-
nyadiak altal megprébalt ,6nall6 ma-
gyar at” talan nem lett volna eleve el-
vetélt vallalkozds. Ez sem jelentett

volna automatikusan minden problé-
mara gyogyirt, latva a lengyel, a német,
a francia és az angol torténelmi folya-
matokat. Oszmanok nélkdl is akadt
béven kihivas a kora tjkori eurdpai al-
lamok életében, elég csak a reformacio
keltette hullamokra vagy a Habsburg-
Valois-haboruskodésra gondolni, és a
lengyel példa is kell6en int6 lehet. Am
valészintileg ezek nem jartak volna
olyan demogréfiai kdvetkezményekkel,
mint a h6doltsdg masfél évszazada, és
biztosan nem egy, az eurdépaitol gyoke-
resen eltérd dzsiai hatalmi struktira
telepszik ra az eurépai mintazati ma-
gyar tarsadalomra. Mindezt tovabb-
gondolva a Balkan-félsziget népeinek
sorsa is teljesen mas lett volna, és a Ma-
gyar Kiralysag déli hatarainal joval fej-
lettebb allamok sorakoznanak, ami to-
vabb emelte volna az orszag regionalis
sulyat és presztizsét.

A DINASZTIKUS
SZOVETKEZES LEHETOSEGE

Kijelenthet6 az is, hogy amennyiben
nem egy magyar dinasztia, hanem a
Habsburg Albert halala utan kovetkez6
torvényes utdd, V. Laszl6 vagy a lengyel
orientécio hivei altal felemelt Jagello
I. Ulaszl6 kormanyozza az orszagot,
egyik opci6 sem sztkitette volna a ki-
ralysag politikai mozgasterét. Barme-
lyik uralkodéhaz is szerzi meg Szent
Istvan korondjat, bizonyosan Budan
rendezte volna be az uralkodoi reziden-

A mohacsi csata. Borsos J6zsef festménye

cigjat, ez pedig kihatott volna Bécs és
Pozsony - ne feledjiik, két mai, sok te-
kintetben rivalis févaros - sorséra is.
A Magyar Kiralysadg ebben a helyzet-
ben erds eurdpai allamként érdemben
szolhatott volna bele a kontinens életé-
be, és a véleményével szamolni kellett
volna a fontosabb kérdésekben. Mind-
ehhez azonban az sziikségeltetett
volna, hogy a Konstantinapolyban szé-
kel6 romai csaszarok kerekedjenek az
oszmanok folé, és 6k foglaljak el Drina-
polyt, nem pedig II. Mehmed Konstan-
tindpolyt. Mint tudjuk, 1453. majus 29-
én a masodik verzi6 kovetkezett be, és
ez a lépés végzetes kovetkezményekkel
jart rank nézve.

A magyar politikanak talan még
1490-ben adédott esélye okos dontéssel
egy olyan dinasztikus szovetségbe illesz-
teni az orszagot, amely kell6en erds az
oszman hoditassal szemben. Lathatélag
ezzel a f6urak zome is tisztaban volt, és
ez a felismerés jelentette Corvin Janos
politikai palyafutasanak végét. A régio-
ban a Habsburgok és a Jagellok szami-
tottak a két leger6sebb familidnak, nem
véletlen, hogy harom jeldlt is koziilik
kertilt ki. Ma tisztan latszik, hogy Habs-
burg Miksa megvalasztésa lett volna
hosszu tavon a legjobb befektetés, ezt
bizonyitja unokaja, Ferdindnd magyar-
orszéagi uralma. Am 1490-ben ez egyal-
talan nem igy tiint. Az évtizedes habo-
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ruskodas miatt a magyar nemesség so-
raiban oriasi volt a németellenesség, és
ne feledjiik, hogy Matyast a meghodi-
tott Bécsben érte a haldl.

Ebben a pillanatban sokkal jobb
dontésnek tiint a cseh kiralyi cimmel
rendelkezé Jagelld Ulaszl6 hatalomra
segitése, aki rokonsaga révén Lengyel-
orszag tamogatasat is remélhette a to-
rokellenes harcokban. A magyar arisz-
tokracia tehat 1490-ben a legracionali-
sabb dontést hozta, és nem tehet réla,
hogy a lengyel szovetség 1525-ben
semmivé lett. Val6jdban az sem biztos,
hogy a Habsburgok nem vitték volna
az italiai haboruk szévevényébe az or-
szagot, mig a masik oldalon az is kdny-
nyen elképzelhetd, hogy Ferdinand f6-
herceg vagy akar mar Miksa is Budan
rendezte volna be az egyik kiralyi rezi-
denciajat, igy Zsigmond utén ujra csa-
szari méltésag élt volna a magyar féva-
rosban. Ebben az esetben a Habs-
burg-oszman rivalizalas talan mar év-
tizedekkel korabban elkezddédik, és a
Magyar Kiralysag déli hatarainal egy
er6sebb védelmi rendszer fogja fel eze-
ket a csapasokat. Mindez persze csak
utélagos lamentalas, a torténelem nem
ismeri a ,menjen vissza az 1490-es me-
z06re” jatékszabalyt.

HOGY KERULTUNK
AZ OSZMANOK
CELKERESZTJEBE?

Nem mehetiink el sz6 nélkiil azon kér-
dés mellett, hogy vajon miért akarta
orszagunkat elfoglalni az Oszman Bi-
rodalom, mit kerestek Szulejman sere-
gei mélyen a Magyar Kiralysag szivé-
ben 1526 augusztusaban. Azért is érde-
mes elgondolkozni ezen, mert ma alap-
vet6en nem ez a szomszédos orszagok
viszonyanak legf6bb jellemzéje, igy a
jelenbdl nem értheté meg az oszma-
nok évszazados hodité kedve.

A korabeli forrasokbdl latszik, hogy
mar a kortarsak sem értették teljesen
vildgosan, hogy mi is a célja az oszman
hadvezetésnek, és ez még inkabb igaz
a modern kor kutatéira. Az elmult év-
tizedekben tobb tetszetds elméletet is
alkottak a hoditas magyarazatara, és
ezekbdl olyan kép rajzolédik ki,
mintha az Oszman Birodalom hédité-
saiban lett volna egy nemzedékeken at-
ivel6 ,nagy stratégia”, amely mogott
egységes, az iszlam altal keretbe foglalt
ideoldgia allna.

Ezt az elképzelést sok kritika érte,
am a legnagyobb baj, hogy egyrészt
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kevés forrds maradt fenn az oszman
dontéshozatali mechanizmusok hatte-
rérél, és ezek jelentds része is ideolo-
gikus, csak jelentds kritikaval hasznal-
haté. Mindez konnyen bizonyithaté a
diplom4ciai iratok és kovetjelentések
kapcsan. Ezekben nem a leirt vagy ki-
mondott torténet a fontos, hanem sok-
kal inkabb a keleti politikaban oly el-
terjedt képmutatas, az tgynevezett
miidara, a szinlelés, a megtévesztés és
a dezinformadci¢ atlathatatlan keveréke.
Azt is mondhatnank, hogy ez a nyelve-
zet és gondolkodas volt az oszman dip-
lomacia legallando6bb jellemzéje, és té-
vatra keriil, aki a leirtakat készpénz-
nek fogadja el. Ugyanakkor nem is vé-
letlenszertiek a diplomadciai iratokban
olvashat6 utaldsok, igy a birodalmi
stratégia megértésének kulcsa a forras-
ismereten tul az lizenetek pontos de-
koédolasaban rejlik. Am a rejtjelkulcs
sok eleme talan orokre elveszett, igy
tovabbra is taldlgatasokra és feltevé-
sekre leszilink utalva az Oszmén Biro-
dalom természetét illetGen.

Valészintileg nem jart messze az
igazsagtol Hunyadi Janos tudos kancel-
larja, Vitéz Janos varadi plispdk, midén
kegyetlenséggel és bosszuvaggyal ma-
gyarazta a torok tamadasokat V. Mik-
16s papanak. ,Mert nincs olyan kegyet-
lenség, amit el ne kovettek volna raj-
tunk, és soha nem lesz vége, akdr gyo-
ziink, akdr veszitiink: az ellenség
dllandoan a nyakunkon marad, mert
gytildlete tiltesz még az erején is. Ellen-
ségiink [...] most sem gyézelmet: bosz-
sziit akar venni rajtunk.” Hunyadi és
Vitéz latlelete val6jaban rendkiviil talalo,
mert az egész Oszman Birodalom habo-
rus helyzetre sziiletett. Abban mara
egyetértenek a kutatok, hogy a biroda-
lom konfrontativ politikajat a hatalom
legbiztosabb pillérét jelent6 tertiletszer-
zések sziilték. Széles tarsadalmi rétegek
egyetlen felemelkedési lehet6sége a
zsakmanybol valé részesedés volt, és
emiatt a hoditasok mindvégig erds ta-
mogatottsaggal birtak. Miként egy 15.
szazadi beszamolé megemliti, ,egész To-
rékorszdgban mindenkinek egyetemle-
gesen az a nézete: aki akdrcsak egyetlen
rabot vagy rabnét tud szerezni, az mdr
nem ldt tobbet éhséget”. Az Oszmén Bi-
rodalomnak tehat létérdeke volt a ha-
tarainal fekvé tartomanyok kifosztasa
és az ott €16 népek leigdzasa, mert az &
javaik kiszipolyozasa biztositotta a biro-
dalmi apparatus jolétét.

Az oszman allam masik jellemzéje
az az etnikai identitas nélkiili rabszolga-
elit volt, amely a birodalomtdl és az

abban uralkodé szultanoktdl remél-
hette egyéni karrierjét, igy egyszerre
volt fenntartéja és haszonélvezdije a
rendszernek. Az ilyen - sok esetben ke-
resztény rokonsaggal rendelkezd - sze-
mélyek alkottak a hadsereget, illetve az
allamigazgatast, és koziiluk kertiltek ki
a birodalom vezetéi is. Elég a gorog Ib-
rahim nagyvezirre, az 1566-ban Sziget-
var alatt vezérlé szerb Szokollu Meh-
medre, a horvat Risztemre vagy a tol-
nai varga fidbol az oszman flotta élére
keriil6 Pijale pasara gondolni, hogy las-
suk, milyen elképeszt6 életutak haloz-
tak be ezt az elitet, amely befolyasat és
tulélését - a szerencsén tul - a biroda-
lomnak kdszonhette.

A zsakmany- és teriiletszerzés mel-
lett egyéb kisebb-nagyobb oka is volt
az oszman stratégia offenziv jellegé-
nek. Ezek kozé tartozott a hadjaratok-
ban rejlé propagandalehetéség kihasz-
nalasa, a tavolabbi tartomanyok megis-
merése és a szultani hatalom kinyilva-
nitasa. A szakadatlan gy6zelmek a
hadseregben és az allamapparatusban
kialakitottak egy birodalmi 6ntudatot,
amelyet csak Gjabb és Gjabb sikerekkel
lehetett ébren tartani. Mindennek az
iszlam vallas keretet és ideologiai hat-
teret biztositott. ,Allah szavanak fel-
emelése”, azaz a dzsihad eredeti jelen-
tése a kozos imakkal és ritusokkal az
egész tarsadalmat egységbe kovacsolta,
amelynek elemeként éppen a 15-16.
szazad fordul6jan valt markanssa a hit
nevében inditott, gazanak nevezett ta-
madé hadjaratok gyakorlata. igy valt az
és tetteiben is a hoditas koncepcio6jat
magaban hordozé allamma, amelynek
lételeme volt teriileteinek novelése.

Osszegezve: a Magyar Kiralysag sza-
mara nem volt redlis opcid, hogy a meg-
szlileté Oszman Birodalommal ne bo-
nyoldédjon haborus konfliktusba. Ebbol
a szempontbdl teljesen 1ényegtelen a
mindenkori magyar politika stratégiaja,
hiszen az oszman dontéshozatalra sem-
milyen hatast nem gyakorolt. Magyar-
orszag egyediil olyan kiils6 események-
ben bizhatott, amelyek meggyengitet-
ték vagy mas palyara allithattak az osz-
manokat. Ilyen Deus ex machina volt
Timur Lenk 1402. évi ankarai gy6zelme,
amely évtizedekre visszavetette az osz-
man hatalmi ambiciékat vagy az idér6l
idére fellangol6 bels6 tronutodlasi har-
cok, esetleg a perzsa Szafavida Iszmail
sah gy6zelmei keleten. Konstantina-
poly elfoglalasa, majd Szerbia (1459) és
Bosznia felmorzsolasa (1463) utan az
Una, a Szava és a Duna immar a Ma-



gyar Kiralysag és az Oszman Birodalom
kozotti hatarvonalat jeldlte, ez pedig
kétségtelenné tette, hogy pusztan id6
kérdése a Karpat-medence elleni tama-
dasok meginditasa. A habora az Osz-
man Birodalom természete miatt elke-
riilhetetlen volt.

LELEGZETVETELNYI
SZUNET

A mohacsi csataval kapcsolatos kérdé-
sek kozil az egyik legfontosabb, hogy
vajon elkertilhetd lett volna-e a szultani
hadjarat. Az igen valaszok mellett érve-
16k indokaiban visszatéré elem, hogy az
Oszman Birodalom val6jaban tisztdban
volt sajat teljesit6képességével, és csak
valaszreakcioként ,it6tt vissza”, miutan
a magyar kiralyi udvar elutasitotta a bé-
keajanlatat. A Magyarorszagon legin-
kabb Perjés Géza altal képviselt akciora-
diusz-elméletben vannak megfontolasra
érdemes elemek, am {6 tétele, mely sze-
rint Szulejman nem kivant tamadni,
nem allja ki az id6 probajat. 1520-tol
kezdve a szultani hadvezetés eltokélt
célja volt a Magyar Kiralysag elfoglalasa,
és e tekintetben az orszag sorsa megint
az oszman hatalmi politika belsé bugy-
raiban délt el, illetve a korabeli orvostu-
domany képességein mult.

Az 1512-ben, negyvenkét évesen ha-
talomra keriil6 Szelim politikajat meg-
hatarozta a Szafavida Iszmail sah
(1502-1524) okozta félelem a biroda-
lom Kkeleti végein, am végll az energi-
kus szultan eréfeszitéseit siker koro-
nazta, 1518. julius 25-én ugy tért vissza
kétéves keleti hadjaratarol, hogy meg-
héditotta Libanont, Sziriat, Palesztinat,
Eszak-Irakot, Egyiptomot és Hidzsézt,
ezzel pedig szinte megduplazta or-
szaga er6forrasait. A keleti sikerek da-
cara Szelimnek érdeke volt a Budéval
érvényben levé béke meghosszabbi-
tasa. Intenziv targyalasok utan, 1519.
marcius 28-an Budan, majus 30-an
pedig Drindpolyban ratifikaltak az
Ujabb haroméves fegyversziinetet.

Ugyanezekben a hetekben Anatolia-
ban kitort az els6 dzseldli felkelés, igy
a szultan pozitivan értékelte a magya-
rokkal megkotott egyezményt, és ez,
bar az oszmanok kezén hagyta az el-
mult évek hoditasait, mégis 1élegzet-
hez juttatta a békeévekben is kivérzett
magyar hatarvédelmet. 1519-ben fel-
tlint Szelim udvaraban ,Algir kal6za”,
a Mediterraneum rettegett haj6sa, Haj-
reddin Barbarossa, és az 6 szinre 1é-
pése egy tengeri front megnyitasat ve-
titette el6re. Ugy tiinik, ha Szelim nem
kap heveny bérfert6zést 1520 nyaran,
a Magyar Kiralysag még éveken at nem

A mohacsi csata. Than Mér festménye

Kertilt volna az oszman stratégia célke-
resztjébe. A kdzépkori magyar allam
végzetét Szulejman tronra 1épése jelen-
tette 1520. szeptember 30-an.

SZULEJMAN STRATEGIAI
IRANYVALTASA

Az eurépai udvarokban fellélegeztek
Szelim halélhirére, és mindenki meg-
konnyebbiilten vette tudomasul az ifja
Szulejman trénra Kertilését, akirdl az a
hir jarta, hogy inkabb vannak mtivészi
ambicidi, mintsem nagyra toré politi-
kai céljai. Ma mar tudjuk, a keresztény
diplomatéak ennél nagyobbat nem is té-
vedhettek volna. Az 4j padisah elsé in-
tézkedései kozott rendelte el a Magyar-
orszag elleni kovetkez6 évi hadjarat
terveinek kidolgozasat. Az oszman ka-
tonai elképzelések kozéppontjaban ek-
kortdl évtizedeken keresztiil a Magyar
Kiralysag meghoditasa allt, amitdl csak
a folyamatosan felbukkané Gjabb és
Ujabb kihivasok téritették el.
Szulejman stratégiai irdnyvaltasa
mogott kiilonféle motivaciokat latnak
a kutatok. Magyarazzak egyrészt a fen-
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HA I1. LAJOS KIRALY TULELI AZ UTKOZETET...
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Mohacs kapcsan megkeriilhetetlen kérdés, hogy mi tértént volna,
ha ll. Lajos kiraly taléli az titkdzetet. A kortars forrasokbdl is kiderl,
hogy az eurépai udvarokban az uralkodé halalat tekintették a leg-
nagyobb veszteségnek. Minden rezsim szamara az utédlas atme-
neti id6szaka jelentette a legtérékenyebb kormanyzast, ezt mutatja
szamunkra az Albert (1439), UlaszIo (1444), V. LaszI6 (1457) és Ma-
tyas (1490) magyar kiralyok halala utani, belviszallyal teli id6szak.
Emiatt nem nehéz elfogadnunk, hogy valéban Lajos elveszte a
mohacsi csata igazi tragédiaja, hiszen az arvan maradt tronért
meginduld kiizdelem szabaditotta a polgarhaboru gyotrelmeit az
orszagra. Tulélése esetén Lajos személye egyben tartotta volna
az orszagot, és felesége révén hozzajuthatott volna a Habsburg
katonai tamogatashoz.

Van azonban egy masik lehetséges olvasata is a lehetdségek-
nek. Lajos megmenekiilése valéjaban csak szaporitotta volna a
gondokat. Szulejman ugyanis minden bizonnyal ugyanazt kérte

volna téle, amit 1527 végén Szapolyai Janostél: behddolast és sza-
bad atvonulast az osztrak tartomanyok felé. Lajosnak természe-
tesen ezt el kellett volna utasitania, és ennek kovetkeztében mar
1527-ben langokban allt volna az orszag. Az ellenallasaért cserébe
egyszer(i sogorként korantsem kapott volna akkora segitséget,
mint amekkorat Habsburg Ferdinand magyar kiralyként képes volt
mozg6sitani. A mohacsi csata borzalmait atélt magyar elit egy
része pedig nélkile és ellenében is ralépett volna a szultani vazal-
lussag sehova nem vezet6 Utjara.

Nem kizart az sem, hogy a horvatok szintén kilon utra léptek
volna Ferdinand jogara alatt, igy az orszag mar 1527-ben harom
részre szakadhatott volna. A ,hogyan tovabb” politikusi felvetésre
a kortars elit szamara két elképzelés tlint jarhaténak: behodolnak
Szapolyai vezetésével vagy ellenallnak Ferdinand uralma alatt.
Lajosnak egyszerre kellett volna eljatszania mindkét szerepet, és
ez 6hatatlanul a bukasahoz vezetett volna.

tebb mar taglalt terjeszkedési kény-
szerrel, masrészt pedig a keleti hodita-
sok okozta bels6 valsagtiinetekkel.
A tavoli tartomanyok nehézkes kor-
manyzasa, a kimerit terep- és éghaj-
lati viszonyok, valamint az iszlam hit-
testvérek elleni harcot egyre rosszabb
néven vevé gazik lazongasai mind iga-
zak. Az is megallja a helyét, hogy Sze-
lim az arab tertiletek és a muszlim
szent helyek (Mekka és Medina), vala-
mint a kalifak egykori székhelyeinek
(Damaszkusz, Kaird) meghdditasaval
és a siitak visszaszoritdsaval az iszlam
vilag spiritudlis f6ségét is megszerezte,
Egyiptom elfoglalasaval pedig az ottani
szunnita vallasi iskoldk is a szultan ural-
maénak tdmogatdi lettek. Igy Szulejman
megjelenésekor az oszman allam mar
egységes iszlam birodalomként 1épett
fel az eurépai nagypolitika szinpadara.

A szultani hadvezetés nyilvanvaldéan
azzal is tisztdban volt, hogy a Magyar
Kiralysag fel6l barmikor érheti komoly
tamadas, amely ellen nehezen tud vé-
dekezni. Hieronymus taski kendézet-
len nyiltsaggal ezt mondta Ibrahim
nagyvezirnek: ,A ti dsszes birtokotok
onkényen alapszik, még él mindenki,
akinek apjdt, testvéreit és mds rokonait
megdltétek. Uj a ti birodalmatok, min-
dent zsarnoksdggal kormdnyoztok.
Sokszor ldttatok mdr felkelést Szirid-
ban, Egyiptomban. Hosszan elnyulo or-
szdgotok van, amihez odahajézni kevés
fdradsdgdba keriil a mieinknek. Perzsia
visel veletek hdbortit, mégis sehonnan
nem fenyeget benneteket nagyobb pusz-
tulds, mint a mi orszdgunk fel6l, és ha
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azt a magatok szamdra bardtivd for-
mdljdtok, semmit se féljetek a tengeri
hdborutél, mert lovassdgot nem lehet
hajokon szdllitani, a gyalogosokkal
szemben pedig konnyt a jaték.”

A renegat Ibrahim egyaltalan nem
tiltakozott a birodalom leirasa ellen, va-
l6szintileg a szultani tanacsban is igy
képzelték el hataraik allapotat. Ehhez
még nyugodtan hozzatehetjik, hogy a
Portan joval nagyobb erét és befolyast
tulajdonitottak a Magyar Kiralysagnak,
mint amilyennel végiil 1526-ban talal-
koztak. Konstantinapoly eleste utan az
oszman hatalmi ideol6giaban egyre in-
kabb Magyarorszag toltotte be a va-
gyott Kizil Elma szerepét, és mind
gyakrabban Buda lett szemiikben az (j
Roma. Erre utal egy ismeretlen szer-
z6jd kronika, amelybdl kiderdl, hogy
1481-ben magyar halaszok kifogtak egy
kardot a Dunabél, s Matyas kiraly a
szultan kovetének ajandékozta. Kons-
tantinapolyban egy tudés ember meg-
fejtette a fegyveren talalhato feliratot,
amelybdl Bajezid azt a joslatot olvasta
ki, hogy miutan apja meghoditotta Isz-
tambult, neki és ut6dainak a Magyar Ki-
ralysag adatik rovidesen. E torténetben
nem nehéz a magyar mondavildgban
fennmaradt fehér 16 torténetére ismer-
niink, de ennél fontosabb most a meh-
medi hoditasokkal val6 dsszehasonlitas.

A szultani udvarban valészintileg
élénken élt a 15. szdzad magyar-torok
haboruinak tapasztalata, amely a ma-
gyar hagyomanyban mara a Querela
Hungariae toposz elterjedésének is ko-
szonhet6en Hunyadi Janos tetteire re-

dukalédott. Nem szabad figyelmen
kivil hagyni, hogy a magyar hatarvéde-
lem szdzharminc éves ,puhitds” utan
omlott dssze, addigi fenntartasa - fiig-
getleniil a nemzedékeken ativel6 osz-
man stratégia 1étének vagy nemlété-
nek kérdésétdl - komoly teljesitmény
volt. A magyar végvarrendszer felto-
rése hatalmas aldozatokat kovetelt az
ellenségtol, és erre még évtizedekkel a
mohdcsi csata utdn is emlékeztek.

SZULEJMAN SZEMELYISEGE

Minden objektiv megallapitastdl és
ténytdl fuggetleniil val6szind, hogy
Szulejman személyes habitusa kellett
ahhoz, hogy az oszman hadigépezet
1521-ben - 1456 utan elészor - ismét
minden erejével a Magyar Kiralysag
ellen forduljon. A belsé motivacié nagy
része maig ismeretlen el6ttlink, és
attol tartok, ez mar nem is fog valtozni.
Sokan Ibrahim hatdsanak és Velence
vérosallam informalis befolyasanak tu-
lajdonitjak. Ez ellen sz6l azonban, hogy
egészen 1523 juliusaig az anatoliai szar-
mazasu Piri Mehmed toltotte be a
nagyveziri posztot, akit Szulejman egy-
szertien megorokolt apjatol, és a ta-
nacsban folyamatosan zavarban volt a
tekintélye miatt. Ez a befolyasos és ta-
pasztalt vezetd vezényelte le a Nandor-
fehérvar bevételével zaruld 1521. évi
hadjaratot és foglalta el a kovetkez6
évben Rodosz szigetét a johannita lo-
vagrendtol. A keleti hadjaratokban szo-
cializalodott elit engedelmesen hajtotta



végre Szelim elképzeléseit a Mediterra-
neumban, és mintegy intésre fordult
Eurdpa felé az 0j szultan parancsara,
fliggetleniil az addigi elképzelésektdl.

Szulejman politikaja elvalaszthatat-
lan 6nképétdl és a kozvéleményben on-
magarol kialakitott képt6l. Megitélésé-
ben kezdett6l szerepet jatszott, hogy
uralmat kedvez6 szinben tiintette fel a
kornyezete. A kor embere amugy is
rendkiviil hitt a kiilonb6z6 isteni jelek-
ben, Szulejmannal kapcsolatban pedig
nem volt hidny csodékban. A keleti pro-
féciak széles korben hirdették, hogy
minden szazad elején tamad egy ural-
kodo, aki uralja azt a kort. Ehhez jarult
a tizes szam szent tisztelete az arab vi-
lagban, amibdl a szultan szintén sokat
profitalt. Azt terjesztették rola, hogy a
hidzsra 900. évében, azaz a 10. szdzad
els6 évében sziiletett, valamint 6 volt a
tizedik az Oszman-dinasztia szultanjai-
nak soraban. Ha ez nem lett volna elég,
neve a Salamonbdl szdrmazik, és a hi-
res zsid6 uralkodd emlékét az iszlam
vilagban is kiilénds tisztelet dvezte. Igy
Szulejman, aki els6ként Iépett e névvel
a troénra, a bolcs kirdly utédanak képé-
ben tetszeleghetett, és igy valik érthe-
t6vé az oszmdn kultirdban neve mellé
tett kdnuni, azaz torvényhozo jelzo.

A Szulejman nevéhez kapcsolodo
masik epitheton ornans a magyar
nyelvben is hasznalatos h6dité volt, és
ez egy masik, a hellén-rémai birodalmi
hagyomany felhasznalasat mutatja. A
fiatal szultan rajongott a makedén
Nagy Sandorért, célja - mar amennyire
ez a fennmaradt szovegekbdl sejthet6
- az & birodalmanak a feltdmasztasa
volt, és szeme el6tt egy univerzalis mo-
narchia képe lebegett. Miként Musz-
tafa pasa Szapolyai kdvetének megje-
gyezte: ,,a mi nagyurunk a legelsé az is-
teni Gondviselés utdn, és amint egyetlen
nap vdndorol az égen, ugyaniigy az
egész vildgnak a mi urunk a csdszdra!”
Ezt csak felerdsitette az el6dok koziil
legnagyobb hirnévre szert tett II. Meh-
meddel valé 6sszehasonlitds.

A bevehetetlennek tartott Konstan-
tindpolyt elfoglalé szultan egyértel-
mien a romai csdszarok utédanak tar-
totta magat, hosszu uralkodasa alatt
csak két komolyabb fiaskot kellett elvi-
selnie: Nandorfehérvar alatt Hunyadi
seregeit6l és 1480-ban Rhodosz partjai-
nal. Minden bizonnyal nem véletlen
egybeesés, hogy Szulejman 1521-ben
és 1522-ben ezt a két csorbat kdszo-
riilte ki, és ezzel rogton meg is haladta
Mehmed sikereit. A kévetkez6 években
mar egyértelmtien a Magyar Kiralysag

térdre kényszeritése volt a f6 program,
amit azonban mindig keresztiilhuzott
egy-egy varatlan lazadas vagy belsé vil-
longas. Osszességében megallapithat-
juk, hogy Szulejman trénra lépése utan
elkeriilhetetlenné valt az 6sszecsapas,
az allando6 fenyegetettségbdl valds of-
fenziva lett, a kérdés csupan az volt,
hogy mikor lesz egy szabad esztendeje
a padisahnak terve végrehajtasahoz. Ez
pedig 1526-ban kovetkezett be.

MIT KELLETT VOLNA
TENNUNK?

Ezzel elérkeztiink a gondolatmenet
gyujtépontjaba, hiszen a Mohaccsal
kapcsolatos évszazados kérdés az: mit
kellett volna tenntink, hogy gy6zziink.
Szinte a csata masnapjat6l megindult
az ezzel kapcsolatos polémia, és min-
den egyéb felvetés, kritika erre ira-
nyult. Ezekbdl élljon itt egy csokorra
valé! Miért nem mozgositottak el6bb,
miért nem indult el a kiralyi sereg ko-
rabban Budarél, miért nem a Drava
mentén tartéztattak fel a szultan ha-
dait, miért nem talaltak alkalmasabb
hadvezért Tomorindl, ki hianyzott ma-
gyar oldalrél, miért nem érkezett meg
Szapolyai idében és végiil miért nem
mentették meg a kirdlyt a test6rok? E
kérdésekre az elmult évtizedekben a
magyar torténetiras sok tekintetben
megfelelt, a hidnyz6 fehér foltokat
pedig jelenleg is kutatok tucatjai pro-
baljak eltiintetni egy, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia és a Pécsi Tudo-
manyegyetem altal koordinalt palyazat
keretében, mikdzben egyéb intézetek-
ben is folynak igéretes kutatasok.

Jaszay Pal, Ortvay Tivadar és Gyalo-
kay Jené uttéré munkéassaga utan az
1970-es években Uj lendiletet vettek a
csataval kapcsolatos vizsgalatok. Perjés
Géza és Szakaly Ferenc nyoman indult
el tobbek kozott Kubinyi Andras, Barta
Gabor, Szakaly Ferenc, Fodor Pél, Agos-
ton Gabor, Négyesi Lajos és B. Szabd
Janos, és ma mar tobb generacié tudés
el6d munkajanak ismerete kell ahhoz,
hogy valaki érdemben hozza tudjon
sz6lni a csata kérdéséhez. A torténé-
szek altal feltart osszefiiggések és a
megfogalmazott kérdésekre adott va-
laszok azonban csak lassan és esetlege-
sen jutnak el a kozvélemény szintjére.
Ezért nem haszontalan Gjra atismé-
telni ezeket a gondolatokat.

1526. aprilis 23-an Szulejman szul-
tan azzal a céllal indult el Konstantina-
polybdl, hogy meghdditsa Magyaror-

szagot. Innent6l kezdve mar csak
abban bizhatott a magyar kiralyi udvar,
hogy egy varatlan esemény - politikai,
egészséguigyi, id6jarasbeli - eltériti cél-
jatol. Ez nem kovetkezett be, igy a ma-
gyarok kovetkezd reménye az lehetett,
hogy az elébe keriil6 végvarak feltar-
toztatjak addig, amig az 6szi es6zések
visszafordulasra nem kényszeritik a ko-
riilbeliil 65-70 000 fényi szultani had-
sereget. Bar a Duna mentén all6 erds-
ségek mindent megtettek, Pétervarad
példaul két héten keresztiil kiizdott
maganyosan, és Ujlak véddire sem le-
hetett panasz, most latszott igazan,
hogy Nandorfehérvar elveszte milyen
védtelenné tette a mogotte elterild vi-
déket. A hadjarat megallitasara tehat a
Dravatol délre nem volt valodi remény.

A kritikdkban rendre megemlitik a
magyar mozgdsitas lassusagat és a
Drava védelmének elhanyagoldsat. De
vajon lehetett volna-e jobban vagy mas-
ként? El6bbire valaszul Kubinyi Andras
mar évtizedekkel korabban meggyo6-
z6en bizonyitotta, hogy az eurépai se-
regek mozgositasara csak aratas utén,
legkorabban augusztusban volt lehet6-
ség, és hidba kezdték volna el korab-
ban a seregek 6sszehivasat, ez érdem-
ben nem javitott volna a helyzeten.
A védekezt fél ugyanis mindig hatrany-
ban van a tdmadoéval szemben, mert
nem tudja, hol varja a csapast. Az osz-
man hadvezetés ezzel szemben mar a
hadjaratot megel6z6 Gsszel megkezd-
hette az élelem és utanpétlas felhalmo-
z4sat a hadmiveleti teriileten, és ezzel
rogton hatalmas folénybe kertlt a ma-
gyarokkal szemben.

A Dravan hianyolt hidféallasokkal
kapcsolatban Perjés Géza bizonyitotta,
hogy ezek kiépitése egy ekkora arma-
dia ellen lehetetlen vallalkozas lett
volna, ezért nem is probalkoztak meg
vele. Az Eszék és Buda kézotti oszmdan
hadiut ekkor még egyaltalan nem biz-
tos, hogy komolyabb hadmiiveletekre
alkalmas volt, legalabbis beszédes adat,
hogy amikor nagyobb létszamu ma-
gyar kiralyi sereg igyekezett a Balkanra,
szinte kivétel nélkiil elkeriilte a Duna
mentét, és Szegednél vonult le délre
vagy Perlaknal kelt 4t a Dravan. Ugy
tlinik, hogy 1526 el6tt tobb tizezer f&s
seregek nem tudtak biztonsagosan
hasznélni az utat Mohdacst6l délre
Eszék iranyaba. Ennek okai ma még
nem ismertek teljes egészében, de bi-
zonyosan szerepet jatszottak benne a
Duna arterének bonyolult terepviszo-
nyai és a foly6 jobb partjanak kikotésre
alkalmatlan volta.
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A CSATA HELYENEK ES
IDEJENEK MEGVALASZTASA

Ez a kérdés azonban mdr atvezet ben-
niinket a csatatér megvalasztasanak
problémajahoz. Hosszu idén keresztiil
a magyar hadvezetés impotenciajanak
ékes bizonyitékaul szolgalt a mohacsi
siksag, amely oly kedvezétlen volt a vé-
dékre nézve. A komoly terepismerettel
rendelkez6 Perjés Géza azonban meg-
védte Tomoriékat, és amellett érvelt,
hogy a helyszin megvalasztasa helyes
dontés volt, és nem ez okozta a kataszt-
rofat. Sok tekintetben igazat adhatunk
az egykori csapattisztnek és II. Lajos ta-
nacsadéinak. Altalaban elfelejtjiik, de a
leirasokbol egyértelmtien kideriil, hogy
a magyar sereg utanpotlasa a Dunan ér-
kezett, az egyik utolsé hasznalhat6 rév
pedig Mohacs mezévarosnal volt. Ettol
délebbre csak a mar torok kézre keriilt
Ujlak és Pétervarad rendelkezett alkal-
mas kikotével, igy a mezei sereg egy dé-
lebbi arcvonallal azt kockaztatta volna,
hogy elszakad a naszddokon szallitott
ellatmanytol.

A magyar hadvezetés attol is tartha-
tott, hogy az oszman folyami flotta fel-
evezve a hatukba keriil, emiatt szintén
kockéazatosnak tlint mas helyszin va-
lasztdsa. Minden bizonnyal arra is sza-
mitottak, hogy a mocsaras tertilet a fel-
vonul6 oszman csapatok életét is meg-
keseriti, és a mohacsi siksag déli, be-
szUkiil6 végében kevés lehet&ségiik
lesz hadrendbe szervezddni és még ke-
vesebb atkarolé hadmiiveletet inditani.
E tekintetben a magyar hadvezetés ala-
becsiilte az ellenfél helyismeretét és
harci értékét, ez ma mar bizonyosnak
vehetd. A helyszin megvalasztasa mel-
lett sz6l, hogy - mint a régészeti kuta-
témunka sordn bebizonyosodott -
tobb utkozet is zajlott a térségben, és
1529-ben a szultan szintén itt taboro-
zott a seregével, azaz ez val6ban pihe-
néhelynek szamitott a Dravan val6 at-
kelés faradalmai utan. Tehat amennyi-
ben a magyar hadvezetés csatat akart
véllalni, a megfelel6 helyszint valasz-
totta a Mohdcstol délre eltertils sikon.
Igy a valédi kérdés az, hogy miért val-
lalta fel ezt a rizikot II. Lajos.

A csata helyének és idejének szeren-
csétlen megvalasztasat még Szapolyai
Janos erdélyi vajda és Frangepan Kris-
tof horvat grof is a kiraly fejére olvasta.
Leveleikben rendre arra kérték az ural-
kodét, hogy varja meg, amig Szapo-

lyai Erdélybdl, Frangepan pedig hor-

vat birtokairél megérkezik. Mind-
két személy kiprobalt katona hirében
allt, Frangepannak komoly eurépai
tapasztalata volt, a vajda mogott
pedig egy tit6képes - vagy annak vélt
- sereg allt. Nem véletlen, hogy az uto-
kor e kérdésben marasztalta el legin-
kabb az uralkodoét és kornyezetét. A
mai napig népszert gondolat, hogy a ki-
raly visszavonulhatott volna, s késébb
jobb helyzetben, tobb katonaval a hata
mogott véallalhatta volna a csatat. Ezzel
Lajos is tisztaban volt, am a seregben el-
uralkodott allapotok miatt mégsem vo-
nulhatott vissza.

Brodarics beszamol6jabol kideriil,
hogy a sereg nagy része megmaka-
csolta magat és zendiiléssel fenye-
getett a visszavonulas gondolatara,

Lajos pedig nem akarta megkoc-
kéztatni a nehezen 6sszeszedett
sereg felbomlasat. Ez a lelkial-
lapot inkabb a tomegpszicho-
zis fogalmaval irhat6 le, és
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mindenképp a katonai fegyelem meg-
bomlasanak jele. A vezetés inkabb fel-
vallalta az egyenl6tlen kiizdelmet,
mint hogy raslissék a gyavasag bélye-
gét. Ebben talan a Nandorfehérvar el-
vesztése utdni kritikak és szébeszédek
is kozrejatszottak, amelyek bizony sza-
mon kérték a var felszabaditasara indi-
tott hadjarat sikertelenségét.

A magyar sereggel kapcsolatban
mindmaig tartja magat az a nézet,
hogy ha mindenki ott lett volna, aki-
nek ez kotelessége volt, akkor a szul-
tani sereggel kozel hasonl6 nagysagu
haderé vehette volna fel a kiizdelmet,
és lett volna esély akar a gy6zelemre
is. Am Szapolyainak erdélyi vajdaként
a rabizott tartomany védelme volt a fel-
adata, és a legutolsé pillanatig nem
sejthette, hogy mi Szulejman szandéka.
Ez komoly kritika a magyar hirszerzés
felé, de megmagyarazza a vajda tavol-
maradasat, féleg, hogy tudjuk, 6 maga
mindent megtett, hogy részt vehessen
a csataban, Gyorgy testvére pedig itt
esett el a sereg egyik févezéreként. Tu-
datosan nem hidnyzott senki a csata-
térrél, azaz mindenki ott volt, akinek
ott kellett lennie.

A Magyar Kiralysag még a kiilfoldi
segélyhadakkal egyiitt sem tudott na-
gyobb sereget kiallitani. A 26-28 000
f6sre tehet6 magyar sereg eurépai vi-
szonylatban sem szamitott csekélynek,
hiszen az el6z6 évben Pavia mellett
sem harcoltak toébben I. Ferenc francia
kiraly és V. Karoly német-réomai csaszar
zaszlaja alatt. Ezzel kellett volna egy ko-
riilbeliil két-haromszor nagyobb ellen-
felet megfutamitani, amire akad példa
a torténelemben, de a nagy szamok tor-
vénye alapjan alapvetéen a népesebb
tabornak allt a zaszl6, és ez nem sok
jot jelentett a magyarok szamara.

HA SZULEJMAN
ELESETT VOLNA...

A csata pontos rekonstrualasara pilla-
natnyilag nincsen mdd, ugyanis hia-
nyoznak - el sem késziiltek - azok a
szovegek, amelyek ma hiteles forrasul
szolgalhatnanak. Természetesen Bro-
darics Istvan kancellar és szemtanu le-
irasa paratlanul értékes, am résztvevo-
ként korantsem lathatott mindent,
féleg, mivel masfél ora elteltével tavo-
zott a csatatérrdl. Neki koszonhetéen
terjedt el az a nézet, hogy a magyar
sereg csupan ennyit birt, am ma mar
tudjuk, hogy még 6rakkal a kancellar ta-
vozésa utan is zajlott az 61dokI6 kiizde-



lem, és csak az éjszaka vetett véget a
harcoknak. Amennyire megéallapithato,
nem volt olyan mozzanata a csatanak,
amikor redlis esély nyilt volna a gy6ze-
lemre. Ezt a magyar vezetés is érzékel-
hette, ezért donthetett ugy II. Lajos,
hogy test6rsége élén megprobalja Szu-
lejmant célba venni és a szultan kiikta-
tasaval megforditani a kiizdelem kime-
netelét. Ma mar tudjuk: néhany katona
olyan kozel jutott hozza, hogy a szultan
életveszélyben volt, de véglil a tulerd le-
gylirte a magyar vitézeket.

Mondani sem kell, hogy ha Szulej-
man elesett volna Mohéacson, az alapja-
iban valtoztatta volna meg Magyaror-
szag sorsat. Ez a forgatokonyv talan po-
zitivabb jovéképet feltételezne, mint
egy magyar gy6zelem. Utobbi esetben
a birodalom kiilénosebb eréfeszités nél-
kil tudott volna egy tjabb hasonl6 1ét-
szamu hadsereget kiallitani, am Szulej-
man nélkil mar korantsem biztos, hogy
ez a sereg ismét Buda felé vette volna
az iranyt. Utodjaként jog szerint a tizen-
négy éves Mahmud kovetkezett volna,
aki az addigra mar erésen hattérbe szo-
rult Mahidevran elsésziilott fia volt
Musztafa és Ahmed el6tt, am az Ibra-
himmal szoros szdvetségben all6 Hiir-
rem bizonyosan mindent megtett volna
0t gyermeke - és természetesen sajat
maga - tulélése és hatalma érdekében.

A csaladi viszonyok egy véres 6roko-
sodési haboru lehetségét hordoztak
magukban, ami - legalabb ideiglene-
sen - a Magyarorszag elleni timadasok
végét jelent(h)ette volna. Az orszag
minden bizonnyal Gjra egy kis id6hoz
jutott volna, ami esélyt teremtett volna
akar a sorok rendezésére és jobb pozi-
ci6 megszerzésére. Az id6 valdjaban ne-
kiink dolgozott, ugyanis az eurépai al-
lamok az ujkori fejlédés soran olyan
bels6 modernizaciot hajtottak végre,
amelynek eredményeképp ledolgoztak
az oszmanok kezdeti er6folényét. Szu-
lejman a vitéz haldl helyett azonban
uralma legkomolyabb gy&zelmét arat-
ta Mohacs mezején, igy szamunkra a
lehet6 legrosszabb forgatokonyv valo-
sult meg. A vilaghodité szultan szemé-
lyes ambici6i dontotték romba a késé
kozépkor Magyarorszagat.

,Ne csoddlkozzunk hdt - irta Fodor
Pal évtizedekkel ezel6tt —, hogy Sziilej-
mdn Mohdcs utdn a vildg feletti uralo-
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meért szdllt harcba. Akdrhovd nézett,

minden a javdra szolt. Minden megfon-

tolds arra mutatott, hogy senki és
semmi nem tud ellendllni neki. Es mégis
kudarcot vallott. Kihagyott ugyanis két

dolgot a szdmitdsbol, de ezért valészi-

niileg nem személyes hibdi, hanem
annak a kulttirdnak a korldtai felelosek,
amelyben élt. El6szor is nem fogta fel,
hogy a Balkdnon tiil olyan tertiletre lép,
ahol a tdrsadalmak egészen mdsként

viselkednek, mint Keleten: nem roppan-

nak 6ssze az dllamok vagy a politikai

hatalmak bukdsa utdn, hanem ellendll-
nak, ha fel akarjdk szamolni éndllésd-
gukat és dinamikus strukturdikat. Szii-

lejmdn dllama nem tudott megbirkézni
ezzel a mentalitdssal.

Mdsik nagy tévedése az volt,
hogy a raciondlis mérlegelés
ellenére aldbecsiilte Eurépa
anyagi és politikai tar-
talékait. Nem tudta -
de az elsé kisérletek
elétt honnan is tudhatta
volna -, hogy ha bizonyos
hatdrokat dtlép, a német bi-
rodalomra tdmaszkodé Habs-
burgok képesek lesznek akkora
eréforrdsokat mozgositani szdra-
zon és tengeren, hogy azok leg-
alabb a megdllitdsdhoz elegen-
dék lesznek. Sziilejmdn ereje
teljében lépett rd a bécsi utra,
de hamarosan kitiint, hogy
hoz még ennél is tobbre van
sziikség. S a magyarsdg rop-
pant balszerencséje, hogy
ereje nem kordbban, hanem
éppen Magyarorszdg koze-
pén fogyott el.”

Hatalmas balszerencse,
am Szulejman azért jott,
hogy elfoglalja az orsza-
got, és ez nem sikertilt

neki. Sem akkor, sem kés6bb. Akarmit
is mondott Ibrahim taskinak Budardl,
azt 1526-ban csak megszerezni tudta,
megtartani nem. Ez volt az els6 olyan
eurodpai allam, amelyet sikertelentil pro-
balt meghdditani. A magyar tarsadalom
volt az els6, amely a vereség ellenére
sem hodolt be neki. A Magyar Kiralysag
megakadt a szultanok torkan, hidba
tlint teljesnek a tor Mohacs mezején.

Végezetiil alljon itt egy huszadik sza-
zadi nagy magyar gondolkod6, Ottlik
Géza 1926-ban irt latlelete Mohdacsrol:
A mohdcsi csata négyszdzadik évfordu-
loja kézeledett éppen. Fura dolognak
latszik taldn, vereséget megiin-
nepelni, de hdt aki a gyozelmet
ilinnepelhette volna itt most, a
hatalmas ottomadn vildgbiroda-
lom mdr nem volt meg. A tatd-
roknak is nyomuk veszett, sét ido
kozben, szinte a szemiink ldttdra, a
szivés Habsburg-csdszdrsdgnak is.
Megszoktuk hdt, hogy egyediil iinne-

pelgessiik vesztett nagy csatdinkat,
melyeket tiléltiink. Taldn azt is meg-
szoktuk, hogy a vereséget
izgalmasabb, stirtibb
anyagbol valo és
fontosabb dolog-
nak tartsuk a
b ’& gybzelemnél -
% mindenesetre
igazibb tu-
lajdonunk-
nak.” &




