Szerkesztoi jegyzetek

A szerkesztének a lapba bevdlogatott irasokért (szakmai folydirat esetében nemcsak erkolesi, hanem szakmai) feleldssé-
get kell vallalnia. Ezt jelen esetben (lapunk némelyik irasara gondolva) csak az alabbi jegyzetekkel egyiitt teszem.

1.

A fokusz fogalmahoz.

A témak tobbsége dus szovetli anyagot jelent (legyen az akar feldolgozni kivant irodalmi alkotas, vagy éppen az
¢élet kinalta torténet stb.), s éppen Osszetettségiik miatt rengeteg megkdzelitési lehetdséget kinadlnak. A dramata-
narnak (éppugy, mint a rendezének) tudnia kell azt, hogy mit szeretne kiemelni a témabol, vagyis egy Osszetett,
bonyolult rendszerbdl (ha meg nem Osszetett a téma, akkor azt célszerli atgondolni, hogy miért csak elemi szintd,
pofonegyszerti dolgokkal foglalkoztatom a gyereckeket). At kell gondolnia — jobb esetben az 6ra tervezésekor,
gyakran ezzel egyiitt, vagy ennek ellenére az ora levezetésekor is —, hogy a téma milyen, illetve melyik megkoze-
litését kindlja fel csoportja tagjainak. A dramatanfolyami hallgatok tobbségének mar az elsé talalkozasok alkal-
maval sikeriil megértenie azt, hogy még a gondosan sziikitett témak is sokféle dramaorat tesznek lehetdové. A 11
vilaghaboruval foglalkozva térvényszertien szlikiteniink kell a témat — a tanithatdésag érdekében ki kell valaszta-
nunk annak egyik szeletét. Tegyiik hat: az eurdpai habori végén, Berlinben jatsz6d6 dramat ajanlunk a gyerekek-
nek, olyant, amely méjus elsd napjait teszi atélhetové, megtapasztalhatova, s amelyben katondk és civilek is szere-
pelnek. Nos, ebbdl a sziikitésbdl még tucatnyi (itt €s most — jelen esetben a mai Magyarorszagon ¢16 gyerekeknek)
érvényes, érdekes, izgalmas jatékot indithatunk: teljesen eltéré szerepeket kinald, még véletleniil sem hasonlo fe-
ladatokat tartalmazo6, mas-mas tanulasi teriiletet eredményezé 6rakat. Persze ezt a tucatnyi 6rat nem lehet egyszer-
re, egyetlen alkalommal megvalositani.

Ahhoz, hogy valakinek a cselekedeteit vdlsdghelyzetben vizsgalhassuk (ez — tudtommal — meglehetésen gyako-
ri a drdmdakban), ismerniink kell 6t, kiilonben menthetetleniil a sztereotipidk szintjén maradunk, az ,,altaldnos em-
ber” altalanos valaszainal, a kozhelyeknél (oktatasi prakszisbol szarmazé mondat: ,,sajnos, nem tudjuk vizsgalni
azt, hogy miként viselkedik valsaghelyzetben az az ember, akirél azt sem tudom, hogy kicsoda”). S ahhoz, hogy a
szereplot megismerjiik, ahhoz kontextust kell épiteni, szines, izgalmas feladatok sorara van sziikség. Ehhez pedig
iddre.

Persze, lehet tobb fokusza egy dramamunkanak. Csak id6 kell mindegyik felrakasahoz, majd kibontasahoz. Ha
¢élet-halal kérdésekrol van szo, akkor eleve tudhatd, hogy ezekbdl tobbet egyetlen tanoran csak a feliiletesség aran
lehet vizsgalni. Amennyiben tombdsithetjiik dramadrainkat, s rdszanhatunk két-harom tanodrat egyetlen témara,
akkor pedig miért ne vizsgalnank a témat tobb fokusszal?! Akkor is lehet jo sok fokuszunk, ha szimulacios jatékot
jatszunk (ahol a mitkddés a 1ényeg, s nincs tanari térekvés az érzelmi mélységre), vagy alapszintii kommunikacios
ismeretekkel foglalkozunk. llyenkor tobb fokusz is kell6 mélységgel érinthetd egyetlen drimaodran. Meg akkor is
lehet j6 sok fokuszunk, ha nem az a Iényeg, hogy valamit atéljiink, megtapasztaljunk, tanuljunk, hanem csak jat-
Szani-jatszadozni szeretnénk.

Szerintem nincs itt dogma (mint olvashat6 lapunk egyik irasaban), csak dramaturgia.

2.

Olvaso6ink megszokhattak, hogy idénként — a beérkez6 anyagok szamatol, milyenségétdl fiiggden — kozliink tani-
tasi dramaora-vazlatokat (mas néven komplex dramaékat). Az idei kiillonszamban egy kivételével (1d. 32-35. old.)
nem tanitasi dramaorak vazlatai olvashatok, hanem egy szimulacios jaték (1d. 39-40. old.), s egy tanitasi drama-
elemekkel (éppen csak felvazolt szerepekkel, ,,jelzett”, de nem kidolgozott kontextussal) operald gyakorlatsor egy
(nehezen kontextualizalhato) vers kapcsan (1d. 35-38. old.). Ezek az alkotasok a maguk ,,miifajan” beliil értékesek
— ez a kozlés miértje.

3.
A lap altal kozolt kritikakra varjuk a valaszokat. Ezt irtuk mar majusban is (Id. DPM 17. szam, 31. old.):

A kritika célja nem a , csendes tudomasulvétel”, ha az irds szakmai vitat valt ki, talan nagyobb a haszna —
véli a felells szerkesztd. Eppen ezért 6rémmel adna helyet a kévetkezd szamban az érintettek’ valaszainak.”

Tudjuk, hogy szinhazi eléadasok esetében a ,,valasz a kritikdra” nem szokas, de szakkonyvek, dramaorak, TIE-
foglalkozasok esetében kivételt tehetnénk... (A fentiekkel egyiitt érvényes: a mindenkori kritikus személyével
foglalkoz6 irasokat tovabbra sem kozliink.)

A felel6s szerkesztd
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