Beavato

Honti Gyorgy beszélget Kaposi Laszloval

Egy interjusorozat masodik részét tartja kezébe®@laas6. Ebben a sorozatban szinhazi és pedago6-
giai szakemberekkel szeretnék beszélgebeawatd szinhazroRemélem, ezek a beszélgetések tisz-
tazzak azt a most kissé kaotikus allapotot, amédgaom koril van. Masodik riportalanyom Kaposi
Laszlo!

HGY: Laci, szerinted mi a dramapedagdgia?

KL: A dramatikus tevékenység valami olyasmi, amilemegjelenités fontos dolog. Van egy munkadefi-
niciom, ami segit annak eldontésében, hogy miz#rt dramahoz és mi nem. Ezt a definiciot mar rég-
Ota tanitom — sokak szdmara ma ez a drama isrnfedadott meghatarozasa. A drama olyan csoportos
jatéktevékenység, amelynek soran képzeletbeli oflégitenek fel, és ebbe a képzeletbeli vilhgbésaty
vevoket szerepiként vonjak be. Ott persze valds probléméakba Utkkizas ezeldl az Utkozéseldd va-

|6s tudasra, tapasztalatokra tesznek szert. Eddéjimicié. Nagyon fontos ,fifaji” kritériumnak gondo-
lom azt, hogy fel kell épliljon a fikcio, egy képeteli vilhg. Nem a sajat hétkdznapi valosdgomban k
toraszok, igy a drama nem téveszihétsze — mondjuk — a pszichodramaval, ami mindere@pigy
mikodik, hogy valakinek vagy valakiknek a sajat hétidpi problémajat jatsszuk ki. Tehat fontos, hogy
a képzeletbeli vilag felépuljon, és fontos, hoggrepbként vonjak be a gyereket. A dramapedagdgia ez-
zel a dramaval tanit, ennek a pedagogija. Ha \ejakrdolog nem torténik meg, akkor mar nem drama-
pedagdgiarél van szo.

HGY: Akkor a TIE-t te hova rakod? Ezek szerint B G$ak egy részhalmaz, mert ott ugye nem minden
gyerek, nem feltétlentl képzeletbeli vilag...

KL: Hadd mondjak a TIE-rol egy iifaji jellemzot: tobb szinésztanér talalkozik egy osztallyal inlsazat
hasznélnak Ggy, hogy a szinhaz teremti meg a kethadil vilhgot, és abba vonjak be a gyereket, abban
dolgoznak fel velik probléméakat. Igazabol, amikérdm szinész-dramatanar dolgozik velik, akkor ab-
ban kulonbozik az egy tanarostél, hogy masképpjéloat csoportokat, mas néisedi feladatokat adnak
nekik. A dramapedagogiara tipikusan az jellénmogy egy tandr talalkozik egy ismert osztallyal IE-

ban tébb szinésztanar munkakdzdssége, tarsulatiotek egy nem ismert osztéllyal. Tehat ezek miatt
én nem keverném 0ssze a drdmapedagoégiat a TIEe/alz alapok kozosek, a képzeletbeli vilag ott is
megteremidik.3

HGY: Es a drama? Mi a drama?

KL: Ezt mondtam el. A drdma csoportos jatéktevékégy amelynek soran képzeletbeli vilagot épitenek
fel, ebbe a képzeletbeli vilagba a résztikat szereglként vonjak be... Ez a drdma.

HGY: De kinek a megfogalmazasa szerint ez a dréhdrama egy @nent. ..

KL: Amiota Magyarorszagon dramapedagoégia van —\&) gnondjuk — az6ta nem csak az irodalom har-
madik miinemére gondolnak, ha dramardl esik 5z6.

1 A sorozat elg részében a szerkedaiigy érezte, hogy ha mar megszdlittatott — raadasbbszor is — a Trencsényi Laszléval
készult interjuban, akkor valaszolnia kell. ,A csap kdzbeszdl” — irtuk. Furcsa dfajra tértiink at: labjegyzetes dialdgusra.
Erre — a viszontvélasz kdvetkkgzambeli lehefségét kinalva — éketes engedélyt kaptam riportéhtinterjdalanytdl egyarant.
Nos, ez itt a kovetkézszam... Most a Kaposi Laszldval készilt interju (j@gyzetelését ajanlottuk fel Trencsényi Laszldnak.
(A szerk.)

2T. L. megjegyzése: Ezzel a definiciéval én egydbk érteni. Am ha a -6ként — hazai dramapedagdgia legtjabb-kori torténeti
folyamatara gondolunk, akkor doktriner dolog lemmegvonni az identitast a jelenségvilag ,holdudvaraEzért az én drama-
pedagdgia-felfogasom befogaddbb, tolerdnsabb —ziéd nem vitatom: a Laci-féle definicibhoz elvézets nem tavolodd —
utakon halado jatékszervezési-nevelési metddussoidlasat gondolom.

3 T. L. megjegyzése: Ezek szerint két jelenség it dramapedagdgia fogalma ala Laci szerintgg:tégabb (melyben a TIE
egyik megvalosulasi formaja ennek), s edikebb (melybe mar a TIE sem fér el).

4 T. L. megjegyzése: Gyuri jol kérdez. Ezek szesimtrama szénak is két jelentése van. Egy, amifrin&zban nézni szoktak
(ezt nevezte most Laci az ,irodalom harmadikinemének”), s van egy ,pedagogiai”’ — fejlesztésiicétirama. (?)

5 7. L. megjegyzése — ezttal Gjra a torténészéy(yagkkold” koronatan(ié?): Erdemes sorbdijtgni a 40 év alatt — kiilénosen
az el$ idékben keletkezett — kiagyalt, magyaritott stb. —afogakat. Szamomra a keletkezéstorténet mindig ésddtb, mint
maga a jelenség. De volt ,alkoté dramaturgia”, gtre drama”, ,alkalmazott drama”, ,dramajaték”, atnatikus jaték”, drama-
pedagodgia. Ezek egy metddus, egy pedagogiai gondidknod fefidéstorténetének elfeledhetetlen elemei. A névautékiak



HGY: A drama sok embernek nagyon sok mindent jetanteirjuk, hogy a drdma ezt a fajta csoportos
munkat...

KL: De nem egy dramapedagdgiai magazinban. Ugyrudmgy ez a beszélgetés oda készill. Egy dra-
mapedagogiai lapban alaptétel, hogy az a dramaaaimodalom harmadik éimeme, és az a drama, ami-
vel mi foglalkozunk, az két kulénbézlolog®

HGY: Nem értek veled egyet, de ez teljesen mindegyatom most, hogy te nagyod®tudassal és na-
gyon eps tapasztalattal legkitettél valamit.

KL: Definialtam, nem sikitettem le semmit.

HGY: A definidlassal le is gkitetted. En azt gondolom, hogy a dramapedagégimébyiségfejlesztés a
drdma eszkdzével. Ez sokkal tagabb, és tobb dehgetd meg.

KL: Nem csak személyiségfejlesztés.

HGY: Nem azt mondtam, hogy csak, de lehet, hoigyegg pontatlan megfogalmazas.

s

KL: Gavin Bolton A tanitasi drama Gjragondolasa iitdsaban azt irja, hogy ez is csak egy a dramahoz
kotédé mitoszok kozil, hogy a drama személyiségfejleszsgy hogy a drama az szinhaz... Csomo
ilyen mitosz van. Ennél tébb a drama. Az al&#zs, amit te mondtal.

HGY: De amit te mondasz, az nem i&#2s?

KL: Bizonyos tevékenységet persze kizar. Nem tadsdgban — azt gondolom — masképp rendet tenni.
Vannak olyan szavak, amelyeknek a szaktudomany adggtkdznap tobbletjelentést, illetve mas jelen-
tést ad. Mint ahogyan el lehdtrni azt, hogy azonos hangalaku szavak a szoveg&petfyl fliggéen
mast és mast jelentenek, igenis el kiélhite az embereknek azt is, hogy a drama sz6, miimtodalom
harmadik nineme mast jelent, mint a drdma, vagyis az a tey&légn amelyet a nevelésben alkalma-
zunk. Ezt el kelldrnie a vilagnak. Amikor a dramapedagdgia Magyaidyen megjelent, azota azt
mondjuk, hogy cselekvésen, cselekedtetésen ket ésains nevelés

HGY: Te, mint elméleti szakember, megprobalsz mabf@zni egy diszciplinat, mert mindenki, aki ezzel
foglalkozik, érzékeli, hogy valamifajta megfogaléssa sziikség van. Pont azért, hogy legyenek keretek
legyen mibe kapaszkodni, a mondatok ugyanazolettggk, ne mindenki 6ssze-vissza hasznélja a-kifeje
zéseket. En most mégis azt érzékelem, nem egéyzeasanalod a fogalmat, mint amikor megeisgbd
vagy nyitottabb, mést is befogaddébb vagy, amikpegmem a tudos...

KL: Pontosan tudom hasznalni, pontosan tanitom. &zefiniciét, amit elmondtam neked, munka-
definicioként kezelem. Nem vagyok elméleti szakembén mddszertanos vagyok. Viszonylag pontosan
tudom a helyemet ez irdnyban a vildgban. 1992-83ajiitom ezt a meghatarozast. A tanitasi drdma Ma-
gyarorszagra 1991-gyel jon be, vagyis nagyjabGtzdktekdl tanitom. Probaltam kordlirni magamnak,
hogy mi az, amiben mésrdl van sz6, mint ami eddig Radadasul ez nem is egy kirekésavékenység.

Ez nem valami olyasmi, amivel kizarni vagy @siteni akarok dolgokat. Azt tudom mondani, hogyez
dramapedagogiahoz tartozik, vagy nem tartozik hoRedez nem értékitélet! Es nagyon pontosan hasz-
nalom a gyakorlatban. Mondok példat, ha kell. Otiikrjaték, amelynek az az alapvaltozata, amikor —
és ezt minden tanfolyam elején elmondom és megomtatazt mondjak, hogy nézziink egymas szeme-

mindig tukrézik a megoldaskeresest, s mindegyileedaés tikroz valamit a lenyéfoS még az is igaz, hogy minden definicio-
ndl ,,ott ragadt” egy, a dramat a pedagogidaban mliab csoport, olykor generacid. En tisztelettabtam irantuk.

6 T. L. megjegyzése: ,a krumplileves legyen krungués”. Nehogy méas ,azonos alak(” szavakként kezeij a dolgot (mint

pl. az ,ar" — aradas, és a suszter szerszama. inkatbe, mint gyimolcs s korte, mint kivében 16w elektromos vilagitoesz-
kdz. Taldn az emberi kultara (s nem feltétlentlradalmi minem) egyik, tdrténetileg hagyomanyozodd alapformedjaegyik
megjelenési mddja az, ardlibeszéliink. Nem?

7 T. L. megjegyzése: Lacikam, példat kérek, mi lehéy. Ha a kézosségfejlesztést mondod ra, az nenmgirt az is ezen az
alapfogalmon (a nevelés helyett hasznalt pontosgblza személyiségfejlesztésen megy at. S hat symdwglejlesztés a
reedukaciod, a korrekcid is. A terapiat te zartad kiondvan: ez a pszichodrama feladata. Apropdvaiigpszichodrama, akkor
miért nincs pedodrama?

8 T. L. megjegyzése: a neveléskutato ellenvetéskoay, a draman, dramapedagdgian kiviill még igertsellekvésen, cseleked-
tetésen keresztul tortémevelés van, példaul a projektmddszer egésze, meatyigényel, vagy nem feltétlendl igényel szerepbe
Iépést és konfliktusokat, dramaval kifejezett embiszonyulasokat. Jomagam tébbszor hajlottam &wgy csakugyan a neve-
Iés és a drama/szinhaz érintkémlmazaban irjuk le a széban forgd jelenségetyrmelalamiképpen mindkét komponens sza-
bélyszetiségei jellemédek. (NB. Gyuri ,beavatdja” is ebben az érintkdzalmazban foglal helyet, de annak az egyik sajatos
cslicskében — d@zdolga lesz megvalaszolni, hogy ugyan a szinhdéhamy az iskoldhoz kdzelebb.)



be, a kezek ne érjenek dssze, utdnozzuk az irdagita mozdulatait —, és nem adnak hozza szitu&ciot
egy gyakorlat. Es nem drama. Ugyanis senki nem g@nchagat igazabdl tikornek, senki nem gondolja
a masikat tukor étt allénak, nem gondolom magamrél, hogy én valGegnNDK-s tukdr vagyok, kicsit
lepukkant, és most téged kicsit rosszul kdvetlskaz sem, hogy hibatlan velencei tiikor vagyokakz
egyik. A méasik, amikor azt mondjak, hogy egy 45%\etgyerekes csalddapa vagy, aki kimegy reggel 5
orakor a flrdszobaba, belenéz a tukorbe és meglatja a sajdt ésc@izt mondja maganak, hogy ,hat nem
ezt akartam”. Es a masik tiikr6zze neked ezt visszaakkor valami elindult a drama felé. Kérdéggyho
mennyire vonodik be az egyik meg a masik jatszgylre résztveik szereptként bevonodnak-e, vagy
csak imitalnak valamit, vagyis a bevonddas Geggédl is fligg a dolog. Tehat én pontosan az vagyok,
aki azt mondja, hogy a tukorjaték azselgltozatban nem drama. Es az a masik kb. kétsaimalyjaték,
amit drdmajatéknak nevezink — az sem drama. Ezsbskégfejlesidttevékenységek, amit nem csak a
dramapedagogusok hasznalnak, hanem mindenki mBe &.tukorjatékbdl el lehet indulni a drama felé,
mert olyasmit is csinalhatunk, ami megteremti aziedgtbeli vilag elemeit, bevonddik a gyerek, megy a
drama felé. Ugyanezt tudom mondani a dramatikus jaggkok egyikére, masikara is. Hogyha annyi tor-
ténik, hogy lejarjdk a szinpadon, és a gyerek fgyeel, hogy jobbra ketit, balra ketét, hogy pontosan
agy jarja, olyan archaikus formaban, mint régekoakiem drdma. De abban a pillanatban, amikor...

HGY: ...a képzeletbeli vildgldaszemélyesen bevonddik...

KL: ...akkor elindult a drdma felé. Az is lehet, hagjjesen drama lesz szdmara. Tehat én példaubpont
san az vagyok, aki nem rekeszti ki a dramatikus gnggrmekjatékot.

HGY: Akkor mi tortént velem a kbzépiskoldban, améad mondta a tana@m, hogy most én vagyok
Nagy Sandor és vagjam el a gordiuszi csomot? Netjékhezt dramapedagogianak?

KL: Azt sajnos nem tudom, hogy dramapedagogianalezieet-e. A drama fogalmat mondtam el... és
azt mondom, hogy a dramapedagdgia az, ami a drdmmvatevékenységgel nevel. Ha tudatosan hasz-
nalta a tanar, akkor azt gondolom, hogy létrejdheliddma abban a pillanatban. Ha révid ideig isotar
mert az idtartam nem specifikuma a dolognak, de lehet, hagyddt. Ha a te bevonodasod rdsege
olyan volt, akkor neked a képzeletbeli vilhg megtethdott, szamodra valésnakrnt problémaval talal-
koztal, tehat neked az volt. Az a definicié, amitsdmondtam a dramardl, néhany tevékenydégoban

azt mondja, hogy nem tartozik a dramahoz. Péld&diami nevi gyakorlat, amikor ketten tilnek egymas
mellett és egy ponton dsszeérnek, az egy tobb Icélladkalmazhato gyakorlat, €s nem drama. Nem vé-
letlentl hasznalja a kdrnyezettudatos nevelés szb&eeitl kezdve a cukorbeteg gyerekek nyéri taboraig
mindenki. Tehat az az eszkodztar, amit a dr@mapeesgé — mondjuk a magyarorszagi gyakorlatban — a
70-es, 80-as években hasznaltak, az nem csak kzhimem sok mindenki masé is.

HGY: Persze, miért is kellene kisajatitani.

KL: Azt szeretném mondani ezzel, hogy a tisztal&zirsem drama ebben az értelemben, ugyanis ott meg
nem vonddik be szereiiént a gyerek. Es hat nem kell nagyon elméletieekil csak el kell olvasni a
Bolton-kdnyvnek az efsfejezetét: Bolton pontosan azt mondja, hogy varlyak meg olyan tevékeny-
ségek, amelyeket nem kirekeszteni akar, hanem eggktve szeretne egy éplletes rendszert adrmjyés e
Ujabb tevékenységet ajanlani.

HGY: Azt gondolom, hogy a drdmapedagdgiara naggam¢gfogalmazas, amit te mondasz, de még fog-
nak masok is mondani huszon6tot, amik szintén zialbsg nagyon jok lesznek. Mert az kérdés, hogy
onall6 tudomany-e. Mddszer, tudomanyag, diszciplidaallé tanszéket érdemel, vagy csak egysrer
valami... Hova kell ezt rakni? Es ezeknek a kérdésesrkovetkeztében folyamatosan fogalmazadik Gjra
meg Ujra. Terminus technicusok. Te f#&sted magad, azt mondod, hogy médszertanos embgr Bez-

tos igazad van, de szerintem nem sokan vannaknalakl elméletileg felkésziltebbek. De egy pill@nat
hadd térjek még vissza Boltonhoz. Amikor elolvast&idnyvét, két dolgot éreztem. Az egyik az, hagy v
egy ember, aki reflektal 6nmaga fejésére és leirja tévatjait és azt mondja, hogy fttostrtok, egyalta-

lan nem kizarva azt, hogy tiz perc mulva mashadkdgrtani, de a masik érzésem az volt, hégysem-
mibsl megprébal valami rendszert 6sszerantani, amitlehegy nagyon kezdetleges volt, de inkabb a
szétesettséget éreztem. A véletleriséget, az akarom, hogy igy legyen, és csak azérigya mert én

igy akarom, de méshogy is 6ssze lehetne rakni. famtazt a szigor elméleti rendezettséget, amét pl
te mondataidbdl érzek. Te egyetértesz Boltonnal?

KL: Nem. Es A tanitasi drama Gjraértelmezéseicirasaval sem értek teljesen egyet. De nagyon $onto
dolgok voltak benne, csak azt gondolom, hodyiiit azéta a dolog, és a vilag nem allt meg. T et



mondtal, hogy tiz perc malva... ha nem is tiz peectid év malva mar van mas irdny is... Ma azt tani-
tom idehaza, hogy van E, F stb. tipus. Mert az@gjetent a szakéjitdrama, megjelentek a szinhazi ne-
velési programok. Es itt a folyamatdrama is. A putiti tevékenység, a tanitasi drama pontosan olyan,
hogy ahhoz szukség van a gyakorlatokra, a szimhdzkara, a dramatikus jatékra, és edekpit fel egy
nagyobbat. Tehat amire azt mondod, hogy kirekesat€ppenséggel integrald tevékenység. Sziksége
van a gyakorlatok egyikére-masikara, és nem akikgh kirekeszteni. Pontosan dsszeépiteni akar. Na-
gyon fontosnak érzem, hogy vannak olyan tevékerglsémelyek nem azért vannak, hogy a masik ne
legyen.

HGY: De a kirekesztést természetesen nem abbatetenghen mondom, hogy megtiltod, vagy a éend
séget rakuldod, nem ilyen értelemben kirekieszAz én a tapasztalatom az életben, ha hdzunkagy n
gyon hatérozott kérvonalat, akkor mindig lesznglanbk, olyan dolgok, amik kint maradnak, pedig €rez
zUk, hogy annak bent kéne lennie, de nem tudjaigaieiazni. Ellenben, ha befogalmazzuk, akkor beve-
szunk egy csomo olyat, adliérezzik, hogy nem kéne ott lennie. Mindenberrgrés itt is. Ez az én
magan-érzetem. Es mindig kiizdok ezzel. Mindig deaka nagyon &s allitasoktdl... Mert mindig ma-
gam rajovok 6t perc malva...

KL: Nagyon fontos, hogy oktatas, nevelés és a tarkfw6tt nem betonfal van. Hanem mezsgye van, at-
menetek vannak.

HGY: Puha hatéar. Pontosan igy fogalmazta Trencs&ayi is az efzs interjtban. Es rengeteg puha ha-
tar van.

KL: De ett6l még a gyerekszinjatszé csoport tevékenységétkeerném o6ssze a dramapedagoégiaval,
mert azt gondolom, hogy a gyerekszinpadadés, egy tanoéhdas meg egy dramapedagogidihey-
munka harom nagyon kulonb®zolog? Az Ecseri lakodalmast tancol6 gyerekek egyike-kasermé-
szetesen eljut addig, hogy ne a koreografiarapéske figyeljen — eljut oda, hogy valami szinhdene
megjelenik a munkajaban. Ebben a pillanatban alidokat tekintve nagyon hasonlit a gyermekszin-
jatszé csoport tevékenységéhez, bar a szinhazieyss.

HGY: Igen, de egy gyerekszinhdzieelas is Iétrejohet Ugy, hogy volt benne valamedréiinapedagogi-
ai elem.

KL: De maga a produktum nem dramapedagdgiai, hasenhazi. A drdmapedagogia modszer lehet a
gyermekszinjatszé csoportok munkajaban. Fodor Mlsinemrég halt meg, mondta magardl, hogy nem
dramapedagogus, hanem gyermekszinjatszé rénBezezt nem azért mondta, mert valami baja lenne a
dramapedagogiaval, hanem nagyon pontosan tudtg,chegyan alkalmaz dramatikus, drémapedagoégiai
modszereket, dé alapveben nem drdmapedagogus. Magyarorszagon a kozoketésinek egy része
még ma is azt hiszi, hogy a dramapedagdgia e§yeglyermekszinjatszassiiNagyon jé lenne, ha so-
kan tudnak magukrol, hogy mit csinalnak...

)%
HGY: Ha azt mondom beavat0, neked mi jut eszedtmthfd, mi az hogy beavatas?

KL: A beavatas érdekel, vagy...? Mert beavatét mondBlem azt mondod, hogy beavatas, hanem azt
mondod, hogy beavaté.

HGY: Ha azt mondom neked, hogy beavato, mi jutdeszebla? Szerintem Trencsényi valasza ézsel
interjuban példaul tok jo volt. ,Nekem beavaté heagy beavatjak a ruhat.O ezzel talalkozott é5z6r.
De ezt a kérdést most neked is szeretném feltenni.

KL: En meg neked tettem fel a kérdést...

HGY: Tudom, de ugy érzem tovabbra is, hogy jéénetiel a kérdést. Tehat ha azt mondom neked, hogy
beavatd, mi jut most eszedbe?

9 7T. L. megjegyzése: Két K. L. lenne mégis? A tdkiet s mellette a ,médszertanos”, még inkabb a mlomszerved. Az Al-
tala elndkolt tarsasdg praktikusan ugy viselkedikgy a gyermekszinjatékot a dramapedagogia szérvézeteoretikus
védernyje ala segiti. Félreértés ne legyen! Nem azonasMDPT a ketit, de efsen érintked halmaznak tekinti. Hol vagyunk
mar a 70-es évek neofita buzgalmatol (than még magdmeleestem), amikor kifejezetten csinyan néztigierekeket szinpad-
ra allitd rended-pedagdgusraés még a fesztivalt is évekig (a hires és szabadalth&Vedres édjét) atkereszteltik Dramati-
kus Jatszokorok Orszagos talalkozojava.

10T, L. megjegyzése: De ebbe mi is besegitettiinkama Dramat onallé tantargyalkotd elemként kokkea — hol ilyen, hol
olyan — Natba.



KL: Engem ez igy most nem érdekel... EImondomuae$zembe, hogy Honti Gyuri rendszeresen keveri
a fogalmakat. 2001 éta van nélam irdsod, mindegyikkevered. Az egyik pillanatban beavatorél be-

szélsz, aztan a beavatd szinhazzal szembesuldkatbértéve, majd azt mondod, hogy beavat6 szinhaz
nagy b-vel, nagy sz-szel...

HGY: Ha azt mondom neked, hdggavatasakkor mi jut eszedbe réla?

KL: Azt gondolom, megint csak nem annyira érdekaeshagy mi minden jut eszembe, hanem bizonyos
tartomanyai érdekesek.

HGY: Te fiatal korodban hallottal Rusztrél? Es ha@gysinal beavaté szinhazat?

KL: 1978-ban Kerényi Miklés Gabor ,beavatd” csopébin jatszom. Akkor elég sok mindéhbeszél-
gettiink, ami a magyar egyetemi szinjatszast, a ltamnativnak nevezett szinjatszast jelentette. Rusz
Lengyel Pali, Fodor Tamas, Arkosi, a JATE szinpallpgz a vonal. Akkor még nagyon fiatal voltam.
Ezek benne vannak a beszélgetésekben és a kuhyigthden vagyok. Tudok élr igen. Olvasok uta-
na.

HGY: Igen, de hogy Ruszt csinalt egy beavat6 szaiha
KL: Igen, egy televiziés adasban. De nem volt olkarartikus hatassal ram, mint rad volt.
HGY: Nem is emlékszel r4?

KL: Nagyon j6l emlékszem ra. Kijon egy ember, lgflaz ebadast és beszél a Rémeo és Juhardl
Néztem volna az &xdast, miért akasztja meg...? De az nagyon mas amiittte csinaltal.

HGY: Miben?
KL: Nala volt egy tobb részletre bontotbatlas, nadlad meg az Othello-ban nem volt.
HGY: Az Othello a drdmairé munkajaba avat be...

KL: De akkor én is megkérdezerbied, hogy mi a beavatd szinhdz? Harom irasodbiésgiltem ma-
ra...

HGY: Ebszor Ruszt beavaté szinhazaval taladlkoztam, utanéet agy hozta, hogy Miskolcon magam-
nak kellett kitalalni valamit, majd Nyiregyhazaropéltam a ketit 6tvozni. Most ugy fogalmazom ma-
gamnak, hogy beavaté az, amikor valamilyefvészeti &g wkodésének sajatosségait vesszik godrcs
ala. A szinhaz rikodésének rejtelmeit hol egy szinhdzadésban, hol egy irodalmi anyag elemzésében
mutatjuk mg. Az Othello beavatom ilyen értelembem akar azzal hivalkodni, hogy mogétte van egy
elsadas. Nem, ott van egy szdveg, és megnézzuk, lirgynaturgia hogyan rfkodik. Tehat a szinhaz-
nak, a dramanak, a #fmemnek, az irodalmi anyagban, a szévegben, a &bafar milyen fordulatai, ese-
ményei esetlegesen szabalygzégei vannak, amik a draménak sajatos jell@niltetve...

KL: Azt gondolom, katyvaszos a dolog. Megprobéalartszalazni. Az egyik az, hogy beavat6 szinhaz.
Ez a szinh4az fikddését magyardzza, adhat hozza valamennyi szémtémsiti, dramatorténeti hatteret is,
kultdrhistériai hatterég, de igazabdl a szinhazikbdését akarja, mint hatteret, adni hozza. A mézil,
amikor az Othello-rél beszélsz. Ott te nem a szZnhékddésébl beszélsz igazabdl, hanem a drama ér-
telmezéséil. Erés volt a 2001-es Dramapedagoégiai Magazinban metjedeszakdolgozatodbdl szarma-
z0 anyag, ahol igazabdl egy dramakiadésébl beszélsz, nem egy szinhaziadasrol. Ez két kilonbéz
dolog. Akkor te az Othello-ban nem avatsz be egyhszba3

HGY: De, hiszen ott egy drdmaikddésébe igyekszem beavatast adni... Nem értelmez@thedlo-t. Az
nem egy értelmezése, hanem egy mesterségbeli steend@rabnak. Azt mondom, hogyafkadik egy

11T, L. megjegyzése ezittal Lacihoz és Gyurihoz eglys: No, most ez miben kiilonbozik — én tudom yHdgonbozik, ez
beugrato kérdés, de alighanem mashogy gondolont,Liaan — attél, amikor a , Tizenegy trikdban” a Kkeesztal ,,niivében” ki-

jon egy ember — esetiinkben mondjuk, Nyari Arnolés-Hedllitia az éhdast és beszél vagy beszéltet — ez sem mindegy — a
igazgatogyilkos kamasz fiu sorsarol?

12 T, L. megjegyzése: S ha netan ,esztétikai” hattace vagyis azt, miképp tudod, kézdéz, magadra értelmezni a latott
helyzeteket, sorsokat, mikdzben masok sorsat |&mlis, hogy miképp tikddik benned — ha Iétrejon — a katarzis? No, akkor
mi van?

13 T, L. megjegyzése: S itt vagyunk Gjra a harmadikktional. Ha abba avatjuk be a ,tanuléstézamit az ebzé jegyzetben
mondtam? Hogy tehat rolad szél a mese — ,urakpagsagok”, ahogyan Balazs Bélanak a Kékszakalllogosaban expressis
verbis kimondja. (A Bartok-operad nem mondjéak a proldgot, mert operdba maér a heti\szinhazjaré személy megy el.)

6



drama szerkezete. Es ez nem azékauik (gy, mert én Ugy értelmezem, hanem mertvegek mogott
felfedezhet egy mesterségbeli tudas. Olyan, mint példaul hodydl felépiteni egy hazat. En nem értel-
mezem a hazat, hanem van egy ilyen fal meg egy tdyaakkor igy kell hazni keresztbe ajtzierkeze-
tet. Mondhatod, hogy ez egy értelmezés, szerintemaz. Van kollégam, aki azt allitja, hogy Jagouhaz
dik a darab elején. Naj értelmezi, én nem értelmezem. Nem teszek ily@nidagsagokat, és nem tu-
dom, hogy rendezném meg, ha megrendeznéshnteiy beavaté szinhaznak gondolom azt is, ha valaki
egy irodalmi széveg #kodésével, szerkezetével foglalkozik, ugyanugy,amitkor a...

KL: De ez miért beavat6 szinhaz? Miért nem egy...
HGY: Beavato drama?
KL: Igen, bar a drdma sz06 ebben a beszélgetésbsé faglaltnakiinik mar.

HGY: Azért, mert a szinhaz...sEkér meg kell fogalmazni, mi az, hogy beavat6,anhagy szinhaz. Es
ezért van hol kisbétel, hol nagybéivel irva. Attol fligden, milyen mogottest tulajdonitok neki. Lehet
mondani, hogy katyvaszos, egyébként az egyik lesanh is katyvaszosnak fsitette. De ez most
mindegy. Ez csak azt jelenti, hogy egy k8lemlaf szamara ez nem elég tiszta, és ezzel nekem kell ma
valamit kezdeni. De éltmég a szinhazba igenis beletartozik a textUrayeds csak a megvalositas tarto-
zik bele. A textura, az anyag, amivel dolgozik. ®igan modern szinhdz, amelyik mar nem egy klasszik
textaraval dolgozik, de annak a szévegnek is @nferhet szerkezete. Ha én tudom, hogy épul fel, mi-
lyen mesterség van a mogott, hogy valaki megirtdegmat, és az utan milyen mesterség van a mogott,
hogy ezt valaki szinpadra allitja, efla kettbdl tewsdik 6ssze egy szinhaziatlas.

KL: Megy egy ebadas és megallitia a Ruszt, és kijon és beszélkafaunk egy kiséhndast dle, utana
tovabbmegyunk, bemutat és prezental valamit, akkbmondom, hogy a szinhaz formanyelvével dolgo-
zik. Te pedig a drama formanyelvével dolgozol.

HGY: A Flggetlen Szinpad, amikor 1989-ben kiszak&i#tegedi Nemzeti Szinhazbdl, nem tudott mit jat-
szani, és mivel a szinhdzban ment eredetileg dagohit és ugyanazok a szedploltak benne, mint
akik felmondtak, kézenfekvolt, hogy ezt az &hdast kell valahogy jatszani. Ezért az Antigonéateki-
tottdk beavat6 szinhazza. Volt a klasszikus daregnt, és ugyanugy megallitotta Joska bacsi, minban

a Romeot. Nekem ez is nagy élményem vele kapesulatiert én ebben az Antigonéaglasban benne
voltam. Evekkel kébb, 2001-ben én is csinaltam egy Antigoné-t Nyhéggn, és igazabol azt nevezem
szinhazi beavatonak. De amikor 19%Fén Miskolcra mentem, egyedul kellett kiallnomasgpmoé gye-

rek elé...

KL: 2001-ben irtal es a DPM-ben.

HGY: En ezt is beavatd szinhaznak gondolom.

KL: Nagyon-nagyon mas tevékenységekre gondolunk.

HGY: Szived joga. Es nekem is szivem joga — gandelazt gondolni, hogy ez az.

KL: Az volt a kérdésed, hogy én mit gondolok a kzéxol... Azt érzem, hogy a fogalmakat nem ponto-
san hasznalod...

HGY: Azt mar megbeszéltik, hogy mi a beavatd, degodar nem jutottunk el, hogy magéarol a beava-
tasrol mit gondolsz. Annyit kideritettlink, hogydlkorodban mar talalkoztal Jéska bacsival, csakete
nem volt olyan nagy élmény &beavatds éladasa. De mit gondolsz beavatasnak? Ha azt mon@sm n
ked, hogy beavaté vagy beavatas, akkor mi jut esZed

KL: Annyira nem érzem ezt fontosnak... hogy egyfatinologizalassal foglalkozzunk. En is csinaltam
egy Beavatés ciiinfoglalkozast, ment szazhlszszor, és azt gonddiogy ez a szinhaz formanyelvébe
avatott be, szinhazi kommunikécios vonalon. Deergjynek megadta azt a letsdget, hogy is kipro-
béalhatta, hogy ha ugyanazt a dolgot ugyanugy mondsak par méter tavolsagrol, vagy ugyanazt a dol-
got nagyjabdl ugyanigy mondom, csak picit mas hdwgé mennyiben valtozik meg a jelentéde.
Szinh&zi kommunikacids jaték volt, ehhez hasznklegy mesét, harom 6rds program volt és nagyon

14T, L. megjegyzése: Tudtommal Gyuri is csinal —wher — ilyesmiket. Személyiségfejlesztés ez sskcsikebb, konkrétabb,
mint a ,mainstream” drama(pedagdgiai) foglalkoz&sgkiszen itt ,csak” azt a célii ki, hogy megtanitsa, beavassa a tanulo-
nést, hogy legkdzelebb (akar a legkdzelebbi pillanatizkar a kdvetkézbérleti, mar nem beavatéablasban) miképp engedje
at lelkén (ez lllyés-metafora) a szinhazi hatasokat



szerették. Szamomra ez volt a szinhazi beavaté@askéelésedre valaszolva azt mondom, beavatas-ha v
lamiben részesulok, amiben eddig nem volt részatanv fontosban részesulok... ilyesmire gondolok.

HGY: Szeretném — ahogy te a drdmat, drdmapedagégmegfogni, szeretnék a beavatonak valamiféle
terminus technicust talalni. Tobbek kozott azt gbomh, hogy akik ezzel foglalkoztak, megkérdezem.
Azért kérem, hogy mesélj réla. Nem feltétlen deéiszerien, hanem élményszen, hogy abbdl 6sszete-
vodjon valami. Mert ugye az, amit azglkeb mondtal, nagyon j0 megfogalmazas. Az én szivzekilzelal-

16, hogy a résztvéwészesul valamiben, amivel eddig még nem talatkozo

KL: Megfogalmaztam az erre vonatkoz6 nézeteimenadtsm erre egy foglalkozast, ami az Egi§ &
cimii mesének az eljatszasaba vonja be a gyerekekethdgy nem a szinész feladatat veszik at, hanem
a szinész eszkoztaréat kezdik el hasznalni. A szirkdinmunikacié kulonbdz megnyilvanulasi formai-

val talalkoznak, és ezt gyakorolhatjak is. Ezt @enél fogja 6ssze, mint keret.

HGY: Ha jol értem, nem azt raktad eléjuk, hogy qldit ez igy mkodik”, hanems kiprobalta, és ez al-
tal...

KL: ,Nézzilk meg a rikodését, fejtsilk meg és utana kezdd el te is hiasZrias a foglalkozas végén a
darabot megint a szinészek jatsszak. Adkltizott a torténet bizonyos szakaszait a gyerekeddpgitt
dolgozzuk fel, hiszen a beavatdsban nem passazjgralg valaminek a részesévé valik.

HGY: Amikor a gyerek Az égigdéfat jatszotta, valamelyik szerepet alakitottati @segkérdeztétek, hogy
mi van, hogyha kozelebb &llsz, mi van, hogyha rebbsillsz? Akkod egy beavatdson is atesett? Egy
szinhazi mkodési beavatason is atesett szerinted?

KL: A gyerek felfejtette azt, amit latott, és megka a lehdiséget arra, hogy a mese bizonyos részeinek
eljatszasabad is éljen ugyanazokkal a leléeegekkel, eszkdzokkel.

HGY: Ezek szerint a TIE-nak van-e beavato szirfhékcioja?

KL: Persze, hogy van beavato funkcioja. Hat mi@mtpa TIE-nak ne lenne? Egy szinhaZiaeldsnak
magéanak is van... De nalunk a beavatds nem a pdasriviépult. Ez egy nagyon nagy kilonbség abban,
amit én csinaltam, és a kozott, amit Ruszt cs#galt.

HGY: De a beavatas klasszikus értelmébn...

KL: Le kell ugranom a toronybdl... elt6ltok harom maptt, €s nem menekulok el. Nem arrél szél a do-
log, hogy a beavatés részese teljes passzivitasnaitatott.

HGY: Meg kell kérdeznem: nem j6 nevet adott Rusrtkea dolognak?

KL: Nem ebben gondolkodott. Nem ennek a kulturddegértésében gondolkodott, hanem abban, hogy a
szinhazrdl tudj meg valamit.

HGY: Tudom, hogy ezt gondolta, de ezek szerintj@iexit haszndlt r4. Mert a beavatasnak a cseleked-
tetés, tehat, hogy a résztyeel torténjen a dolog, Ugy érzed, hogy elengedieeteésze. Tehat akkar
nem jo sz6t adott.

KL: Azt gondolom, hogy maga a sz6 nem rossz. Csak felelt meg annak, amit csinalt.
HGY: Oldjuk fel ezt a problémét. Tehat talélt egysiot, csak nem azt csinalta.
KL: lgen, pontosan.

HGY: Megtortént-e a beavatas, amikor a gyerek ugyam vett részt a jatékban, hiszen csak Ult a Joska
bacsi ebfadasan, nézte, de masnap, amikor a préban, az limid=zinjatsz6 orajukon ugy alakult, mégis-
csak alkalmazta?

KL: Mikodhet a dolog ugy is, hogy én ulok, és a lelkemberagyamban, a szivemben — valahol — meg-

157, L. megjegyzése: Ha Ruszt asadas kozben intermezzéként csak Kiadhst tartott volna, akkor az egy rendhagyé iroda-
loméra vagy didaktikusan felparcellazotbalias. Ezek is lehetnek funkcionalisak, Gyuri dolgagy a legye& valamennyi sze-
letére irjon valamit, s eljusson odaig, amit eggywm izgalmas MDPT-ithelyen (de kar, hogy nincs dokumentélva) mésokkal a
A tavasz ébredésével csinalt.

16 T, L. megjegyzése: Az ismeretnytijtas még nem hidaya szuggesztiv, érzelmeket felkorbacsdiéddismaédban nyuitott is-
meret sem az (mikdzben fontos elemei a nevelésmeitasnak). Ezelt, hogy Gyuritdl dicsért metaforamat idézzem, megm
megy 6ssze az Uj ruha a forr6 vizben”: a beavatdgissze kell mennie” (végbe kell mennie).

8



torténik valami. Ezt a lehétéget semmiképp nem zarnam ki. Csak azt szeretelézni, hogy ehhez
nem az a legjobb ut, ha elzarom a gyereket a teyskg kiprobalasatdl és persze nem boldogito, egye-
duli lehetség az, hogyha kiprébaltatom vele. Tehat az, heglekedtetem a gyereket, 6nmagaban nem
old meg mindent. Az fontos miségi kulonbségtétel volt abban a definicibban, andhdtam, hogy a
résztvevk szerepdként vonddnak be és a bevonodasdaséye sem lényegtelen. Ha éppen csak megérin-
ti valamennyire, vagy atéli nagyon beliljraz mas fokozat. Vannak erre tanulmanyok, ametyélevo-
nédas fokozatait irjak le. Ha egy érzékeny fiatddemil a nédtéren vagy akar a tévedsd, és latja
Rusztot, és nagyondsen hat ra, és ez elindit benne egyfajta szinttmlakodéast, akkor benne megtor-
tént, de azt gondolom, hogy ez nem az egyedulafssxirileg nem is a legjobb ut. Sokkal jobb, ha ki-
probélhatja, megtapasztalhatja, belekerulhet azbtdkbe, alkalmazhatja, azaz nem zarjak &k ets
nem misztifikaljak az elzaréssal.

HGY: Teljesen egyetértek. De azért a beavatas mégtietett ugyis, hogy a gyerek csak hallgatta
Rusztot. Akkor meginiitt egyet a fogalmunk, vagy legalabbis tagult abra.k

KL: Azt mondtam, hogy a foglalkozéas résztig\szerepbként vonja be... Hogy egy szerépék rohan-
gélnia kell, az nem biztos. Lehet, hogy Ul egy sré&s nagyon jokat mond. Van a dramanak egy olyan
vélfaja, amit sitting drama-nak, dililéses-tanacskozé draménak neveznek. Olyan tantermeldien,
nem lehet normélisan megcsinalni a helyet, hogyeképrakjanak fel, térrel dolgozzanak, ott prébkina
erre épiteni, hogy nagyon kevés fizikai tevékengeégle a képzeletbeli vilag |étrej6jjon.

HGY: Van egy olyan megfogalmazas, hogy a szinfgtsz0k aktiv, és a nélz passziv jatékabol jon lét-
re.

KL: Ez egyfajta szinhazra érvényesul. Tudjuk, hag®0. szazad méasodik felében van egy csomé olyan
fajta szinhaz, amelyikre ez nem igaz, és azt ipikudhogy a szinhdz némelyisi valtozatara sem volt
igaz. Voltak olyan kdzosségi ritus tipust szintesgimények, amelyekre ez nem volt igaz. Es nem volt
igaz mondjuk a performance idejében sem, vagy pdrapg idejében.

HGY: Miért nem?
KL: Mert idonként a né& aktiv részesévé valt.

HGY: De minimum passziv rész#eVan olyan, amikor aktiv résztvaé is valik, de minimum passziv
résztvey. A ,résztvevésen” van a hangsuly.

KL: Nem ugy, mint a filmnél vagy a televizional...
HGY: Tehat szdmodra elfogadhatd, hogy amikor ehézirmesterség fortélyait adjuk at, az beavatas?

KL: Ez elfogadhato. Es az, hogy a szinhazi mesgetsbizonyos elemeit magyarazzak, mutatjak meg a
gyereknek, ez rendben van, de ennek nincs kdzéraagredagdgiahdZ. Mondok egy példat: tlok egy
néztéren, és tegyuk fel, arrol beszél az a bészéiber ott — szinész, rendedramapedagogus vagy va-
laki —, hogy hogyan értelmezték mondjuk Wedekinthvasz ébredése cindarabjanak egyik figurajat,
mondjuk a Menyus figurajat, amikor gondolkodtakaags milyen variaciok keriiltekéelEs egyre in-
kabb kialakul valamiféle Menyus figura bennem égredgnkabb beleképzelem magam Menyus helyébe.
De az a kérdés, én annak a vilagnak a szZgey@ valok-e vagy nem? Olvasom az Anna Kareninat od
haza, és nagyon érzékeny olvasoként odaképzelerarmagmoszkvai palyaudvarra, de nem leszek en-
nek cseleky alakitéja, nem leszek szerél igazabol. Azt gondolom, bevonddhatok a vilagatmaz
mas, ha a résztvék szerepbtként vonddnak be. Ha ezt a gesztust nem engededakiegy nem drama-
pedagdgia. Hiszen te pontosan ugyanazzal a hathamemussal dolgozol a beavatoban is, mint a szin-
hazban dolgozol. A szinhaz és a dramapedagogidtkéagink kulonbséget!

HGY: Ha Ruszt felengedett volna egy par gyerelszirgadra...

KL: Nem j6, ugyanis alszerepeik lesznek. De ha mdadsak egy osztalyteremnyi gyereknek beszélt
volna, és lett volna mogotte tobb szinész, akiklegeeronai polgarok lesznek, és azt mondjak aegye
keknek, hogy most vasarnap dételvan és ti is veronai polgarok lesztek, és mestdvatkozik a ti bé-
kés vasarnap déttotokbe két gazdag csalad, nasemi a véleményetek, mit tegylink? Abban a pilla-

17 7. L. megjegyzése: Hogy ,koze lenne”, azt ne sitksel! Mas kérdés, hogy a megmagyarazas, megraigaédintem nem
elég hatasos (éfrszol az iskola tobb évezredes hatastalansagajzém alltam Gyuri kutatasi terve mellé, mert zinkazhoz
nevelés” hatékonyabb, aktivabb formainak leiradémzését varondle. ..



natban azt mondom, hogy megtette azt a gesztuitegyeébként nem szoktak megtenni a magyarorszagi
beavatd szinhazi prébalkozasokban, amit viszonEardhdszeresen megtesz.

HGY: Persze. Azért, mert taldn mas a célja, merstra&ar elérni, mast akar megmutatni, masrol akar
beszélni.

KL: Ha ezekél a célokrél beszélink, azt mondom, hogy a beaedtdtasszikus szinhazi célja van. A
szinhazrdl tanitunk, részt vehetlink a szinhaz paoelemeiben, de a hatdsa ugyandgy, mint egy&zinh
zi elbadas alatt az, hogy a te lelkedben torténjen migniaaz agyadat foglalkoztassa valami — és ennyi.
Es ezért nem a dramapedagogiahoz tartozik. A tdajkodasodbol nagyon sok mindent tudok hasznalni,
de hogyha a gyereket nem engeded Ugy kapcsolattiika helyzetekkel, hog§ annak cseleldje le-
gyen, akkor az nem drdmapedagdgia.

HGY: Miért van szukség, ha szukség van beavatbaz@a’? Egyaltalan ilyen fajta beavatasra? Miért
akarja ezt valaki csinalni? Nem ugy van dvwiészet, hogy az egyiknek fog szdélni a lelke, akmasimeg
nem?

KL: Az utdbbi par évben nagyon sokat foglalkoztanmévészeti neveléssel, és e tevékenység soran
gyakran taldlkozom masiimészeti 4gak tanaraival és a gyakorlatukkal is.aknmogy egy rivészeti
agat kozelebb vigyenek a gyerekhez, annak iskalanak. Es ahogyan a zenét kozel viszik, az a dgjta
rélékos, gondos, jol felépitett munka nagyon jobfée amellett, hogy a zene primer éiményében részes
a gyerek. Hasonl6képpen azt gondolom, hogy a vizudivészeti hatés, és az, hogy kémp#vészeti al-
kotashoz szoktatom a gyereket, nagyon jol megfgmég mellett. 18

HGY: Azért kérdezem, mert '95-ben azt mondtad, kagyak ilyen beavatd szinhazi probalkozasok, de
igazabdl j6 szinhazi éhdasokra lenne szikség.

KL: En nem tartottam jonak a Ruszt-féle megoldAgt. gondolom, hogy meg kellett volna keresni azo-
kat a formakat, ahogyan meghallgathaté egy emeengek nem az a formaja, hogy megszakitunk egy
eléadast és kijon egy nétZrnyi méreli embercsoport elé valaki, mert ez nem alkalmasdairbheszélge-
tésre. Nem mersz kérdezni se, csak mint egy Kitkpildatast lehet fogadni. Ez nem jé forma. Azt gend
lom, hogy nem kereste meg a Ruszt az arra alkalenas format, hanem megprobalt valami szandékot
bevinni egy Kszinhazi nikodésbe, és ez igy nemikddik abban jol. Az remek megoldas lett volna, ha
Ruszt megkeresi a harmisfcsoportot, ahol meg lehet szoélitani a gyerekgyeaek tud visszakérdezni,
meég ha nem is aktivizalja semmilyen formaléiet, ha nem ad nekik csevegési léséget szituacioban,
akkor is sokkal jobb lenne. Azzal kapcsolatban temének ilyen kritikus jegyzeteim.

HGY: Az egyiknek az a célja, hogy torténjen megléadas, a masik pedig csak hasznalja d@neést.
Valamilyen mésik cél elérésére.

KL: Az el6z6 félbehagyott gondolat Iényege szamomra, hogyrehazat is tanitani kell, és ennek a for-
maja lehet a beavat6 szinhaz.

HGY: A kérdésem eredetileg arra vonatkozott, hogyrtrean erre sziikség? 5000 évig nem volt ilyen.
Felnsttek generaciok, a fivészet ment a maga utjan. Voltak befogadok, veltidk és nem ésk, miért
lett erre egyszer csak sziks&gqiért talalédott ez ki? Komoly kétségem van, hegyat-e.

KL: Egyértelmien igen. Azt gondolom, hogy ez a része méthet

HGY: En sokszor azt mondom, hogy ezt magam maiatilom. Erzem, hogy nekem van szilkségem ra, és
egyaltalan nem vagyok medgygdve rola, hogy a fvészet tanithaté-e. A tanitas talan nem is jo s@ e
Felnyithat6-e a szem erre? De lehet, hogy igen.

KL: Maradjuk abban, hogy ige#?

18 T, L. megjegyzése: Jok Laci példai. Mindkéiviaszetnél kétpolusu {imészeti nevelést beszél: a jéforman spontan megter-
mett esztétikai élméngk (csak jokor j6 nivet kell mutatni, tudni, hogy kinek s mikor Harrgtkert s mikor Janos vitézt — hogy
egy kicsit aktualizaljak), illetve a mddszeres grémhl gradicsra haladd, analitikus-eléhmeszkdztarhoz vezetésr De én hi-
szem, s szerintem ez a beavato, amikor — valakét modell k6z6tt — az élményt megsegiti egy forzoaas értelmezés, vagy
az értelmezések olykor unalmas, nehézkes, mindpriképdsagos Utjat megédesiti valami élményisaéalami ,,beavatas”-féle.
19T, L. megjegyzése: Gyurikam, azért, mert atalautultira és a kulturélis fogyasztas szerkezetgdlt a kultuszrél, csak-
nem levalt a kozosségi éiméflystb. De ezt nem most mondanam el.

20T, L. megjegyzése: Maradjunk! (Maradok szereteftencsényi LaszI6)
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