FRAZON ZSOFIA

Az ,eleddig eszrevetlentl maradt
tények” és a,,szembeotld aprésagok”

A kastély, a falu és az erd6 — a lokalitas képei
Bels6-Somogyban cimi kiallitas

,» — [...] az 6n haldészobajanak ablaka jobb kézre esik.

— De hat honnét az 6rdogbdl...!

— Kedves baratom, talsagosan is jol ismerem 6nt. Tudom, hogy az
¢életében milyen katonas rend és precizitas uralkodik. Minden reg-
gel megborotvalkozik, és ebben az évszakban napfénynél szokott
borotvalkozni; de mivel arcanak bal oldalan nem borotvalkozott meg
olyan tokéletesen, mint a jobb felén, kézenfekv6nek tlinik az a fel-
tételezés, hogy borotvalkozas kézben arcanak jobb oldala er6sebb
megvilagitas ala esik, mint a bal. El sem tudnam képzelni, hogy egy
olyan ember, mint 6n, egyenletes megvilagitas mellett elégedett
lenne borotvalkozasanak ilyetén eredményével. De ne tor6djon vele,
csak a megfigyelés és a kdvetkeztetés trivialis példajaként hoztam fel
a dolgot. Ebben rejlik mddszerem lényege, és épp ezért tartom lehet-
segesnek, hogy a nyomozas soran eleddig észrevétleniil maradt té-
nyek is el6keriilhetnek. Maris talalkoztam egy-két olyan szembedtl6
aprésaggal, melyeken érdemes elgondolkodni.

— Nevezetesen?”

(Doyle 2002:113—114; kiemelés —F. Zs.)

A fenti részlet Sherlock Holmes és James Watson parbeszéde Sir Arthur Conan Doyle
egyik zsenialis novellajabél, amelyben az angol Griemberek egy nyugat-angliai gyilkos-
sagi (igy szalait bogozzak. Holmes nemcsak az alapos megfigyelésen alapulé kovetkez-
tetést illusztralja a borotvalkozas példajaval hii baratjanak, Watsonnak, hanem elsGsor-
ban a sajat médszerének a hivatalos szervek nyomozati eljarasaitél valo kiilonboz6ségé-
re hivja fel a figyelmet.

Talan nem véletlen, hogy A kastély, a falu és az erdé cim kiallitas' kapcsan pont
ebbe a novellaba botlottam, illetve hogy a novella olvasasa kozben eszembe jutott, hogy
ez akar segithet is abban, hogy bemutassam, melyek azok a pontok, ahol véleményem
szerint alapvet6 kiilonbségek mutatkoznak egy ,,szokvanyos” helytorténeti kiallitas és a
somogyfajszi terepmunka anyagat bemutato kiallitas kozott. Az alabbiakban errdl a ki-
allitasrol és a kapcsolodo kiadvanyokrdl lesz szo, de el6tte még szeretnék egy kicsit vissza-
térni Sherlock Holmes nyomozasi modszeréhez.
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A nyomozas és a kutatas

Az éles szem(i Holmes tobb alkalommal fejti ki Watsonnak, hogy a nyomozas soran
altalaban az apro részletek alapos megfigyelése a legfontosabb: egy letaposott cipGsa-
rok, egy fennragadt tollpihe, a cilinder peremén megiil6 porréteg, egy ottfelejtett szivar-
vég, a levélpapir vizjegye és a tinta illata — ezek mind beszédes jelek, amelyek kis torté-
neteket hiiznak magukkal. Ha erre lehet6ség nyilik, akkor ezeket a részleteket nagyité-
lencsével is érdemes megvizsgalni, hiszen nincs olyan nézépont, amelyet ne lehetne
tovabb tagitani. De legalabb ekkora figyelemmel kell végighallhatni az emberek beszamo-
[6it és torténeteit, még akkor is, ha sokszor foloslegesnek ting részletekkel tarkitott,
hiszen szinte minden esetben sokkal tobbrdl van sz, mint azt els6 hallgatasra gondol-
nank. A precizen 6sszeszedett apro részletek és a minél teljesebb elbeszélések adjak a
nyomozo helyes kdvetkeztetéseinek alapjat, és vezetnek a legbonyolultabb iigy eseté-
ben is a helyes megoldashoz. Igy nem egy térténet koré, hanem egymas mellett levd
torténetek halmazdba rendez6dnek az események.

Ugyanez torténhet egy empirikus terepkutatas soran is, ha a figyelem nemcsak egy
nagy narrativara, hanem sok kicsi torténet egymasmellettiségére, egymasutanisagara,
egymasra rétegz6désére helyezi a hangsulyt: igy valik indokoltta a helytorténet fogalom
helyett a hely-térténet(ek) (Szijarté 20032?) terminus alkalmazasa is. De ez az adott eset-
ben mar nemcsak terminoldgiai, hanem szemléletbeli és ezzel egyiitt médszertani meg-
kozelitésse is valt. A kérdés tehat az, hogy néhany kivalasztott foldrajzi pont (egy kas-
tély, egy falu, egy erd6) és a hozzajuk kapcsolodo torténetek halmaza hogyan képes egy
foldrajzi teret tarsadalmi szempontbdl megragadni, érdekessé, figyelemre méltéva ten-
ni, egy lathatatlannak gondolt teret kiemelni az észrevétlenségbdl, és lathaté hellyé val-
toztatni. A pécsi Kommunikaciés Tanszék belsG-somogyi terepkutatassal és az empiri-
kus anyag (all6-, mozgdképek és szovegek: egy kiallitas, katalogus, CD, tervezett elem-
z6 irasok) bemutatasaval tobbek kozott ennek a feladatnak probalt eleget tenni.

A tér, a hely és a kiallitas

A galériaban az alkotok harom kiesebb termen keresztiil képek, szovegek, targyak és han-
gok segitségével mesélnek el néhany torténetet helyekrdl és egy kutatasrol. A kiallita-
son elsGsorban (all6- és mozgo-) képek, szovegek és ,,tereptargyak” veszik kériil a lato-
gatét, de hallhatunk elhozott hangokat, jarhatunk az erdé hangulatat idézé behozott
avarban (a ,,szerencséseket” még valodi darazscsipés is érheti), és érezhetjiik a nedves
avarbdl és a galéria falaibol arado ,,erdészagot”. De ezek a hatasok nem egyszerre érnek
minket, hanem kivancsisagunk sodor(hat) bele fokozatosan a tereknek és a torténetek-
nek ebbe a rétegzett vilagaba. Ezt a lemeriilést a galéria kedvezs adottsaga is erdsiti, hiszen
harom kisebb teremrél van sz6, harom kiilonb6z6é mélységben, igy a felszin és a mé-
lyebb rétegek kozotti kiilonbség valdsdgosan is megtapasztalhato.

A cimben szerepl6 harom hely (a kastély, a falu és az erdd) a kiallitas harom szintjét,
egyben a torténetek, a szerepl6k és a targyak harom s(ir(isodési pontjat is jelenti. Az
els6 terem, a falu ugyan a pécsi utcahoz képest lent van, mégis a kiallitas (és a galéria)
legfels6 szintje, tovabba egy adott hely (Somogyfajsz) terepként valé megismerésének



is feldileti, felszini rétege. Ami-
kor egy idegen becsoppen egy
addig ismeretlen faluba, egy fa-
lunapra, egy focimeccsre, a falu
nappali és nyilvanos tereire,
ahol megjelennek a mai kor sze-
replGi, mackénadragban, edz6-
cipében, sortban, sildes sapka-
ban és biciklivel: csak lazan, mint
otthon. Amikor még a kuta-
to(k) és az adatkozl6k is csak 16-
dorognek, méregetik egymast,
ismerkednek, esetleg egy kicsit
zavarban is vannak, ami egy
ilyen helyzetben egyaltalan nem
elképzelhetetlen. Késziilhet né-
hany kép a falu nevezetessége-
ir6l, az ott lakokrol, és elkezd6d-

hetnek beszélgetések a falurél, a mardl, majd az emlékekrdl és a maltrél. Az els6 terem
ezekbdl a helyekbdl és helyzetekb6l mutat be néhanyat, azt a teret, ahol aztan a késéb-
biekben id6ben és térben mozoghatunk, és azok koziil a szerepl6k koziil, akik a kutatas
el6rehaladtaval elkezdik mesélni a falu, a kornyék és sajat életiik torténeteit.

Az elsé terembdl egy sotét, sziik, ottani hangokkal berendezett atjaron keresztiil me-

. sz

falu kbzpontjaban, de a falu felett helyezkedik
el.?> A valésagos foldrajzi/térbeli viszonyokat igy
a kiallitas elrendezése feldilirja, de a kastélyterem
faluteremhez képesti mélyebb helyzetét (a ga-
Iéria adottsagain tul) az id6ben vissza- és a tor-
ténetek mélye felé valé haladas indokolja. A kas-
télyteremben els6sorban a mdlt és a kastély, a
kastélyhasznalat mdaltja jelenik meg, egykori
csaladi fotdkon és a termelGszovetkezeti id0sza-
kot megidézd képeken. Az allamositasig a Kund
csalad birtokaban levé kastély hétkoznapjaiba
tekinthetiink be, az 1930-1940-es évek idGsza-
kabdl, a kertbe, a teraszra, a szalonba: azokra a
helyekre, ahol a csaladtagok jottek-mentek, él-
ték mindennapjaikat, napoztak, beszélgettek,
vadaszni indultak, vagy kilovagoltak. A képek az
uradalom életét mutatjak be, ami a falu tobbi

Fallon-Kund Alfréd, ifj. Fallon-Kund Béla és Bun-
ké kutya a somogyfajszi kastély udvardban az
1930-as években.

A somogyfajszi focicsapat. Sarvdri Zita felvétele, 2002. junius
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A somogyfajszi kastélyban az 1980-as években

miikodétt zoknigydr.
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lakéja szamara csak részleteiben valhatott
nyilvanossa és ismertté, azt az életformat,
amely a faluban lakdk életéhez képest mobi-
labb, tagabb hatarok k6z6tt mozgd, talan
egy kicsit porgésebb volt, de a szerepl6k mar
ismerték a szabadidé és szabadid6-eltoltés fo-
galmait is. Férfiak és n6k, gyerekek, kedvenc
lovak és kutyak jelennek meg polgari bato-
rok és egy rendezett kert szinfalai el6tt/ko-
z6tt. A diszlet (nagy vonalakban) marad, a
szerepl6k valtoznak: az 1960-as években
moziként, majd az 1 980-as években a terme-
|6sz6vetkezet zoknilizemeként miikd6 kas-
tély (] torténetek szinhelyéveé valik. Uj sze-
replGk és mas torténetek jelennek meg, a tér
mar nem otthon, hanem szdrakozéhely, majd
munkahely. A kastély szinfal-, diszletszere-

pét tovabb erdsiti az az 1968-ban forgatott német film (Maximilian Schell: Az elsé szere-
lem), amely egy 19. szazadi orosz regény alapjan késziilt, és amelyben a somogyfajszi
lakosok statisztaként szerepeltek. Egy kastély, amelynek a falu lakéi valosagos életiikben
és a filmvasznon is csak statisztai lehettek. A terem végében, egy filmszalagbdl késziilt
fliggonnyel levalasztott boltiv mogott egy kis mozit talalhatunk, amely egyrészt a kas-
tély egykori funkciéjat hangsulyozza, masrészt a kastély, a falu és az erd6 lakoéirdl és
torténeteir6l késziilt mozgéfilmek bemutatasanak is keretet kinal.

Végiil a harmadik, legmélyebb és egyben legs(ir(ibb terem, az erdé, a tragikus sorsok
és torténetek helyszine, az atmenetiség és a titokzatossag tere, a valdésagos és miszti-

kus torténetek keverékével. Itt
a legtobb a beemelt tereptargy:
nedves Gszi avar (megbuvé da-
razzsal), agak és ronkok, em-
berszer(i képzédmények® és
egy, a fantazianak is teret en-
gedd mialkotas: a kis tér ko-
zepén egy Oreg fa textilins-
tallacidja. A természeti kor-
nyezetet is megidézé keretben
viszont (jra a torténeteké a f6-
szerep. A jelen és a mdlt, az
élet és a halal egyszerre van
jelen ebben a térben és ezen a
helyen. Az erd6 mint egy id6s
asszonynak, Teri néninek, a
Somogyfajsztél harom kilomé-

!

A kastély, a falu és az erd6 cimii kidllitds 2. kiallitoter-
me: Az erdd. Sarvdri Zita felvétele, 2002. november

terre fekv6 Kakpuszta utolso lakdjanak élettere és Kund Béla, somogyfajszi foldbirtokos
1894-es titokzatos meggyilkolasanak helyszine. Egy torténet a jelenbdl és egy torténet



a multbdl, torténetek a helyhez val6 ragaszkodasroél és kotédésrél, szomord, megrazo
és egyben tiszteletet ébresztd, siirii torténetek.

A kiallitott képeken és a bemutatott filmen® Teri néni (Kakpuszta jelenlegi egyetlen)
és Irénke néni (Kakpuszta egykori lakéja) nyari talalkozasanak epizédjai jelennek meg, a
hattérben az elnéptelenedett falu fiivel ben6tt romos hazaival. Nék, akiknek maganyos
jelenléte ebben a lassan az erdé részévé valoé
faluban szokatlan és egyben dobbenetes, a
makacssag, a kitartas példaja. Az ottlét vi-
szont az idGs asszony és az elnéptelenedd
falu szamara is a talélés egyetlen lehetdsé-
ge. Kakpuszta, az ,,amazonok, maganyos re-
mete-matronak” (Szijarté 2002:7) altal védett
és otthonossa tett hely, a ,,mar nem falu”,
,még nem erd6” hatarvidéke, a hozza tarto-
z6 bizonytalansaggal és titokzatossaggal.

Ezt a slr{iséget és rejtelmességet szovi
tovabb Kund Béla meggyilkolasanak ésszera-
kott torténete is. A barot, akinek a nevéhez
mar életében is egzotikus és misztikus rész-
letekben gazdag torténetek kotddtek (indiai
vadaszat, egzotikus vadasztrofeak, nalunk
ismeretlen, misztikusnak tin6 elejtett vadak sora és ,,egy fiatal, eleven tigris”’), az er-
dében érte a halal, vélhetGen orvvadaszok végeztek vele. Az erGszakos halaleset kovetkez-
tében viszont nemcsak Kund Béla alakja valik még titokzatosabba, hanem maga az erd6
is a ,,nyomaszté titkok, siir( rejtélyek birodalma” (Szijart6 2002:5) lesz, és ez hozzaja-
rult az erd6terem rengeteggé valasahoz is. A baro figurajat képekkel, az eseményeket
pedig korabeli Gjsagcikkek segitségével elevenitik meg az alkotok ebben a képzeletbeli
erdében, és talan talzas nélkil mondhato, hogy itt érezhetd leginkabb a foucault-i érte-
lemben hasznalt archeoldgiai modszerli bemutatas. A modszer lényege, hogy egy tor-
ténet Ujrairasakor nagyobb hangstlyt kap az eseményt korbevevé dokumentumok egy-
mas mellé helyezése és kozszemlére tétele, mint példaul a statisztikakat vagy a nagy ivii
tarsadalomtudomanyos konstrukcidkat felvonultaté értelmezés.® Ez a modszer — adott
esetben — lehet6vé teszi, hogy a gyilkossagi torténet fokozatosan épdiljon fel, mint az
egykori nyomozas ,,nyomolvasas” eljarasa soran. Ez a megkozelités nagyon meghatarozo-
va és nyilvanvaldva valik a kiallitasnak ebben a legalsé termében, ahol nem az eredetiség
hangstlyozasa, nem az esetleges ellentmonddsok feloldasa, nem az egyes tények dssze-
hasonlithatévd tétele és még csak nem is a valtozds és az atalakulds bemutatasa kapja
a fé hangsulyt (vo. Foucault 2001:179-226), hanem az ,,egymasra rétegzdott esemény-
avar” (Szijart6 2002:5) rétegeinek és torténeteinek feltarhatdsaga, ldthatdvd tétele.

llonka néni és Teri néni talalkozasa Kakpusztan. Sar-
vdri Zita felvétele, 2002. augusztus

Helyzet

173



Helyzet

174

A katalégus és a CD

A kiallitashoz szoveges kataldgus, tovabba a kiallitas és az empirikus adatok egészét
dokumentald CD is késziilt. A két mii tulajdonképpen egyiitt tolti be a kiallitas bemu-
tatasanak és teljes dokumentalasanak funkciojat.

A katalogus (Szijarté 2002) a kommunikacios tanszék Janus folyéiratanak képes-
szoveges fiizete.’ M(ifajat tekintve esszé, nyelvezete er6sen metaforikus, hangulatok,
benyomasok, érzések és személyes tapasztalatok felhasznalasaval jdrja koriil az érintett
foldrajzi és tematikus teriileteket. A sz6veg olvasasakor forditott iranybdl (erd6-kastély-
falu) kozelithetjiik meg a kiallitas termeiben is kijel6lt helyeket (falu-kastély-erdd).
A szerz6 kevésbé az egyének torténetei, mint inkabb a ,,lokalitas” fogalma feldl jarja kordil
a témakat, els6sorban viszonyrendszereket mutat be, és a kiallitas torténeteihez ad egy
tagabb id6-tér kontextust. Es igy tulajdonképpen a forditott megkozelités is érthetévé
valik, hiszen a fekete-fehér képekkel illusztralt katalégus végén pontosan abba a térbe és
idébe (itt és most) ériink, amely a falu, a kutatas és a kiallitas szempontjabdl is a latha-
tova vdlas pillanata.

A kutatashoz kapcsolédé dokumentumok 0sszességét és a kiallitasrol késziilt fotok
egy részét mutatja be a kiallitassal azonos cim(i CD,'® amely a teremszovegeken tal a
katalogus teljes kép- és szOveganyagat is tartalmazza. A cimszavakhoz kapcsoléddva je-
lennek meg a kiallitas egyes termei, mig egy masik, fiigg6leges tengelyen haladva a tor-
téneti/levéltari kutatas dokumentumai (a mult) és a terepmunkaadatok (jelen) hivhaték
elé. Somogyfajsz mdaltja levéltari iratokon, térképeken, fotokon, Gjsagcikkekben és hely-
torténeti munkak részleteiben, tematikus bontasban. Majd Somogyfajsz jelene, a te-
repkutatas dokumentumai: a tagabb kornyezetrél, emberekrél, eseményekrdl készitett
fekete-fehér és szines képek, filmek, szintén témak szerint csoportositva. Végiil a jé6vd,
a taj és a természet védelme: a Somogy Természetvédelmi Egyesiilet internetes oldalai
segitségével ismerhetjiik meg a taj természeti kincseit, allat- és névényvilagat és az egye-
siilet tevékenységét. A CD elrendezésében nagyon erG6sen érvényesiil a tér-id6 koordi-
natatengely, viszont (m(ifajabél is adéddan) ez nem egyenl6 a merev elvalasztassal, le-
hetGség van az id6 és a tér, a helyek és a korok kozotti folyamatos atjarasra.

De az id6-tér tengelyen tul talan érdekesebbnek tiinik az objektiv és szubjektiv ta-
pasztalatok kovetkezetes egymasmellettisége: egyrészt a torténeti adatoknak tulajdoni-
tott objektivitas, masrészt a kivalasztott térténetek és interpretaciok elismert szubjek-
tivitasa, illetve a két megkozelités folyamatos egymasra vetitése. Es ebben a kontextus-
ban (és nem oppoziciéban!) valik érthetévé a kiallitaskatalogus elsd olvasasra talan kissé
szubjektiv beszédmaddja és megkozelitése, és igy lesz a katalogus szovege a szamtalan
lehetséges olvasat koziil az egyik lehetséges olvasat. Az objektiv és szubjektiv megkoze-
litések és magyarazatok egymasmellettisége mar a kiallitas képalairasaiban is megjelent,
hiszen a katalogusbdl kiemelt szubjektivebb részletek délt, mig az objektivebb adatokat
és torténeteket elmondé szovegrészek allé szedés(i részletei (mint a megdonthetetlen
valésag?) harom termen keresztiil kisérték a torténeteket. A kiilonb6z6 szovegrészek
(els6sorban hangulat tekintetében) a latogatdk szamara is elvalhattak egymastél, de a
kiilonbségtétel szamomra csak a katalégus és a teljes dokumentacié atbogaraszasa utan
valt vilagossa.



A tér, az ido és a , lokalitas”

A belsé-somogyi kutatas legfontosabb kérdéskore az (id6hoz és térhez kotott) életvi-
lagba irt tarsadalmi és kulturalis valtozasok vizsgalata, illet6leg ezek empirikus és torté-
netszer(i megragadhatdsaga, interpretalasa volt. Egy viszonylag pontosan meghataroz-
hat¢ foldrajzi teriilethez kapcsolodé emberi kapcsolat- és viszonyrendszerek bemutata-
sa, tagabb tarsadalmi kontextusukkal, a tér torténelme és a helyek torténetei: a ,lokalitas”
képei.

A tarsadalom tér-id6 valtozasaira koncentralo (els6sorban torténeti) vizsgalatok a teret
egyfajta archivumnak tekintették/tekintik, ahol a tér tulajdonképpen kozvetité a malt és
a kutato kozott. Ez a megkozelités viszont elsGsorban és leginkabb passziv, egyoldald
kapcsolatot mutat a tarsadalom és tere kozott, a formak és struktdarak szambavételére
torekszik, és nem szamol a tér termelddésével és termelésével, tovabba ennek a produk-
tiv folyamatnak az egyediségével.'' A ,lokalitas” fogalom hasznalata viszont a tarsada-
lom és tere kozotti dinamikusabb kapcsolat meglétére enged kovetkeztetni; és itt egé-
szen pontosan a , lokalitas” fogalomnak arra az 6sszetett fenomenolégiai mindségére
gondolok, amelyet Arjun Appadurai fogalmazott meg. Megkozelitésében a lokalitds mint
a tarsadalmi élet egyik aspektusa, az érzelmek struktdraja és egy pozicionalt kozosség
ideoldgiaja ,,mindenekel6tt kapesolatokat és kontextusokat, és nem fokozatokat vagy
térbeliséget jelent [...] melyet a tarsadalmi kozvetlenség érzete, az interaktivitas tech-
nolégiai, és a viszonylagossa valt kontextusok kozotti kapcsolatsor hoz létre” (Appadurai
2001:3; kiemelés —F. Zs.). A lokalitds mint a tarsadalmi élet dimenzidja nem egy transz-
cendens allandd, amitdl tarsadalmaknak le lehet maradni vagy el lehet térni, hanem minden
esetben (a megragadhaté) mindennapi gyakorlatban kialakulé (vagy tudatosan és kiala-
kithatd) entitas, amelynek torténeti elézményei vannak, valtozo és lezaratlan (Appadurai
2001:27). Appadurai elmélete szerint a lokalitasteremtésben az etnografiai kutatasnak
is fontos szerepe volt/van, hiszen amit leirt/leir, egyben kordil is hatarol, és kellG reflexi-
vitas hijan a ,,dokumentalni kivant lokalizacié blivkdrében” a lokalitdst mint teriiletileg
kotottet és nem mint valtozoé alakzatot jeleniti meg. Ennek a szempontnak a figyelem-
bevételével az etnografia Gjraértelmezése mellett érvel, a modernitas etnografiaja nevé-
ben. Ez egyrészt a fogalmak és a kategoriak tjragondolasat, a torténelem helyett a pra-
xis vizsgalatat jelenti, masrészt ezeknek a megvaltozott helyzetre (modernitas) valé al-
kalmazasat.'"?

Talan talzas nélkil mondhato, hogy A kastély, a falu és az erdd cim(i kiallitas alkotoi
egyrészt a lokalitast a fent vazolt tarsadalmi dimenzidban tekintik, masrészrél fogalmi-
lag, modszertanilag és a praxis szintjén is djragondoljak a helytorténet és a helytérténeti
kiallitas kereteit. A megkozelités nem elsGsorban (és kizardlagosan) kritikai, hanem leg-
inkabb kisérleti és formateremtd, amihez bizonyos fogalmak tjragondolasara, bevezeté-
sére is sziikség volt. Az elméleti megkozelités tovabbgondolasahoz viszont elmaradha-
tatlan lesz a kutatas modszertani, elméleti eredményeit bemutatd, tarsadalomtudoma-
nyi megkozelités(i elemzé tanulmanyok elkészitése és publikalasa is.

A kutatasi projekt viszont nem ért véget. A folytatasban (Iasd Szijarté 2003) az
empirikus adatgy(ijtés mellett els6sorban a bemutatas keretei, formai és helyszine val-
toznak meg. Mig a 2002-es téli kiallitas egy pécsi galériaban volt lathaté, addig a 2003
nyarara tervezett kovetkezé kiallitason a kutatas helyszine(i) és a bemutatas helyszine(i)
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szervesen 0sszekapcsolédnanak.'? Ez a kis talzassal ,,helyszinre valo kiallitas” viszont
nem a helyredllitassal és nem egy skanzennel egyenl6. Egy olyan id6leges kiemelésr6l,
dokumentalasroél és bekeretezésrél lenne sz6, amelynek sajat élete lehetne, vagy vissza-
simulna, vagy nyomot hagyva maga utan (jra a foldrajzi és tarsadalmi tér részéveé valna.
A tervezett folytatas még inkabb mutatja azt a keretet, amelyben a helytérténet mar
mint (j és mas fogalom jelenik meg, ahol a tér-torténelem és a hely-térténet(ek) reflexivebbé
teszik a tarsadalomtudomanyi kutatas és prezentacio6 hatarait, ami létrehozza a t3j sa-
jatos és ujfajta olvasatat.

Vissza Holmeshoz

Es mi koze ennek az egésznek Sherlock Holmeshoz? Egyrészt azért tiint j6 irodalmi
példanak Holmes nyomozati modszerének felidézése, mert a regénybeli angol driember
nemcsak a praxis, hanem az elméleti megfogalmazas tekintetében is torekszik arra, hogy
folyamatosan meghatarozza médszerének [ényeges elemeit, és szemléletesen mutassa
be az egészen apro torténetekben és mozaikokban rejl6, nehezen észrevehet6 6ssze-
fliggéseket. A nyomozas végeztével Holmes megtalalja a vizsgalt eset megoldasat, a szerzé
pedig (aki Doyle szerint Watson, Holmes hi baratja, segitGje és kronikasa) ugyanezek-
nek a részleteknek és mozaikoknak a kontextualizalasaval megalkot egy, az olvasé sza-
mara leny(igdz0, izgalmas, érdekfeszité és nem utolsésorban szellemes torténetrend-
szert. Masrészt elgondolkodtatott Holmes ldthatatlan és észrevétlen kozotti kiilonbség-
tétele is, ami mind a nyomozas, mind a kutatas soran (hacsak ez a kett6 nem ugyanaz?)
az egyik legfontosabb distinkcid. Amennyiben nemcsak a végsé megoldas, hanem az
eleddig észrevétleniil maradt tények és a szembedtl6 aprosagok lathatdva tétele a legfon-
tosabb szemléleti megfontolas, akkor ami addig lathatatlannak tételez6dott, egyszerre
észrevehet@vé, felszinre hozhatdva és megmutathatova is valik.

JEGYZETEK

1. A kiallitas 2002. november 26.—december 9. kozott a pécsi Kozelités Galériaban volt megtekint-
het6, a PTE BTK Kommunikacids Tanszék szervezésében. Koncepcié: Németh Annamaria,
Somlyddi Néra és Szijartd Zsolt; latvanyterv és desing: Nagy Robert; képalairasok és szovegek:
Bédi Jend, Egyed Zsuzsanna, Sarvari Zita, Tucsek Nikolett; zene: Kadar Anna; installacio:
Kucsanda Edit; vilagitastervez6: Heged(is Robert; web: Badi Jend. A kiallitast rendezte: Szijartd
Zsolt.

2. A kézirat a kutatas folytatasdhoz ad fogddzokat Tér-torténelem — hely-torténet(ek) cimen.

3. ,Ottvan a kastély is, rogton a falu kozpontjaban, a templom és az egykori kocsma mellett, fold-
rajzilag a falu felett, mintegy uralva a lenti vilagot. Aki a kastélyt birtokolja, az ellenérzi a vidé-
ket, szemmel tartja az utakon kozlekedGket, a munkaba igyekvé vagy éppen otthon unatkozé
helybelieket. A kastélyban lakni — a horizontot kémlelni, a faluban lakni — a kastélyt figyelni.”
(Szijarté 2002:10.)

4. A Kakpuszta cim(i filmet Németh Annamaria fényképezte, vago Berta Janos és Kadar Anna.
A Kastély cim(i film Kadar Anna munkaja.

5. A kiallitas Pinocchidja.



Kakpuszta cim( film (az adatokat lasd az 5. jegyzetben).

»,Néhany évvel ezel6tt Afrikaban és Indiaban jart, hol oroszlanokra és tigrisekre vadaszott; ebbdl
a vadaszati utazasabol sok zsakmanyt hozott haza, tobb tigris és oroszlanbért, bivaly és gazel-
la szarvakat, és egy fiatal eleven tigrist is, mely a fajszi kastélyban szabadon jart. Kés6bb ez a
tigris veszedelmessé kezdett valni, mire elkiildotték a budapesti allatkertbe.” (Agyonl6tték Kund
Bélat. Kaposvar 1894. aprilis 8. 2-3. A teljes cikk megtalalhatd a kiallitas anyagat bemutato
CD-n.)

Foucault megfogalmazasaban: ,Az archeoldgia szamara a mii nem jelentds kategoria [...] az ar-
cheolégia nem kivanja rekonstrualni azt, amit az emberek taldn gondoltak, akartak, megvalo-
sitani kivantak, éreztek, vagy amire vagytak [...] Nem tobb és nem mas, mint ujrairds: mas szo-
val a kiilsGlegesség fenntartott formajaban szabalyozott atalakitasa annak, ami mar megiratott.
Ez nem az eredet titkahoz val6 visszatérés; ez a beszéd-targy modszeres leirasa.” (Foucault
2001:179; kiemelés — F. Zs.) A mdédszer bemutatasara Foucault két esettanulmanyt készitett
(Foucault 1997; 1999), de a két konyv egyikénél sem mint szerzé, hanem mint bemutaté és mint
kézzétevd pozicionalja 6nmagat.

. A folydirat 2002-ben indult dGjra. A tematikus szamok kotetenként harom kiilonb6z6 fiizetbdl

allnak, az elsében tanulmanyok, a masodikban recenzidk vagy rovidebb ismertetések jelennek
meg, a harmadik pedig egy, a valasztott témahoz kapcsol6do képes-szdveges Osszeallitas.

. A CD webes formaban megtekinthet6 a kommunikaciés tanszék honlapjan: www.maya.btk.pte.hu/

sfajsz/.

. Ehhez: , A tér tan termelddik? Bizony, és egyben termeld is: a térben olvashaté egyideji jelen-

ségek olyan variaciokat mutatnak fel, amelyek sem kronoldgiailag, sem foldrajzilag nem esnek
egybe. Eppen a jelenségek térbeli és idébeli kombinaciojaban kell megtaldlni a rendszer azon
képességét, hogy mindig olyan dj tulajdonsagokkal gazdagodik, amelyek azért varatlanok, mert
a helyi kombinaciés értékek eltérnek.” (Lepetit 2002:73.)

. ,Ez az ajraértelmezés megévhat benniinket attdl, hogy konnyelmiien alkalmazzunk egymas-

sal szembeallitott tropusokat (akkor és most, elGtte és utana, kicsi és nagy, kordilhatarolt és
korilhatarolhatatlan, szilard és folyékony, forré és hideg), amelyek hallgatélagosan szembeil-
litjak a jelenlegi és a jelenrdl szolé etnografiat a multbélivel és a miltrol széléval.” (Appadurai
2001:8; kiemelés — F. Zs.). V6. Appadurai (1998) ethnoscape fogalmaval, amit a tarsadalom és a
tér kozotti kapcsolat 20. szazad végére jellemz6 felbomlasi tendenciaira, ] jellemzéire és leira-
sara hasznal.

. ,[...] az id6ben végbement valtozasokat, atalakulasokat nem egy semleges kiallitasi térben (egy

klasszikus 'nem-helyen’), hanem magan a helyszinen, a vizsgalt és — a szerepl6k, valamint a
kutatok altal — kilonbozd jelentésekkel, értelmezésekkel ellatott téren mutatna be.” (Szijartd
2003:1.)
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