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Az alabbiakban ismertetetésre ker(il6 vaskos kézikonyvben egyetlen alkalommal sem
fordul el6 a kulturalis antropolégia kifejezés, s az etnografia, etnolédgia terminusok sem
tartoznak a leggyakrabban emlegetettek k6zé. Mégsem tudtam ezt az egyetemi oktatas-
ra szant kdnyvet mas szempontbdl olvasni, mint a kulturalis antropolégia szamara fon-
tos mddszertani m(ivet. Azt gondolom, ez az alapallas nem tekinthetd szakmai sz{ikla-
tokorliségnek. S itt nem pusztan arrél van szo, hogy a hazai antropolégiai érdeklédés
szempontjabol minden olyan megkozelités figyelmet érdemel, amely kérdésfelvetésében
és a targyalt modszertanban kapcsolédast mutat. Miutan a kvalitativ tarsadalomkutatas
a sajat tarsadalom kontextusaban vizsgalodik éppen agy, ahogyan a formalddo (identi-
tasat keresG) magyarorszagi antropoldgia is teszi (nem tagadva a klasszikus etnoldgiai
megkozelités relevanciajat), talan nem lényegtelen a két szemléletméd viszonyan kicsit
eltéprengeni. Az antropologia és etnoldgia modszertani hasonldsagat és kilonbségeit
targyald érdeklédés szempontjabdl a két targyteriilet megnevezésére a szemléletmod
kifejezés alkalmasabb fogalmi keretet kinal, mint a tudomanyag megjelolés alkalmazasa.
Kis tulzassal azt mondhatjuk, hogy a kvalitativ kutatas médszertani eszkoztaraban az
antropoldgiaban kialakitott s azéta is meghatarozé instrumentarium a jellegzetes. A téma
elsd pillantasra esetleg Iétjogosultnak tiin6 megkdzelitése alapjan felvethetd volna, hogy
a kvalitativ kutatas az antropolégiaban nem egyéb, mint antropologiai szemlélet( szoci-
ologia, és a kiilonbség minddssze abban all, hogy a kulturalis idegenséget nemcsak a
foldrajzilag tavol talalhaté kultdrakban, hanem sajat életvilagunkban is tematizalja és
interpretalja. A kvalitativ kutatas altalam hozzaférhetd 6sszefoglalasai (lasd az irodalom-
jegyzéket) és a bemutatasra keriil6 kézikonyv tanulmanyozasa egy ennél arnyaltabb kép
kialakitasat teszi lehet6vé. A kvalitativ tarsadalomkutatas és a (sajat tarsadalomban vizs-
galédd) kulturalis antropologia kapcsolatanak felvetéséhez sziikségesnek tiinik a vizsga-
landé problematika, a modszertan, az elméleti eléfeltevések valamelyest részletez6bb
bemutatasa.'

A kvalitativ tarsadalomkutatas egy olyan, szaktudomanyos kereteket tallépd, értel-
mezGi beallitddas, a tarsadalomtudomanyi gyakorlatban uralkodé kutatastechnikai elja-
ras, amely a mai angolszasz tudomanyos életben igen jelentékeny szerepet tolt be.
Kezdetei a 20. szazad elejéig nyGlnak vissza; ekkor egyértelmiien a szociolégidhoz és a
pszicholdgiahoz kapcsolddott, az adott diszciplinakon beliil olyan 4j latasmédot meg-
honositva, amely az uralkodé tudomanyfelfogas nézépontjat elutasitotta. Az iranyzat
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karakteressé formalodasaban az amerikai szociolégiaban az 1960-as években lejatszodo
nagyszabasu atalakulas jatszotta a dont6 szerepet. Az addig uralkod6 parsonsi struk-
turalis-funkcionalista paradigmat tobb iranybdl érte tamadas (Alexander 1996). Ezek a
kritikai iranyzatok teremtették meg a kvalitativ tarsadalomkutatas elméleti-modszertani
kereteit, s valtak egydttal az eurdpai (elsésorban a német) kutatasok generaléiva.

A kvalitativ tarsadalomkutatas aktualitasa, jellegzetességei

A kvalitativ kutatasok meger6sodése abban az dj tudomanyfelfogasban gyokerezik, amely
tagadja a természettudomanyos elvek alapjan elgondolt objektiv tudomany kizarélagos-
sagat. Az utobbi két évtizedben a kvalitativ kutatasok nagymeérvdi felfutasarél, reneszan-
szarél beszélhetilink. Mi teszi aktualissa és vonzéva a nagyon eltéré tudomanyagak kép-
viselGi szamara a kvalitativ tarsadalomkutatast? Egyes teoretikusai szerint a kuhni érte-
lemben vett normal science rangjara igényt tarté értelmezéi beallitodasnak miben rejlik
tehat a titka? Minden vonatkozé kézikonyv abban az attit(idben latja e jelenség magya-
razatat, ahogyan a kvalitativ vizsgalatok a tarsadalmi jelenségek felé kozelitenek. A szam-
szer(isitésre torekv6, standardizalt eljarasokkal dolgozd, ezaltal er6sen objektivista mod-
szerekkel és normativ koncepcidkkal szemben az érintettek szemszogébdl (native point
of wiew) val6 vizsgalodas az adott életvilag olyan dimenzidjat tarja fel a kiviilallé értel-
mez6 szamara, amely révén arr6l mélyebb, kozelibb, hitelesebb, minéségibb képet nyer-
het. A kvalitativ tarsadalomkutatas legfébb torekvése az életvilag beliilrél vald leirasa, a
cselekv6 emberek sajat néz6pontjanak feltarasa. A kiviilallok szamara nem hozzaférhe-
t0 jelentés-osszefiiggések, strukturalis jellemzdk megismerése révén az adott életvilag-
ban él6k implicit tudasanak explicit feltarasa a tarsadalmi val6sag megismerésének olyan
dimenzidja, amelynek egyarant van gyakorlati és elméleti nyeresége. A sajat életvilag
horizontjabél észlelhetd kulturalis idegenség megragadasa és értelmezése a tarsadalmi
szerepl6k perspektivajabdl az antropologiai kutatas azon kiindulépontjahoz kéthetd, amely
az émikus kategoéridkon keresztiil véli megragadhatonak a masik kultdra értelem-6ssze-
fliggéseit. De nem pusztan tudomanytorténeti, elméleti-modszertani okok kovetkezmé-
nye a kvalitativ kutatasok attorése. A mai tarsadalmi jelenségek vizsgalataban azért is
kaphat kiemelt szerepet ez a latasmod, mert az értékrendek és életmaddok korabbi, merev
keretei feloldodtak, s azok pluralissa valasanak kovetkeztében a minket koriilvevd vilag-
ban egyre tobb sajatos életformat, életstilust, szubkulturalis csoportot talalunk. Az élet-
vilagok pluralizalodasa kovetkeztében a tarsadalomkutaté egyre gyakrabban szembesiil
olyan tarsadalmi kontextusokkal, melyek teljesen Gjak szamara, s melyek radikalis (j-
szer(isége deduktiv metodologiaval nem igazan érhetd el. A kvalitativ kutatasok nyitott-
saga és flexibilitasa, a lokalis életvilagok beliilrél torténd, mikroszkopikus szemlélet(
megkozelitésmaddja lehet6vé teszi a geertzi értelemben vett sir( leirasok elGallitasat.
A heterogén interdiszciplinaris tarsadalomtudomanyi érdeklédés 6sszefoglalé elne-
vezéseként felfogott kvalitativ tairsadalomkutatasnak vannak olyan alapelvei és jellegze-
tességei, amelyek minden idetartozé nézetre egyarant érvényesek. A kvalitativ tarsada-
lomkutatas négy elméleti alaptételt tart kiemelt fontossaginak. Az els6 azt mondja ki,
hogy a tarsadalmi valésag gy foghato fel, mint a tarsadalmi interakcié soran k6zosen
konstitualt jelentések és 0sszefiiggések eredménye. A masodik alapelv a tarsadalmi va-



I6sag folyamatjellegét, reflexivitasat és diszkurzivitasat hagsalyozza. A harmadik arra
utal, hogy az objektiv életfeltételek az életvilag szubjektiv jelentései révén valnak rele-
vanssa. A negyedik szerint az adatnyerési stratégiak maguk is kommunikativ, dialogikus
jellegliek, s ennek kovetkeztében az elmélet- és tipusképzés a kvalitativ kutatasban maga
is a valdsag tarsadalmi [étrehozasanak perspektivikus rekonstrukcidjat eredményezi.

A kiterjedt szakirodalomban a kvalitativ tarsadalomkutatas a jellegzetességeit elséd-
legesen a kvantitativ kutatasokkal val6 oppoziciéban ragadja meg. Csak a fontosabb szem-
pontokat emlitem.

A kvalitativ kutatasok esetében mindig a vizsgalat targya hatarozza meg az alkalmazas-
ra keriil6 kutatasi modszereket, és nem forditva, ahogy az a kvantitativ kutatasokra jel-
lemzd. Ez a rugalmassag és nyitottsag teszi lehetévé, hogy adekvat adatnyerési és -ér-
telmezési eljarasok keriiljenek kivalasztasra. A vizsgalat targyat nem alakitjak egyedi
valtozdkka, hanem a mindennapi 6sszefiliggésrendszer komplexitasaban és egészében
kozelitik meg. A kvalitativ kutatas mindig az érintettek nézépontjabol és a perspektivak
sokféleségének szem el6tt tartasaval vizsgalja a tudast és az interakciot. A jelenségeket
és eseményeket konkrét eseteken keresztiil kozeliti meg, azokat nem szakitja ki termé-
szetes kontextusukbdl. Az induktiv megkozelitésbél kovetkezik az is, hogy a komplex
Osszefiiggések megértésére és nem magyarazatara torekszik. Minden kvalitativ kutatas
esetében megfigyelhetd, hogy itt az a szerep, amelyet a kutat6é személye a kutatasi fo-
lyamatban jatszik, reflektalt tevékenység, tehat nem tudatosan kizarandé zavaré elem.
A kutatoéi szubjektivitas éppugy alkotoeleme a kutatasi folyamatnak, mint a kutatott
szubjektiv entitas. A kutaté a vizsgalat soran tudatosan reflexiv viszonyt alakit ki sajat
viselkedésével, cselekedeteivel, érzelmi megnyilatkozasaival kapcsolatban, s szamol az-
zal, hogy ezek szerepet jatszanak az adatok késébbi értelmezésében.

A kvalitativ tarsadalomkutatas torténetének fobb szakaszai

A kvalitativ szemlélet( vizsgalatok elsédlegesen az USA és a német nyelvteriilet tudo-
manyos életében valtak meghatarozéva. Az eltéré tudomanytorténeti hattér kovetkez-
tében jelentds kiillonbségek tapasztalhatdk a felfogasok és az alkalmazott médszerek
tekintetében. Robert K. Denzin, aki az amerikai kvalitativ kutatas vezéralakja,? a kvalita-
tiv tarsadalomkutatas amerikai torténetében hét szakaszt lat elkiilonithetének (Denzin
1997:12-18). A kulturalis idegenség megértésére iranyuld torekvések antropoldgiai és
szociolégiai hagyomanya jelenti Denzin szerint a kvalitativ kutatasok kezdeteit. A 20.
szazad kezdetét6l a masodik vilaghabordig tarté id6szakot a hagyomdnyos kutatds perio-
dusdnak nevezi, s f6 képviselGiként az antropolégiaban Bronislaw Malinowski funkcio-
nalista életm(ivét, a szocioldgiaban a chicagdi iskola tevékenységét nevezi meg. A mo-
dernista szakasz az 1970-es évekig tart. Ez az id6szak a kvalitativ kutatasok formalizala-
sanak, onallé iranyultsagga alakulasanak ideje, ekkor jelennek meg az irdnyzat elsé
kézikonyvei. A harmadik szakasz megnevezésére Denzin Clifford Geertz elmosédott
miifajok kifejezését kolcsonzi. Ez a nyolcvanas évek kozepéig tartd periddus kutatasait
jellemzi. Ebben az id6szakban a kutatas targyanak és metodikajanak kiilonbozé elméleti
modelljei és megértési mddjai a meghatarozok, amelyekbdl valasztani, sok esetben kom-
binalni tud a kutatd, ami m(ifajkeveredéshez vezet. A szimbolikus interakcionalizmus,
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az etnometodologia, a fenomenoldgia, a szemiotika (és a hermeneutika) vagy a feminiz-
mus jelentik azokat az alternativ paradigmakat, amelyek az elmosédott m(ifajok perio-
dusanak meghatarozd iranyultsagai. A Writing Culture kotet megjelenésétol (1986)
szamitja Denzin a negyedik szakaszt, amit a reprezentdcio krizise elnevezéssel jelol. Az
ismeretek abrazolasanak folyamata, a textualizacié kérdései valnak a kvalitativ tarsada-
lomkutatas alapveté meghatarozoéiva. A valdsag részleges érvény(i konstrukcidjaként
tételezdik ebben a perédusban a kvalitativ kutatas folyamata. Az 1990-es évek idGsza-
kat az 6tddik szakasznak nevezi Denzin, s f6 jellemzGjének azt tartja, hogy a narrativumok
lépnek az elméletek helyébe. A nagy elbeszélés elveszti érvényességét, a posztstruktu-
ralista elmélet itt is er6sen érezteti hatasat. A hatodik mozzanat a jelen id6szaka, ame-
lyet a posztexperimentalis irasmad jellemez. A kvalitativ tarsadalomkutatas jovébeli fej-
|6dése képezi Denzin felfogasaban a hetedik szakaszt.

A németorszagi kvalitativ kutatasok mas elvek mentén szervezddnek, s mas hang-
stlyokat mutatnak. Itt a 20. szazad kezdeti szakasza elsédlegesen Wundt pszicholégi-
ajaban gyokerezik. Az igazi attorés csak a hetvenes évekre tehetd, mikor bekovetkezett
az amerikai eredmények importja, ezek koziil elsédlegesen a szimbolikus interakcionizmus
meghonositasa emelhet6 ki. Ezt az idGszakot az eljarasmodokra valé koncentralas peri-
odusa koveti, s a kutatasi gyakorlat nagymérv(i expanzioja jellemzi. Szemben az ameri-
kai kutatassal, ahol a posztstrukturalista elmélet hatasaként nagyszabasu vitak zajlot-
tak, a németorszagi kutatasokban ezek kevéssé kaptak hangsulyt, sokkal inkabb az adat-
nyerés érvényességének és altalanosithatésaganak problematikaja uralta a tudomanyos
diskurzust. A nyolcvanas évek vége eredményes id6szaka a németorszagi kvalitativ ku-
tatasoknak. Ekkor sziiletett ugyanis két olyan kutatasi modszer, amely nem az amerikai
hagyomanybol kélcsonzott: a narrativ interja, amely Fritz Schiitze nevéhez kotédik s
az objektiv hermeneutikanak nevezett iranyzat. Ezek a modszerek egyre nagyobb je-
lentGségre tettek szert a németorszagi kutatasban, els6dlegesen az életrajzi kutatasok
keretében. A nyolcvanas évek végétél jelennek meg az elsé tankonyvek, bevezetd jelleg(i
tanulmanyok (Lamnek 1988; 1989; Bohnsack 1993; Spohring 1989).

A kvalitativ kutatas elmélete és modszerei

A kvalitativ kutatas atfogd kategoria, s kiillonb6z6 kutatasi perspektivakat foglal maga-
ban. Ezek a perspektivak az elméleti pozicid, az adatnyerési technikak és az adatok értel-
mezése alapjan kilonithetdk el. Teoretikus alapelvek elGszor a szimbolikus interakcio-
nalizmus hagyomanyaban lelhetGk fel. Ez az iranyzat éppen Gigy, mint a fenomenologiai
szocioldgia, a szubjektiv jelentések és az individualis értelemtulajdonitasok irant érdek-
16dott. Ezzel szemben az etnometodolégia és a konstruktivizmus a fé hangstlyt a min-
dennapi élet rutinjaira, a tarsadalmi valdsag konstitualasanak kérdéseire helyezte. A har-
madik vonatkozasi pontot a strukturalista és a pszichoanalitikus beallitodas jelenti,
amelyek a latens tarsadalmi konfiguraciok, illetve a tudatalatti pszichikai struktarak és
mechanizmusok vizsgalatat céloztak meg. A harom elméleti poziciéhoz eltérd kutatasi
célok és alkalmazott médszerek tartoznak. A szimbolikus interakcionalizmus és a feno-
menoldgia esetében a szubjektum néz6pontja all az érdekl6dés el6terében. Az etnome-
todoldgia és a konstruktivizmus a tarsadalmi helyzetek, miliék létrehozasi folyamatanak



a leirasat tekinti a legfontosabb szempontnak, mig a strukturalizmusnal és a pszichoa-
nalizis esetében a cselekvés- és jelentés-létrehozé mélystruktarak hermeneutikai rekonst-
rukcidja a cél.

A szimbolikus interakcionalizmus és a fenomenolégia az adatnyerési eljarasmédok
koziil elsédlegesen a narrativ interjat és a vezérfonal-interjat alkalmazza, s az interpre-
tacioés modellek koziil a kvalitativ tartalomelemzést, a narrativak szekvenciaelemzését,
valamint a hermeneutikus eljarasmaédokat részesiti el6nyben. Ezek a vizsgalatok legtobb-
szor a mindennapi tudas elemzésében és a biografiakutatasban realizalédnak. Az etno-
metodoldgia és a konstruktivizmus el@szeretettel hasznalja a részt vevd megfigyelés
modszerét, de emellett a gyakran alkalmazott modszertani eljarasok kozé tartozik a cso-
portbeszélgetés, az interakciok megfigyelése és a dokumentumok kutatasba valé bevo-
nasa is. Ezen emlitett iranyzatok interpretaciés madszerei kozé a beszélgetéselemzés és
a diskurzusanalizis mellett a dokmentumok értelmezése tartozik. Ezeket az eljarasokat
az életvilag-analizis soran alkalmazzak, de a kritikai kultdraelemzés (cultural studies) vizs-
galatai is ebbe az értelmezési tartomanyba sorolhatok. A strukturalista és pszichoana-
litikus megkozelitésmodok elsédlegesen interakciok megfigyelésére és szisztematikus
feljegyzésére, valamint fényképek és filmek elemzésére taimaszkodnak. Az alkalmazasra
keriil6 értelmezési mddszerek kozil f6képp az ,,objektiv’ hermeneutika, a mélyherme-
neutika és a hermeneutikus tudasszocioldgia emlithet6. A két iranyzat vizsgalatait f6-
leg a csaladkutatas, az életrajzi és generacidkutatas, valamint a tarsadalmi nemek vizs-
galata (gender studies) terlletén végzi.

A kvalitativ kutatas igazi er6ssége mddszertani eszkoztaranak sokféleségében, an-
nak kifinomultsagaban rejlik. Miutan a tarsadalmi aktorok életvilagat lokalis-szituativ
dimenzidjaban kivanja leirni és elemezni, a szituaciok sokféleségének megragadasara al-
kalmas eljarasmodokat kell alkalmaznia. A modszertani spektrum utébbi évtizedekben
megfigyelhet6 jelentékeny kiszélesedése, az eljarasmodok finomodasa egyarant jellemzi
az amerikai és német kvalitativ tarsadalomkutatast. Az egyes modszertani eljarasok so-
hasem oncéltak, minden esetben meghatarozott teoretikus megfontolasok allnak hat-
teriikben.

A kvalitativ kutatas mai lehet6ségei, hazai recepcidja

Ha talz6 is Denzinnek (1997) az a megallapitasa, mely szerint a posztmodern végével a
kvalitativ tarsadalomkutatas egy (j tudomanyos spiritualizmus létrejottéhez fog hoz-
zajarulni, azoknak a kritikai észrevételeknek sem lett igazuk, melyek azt mondtak, hogy
itt pusztan egy konjunkturalis felfutasrol van szoé.

A kvalitativ kutatas ajabb elméleti torekvései, moédszertani-kutatastechnikai gjitasai
tobb ponton is kindlnak kapcsolédast a hazai antropolégiahoz. A tematikus és metodo-
I6giai kompatibilitas az antropolégiai és kvalitativ megkozelités esetében nem vitathaté.
A kvalitativ tarsadalomkutatas elméleti megfontolasai és kérdésfeltevései a sajat tarsada-
lomban fellelhet6 kulturalis idegenség antropologiai megkozelitése soran nagy fontos-
saggal birnak. De emellett azok az adatnyerési és -értelmezési eljarasok is figyelmet ér-
demelnek, amelyek az utébbi évtizedekben alakultak ki. A narrativ interja példaul olyan,
ma mar altalanosan elterjedt kutatastechnika, amely Magyarorszagon csak igen szérva-
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nyosan ker(l alkalmazasra. S az elméleti-mddszertani kapcsolédasokon tdl is van egy
vonatkozas, amely nagy jelentGségre tehet szert. A kvalitativ kutatasok mai megjelenési
formaiban egyre hangstlyosabb szerepet kap a gyakorlati alkalmazhatésag. Elsédlege-
sen a szocialis munkaban, az oktatas bizonyos teriiletein és az egészségiigy praxisaban
van példa a kutatasi eredmények gyakorlati hasznositasara. Ezek a példak a kutatasi ered-
mények gyakorlati visszafordithat6saganak, felhasznalhat6saganak olyan aspektusat
jelenthetik, amelyek er6sithetik a hazai antropolégia mind ez ideig nem igazan hatékony
alkalmazott antropologiai torekvéseit. Az akut tarsadalmi problémak kezelésében, a kri-
zismenedzselés kilonb6z6 formaiban az angolszasz kvalitativ tarsadalomkutatas a gya-
korlati alkalmazhatosag terén is bizonyitotta, hogy az ily médon szerzett ismeret nem
pusztan teoretikus érvénnyel bir, hanem azok kézvetlendil is visszafordithatok a tarsa-
dalmi problémak kezelése soran.

Kérdés, hogy a kvalitativ kutatasok magyarorszagi recepcidja bekovetkezik-e egyalta-
lan. Az eddigi csekély hatas egyelGre a piackutatasban és a neveléstudomanyban mu-
tatkozik. A magyarul az utébbi években hozzaférhet6 miivek a nemzetkozi szakiroda-
lomban periferialis jelentéségiiek. A hazai recepcié megitélésem szerint elsédlegesen annak
fliggvénye, hogy a magyarorszagi szociologiaban bekdvetkezd valtozasok milyen irany-
ba fordulnak.?

A meghatarozé monografidk magyarra forditasa, a kutatastechnikai ajitasok fordi-
tasgylijteményekben val6 megjelentetése, az eredmények egyetemi oktatasban valo
hangsalyosabb megjelenitése, a gyakorlati alkalmazhat6sag szempontjainak figyelem-
bevétele lehetnek azok a Iépések, melyek révén az iranyzat Magyarorszagon is megho-
nosodhat. A lehet&ség az antropoldgiai kutatas szamara is adott, de elképzelhetd az is,
hogy mint nem a szakteriilethez kapcsolddé vizsgalati irany a kvalitativ tarsadalomkuta-
tas eredményeit eleve kizarja tajékozodasi pontjai koziil. Magam gy vélem, hogy a hazai
antropoldgia torekvésében, melynek célja, hogy a tarsadalomtudomanyok kozott karak-
teres és jol azonosithato szerepet toltson be, a kvalitativ tarsadalomtudomanyi méd-
szerek és beallitddas alkalmazasa nem az eljellegtelenedéshez, hanem éppen ellenkezé-
leg, a szélesebb szakmai kozvélemény szamara is vilagos és érdeklédésre szamot tartd
eredmények eléréséhez vezetd eszkoz lehet.

JEGYZETEK

I. Miutan elsGdlegesen a kvalitativ kutatas atfogd bemutatasara és az antropolégiahoz valé kap-
csolddasanak felvazolasara térekszem, a konyv bemutatasat nem tartalomjegyzékének bé is-
mertetésével véltem megoldhaténak, hanem a hangstlyosabb kérdések részletesebb kiemelé-
sével. Ennek kovetkeztében néhany vonatkozast nem érintek. Roviden itt térek ki a kézikonyv
szerkezeti felépitésére, és utalok azokra a részekre, melyekkel nem tudtam részletesebben
foglalkozni. A Mi a kvalitativ kutatds cimet visel6 bevezet6 fejezetet egy 6nallé tematikus blokk
koveti: A Hogyan csinaljunk kvalitativ kutatdst — paradigmatikus kutatdsi stilusok cim(i részben a
kvalitativ kutatasban meghatarozé szerepet jatszd kutatok életmiivének részletez6, 6sszefog-
lalé bemutatasat talaljuk. Miutan ezen szerz6k tevékenysége az elméletek ismertetésekor Gjra
el6keriil, nem lattam sziikségét erre kiilon kitérni. Anselm Straussnak, a Grounded Theory |ét-
rehozdjanak palyaképén tal ovashatunk Erving Goffmann, Harold Garfinkel, Paul Willis, Georges



Devereux, Clifford Geertz és Norman K. Denzin hozzajarulasarél a kvalitativ kutatdshoz. Az
ezt kovetd nagyobb egység a kvalitativ kutatas elméleti kereteit veszi szamba. Egyfel6l 6nalld
alfejezetet szentel az Ugynevezett hattérelméleteknek: a fenomenolégiai életvilag-elemzés-
nek, az etnometodolégianak, a szimbolikus interakcionalizmusnak, a konstruktivizmusnak,
valamint a tarsadalomtudomanyi hermeneutikanak. A targyspecifikus kutatasi programok és
elméleti perspektivak keretében a kézikonyv a kvalitativ életrajzkutatas, a kvalitativ genera-
cidkutatas, az etnografiai életvilag-analizis, a cultural studies, a gender studies, a szervezetek
elemzése és az evaluaciokutatas problémakorét részletezi 6nallo fejezetekben. A kvalitativ
kutatds metodoldgidja cimet visel6 nagyobb egység — tobbek kozott — érinti a kutatasi folyamat,
a hipotézisek, az indukcié-dedukcid, az adatgy(jtési eljarasok kivalasztasanak problematika-
jat. A kvalitativ médszerek és kutatdsi gyakorlat blokkban — amely a konyv gerincét alkotja — 6nal-
16 bemutatast kap a narrativ interjd, a csoportbeszélgetés, az etnografiai megfigyelési modsze-
rek, a fényképek mint tarsadalomtudomanyi adatok, a film mint tapasztalati anyag, a beszélge-
tések transzkripcidja, a narrativ-életrajzi interjd analizise, a vezérfonal-interji elemzése, a
kvalitativ tartalomelemzés, a szovegelemzés a Grounded Theoryban, a kvalitativ adatok szami-
togépes elemzése, a dokumentumelemzés, az objektiv-hermeneutika elemzési eljarasa, a be-
szélgetéselemzés és a mélyhermeneutika. A kvalitativ kutatds kontextusa zard egységben olyan
kérdések meriilnek fel, amelyek az eddigi szakirodalomban nem kaptak kiemelt szerepet. igy
sz0 esik a kutatasetikardl, a kvalitativ kutatas oktathat6sagarol, alkalmazasi lehet6ségérél. Az
egyes fejezeteket a kérdéskor legavatottabb szakértGi készitették. Az igen nagy szamban fel-
lelhet6 angol és német nyelvii hasonl6 6sszefoglalasok legkiemelked6bb darabjava koncepcio-
zus felépitettsége, kimunkalt fejezetei teszik. Kiilon kiemelend6 az intertextualis utalasok ki-
dolgozottsaga és arnyaltsaga, ami azonfeliil, hogy az egyes fejezetek onalléan is megalljak
helyiiket, lehet6vé teszi hasznaldja szamara a sajat igényei szerinti olvasat el6allitasat.

2. Aki az elemzett kézikonyvek szerzbje, szerkesztGje, akirgl az ismertetett kézikonyvben 6nalld
fejezet is szol egyben.

3. Erdekes, hogy a hazai szocioldgia objektivista szemléletét kritizalé Léderer P4l (2002) argumen-
tacidjaban a kvalitativ kutatasok eredményei nem kapnak kiemelt szerepet, jollehet a textualitas
és narrativitas problematikdja azokban is hangsalyosan van jelen.

4. Figyelemre mélté ebbdl a szempontbdl a Zeitschrift fiir Ethnologie legutébbi szamaban lezajlott
vita James Clifford, a posztstrukturalista antropoldgia meghatarozé személyisége és Paula G.
Rubel kozott. Az egyik vadpont Cliffordék tevékenységével kapcsolatban az volt, hogy nagy-
mértékben hozzajarultak az antropoldgianak a kritikai kultdratudomanyban (cultural studies)
val6 feloldédasahoz (Rubel 2003:17-19; Clifford 2003:59-65).
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