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A Kafka-kutatds egy igen markdns vonulata mindmadig nagy jelent6séget tulajdo-
nit a prégai német zsid6 szerzd személyes élményeinek, eszerint tehat ,az életraj-
zi valésig darabjai™ is elvilaszthatatlanul fontosak az értelmezés szempontjabél.
Ugyanilyen, sem a mindennapok tapasztalatitdl, sem pedig az iréi munkassigtol
el nem vélaszthaté momentum Kafka (a kutaték részérdl) sokszor emlegetett ko-
tédése a zsidésighoz, és amirdl ritkdbban olvasni, a kereszténységhez; valamint
ugyanennek az érdeklédésnek a taldlkozdsa a modern polgiri 1ét médozataival,
ami egyben az asszimilcié veszélyét is magaban hordozza. Kafka zsidésiggal és
kereszténységgel kapcsolatos, folyton idézett sorai? mellett - forditva — elmondha-
t6, hogy az ir6 szemléletmédjit élete sordn a zsid6-keresztény hagyomany mind-
végig, mar-mar kényszeresen uralta. Az alabbi, A fegyencgyarmaton’ c. elbeszéléshez
kapcsolddoé értekezés ezt az Gsszefiiggést feszegeti.

Az elbeszélés 1914-ben sziiletett, és 1919-ben jelent meg nyomtatdsban. Az eu-
répai muveltségli Utazé a tavoli, trépusi fegyencgyarmaton, egy szigeten, tehét
a ,modern civilizdcién” kiviil és tdl egy fegyenc itélet-végrehajtisin van jelen.
Atorténet kozponti alakja mintha mégis inkabb a tiszt volna. O az, aki a kivégzé gé-
pezet nagyszerlségét (az ,el6z8 parancsnok talalmanyét™) magyardzva igyekszik
rabeszélni az Utazét, hogy méltinyolja & is a kivégzésnek ezt a médjat. A kivégzés

' Pasley, Malcolm: Der Schreibakt und das Geschriebene. Zur Frage der Entstehung von Kafkas Texten. In:
David, Claude (szerk.): Franz Kafka. Themen und Probleme. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht
1980, 15. 0.

> ,Nem a kereszténység — mindazonaltal mir ink4bb aldhanyatl6 — keze vezérelt ebbe az életbe, mint
Kierkegaard-t, és a tovarepiil6 zsid6 imakdpenynek még csak a csiicskét sem fogom, mint a cionistak.”
Franz Kafka: A nyolc oktdvfiizet. (Hochzeitsvorbereitungen auf dem Lande und andere Prosa aus dem
Nachlass). Ford. Tandori Dezs8. Budapest: Cartaphilus 2001, 34-35. 0. Vé.: ,Ich bin nicht von der
allerdings schon schwer sinkenden Hand des Christentums ins Leben gefiihrt worden wie Kierkeg-
aard, und habe nicht den letzten Zipfel des davonfliegenden jiidischen Gebetmantels noch gefangen
wie die Zionisten.” In: Franz Kafka: Nachgelassene Schrifien und Fragmente 11. Kritische Ausgabe, szerk.
Jost Schillemeit. Frankfurt a. M.: Fischer, 1992, 98. o.

3 Idézetek: Franz Kafka: Elbesgélések. Budapest: Eurépa 1983, 220-255. o., Szabé Ede forditdsiban.
Atovibbiakban = FKE. Vo.: Kafka, Franz: Drucke gu Lebgeiten. Kritische Ausgabe, szerk. Wolf Kittler,
Hans-Gerd Koch, Gerhard Neumann. Frankfurt a. M.: Fischer 1994. [A tovibbiakban = DL.]

4 FKE 222, DL 205.
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sordn tizenkét 6ra hosszan, gépesitett eljardssal szokds az itélet szovegét a fegyenc
bérébe roni, ebbe aztin az illetd bele is hal. Mivel jelen esetben az Utaz6 nem haj-
landé elismerni ezt a biintetési médszert, a tiszt 6nként veti ald magét a kivégzési
proceduranak, és a gépezet az 6 agbnidja kozben végképp szétesik. Ezt kovetben
még a teahdzban lathatjuk az Utaz6t (itt van eltemetve az el8z8 parancsnok), aztin
meg elhajézik errél a vidékrél.

A szakirodalom csak elvétve utal az elbeszélés bibliai-teolégiai konstellacidjéra.
Akarmilyen szempontbdl kutattik is korabban A fegyencgyarmaton forrasait, min-
denképpen taldl6 Bertram Rohde ezirinyt megjegyzése: ,A Kafka elbeszélését
teolégiai sszefiiggésbe helyezé széveg-elézményeket az Gjabb szakirodalom tgy-
sz6lvan figyelemre se méltatja.™ (ford. K. L.).

Ugyanebbe a diskurzusba illeszkedik bele Ritchie Robertson véleménye:

Kafkdnak a Buber-féle cionizmusra és a Bar Kochba-mozgalomra adott vilasza
A fegyencgyarmaton c. elbeszélésében foglaltatik. [...] A fegyencgyarmaton c. elbe-
szés a [valldsi] kozosség és a tirsadalom ellentétérdl szol. [...] Egyrészt benne
van a miltnak az a nagyon 6sszetarté kozossége, amelyik Ggy érezte, hogy a
kivégzési ceremoénia révén érti meg dnmagat. Itt a valldsos aldzat atmoszférdja-
ban gy6z az igazsig. Masrészt pedig a jelen tarsadalmaban a valldsi vonatkozi-
sok mellékesek.6 (ford. K. L.)

Robertson utal az eléz8 parancsnok és Jehova, illetve a gépezettel a testbe vésett
itélet és a tizparancsolat analégidjara. Es még arra is felfigyel ,hogy a[z itélet szo-
vege| koré rétt cirddék vélhetéen a talmudistaknak a Térdhoz irott, tilsdgosan is
preciz kommentarjaira utalnak.” Robertson utal tovabbd Mark Evangéliuméra

5 ,Diejenigen Textvorlagen, die Kafkas Erzihlung in einen theologischen Kontext riicken, werden
in der neueren Forschung allerdings kaum berticksichtigt.“ In: Rohde, Bertram: ,und blitterte ein
wenig in der Bibel”: Studien zu Kafkas Bibellektiire und ibren Auswirkungen anf sein Werk [,,és lapozgattam
a Bibli4t” Tanulmanyok: Kafka bibliai olvasmanyai és hatdsa a miveire]. Wiirzburg: Kénigshausen &
Neumann, 2002, 80. o. A fentick még Christian Schirf 4tfogé munkajira is érvényesek: Frang Kafka:
poetischer Texct und heilige Schrifi. [F. K.: a koltéi szoveg és a Szentiras| Géttingen: Vandenhoeck und
Ruprecht, 2000.

»Kafkas Antwort auf den Zionismus Bubers und des Bar Kochba lif3t sich, wie ich meine, in der Er-
zihlung In der Strafkolonic finden [....] In der Erzihlung In der Strafkolonie geht es um den Gegensatz
von Gemeinschaft und Gesellschaft. [...] Auf der einen Seite ist die eng verbundene Gemeinschaft der
Vergangenheit, die sich zusammengehalten fiihlte durch die Hinrichtungszeremonie, in der Gerech-
tigkeit in einer Atmosphire religiéser Ehrfurcht geschah; auf der anderen Seite ist die Gesellschaft
der Gegenwart, in der religiose Angelegenheiten nur noch eine marginale Bedeutung haben.” In:
Robertson, Ritchie: Kafka: Judentun, Gesellschaft, Literatur [K.: Zsidé identitds, tarsadalom, iroda-
lom]. Stuttgart: Metzler, 1988 203-209. o.

7 [...] »daB die [um das Urteil] herum eingeritzten Schnérkel méglicherweise auf die iibergenauen

Kommentare verweisen, mit denen die Talmudisten die Thora versehen haben.” In: Robertson uo.
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(Mk 15,33)%, hiszen az elbeszélés elitéltje és Jézus kereszthalila esetében is dénté
jelentéségl a hatodik 6ra.

A legtjabb szakirodalomban Bertram Rohde az, aki az {télet-végrehajtisi cere-
monia és a Maté-passié (Mt 26,36-28,20) nyilvinvalé hasonlésigait nagy részletes-
séggel mutatja be.? A passi6 és az elbeszélés cselekményét szakaszokra bontva hét
anal6g mozzanatot azonosit, valamint kihangsalyozza, hogy a vallasi parancsok a
gyarmat kozegében feltinéen emberarctak. Szerinte a bibliai szoveghelyek felis-
merhetéek ugyan, 4m e szakaszok szerepléi nem egyértelmten feleltethetéek meg
a kafkai ma szerepl8ivel, ill. szerepl8inek elrendezésével. Példaul a Maté-evangéli-
um Jézus alakjihoz kapcsol6dé mozzanatait az elbeszélésben tobb alak ,jitssza el”.

Hasonlé helyzetet vazol az a jelen vizsgdl6dastdl valamelyest tavolabb esé, Su-
sanne Schlétenburg- és Peter Pfaff-féle szoveghermeneutikai elemzés is, melynek
targya A per.® A szerzOparos a regény szintereit szakralis funkci6juk szerint azo-
nositja, igy pl. a padldstérben, a viros peremén, ahol Josef K. pere egy sajitos nyil-
vanossag el6tt folyik, tandi lehetiink annak, ahogyan az 6szévetségi milié Gjszo-
vetségibe fordul.” Mindez persze a Kafkara olyannyira jellemz antropomorfizilé
elrajzolasokkal megy végbe, igy aztin a bibliai események azonositésa és értelme-
zése embert prébalé feladat (maga a f8alak, a civil, vérosi polgar Josef K. sem ért
az egészbél semmit). Emlitésre érdemes még ebben az dsszefiiggésben a Kafkéra
nem kevésbé jellemzé id8sirités, hiszen A per c. regényben és A fegyencgyarmaton
c. elbeszélésben (és szimos egyéb miivében) az archaikus id8ket és a jelent egészen
meghokkenté tomoritéssel ,rintja dssze’.

Az elbeszélés forrasainak egy kovetkezd, Rohde kutatisi tertiletéhez is kozel esé
tényezéje P4l apostol leveleiben, tehét Gjfent az Ujszovetségben lelhetd fel. Aho-
gyan Kafka elbeszélése egyfajta radikalis térvény-fundamentalizmus (ugyanis a
torvény itéletet, legszéls6ségesebb forméjaban haldlos ftéletet von maga utan) ko-
vetkezményeit igyekszik megvildgitani, éppoly erélyesen fogalmazza meg a Biblia
az Uj tanitast, amennyiben a kereszténység és egykori torvénykézpontd berendez-
kedés szétvalasztisa a tét:

(Olvassa, és megérti minden ember,) mert meglétszik rajtatok, hogy Krisztus le-
vele vagytok, amelyet mi irtunk, nem tintdval, hanem az é16 Isten Lelkével, nem
is k6téblara, hanem az €16 sziv lapjaira. Ez a bizalmunk Isten irdnt Krisztusb6l
ered. Nem mintha magunktél képesek volnank valamit is kigondolni, mintegy a
sajat erénkbdl, hiszen az alkalmassigunk Istent6l valé. O tett alkalmassi, hogy
az Ujszovetség szolgai legyiink, nem a bettié, hanem a Léleké. Hiszen a betit il, a

8 V8. Mt 27,45; Lk 23,44.

9 Rohdeid. md 76-105. o.

o Schlétenburg, Susanne; Pfaff, Peter: Der Weg nach Moria. In: Verteidigung der Schrifi. Kafkas Prozef3.
Frank Schirrmacher (Hg.). Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1987, 36-50. o.

" Kafka, Franz: Der Proceff. Kritische Ausgabe, szerk. Malcolm Pasley. Frankfurt a.M.: Fischer 1990,
49-72. 0. (Erste Untersuchung c. fejezet.) A tovibbiakban = P.
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Lélek pedig éltet. Ha mér a baldlnak betiikkel kébe vésett szolgdlata oly dicséséges volt,
hogy Izrael fiai nem tekinthettek Mézes arcéra arcinak mulé ragyogasa miatt,
hogyne volna sokkal dics6ségesebb a Lélek szolgilata?'

Maishol pedig:

Eppigy, testvérek, Krisztus testében ti is nzeghaltatok a tirvénynek, hogy ahhoz
tartozzatok, aki feltdimadt a halalbél. Ezért most teremjiink gyimolesot Isten-
nek. Amig ugyanis testi emberként éltiink, a térvény folébresztette blinés szen-
vedélyek mtikodtek tagjainkban, hogy a halalnak teremjiink gyiimolesot. Most
azonban felszabadultunk a térvény alél, mert meghaltunk annak, ami fogva
tartott, s ezért Gj lélekkel szolgélunk, nem ag elavult betii szerint.” (kiemelések:
K.L)

Pél ,halélos bettit” a tiszt, az {télet szévegére vonatkoztatva ekképpen parafrazeil-
ja: ;természetes, hogy nem lehet egyszer( irds; hiszen nem az elitélt azonnali meg-
6lése a célja, hanem tgy 4ltalaban a tizenkét 6ran beliili halal™ (Rohde tézisével is
dsszhangban a husbol valé ,tdbla”, ill. a tiszt altal képviselt régi torvény itt egymads-
ba jatszanak.) Ha a fenti bibliai eredetti szovegrészeket is a szévegelemzés részévé
tesszlik, az ugyan nem sokat véltoztat az értelmezés mar vizolt nehézségein, de
segit egy konkrétabb nézépont kijelolésében.

Eppen Pil széveghelyeinek bevonasa — hiszen Pal htizza meg legélesebben a
hatart a régi és az Gj vallds kozott — biztat arra, hogy az elbeszélésen belil is szem-
benillé csoportokat kilonboztessiink meg. A muvet ilyen aspektusbdl djraolvasva
sokkal markdnsabban rajzolédik ki az 6bdl az Gjszovetségi miliébe fordulas folya-
mata (miként a mar emlitett, késébb sziiletett A perben is). [gy a tiszt és a parancsnok
képviseli a kordbbi tradiciét; ettdl kiiloniil el valamelyest az Gj parancsnok kézege,
4m a kett a kontinuitas folytdn mégiscsak egységet (is) alkot. Ez a tradicionalis vo-
nal pedig elkilonil az Utazé hagyomanyokat méar nem ismerd, modern alkatatél.

A fegyencgyarmat els6sorban zsid6 kdzegként azonosithaté (és persze a keresz-
ténység is jorészt a zsidé kinyilatkoztatds hitében gyokerezik), mar csak azért is,
mert a kiilvilag felé elszigetelt kdrzetrdl van szé: ,kézbezart kis volgy [...]" vagy:
»Mi, a[z el6z8 parancsnok]| baratai, mara halalakor tudtuk, ez a telep olyannyira zart
egységgé szervezett intézmény, hogy utédja, még ha ezernyi Gj tervet forgatna is a

2 2Kor 3,3-8.

5 R6m7,4-6.

4 FKE 231; DL 218: ,,Es darf natiirlich keine einfache Schrift sein; sie soll ja nicht sofort téten, sondern
durchschnittlich erst in einem Zeitraum von zwélf Stunden®.

5 FKE 220; DL 203: in dem [....] ringsum abgeschlossenen kleinen Tal“. Ugyanakkor magyarizhaté ez
még a transzcendentdlis szellemiség elszigeteltségével is a nyugati civiliziciéban, gondoljunk csak a
dém elhagyatottsigara, sététségére és iirességére A perben (P 270-304; ,Im Dom” c. fejezet).
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fejében, legalabbis sok-sok éven 4t semmit nem valtoztathat a régi renden.”® Ezen
atijon — a gyakorlatias, szekularizalt nyugat-eurépai Utaz6 szemszogébél nézve — a
tiszt az éghajlathoz képest nem igazan alkalmas, tdl zért, ill. meleg ,egyenruhdt™
visel. Ami a helyi irdst illeti, az Utazé ,csupin utvesztészerd, egymést sokszorosan
keresztezd vonalakat latott, s ezek oly stirlin boritottak el a papirt, hogy csak nehe-
zen lehetett felismerni koztiik a fehér térkozoket.”® Es mindez az el6z6 parancsnok
hagyatéka (,,az 6 mive az egész fegyencgyarmat intézményes megszervezése”™),
akire a szakirodalom egy része mint Jahve-alakra tekint.?°

A fegyencgyarmat képét megtoltik az évszdzadokon 4t huzédé profanizalédas
és szekularizdcié mozzanatai és az ehhez szorosan két6d6, egy politikai allam ala-
pitasarél alkotott kortéars elképzelések (Gjfent az idé stiritésének kafkai gyakorlaté-
val van dolgunk). Mér az el6z6 parancsnok, a Jehova-képmis (6 az, aki ,minden
egy személyben”) jellemzése is igencsak hétkéznapira sikeriil: ,,Katona, biré, gép-
tervezd, vegyész és rajzol6.” S még ha mindez az Utaz6 sz4jabél hangzik is el, a
tiszt helyesli ezt a megfogalmazast.

A profanizil6das éltalanos folyamata elsésorban a nyelvhasznalatban mutatko-
zik meg, példaul amikor a tiszt bemutatja a gépezet alkatrészeit, akarva-akaratlan
erre is kitér: ,Az id6k sordn minden alkatrésznek kialakult valamiféle népszert
elnevezése.”” Misrészt pedig a tiszt meggybz8désének és céljanak megfeleléen a
gépezetrdl mint a lehetd legtokéletesebbrdl beszél — pedig menet kozben szem-
mel lathatéan nem egy hibdja titkézik ki. Ez a tényillds pedig allandé magyardz-
koddsokra kényszeriti a gépész-tisztet. Profinul hat ugyanezen alak t6bbszéri
kézmosdsa. Pedig ez a mozzanat akir hagyomanyos tisztuldsi szertartisként is
funkcionalhatna (és nem kizarélag egyfajta pildtusi kézmosasként, ahogyan azt Ro-
hde magyarézza).” Mindenesetre a Kafka kortarsaként is felfoghaté tiszt inkdbb
egyfajta mania dldozatédnak tlinik, semmint valamiféle vallasi rituilé részesének (a
szerzd irénidja félreérthetetlen). Nem pusztén a kezét mossa meg Gjra meg Gjra, de
minden, amit szennynek vél, irritalja: ,De hiszen holnap, ha a gépezetet Gjra meg-

16 FKE 222; DL 206: ,Wir, seine Freunde, wufiten schon bei seinem Tod, dafl die Einrichtung der Kolo-
nie so in sich geschlosssen ist, dafl sein Nachfolger, und habe er tausend neue Pline im Kopf, wenig-
stens wihrend vieler Jahre nichts von dem Alten wird indern kénnen.”

7 FKE 2215 DL 204: ,Uniform”.

8 FKE 231; DL 217: ,nur labyrinthartige, einander vielfach kreuzende Linien, die so dicht das Papier
bedeckten, dafl man nur mit Mithe die weiflen Zwischenriume erkannte.”

©  FKE 222; DL 206: ,,Die Erfindung der ganzen Strafkolonie [ist] sein Werk."

»  Robertson 206: ,Es ist inzwischen tiblich geworden, darauf hinzuweisen, dafl der alte Kommandant
an Jehova erinnert” [,,Idékdzben szok4ssa vélt arra hivatkozni, hogy az el6z6 parancsnok Jehovara
hasonlit.” — ford. K. L.].

2 FKE 225; DL 210: ,alles in sich vereinigt®; ,, Soldat, Richter, Konstrukteur, Chemiker, Zeichner.*

2 FKE 223; DL 206: ,,Es haben sich im Laufe der Zeit fiir jeden dieser Teile gewissermafien volkstiimli-
che Bezeichnungen ausgebildet.”

33 Rohde 88-89; persze egyben érvényesiil az 6 tézise, hogy ti. ugyanannak a mozzanatnak tbb funk-
ci6ja is lehet.
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tisztitottak — egyetlen hibdja, hogy nagyon bepiszkolédik —, p6tlélag még adhatok
alaposabb felviligositast.”; vagy hasonlé helyzetben: ,Ugy teleronditjak a gépe-
met, mintha istall6 volna!™»

A tisztulds mozzanata az eredetileg szakralis jelent6ségli eredendé biin szem-
pontjabdl is felmeril. Ebben az 6sszefiiggésben a tiszt nem sok sz6t veszteget az el-
itélt jogi helyzetének magyardzatira: ,a vétkesség mindig kétségbevonhatatlan.”s
Am a blinésség mindenféle formajat nagyon emberi és nem kevésbé profan médon
igyekszik elharitani magatél: ,Errél [ti., hogy az Utazét nem téjékoztattak az itélet
mibenlétérél] engem nem értesitettek, ez nem az én hibam.”7; avagy: ,Mindez a[z
Uj] parancsnok biine!™® (Ebben az &sszefiiggésben mutatkozik meg a tiszt végsé
soron sajat magara szabott itéletének kévetkezetessége: , Légy igazsigos! ™)

Hogyha tehit a bibliai idézetekbél kiindulva kilénboéztetiink meg zsidé és
keresztény hagyomanyt, az is kideril, hogy az egyes vonulatokon belil is el kell
valasztani a tradici6t annak kortars profanizal6dasatdl.

A keresztény kozosségrél ardnytalanul kevesebb informaciéhoz jut az olvasé,
mint a zsidoként felvezetett csoportrél. Mar csak azért is, mert az Gj parancsnok
hattéralakként szerepel, csak az elfogult tiszt beszamol6jabol ismerhetjik meg, ép-
pen ezért e forrds nem is megbizhaté. A tiszt hajlamos az Gj parancsnokra fogni a
gépezet mindenféle hidnyossigait. Ebben az 6sszefiiggésben a Jézust ért vidakra is
gondolhatunk, valamint a gépezet mellett elvezetett ,véres viz’*° okdn a Passi6ra.
Atiszt hol timadé, hol pedig védekez6 dlldspontra helyezkedik a jelenlegi parancs-
nokkal, ill. kévetbivel szemben, mindenesetre fellépése velikk szemben minden-
képpen harciasnak mondhaté, mint arrél a kovetkez6 idézet is tandskodik: ,,Az
4j parancsnoknak mar persze kedve timadt beleavatkozni birdskoddsomba, eddig
azonban sikeriilt ellene védekeznem, és tovabbra is sikeriilni fog.”'; vagy egy ma-
sik: ,Noha elegend6 hatalma volna hozz4, hogy fellépjen ellenem, most még nem
meri megtenni, de nyilvdn azt akarja, hogy 6n, a tekintélyes idegen alkosson véle-
ményt rélam.”™? Az Gj parancsnok ,kikot8épitési tigyeivel 33 pedig a kereszténység-
nek a vilagra valé nyitdsa asszocialhaté.

%4 FKE 229; DL 214: ,ich konnte ja morgen, wenn der Apparat wieder gereinigt ist — dafl er so sehr
beschmutzt wird, ist sein [des neuen Kommandanten] einziger Fehler — die niheren Erklirungen
nachtragen.”

% FKE 235; DL 223: ,die Maschine wird mir verunreinigt wie ein Stall.”

6 FKE 227; DL 212: ,,Die Schuld ist immer zweifellos.”

77 FKE 225; DL 210: ,Ich wurde nicht davon verstindigt, mich trifft nicht die Schuld®

% FKE 235; DL 223n: ,Alles Schuld des Kommandanten!”.

2 FKE 246; DL 238: ,,Sei gerecht!”

3° Vé.Jn. 19,34; FKE 229; DL 215: ,,Blutwasser”.

3' FKE 228; DL 212: ,Der neue hat allerdings schon Lust gezeigt, in mein Gericht sich einzumischen, es
ist mir aber bisher gelungen, ihn abzuwehren, und wird mir auch weiter gelingen.”

3* FKE 239; DL 228: : ,Trotzdem seine Macht grofd genug wire, um gegen mich einzuschreiten, wagt er
es noch nicht, wohl aber will er mich Threm, dem Urteil eines angesehenen Fremden aussetzen.”

33 FKE 242; DL 233: ,,Hafenbauten...”.



KLEMM LAszLO: Frang Kafka A fegyencgyarmaton c. elbesgélésének tovdbbi
bibliai vonatkozdsai

Végiil is szétvilaszthaté ez a két csoport, 4m adédik a kérdés: mit is keres az
Utaz6 ebben a kézegben? Mivel itt is, mint Kafka miveiben 4ltalaban, hidnyzik a
mindentudé elbeszélé (az elbeszélés kezdetét kivéve), az elhangzott szavak jelen-
t8sége legalibbis bizonytalan. Mindenesetre a kozvetlen dialégusokbdl nyerheté
még mindig a legtobb informacié.

Expressis verbis nem dertl ki, voltaképpen miért is ldtogatott a szigetre az Uta-
z6. Amu eleji sz(ikos leirds vajmi keveset drul el inditékairdl: ,Az Utazd, sgy ldtsgik,
csupan udvariassagbdl tett eleget a parancsnok meghivasinak...”s (kiemelés: K.
L.). A kévetkezé utalas (,,Az Utazénak nem sok érzéke volt a gépezethez”») annyi-
ban irdnyadé, hogy a ,nem sok” (a német nyelvli szévegben ,kevés”) mindenkép-
pen tobb, mint a semmi — azaz a villalkozds mégiscsak némi egyéni indittatasbol
eredeztethetd. Az Utazé intelligens, magasan képzett nyugat-eurépai polgar, flg-
getlen, szekularizdl6dott egyén. Mi mas, ha nem egyéni elhatirozds a mozgatéru-
gbja ennck a nem feltétleniil csalogaté ,kalandnak”, f6képp, ha még ajanlélevélss is
sziikséges hozzi. A fiiggetlen, 4m nyughatatlan Utazét bizonnyal a valldsban rejlé
timpont az, ami vonzza. Més széval: az ateizmus felé hajlé modernitds sziméra a
transzcendencia allandé kihivést jelenthet. Az Utaz6 meg is jegyzi indirekt médon:
»... csupan azzal a szindékkal kelt dtra, hogy lasson egyet-mast, és semmiképp sem
azért, hogy példaul idegen torvénykezési médokon viltoztasson. Marpedig ez a
helyzet nagyon is erre csdbitotta.”s (kiemelés: K. L.) Tehat az Utazé azt kockaztatja,
hogy netin aktivizilja magat ebben a speciilis diskurzusban.

Atiszttel folytatott pArbeszéd és interakci6 1épésrél 1épésre mégis jozanitdan hat.
A tiszt ugyanis nem alkalmas a neki kijelslt szerepre, metakommunikativ reakciéi
menet kozben az elbizonytalanodis jeleit mutatjik. Kezdetben nagyon is f6lényes
attitlidje egyszeriben elszill, amikor az Utaz6 nem a virakozisainak megfelel6en
viselkedik: ,H4t ezt sem tudja? — csodilkozott el a tiszt, és ajkaba harapott.”s® Minél
kildtastalanabbnak éli meg helyzetét, annal inkébb elfordul az érvelés stratégiajitdl,
és probélkozik példaul hizelgéssel, az Utazét ,magas rangu litogaténak ™ nevez-
ve. Vagy éppen az érzelmi befolyasoldst erdlteti: ,megragadta az Utazé karjat™°;
»A tiszt nyilvinval6an megfeledkezett réla, ki all elStte; atolelte az Utazét, és a vil-
lira hajtotta a fejét™'; ,megragadta hit a kezét, ugy forgolédott korilétte, hogy

34 FKE 220; DL 203: ,Der Reisende schien nur aus Héflichkeit der Einladung des Kommandanten
gefolgt zu sein.”

3 FKE 220; DL 204: ,Der Reisende hatte wenig Sinn fiir den Apparat.”

3¢ FKE 235; DL 222.

37 Uott.: ,denn er reiste nur mit der Absicht zu sehen und keineswegs etwa, um fremde Gerichtsverfas-
sungen zu indern. Nun lagen aber hier die Dinge allerdings sehr verfiihrerisch.”

3% FKE 225; DL 209: ,'Sie wissen auch das nicht?’ sagte der Offizier erstaunt und bifd sich auf die Lip-
pen.”

39 Uott: . ,...hohen Besuch...“.

4 FKE 230; DL: ,ergriff den Reisenden am Arm.”

4 FKE 237; DL 226: ,Der Offizier hatte offenbar vergessen, wer vor ihm stand; er hatte den Reisenden
umarmt und den Kopf auf seine Schulter gelegt.”
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elkapja a tekintetét.™ — és ez még nem az 6sszes idevidgd mozzanat. Az Utazé szé-
mara egyre viligosabb4 vilik a tiszt magyardzatibdl, hogy az a kultusz-szer(iség,
amit ez képvisel, semmi mdsrél nem sz6l, csak a masik csoporttal val6 viszalyko-
dasrél. Ehhez keres magénak utédot, kovetét, és egyben (6n)igazolést. Szdmara ez
élet-halal kérdése, és kétségbeesése végiil a kiabdlasig fokozddik#, de erre az Utazé
csak kovetkezetes hallgatassal#, ill. végérvényes nemmel® vélaszol.

Amennyiben elfogadjuk, hogy az Utazét a transzcendencia irdnti kivincsisig,
egyfajta szellemi és lelki véllalkozas lehetdsége hajtja erre a szigetre, akkor éppen
ezekben a vérakozésaiban kell végiil csalatkoznia, hiszen annyira profin a kozeg.
Csalédik és megkonnyebbiil egyben: ,Az Utazé alig tudta elnyomni mosolyat;
ilyen konny( hat a feladata, amelyet oly nehéznek tartott.™

Am Rohde véleményéhez, hogy ti. a megvaltds a torz passiétorténet ellenére
nem torténik meg#, nem feltétlenil kell ragaszkodnunk. Az elitélt ugyanis nyil-
vanvaléan megszabadul. Bir nyomatékosan, ismételten gy6zkodni kell, hogy végre
szabad, de végiil is felfogja: ,,Az elitélt arca most elevenedett meg el8szor igazan.™s
(Ellentétben a halott tiszt arcaval: ,az igért megvaltds semmiféle jelét sem lehetett
folfedezni rajta.”?) Keresztény felfogis szerint Jézus Passi6ja megszabadulast je-
lent, mégpedig az életre.’> Ennek a mozzanatnak a travesztidja elevenedik meg az
Utaz6 alakjédban, aki ugyan énkénteleniil, de mégiscsak emberéletet ment, pusztin
azéltal, hogy passzivan ellendll a tiszt intenziv agiticidjinak, és igy tulajdonképpen
szellemi épitményét destrudlja. Egyébként az elitélt és a katona is ugy itéli meg,
hogy az Utazé volt a megmenté — kiilonben miért is szegédnének a nyomaba?

Mint olvashaté, az Utazé a tiszttel folytatott beszélgetés soran is inkdbb a tivol
1évé Gj parancsnokkal szimpatizal. Ugyanakkor ellentmondana egész mindeddig
tanusitott viselkedésének, ha valamiféle messidsalakka léptetnénk elé, vagy hoz-
z4 kozelitenénk az Utazét. Az a passzivitds, amellyel végil lerombolja a szerkeze-
tet, végsd soron szellemi tett, 4m aligha van kéze a Pal-féle lelki vonatkozasokhoz.
Hogy az 4j parancsnokhoz sem igazin kotddik, kifejez8dik abban az elhatdrozasa-
ban, hogy amint csak lehet, elhagyja a szigetet. Hagyja, hadd kiiszkodjon egymas-
sal a két, mar megismert csoport — ebben a formaban, mint viszilykodé, profin
frakcidk, az Utazé szdmara kozos ellenséget alkotnak, és ebben az 6sszefiiggésben

4 FKE 239; DL 227: ,er ergriff seine Hinde, drehte sich um ihn, um seine Blicke zu erfassen.”

4% FKE 244; DL 235.

4 Pl FKE 239; DL 227.

4 FKE 244; DL 235.

4 FKE 240; DL 230: ,Der Reisende mufite ein Licheln unterdriicken; so leicht war also die Aufgabe, die
er fiir so schwer gehalten hatte.”

47 Rohde 102-104.

4 FKE 245-246; DL 237: ,Zum erstenmal bekam das Gesicht des Verurteilten wirkliches Leben.

4 FKE 252; DL 245: ,kein Zeichen der versprochenen Erlésung war zu entdecken.”

o Ujszovetségi vonatkozis még, hogy a megvaltis mivében nem elsésorban az intellektus vagy netin
egyéb, akir esztétikai jellegi vonatkozisok a dontéek. Ennek megfelelden itt is egy ,eltompult, duz-
zadt ajkt, bozontos, borostés”, ,kutya-alazata” (FKE 220; DL 203) férfi menekiil meg.



KLEMM LASZLO: Frang Kafka A fegyencgyarmaton c. elbesgélésénck tovdbbi
bibliai vonatkozdsai

érvényesiilnek Rohde tézisei, azaz, hogy a bibliai részletek az eredeti szévegtél el-
litve egymaésba folynak.

Més 6sszefiiggésben, mintha Nietzsche Antikrisgtusival egyetértve, a zsid6 és a
keresztény vonatkozédsokat egy kalap ald véve, mindkét opciét egyként utasitand el.
Tehét bar tervei szerint masnap hajnalbans indult volna, a tiszt haldla utin végil
mégis szinte azonnal — a teahiz felkeresése utin kozvetleniil — hajézik el, még a
jelenlegi parancsnokkal valé taldlkozast is kihagyva a programbdl. Kérdés, hogy ez
a transzcendencia irdnydba tortént téves kitéré tett-e barmiféle benyomadst az Uta-
z6ra? Vilasz alighanem csak negativ megkozelitésben lehetséges, tudniillik, hogy
szinte hanyatt-homlok, mar-méar menekiilve hagyja maga mégott a gyarmatot — ha
mas nem is, ez azért elég konkrét mozzanat.

Ha Kafkdndl életrajzi vagy kés6bbi irodalmi parhuzamokat keresnénk, akkor
kijelenthet6, hogy a transzcendencia kérdése A fegyencgyarmaton c. elbeszélésben
csak egy életfazisra érvényes (Nietzschére mint kihivésra is lesz majd mésfajta véla-
sza), egyszer s mindenkorra ezzel még nem délt el semmi sem.

Ldszlé Klensm
Weitere biblische Begiige zu Kafkas In der Strafkolonie

Ausgangspunkt vorliegender Analyse ist es, dass sich Kafkas Werk von seinen ,,biographischen
Realitiitspartikeln” (Malcolnz Pasley) nicht obne Folgen trennen ldsst. Zunz Beleg dieser The-
se werden, von der Forschung gumeist vernachldssigte, intertextuelle Begige aus der Bibel
herangezogen. Also stellt es sich beraus, dass die Stafkolonie auch als eine Antwort auf Martin
Bubers Aufforderung sur Teilnabme an der gionistischen Bewegung gedeutet werden kann.

s' FKE 245; DL 236.
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