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A pythagoreus hagyomany szdmunkra fennmaradt legkordbbi emlékei a Kr. e.
5-4. szdzadra nytlnak vissza: Platén expressis verbis csupan egy helyen, az Allam
cimt dialégusban (Pol. 600a) emliti a filozéfust, ugyanakkor a pythagoreusokkal
(Pol. s50d), Pythagoras tanitdsaival tobb munkajéban is talalkozhatunk. Tény,
hogy a szdmoszi boleselé nagy hatdssal volt tanitisira.? A platonizmust sokan a
pythagoreizmusbdl vezetik le, bar Pythagoras és Plat6n szoros ésszekapcsolisa el-
sésorban az Gjplatonistiknak kdszonhetd. A Krisztus utidni harmadik szdzadra az
yjplatonizmus mintesgy magaba olvasztotta az Gjpythagoreizmust.3 Egyes feltétele-
zések szerint talin maga Iamblichos volt az, aki pythagoreussi tette a platéni filo-
z6fiét.4 Pythagoras egyszersmind olyan nagy hatisa tekintéllyé lett, hogy jelentds
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mértékben el8segitette a késé Skor filozofiai elméleteinek tovibbfejlédéséts Jelen
iras hdrom életrajz, Diogenés Laertios, Porphyrios és lamblichos m{ivei nyoman ki-
sérli meg feltirni az egyes biografidk misztikus, els6sorban az Gjplatonista etikdhoz
kapcsol6dé elemeit.°

*  Atanulminy a Magyar Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Oszténdfjinak timogatdsival
késziilt.

* L. Zumubp: Wissenschaft, Philosophie und Religion im frithen Pythagoreismus, Berlin 1997, 45-46.
Porphyrios életrajza szerint (VP 53, 61) Platén és Aristotelés, valamint kévetSik a pythagoreusok ta-
nitasait kisajatitottak, st plagizaltak. E. pEs PLACES (ed.): Vie de Pythagore, Lettre 3 Macella, Paris
1982.

3 CH. H. KAHN: Pythagoras and the Pythagoreans. A Brief History, Indianapolis, Cambridge 2001, 133.

4 Sic: ,he Pythagorenized Platonic Philosophy, an important consequence of which was a stronge
mathematizing of this philosophy.” In: D. O’MEARA: Pythagoras Revived. Mathematics and
Philosophy in Late Antiquity, Oxford 1989, 4. Nicomachus Gerasenus a Kr. u. 1-2 és Numenius a Kr.
u. 2. szdzadban tgy vélekednek, hogy Platén és Pythagoras csupén stilusdban kiilénbézik egyméstél,
valéjaban a platonizmus is pythagoreizmus. Num. Fr. 24,77-9; 52,2-4. E. DES PLACES (ed., transl.):
Numenius: Fragments, Paris 1973. Nicomachus téredékeinek kiadasa: R. HocHE (ed.): Nicomachus:
Introductio arithmetica, Leipzig 1866.

5 O’MEARA: Pythagoras (4.].) 5.

¢ Az elemzéshez a kovetkezé szévegkiaddsokat vettiik alapul: H. S. LoNG (ed.): Diogenes Laertii Vitae
Philosophorum, Oxford 1964. Magyar nyelvli kiadasa: ROKAY Z. (ed.): Diogenésy Laertiosg. A filozdfidban
jeleskeddk élete és néetei tiy konyvben, I-11. k., Budapest 2005, 2007; E. DEs PLACES (ed.): Vie de Pythagore,
Lettre  Macella, Paris 1982; L. DEUBNER, U. KLEIN (ed): lamblichi De vita Pythagorica liber, Stuttgart
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A filozéfus alakja koré szov6dé legenda és tradicié két markdnsan kirajzol6dé
vonulatit fedezhetjik fel: az egyik a peripatetikusoké, elsésorban a biogréfia iro-
dalmi mifajihoz kapcsoléddan, gondolunk itt Aristoxenos és Dikaiarchos irdsaira,
valamint a térténetir6i hiraddsokra, amelyekre részben Diodorus Siculus is timasz-
kodott anonim Pythagoras-életrajziban.” A miésik vonulat az Gjpythagoreusoké
Tyanai Apolléniosszal (Kr. u. 1. sz.) kezdédéen, amelyhez a megujult platonis-
tak is csatlakoztak. Ez a kett8s tradicié az életrajzok esetében nem feleltethetd
meg a pythagoreusok két csoportjinak, amelyeket a Kr. e. 5. szdzadt6l, Hippasos
tevékenysége nyomin szoktak elkilloniteni. Ezek szerint az akousmatikoi és a
mathématikoi a pythagoreizmus két eltéré hagyomanyit reprezentéltik: az el6b-
biek a hallott (@kousmata) tanitisokbél indultak ki, s egy misztikéval erésen 4t-
itatott irdnyzatot képviseltek, az utébbiak aritmetikai, geometriai és csillagiszati
megfigyeléseik nyoman a tudomdnyos interpreticidkra torekvé sziikebb kozossé-
get, taldn az ezoterikusok csoportjat alkothattik.® Ennek alapjin beszélhetiink a
pythagoreizmus valldsi-etikai, illetve filozéfiai-tudomanyos arculatirél; mindkettd
megjelenik az altalunk vizsgélt életrajzokban.?

Az Gjplatonista iskola két, Kr. u. 3. szdzadi meghatirozé mestere, Porphyrios
és Iamblichos az eddiginél fokozottabb mértékben hangstlyozta a platonizmus
matematizalé elemeit, s ehhez paradigmaként éllitotta Pythagorast, a matemati-
kus-filozo6fust, jollehet életrajzaikbdl az ,akousnata” hagyomanyit sem mellézték.
Mindennek készénhetben ez a tradici6 egy Gjszer(i ,késé antik Pythagorast” ala-
kitott ki, akire egyszersmind valamennyi kései Gjplatonista szerzd szivesen hivat-
kozott.

Porphyrios Filogdfiatirténetének elsé kotetében tirgyalta Pythagoras életét,”
szamos esetben azonos forrasra tdimaszkodott, mint a szintén 3. szdzadi Diogenés
Laertios ,A filozéfidban jelesked8k élete és nézetei” (Biot kai yvoual twv &v
@LAoco@ia evdokunodvTwy) ciml mivében. Porphyrios egyik f6 szaktekintélye
mégis nagy valdszinliséggel a Kr. u. 1. szdzadi Moderatus, Tyanai Apoll6nios kor-
tarsa. Diogenés Laertios és Porphyrios egyarant szimot adnak a filozéfus tanulmé-
nyair6l, politikai tevékenységérdl, tanitisairél. Mig Diogenés Laertios Pythagoras
étrendi szokdsaira és a lélekvandorlasrdl sz6l6 tanitisira Osszpontosit, addig

7 Diod. Sic. X,3-11. In: C. H. OLDFATHER (ed., transl.): Diodorus Siculus. Diodorus of Sicily in Twelve
Volumes Vol. 4-8. Cambridge, Massachusetts, London 1989.

8 RITOOK Zs.: Forrdsok ag dkori girig geneesgiétika tirténetébeg, Budapest 1982, 46 skk.; W. BURKERT:
Weisheit und Wissenschaft. Studien zu Pythagoras, Philolaos und Platon, Niirnberg 1962, 150-175, 187-202,
431-440; a problémakér tovabbi részletes elemzéséhez: K. voN FriTz: Mathematiker und Akousmatiker
bei den alten Pythagoreern, Miinchen 1960.

9 G.S.KIRK,]. E. RAVEN, M. SCHOFIELD: A presgokratikus filozdfusok, Atlantisz 2002, 320.

©  KAHN: Pythagoras (3. j.) 63; G. STAAB: Pythagoras in der Spétantike. Studien zu De Vita Pythagorica des
Tamblichos von Chalkis, Miinchen, Lepzig 2002, 11, 57.

" J. DiLLoON, J. HErscHBELL (ed.): lansblichus On the Pythagorean Way of Life (Texts and Translations 29,
Graeco-Roman Religion Series 11), Atlanta, Georgia 1991, 13.
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Porphyrios szévegében hangstlyosabb a mirabilia és a tanitas. Herschbell és Dillon
Nauckra hivatkozva megéllapitja: Porphyrios nagy val6szinliséggel még azelétt ir-
hatta m@vét, hogy Plétinos tanitvinya lett.”?

Iamblichos De Vita Pythagoricdja valéjaban egy feltétezhetéen tizkotetes Pytha-
goras-corpus elsé részének tekinthetd, amely bizonyos értelemben véve bevezetd
ismereteket kivint nydjtani a filoz6fushallgaték szdméra.’ A Pythagorasrél és a
pythagoreusokrdl sz6l6 antik életrajzok alapvetSen a praeparatio philosophica, ill.
praeparatio Platonica szerepét toltotték be, azaz a platdni dialégusok olvasdsat ké-
szitették el6." A szir tudés miive tobb Pythagoras-életrajz alapjan osszedllitott {ras.
Staab viszonylag friss, 2002-ben megjelent monografidja kétségbe vonta a kutatis
addigi 4llispontjat, miszerint lamblichos felhasznéilta volna Porphyrios irdsit.”
Mindenesetre kétségtelen, hogy a mivek szerkezete hasonl6, mindkettd viligo-
san dttekinthetd 6t részre tagolodik: 1. A sziiletéstSl a Krotonba valé attelepiilé-
sig (Porph. 1-17, lambl. 1,1-6,28), 2. Megérkezés Kroténba (Poprh. 18-22, Tambl.
6,29-11,57), 3. Mirabilia (Porph. 23-29, lambl. 12,58-14,63), 4. Paideia (Porph. 30-52,
lambl. 15,64-18,89), 5. Pythagoras halala (Porph. 55 skk., lambl. 35,248 skk.).'s

2.

Amennyiben a Pythagoras-életrajzok misztikus elemeit szeretnénk szimba ven-
ni, elsésorban az Gjplatonistak miveivel érdemes foglalkoznunk, amellett, hogy
Diogenés irasit egyenérték(i 6sszehasonlitdsi alapként kezeljiik. A cimben megfo-
galmazott distinkci6 egyuttal a kovetkezé kérdést veti fel: vajon miért kertilhetett
el6térbe a misztika a platonikus filozéfia kései korszakiaban? Mig Platén elitéléen
nyilatkozott réla (Nom. 9o9B), Kr. u. 3. szdzadi kévetbje, Plétinos az eksztazis-
rél, az Eggyel val6 egyesiilésrél sz6l6 tanitisa alapjin minden kétséget kizdrdan
a misztikusok k6zé sorolhaté.”7 Kovetdi pedig anndl inkdbb, hiszen a lamblichos
nevével fémjelzett szir iskola sziméra a vardzspraktikdkkal egybekotott theurgia
(magikus kapcsolatteremtés a transzcendencidval) mint az Istenséghez valé kozele-
dés médja kulesfontossagtva vilik, s a filozéfiai ismeretitadas gydjtépontjit képezi
az irdnyzat képvisel6i szamara. E kitlintetett szerep minden bizonnyal nagyrészt a

2 DILLON, HERSCHBELL: lamzblichus (11.].) 13.

3 1L k.: Vita Pythagorica, 11. k.: Protreptikos, 111. k.: Altalinos matematika-tudomany, IV. k.: Aritmetika,
V. k.: Fizika, V1. k.: Etika, VIL. k.: Teol6gia, VIII. k.: Geometria, IX. k.: Zene, X. k.: Asztronémia.
In: O’'MEARA: Pythagoras (4. j.) 35. AIV. kényv Nicomachus Gerasenus Bevegetés ag aritmetikdba cim(
mivének parafrazisa. In: KAHN: Pythagoras (3. ].) 136.

4 KAHN: Pythagoras (3. j.) 137; STAAB: Pythagoras (10. j.) 462 skk., TH. STACKER: Die Stellung der Theurgie
in der Lebre Jamblichs, Frankfurt am Main 1995, 225 skk.

5 Zumub: Wissenschaft (2. j.) 46-49; Porphyrios és lamblichos forrdsairél: G. StaaB: Pythagoras (10. j.)
118-121 és 217 skk., kiiléndsen: 228-237; DILLON, HERSCHBELL: lamzblichus (11.j.) 11.

1 STAAB: Pythagoras (10. j.) 226. Itt sziikséges megjegyezniink, hogy a miveknek t6bbféle tagoldsa is
létezik, s a paideia vonatkozésiban mi is eltériink e szerkezeti beosztastél.

7 K. PRAECHTER: Richtungen und Schulen inz Neuplatonisnzus, Kleine Schriften, Hrsg.: Heinrich Dérrie,
Hildesheim, New York 1973, 165-216, 215.
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chaldeus jéslatok irinti nagymérvi érdekl6désnek kdszonhetd.'® A kérdés mégsem
egyszerlsithetd le az okkultizmus talzott befolydsara, hiszen ebben Porphyrios és
Iamblichos sem értett egyet teljes mértékben. Porphyrios tdimadta a magia névekvé
befolyasat (Anebinhog, irott levél), mig lamblichos a De mysteriisben védelmébe vette
az Gjplatonikus theurgidt. Az Gjplatonikus filoz6fidnak a Kr. u. 3. szdzadra jellemzé
valldsos szemlélete a buzgé Isten-keresésben nyilvinult meg, ennek hatésira a pla-
tonistak is ratalaltak sajit profétdikra. Maga Pythagoras is ilyen minéségben jelent
meg, s lett példakép a filozéfusok és a filozéfushallgatok szimaéra.

Lathattuk, hogy az életrajzoknak szimos k6z6s pontja van, mégis sziikséges meg-
allapitani azt a tényt, hogy lamblichos biogrifidja mas, mint Diogenés és Porphyrios
mivei. A szir tud6s nem csupin terjedelmével szirnyalta tdl 3. szdzadi tarsait, ha-
nem azért is, mert irdsa egyfajta életmodtdrténet, amely alapvetéen a pythagoreusok
tanitdsdra s nem kizar6lag Pythagoras életének eseményeire koncentral.?

A filozé6fus gyermekkora, Apollénnal val6 kézossége, nevének ,Pythé” alapjin
torténd etimologizalisa kozos az emlitett irdsokban, bar Diogenés Laertios csupan
halvinyan utal erre az 6sszefiiggésre (DL VIIl,5-6,11,13,21; Porph. VP 1-2, 16, 28,
lambl. VP 2, 4-9; 5, 255 6, 30; 10, 52; 27, 133; 30, 177-178; 31, 208; 32, 221). Az eredet
kapcsan rendre felmeriil Pythagoras Orpheusszal és Apollénnal valé kozdssége: 6k
valamennyien az isteni szférdhoz tartoznak, s az égiek akaratibol érkeztek az em-
berek kézé (DL 8; Porph. VP 23; Tambl. VP 13, 62; 28, 145-147, 151; 34, 244), céljuk,
kildetésiik van.

A filozéfus alakjahoz fiz6d6 csodatételek valamennyi életrajzban megjelennek,
Diogenés Laertiosndl azonban nem dominansak. Részben e tényezének koszon-
hetben a szakirdk a vitdkban szerepld pogény szent emberként tisztelt Pythagorast
gyakorta hasonlitjik Jézushoz.* Nem csupan a halala elétti negyven napos kopla-
l4s, amely t&bb életrajzban felttinik (DL VIII, 41; Porph. VP 57), hanem a csodélatos
vizen jaras (Porph. VP 29; lambl. VP 28,134) is errél 4rulkodik. A Kirmel-hegyhez
és az egyiptomi tthoz kapcsolédik egy masik torténet is. OsidSk 6ta nagy tisztelet
dvezte ezt a hegyet, nem csupdn a poginysag allitott itt Zeus-oltart, hanem Illés
préféta dldozata révén (1 Kir 18) a zsidésag és a kereszténység szdméra ugyancsak
kilonleges kultuszhelyként szolgélt. Az 6korban a Kérmel sokak szdmara jarhatat-
lan volt, a filozéfust azonban kordntsem tette probéra a felfelé vezetd Gt, majd mi-
utdn lejott a hegyrdl, hajora széllt, s ott hirom napig nem evett, nem ivott s nem is

8 STACKER: Die Stellung (14.j.) 166 skk.

v C. ZINTZEN: Die Wertung von Mystik und Magie in der neuplatonischen Philosophie, Rheinisches Museum
N.F. 108 (1965) 71-100, 72-73.

2 KAHN: Pythagoras (2. .) 136, DILLON, HERSCHBELL: lamblichus (11..) 25.

7 Vé.: ,divine holy man”. In: DiLLON, HERSCHBELL: lamblichus (11. j.) 1 sk., tovabba: W. FAUTH: Jesus
von Nagareth und der Helios-Apollon des Julianus Apostata. Zu einigen Eigentiimlichkeiten der spitantiken
Pythagoras-Aretalogic im Vergleich mit der thaumasiologischen Tradition der Evangelien, Zeitschrift fiir die
neutestamentliche Wissenschaft 78 (1987) 26-48.
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aludt, a hajé Gtja mégis teljességgel zavartalan volt (Iambl. VP 3,15-16). Egy masik
torténet a halakkal tett csodéjat (Iambl. VP 8,36) meséli el.*?

Tekintettel arra, hogy Platon kovetdi mintegy a kereszténységgel kivantak ver-
senyre kelni, tobb neves elemzénél megjelenik az az interpreticid, miszerint a Vita
Pythagorica pogany evangéliumnak tekinthetd, amelynek f8szerepléje Pythagoras,
az isteni férfit (theios anér). Ennek megfeleléen az életrajzot valéjaban egy poginy
szent életét bemutaté, hagiogrifiai minek tartjik.»

Forrasainkban rendre bemutatisra keriilnek a tanulminyok, tanulminyutak:
Egyiptom, Fonicia s az arab és chaldeus bolcsek; értesiiliink arrél, hogy Pythagorast
valamennyi misztériumba beavatték (DL VIII, 2; Porph. VP 6, 11, 16; [ambl. VP 2,3-
5,27).%

Miért érdemel olyan nagy figyelmet Pythagoras istenekhez fiz6d6 viszonya és kii-
l6nféle misztériumokba trténd beavatisa? Pythagoras tanitdsai szerint az isteni vildg
a matematika tudomany4n keresztiil mutatkozik meg szimunkra (Iambl. VP 29,162:
aoBu@ d¢ te mavta éméowkev): ebbdl a vilaghdl ered a szdmok harménisja és az
olyan fogalmak, mint az azonossig, az egyenléség, az egység. A testetlen 1étezbket és
a principiumokat az aritmetika és a geometria segitségével ismerhetjitk meg (Porph.
VP 49; lambl. VP 29 etc.). E pythagoreus matematikihoz szorosan kapcsolédott a
pythagoreus zenetudomény. Ez a tudomany egyszerre tisztit és gyégyit. Pythagoras
matematikai-zenei tanai révén vilik gyogyité filoz6fussa: killdetése a gyédgyitasban
all (Tambl. VP 30,172), filozéfidja sz6térioldgiai tanitds, lamblichos biografidja szerint
Erlsungslebre” (Lurje) — megvdltdstan. Pythagorasnak ugyanakkor iidvtorténeti kiil-
detése van: 6 az istenck altal kiild6tt legnagyobb ajandék, aki a boldogsig és a filozé-
fia megvalté szikrajat nydjtja a halandék szamara (Iambl. VP 18,6-10).”

22 Pythagoras pontosan tudta, hogy hény hal van az egyik haldsz hil6jdban, s miutdin megszdmolta azo-
kat, visszaengedte a vizbe a csodds médon még él6 dllatokat, majd ezek utdn kifizette a halak arita
haldszoknak. (Tambl. VP 8,36). Egyes feltételezések szerint Porphyrios és lamblichos jél ismerhették
az Evangéliumokat, s6t Pl6tinos iskoldjaban Amélios ezek magyarézatira is vallalkozott. DiLLON,
HERSCHBELL: lamblichus (11. j.) 24-26. ZELLER filozéfiatdrténetében a zsidé hagyoméannyal allitotta
parhuzamba a pythagoreizmust. LEVY nézete szerint a pythagoreus kozésségek nagy hatéssal lehet-
tek az esszénusok szektdjira. E. ZELLER: Die Philosophie der Griechen in ibrer geschichtlichen Entwicklung,
Vol. I-111., Leipzig, Tiibingen 1856-1868, Darmstadt 1963, I11.2, 89-93; I. LEVY: La légende de Pythagore
de Gréce en Palestine, Paris 1927, 264-293. Bar Burkert kétségbe vonja ezt a nézetet: W. BURKERT:
Hellenistische Pseudopythagorica, Philologus 105 (1961) 233-234. V6.: los. Flav. De bell. Iud. 11, 8: az
esszénusokat zsidé pythagoreusokként mutatja be; vé.: los. Flav. Ant. Tud. XVIII, 1, 5. P. GORMAN:
Pythagoras Palaestinus, Philologus 127 (1983) 30-42.

% DILLON-HERSCHBELL: lamblichus (11. j.) 25 skk.; O’Meara: Pythagoras (4. j.) 214. Pythagoras élet-
rajzahoz hasonl6an Tyanai Apoll6nios Philostratost6l szirmazé biogrifidjit ugyancsak poginy
hagiografiai munkéanak tekinthetjiik. KAHN: Pythagoras (3. j.) 134. Tovibba a kereszténység vonatko-
zdsaban megjelend hagyomanyrél: G. PERzZKE: Die Traditionen ither Apollonius von Tyana und das Neue
Testament, Leiden 1970, 37 skk.

24 A beavatés és a vardzspraktikak jelentéségérél: ZINTZEN: Die Wertung (18. j.) 74; R. MAJERCIK: The
Chaldean Oracles. Texct, Translation, Consmentary, Leiden, New York, Kebenhavn, Kéln 1989, 1.

% ZINTZEN: Die Wertung (19. j.) 74; M. LURJE: Die Vita Pythagorica Jamblichs als Manifest der neuplatonischen

11
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3.

A pythagoreus koézosség elsédleges célja a nevelés (Iamblichosnal elsésorban a
niaudela és az emavopbwots kifejezések szerepelnek, mig Porphyriosnal csaknem
kizérélag a magaiveois), az emberek jobbé tétele a tudoményok, ill. a filozéfia
altal. Pythagoras szimira a @uAooco@ia nem mis, mint a co@ia — a tudomany, a
bolcsesség szeretete, ez a torekvés a legfbb isteni 1étezd szeretetében nyilvinul
meg, tehat Isten-szeretet.”® Isten avagy az istenség szeretete csakis a vele val6 ko-
z6sségben bontakozhat ki, ezért lesz a kovetSk legfébb célja kozdsségre 1épni ezzel
az isteni szféraval. lamblichos ennek a folyamatnak lehet8ség szerinti médozatat
tarja elénk, amely a paideia centrilis jelentéségli torekvésében nyilvanul meg: az Gj-
platonista felfogasban az Egy elérése (hendsis). Ez a misztikus egyesiilés mar Plétinos
filozo6fidgjanak is kozéppontjaban illott, most a pythagoreus-platéni tanitds és st
(000g és avodog — ‘felfelé vezetd ut’) leirdsa sordn tarul elénk. Kiindul6pontja a
mottéban szerepld idézet: eig apetiv 0d1YELY TOUS AvOEWTOUG — ‘az erényességre
[kell] nevelni az embereket’ (Iambl. VP 24,109). Ez a nevelési méd valéjaban a lelki
fejlédés utjat rajzolja meg, amely egyszersmind a tokéletesedéshez (perfectio) vezetd
Ujplatonista unio nzystica eléfeltétele. A Vita Pythagorica mindezek alapjin nem mas,
mint az Ujplatonista neveléseszmény megnyilvinulasi formaja.”

A lélek egy hierarchikus rendszer mentén halad elére, ennek elsé dllomasa a
K&OBapots — a ‘tisztitds’, amelynek nyoman a lélek a zene tisztit6 hatésira elvilik a
testt8l, majd ezt koveti az avapvnois — a ‘visszaemlékezés’, egyrészt az érzékelés
segitségével a zene révén, mésrészt az érutdevpa — az ‘életméd’ hatdsira, a meg-
feleld étkezés betartdsaval: mindez el6késziti a terepet a tudoméanyok (paOnuata)
befogadasara és muvelésére.”® Alljunk meg egy pillanatra a lélek megtisztitasinal:
a Platontél szarmazé gondolat, az ,isteni” vagy ,lelki szem” (Plat. Pol. 527d 6-¢3,
533d 2-3), a belsd latds és ennck felélesztése Iamblichosnél kézponti jelent8ségi.
Alélek az igazsigot csakis e belsd latds révén ismerheti meg. A pogény irodalomban
meglehetdsen ritka az ‘isteni szem’ emlitése: Porphyriosnél (Porph. V. Plot. 10,28-
30; VP 47), valamint [amblichosnal (VP 6,31; 16,70) szerepel. A belsé latas ébredésé-
nek kezdete az erény cselekedete, ezért kiiléndsen fontos a pythagoreusok szdmara
a hallgatds (pl.: owwr) — Tambl. VP 17,725 éxepvBia — Tambl. VP 31,188), amely a
lélek befelé fordulisinak bizonysdga. Nem csupin a hallgatasi préba, hanem a dié-
kok két kore is errdl drulkodik, hiszen a tanulék egyik csoportja az akousmatikosoké,
a mésik pedig a ,tudés” hallgatoké, a mathématikosoké.

Iamblichos életrajzaban az etikai elemek dominalnak, ezt az iréi szandékot lat-
juk érvényre jutni az egyes erények részletekbe men kifejtése soran is (VP 28-33).
Az etika és az erénytan tekintetében a sztoikus filozéfia a kozéps6 platonizmus 6ta

DiLLON, Darmstadt 2002, 225.
2 MAROTH M.: A giriyg filogdfia tirténete, PPKE BTK, Piliscsaba 2002, 25.
77 Lurje: Die VP (25..) 221-253.
LurjE: Die VP (25.j.) 228-229; STAAB: Pythagoras (10. jegyzet).
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sajatsigos és jelentds szerepet tolt be az akadémia filozéfidjaban.? Az erény tanitha-
téséganak gondolata Sékratéstél szarmazik (v6.: Plat. Men.), a Sztoa ezt a tételt bi-
zonyos értelemben tovabbfejlesztette, s az erényeknek egész sorit dllapitotta meg,
amikor megkulonboztette a sarkalatos és a kovetd erényeket. Erényesek azonban
csak akkor lehetiink, ha lelkiink megfeleld dispositidba kertl, ezek utdn viszont vala-
mennyi erényt elérhetiink.3° Az Gjplatonisték és a sztoikusok egyetértettek abban,
hogy az erények az erényes cselekedet révén gyakorolhat6k. Plétinos azonban még
egy fontos distinkciét tett, amikor arrél értekezett, hogy az erényesség egyszer-
smind hozzdsegit ahhoz, hogy, mint egy létrin, egyre magasabb fokra jussunk el.
Ez a procedira a lélek tokéletesedésének folyamata, a divinizacié (0éwoig), ami
altal lehet8ség nyilik arra, hogy a haland6 az isteni szféra kozelébe keriiljon.3* Maga
lamblichos De mzysteriis cim( irasdban igy fogalmaz: az erények vezetnek el az isten-
séggel valé kozosségre (1 16). A perfekcié vezérgondolata a dpoilwots, az istenség-
hez torténd hasonulds eszméjén alapul, amely az unio nzysticiban valésulhat meg.3?
A misztikus élmény, az egyesiilés (Iambl.: évwoig, Plot., Porph.: 0 évwBnvaw)
a @Al segitségével teljesedhetik be. Az djplatonista Iamblichos Pythagoras-
vitdjdban @Ala pythagoreus erényként szerepel (VP 33,229-240) és ez az erény ve-
zet el a megvilt6 szemléléshez, ill. a misztikus megvéltisélményhez.3

A Tamblichos iltal felvazolt maudeiar kizarélag az erények segitségével térténd
éravopbwots (‘megjavitds’) révén valésulhat meg. Az életrajzban centralis he-
lyet foglal el, s az erények tirgyaldsakor az elsé az evoéBeia — evoeBia (Ilambl.
VP 28,134-156). A kifejezés jelentése rendkiviil sokrétli és egy masik gérog foga-
lommal, a 6019tne-szel rokon, ugyanakkor a latin terminolégia szerint a pietasnak
felel meg.3+ Az eusebeia kettds értelemben jelenik meg: egyszerre vonatkozhat az
isten/ek és emberek, valamint az ember és isten/ek relicidjira, ezen tilmenden
pedig az emberek egymds kozti viszonyara.»» Szimunkra most elsésorban az iste-
ni és az emberi szféra kozotti kapcsolat tekintetében érdemel figyelmet, amennyi-

»  Vé.: J. DiLLon (ed.): Alcinous. The Handbook of Platonism, Oxford, 1993, xii skk.; W. THEILER: Die
Vorbereitung des Neuplatonismus, Berlin, Ziirich 1964, 110 skk.; M. POHLENZ: Antikes Fiibrertum. Cicero
De officiis und das Lebensideal des Panaitios (Neue Wege zur Antike 3), Leipzig, Berlin 1934, 12 skk., 128
skk.

3 MAROTH: A giirdg filogdfia (26. ) 454 skk.

31 Plot. Enn. 12; 11 13-26; 111 22-31; VI 23-27; VIl 10-12, 19-28. D. J. O’'MEARA: Platonopolis. Platonic Political
Philosophy in Late Antiquity, Oxford 2003, 40 skk.

32 Pythagoras tanitvanyanak (DL VIIL,st skk.), Empedoklésnek hasonlésigi elmélete szamottevé ha-
tast gyakorolt az Gjplatonistikra. Ez az elv Porphyriosndl mar ismeretelméleti axiémaként jelenik
meg (Porph. Sent. 25), s alapvetd gondolata lesz az Gjplatonista életrajzoknak. ZINTZEN: Die Wertung
(19.j)7677.

3 LurjE: Die VP(25.].) 232.

34 O’MEARA: Platonopolis (31.].) 120.

55 K. K. Csizy: Uber die Relation gwischen den Tugenden cines Priesters und eines Herrschers. Die Brieffragmente
89A und 89B von Julian denz Abtriinnigen, Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae 50 (2010)

79-87, 84.
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ben Pythagorasra vonatkozéan ebben az 6sszefliggésben szerepel.3® A kévetkezé
négy erény lamblichosnal a négy platéni sarkalatos coetr): a bélesesség (copia —
VP 29,157-166), az igazsdgossag (ducawoovvn — VP 30,167-186), a mértékletesség
(ow@oavn - VP 31,187-213) és a batorsig (avdoeia — VP 32,214-228), majd ezeket
koveti hatodikként a @uAiot — VP 33,229-240). Ez a hat erény sziikségeltetik a lélek
elémeneteléhez. Ezekrdl az erényekrdl Diogenés és Porphyrios életrajzdban nem
talalhatunk részletezé leirast, csupan utaldsokkal kell beérniink. Diogenés Laertios
mive Pythagoras etikdjira vonatkozéan meglehetésen szérvinyos adatokat tartal-
maz, a pythagoreus paideidnak nem jelenik meg egy teljességre torekvd, jél értel-
mezhetd képe, ugyanakkor szimos értékes adalékkal gazdagitja a Pythagorasrol
kialakitott elképzelést.3” E passzusok koziil kiemelnénk a 31. caputot: ,Hermész a
lelkek &re... A tisztdkat a magassigba vezeti.”, és a 32. fejezetben megjelend gon-
dolatokat: ,Az emberek akkor boldogok, ha a lelkiik j6.” (ford.: Rokay Z.). Mindez
a lélek felemelkedési lehet8ségérdl drulkodik, Diogenés azonban csupén utal erre
a felfelé vezet6 utra. Porphyrios biografidja ennél gazdagabb, nala mar rdismerhe-
tink a paideia elemeinek rendszeres, atfogé bemutatdsira, igy lamblichoshoz ha-
sonléan, itt is kérvonalazédik egy négyes egység: (1.) intések az akousmatikusok sza-
méra (VP 18-25), (2.) zenei nevelés (VP 30-33), (3.) az életméd szabélyozasa (VP 24,
34, 43-45) és (4.) a matematikai tudoméanyok teriilete (VP 31, 38, 47-52). Pythagoras
a Kroténban valé letelepedés utdn parainetikus apophthegmdival (amodOéyuara)
és intéseivel (vouBétnoeic) okitotta az ifjakat és az idésebbeket egyarént. Ehhez
az id8szakhoz kapcsolddik politikai tevékenysége, amikor varosokat szabaditott
fel (VP 21).3® Porphyrios kézponti jelent8séget tulajdonit a zenei nevelésnek, noha
ennck katartikus hatdsdr6l nem ir, azonban megragadja a figyelmiinket az a meg-
fogalmazds, miszerint Pythagoras a zenével mintegy megb(volte a testi és a lelki
pathosokat (VP 30). Az életméd (diaita) a lelket a legmagasabb szintre, a tudomé-
nyok befogadisira és mivelésére készitette eld, ezért propedeutikus jelentSsége
volt. E tekintetben a szerzé elengedhetetlennek tartotta a lelki szem felnyitdsat
(Porph. VP 46-47; v6.: lambl. VP 6,30; 16,70): ezen aktus nélkiil a lélek alkalmat-
lan a megismerésre és a helyes tudds megszerzésére. Az egyes szintekhez kothetd
fejezetszdmok alapjan lithatd, hogy Porphyrios tdbbszor is visszatér egy-egy téma-
korhoz, annak ellenére, hogy a nevelési elémenetel jél elkiillonithetd négy egysége
jelenik meg az irdsmiben.

Az erénytan részletezd kifejtésével Porphyrios egy masik irdsiban, a Sententiae
ad intelligibilia ducentes (Agoopai moog & vonrtd) ciml mivében taldlkozha-
tunk. Ennck érdekessége, hogy az itt szerepld szisztéma kapcsolatba hozhaté a

3¢ A pythagoreusok kitiintetett figyelmet szenteltek az ensebeia interpreticiéjinak. Vé.: H. THESLEFE:
The Pythagorean Texts of the Hellenistic Period (Acta Academiae Aboensis, Ser. A Humaniora Vol. 30 nr I),
Abo 1965, kiilénésen: 71-84, 97-102, 107-108, 187-188.

¥ Vé.: Diog. Laert. 8,7,10, 14, 30-32.

3% Porphyrios Krotént, Sybarist, Catanét, Rhegiumot, Himerat, Agrigentumot és Tauromeniumot em-
liti név szerint.
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masik két ir6, Diogenés Laertios és lamblichos Vita Pythagoricdjival. Porphyrios a
Sententiacben Plétinos fentiekben targyalt, az erényesség 1épcséfokairdl sz6lo eti-
kai passzusait orokitette meg. A 32. fejezet az erények négy fokozatit ismerteti, eb-
ben réviden 6sszefoglalva a kovetkez8ket olvashatjuk: az isteni szférdhoz kozele-
dé léleknek kiilonbozé erényszinteket kell végigjarnia. Az elsé a politikai erények
(ai dpetai Tov ToATKoD) szintje, a masodik a teoretikus (kaBagtikai doetai 7y
Bewontical), a harmadik a mar megtisztult, szemlélédé 1élek foka (ai Goetai Tov
teAelov BewonTucov kad 1101 Beatov), s végiil a megtisztult 1élek, a Nous, az isteni
szféra, a paradigmatikus erények szintje (ai detai To0 vou kKaB' § voug kai &mo
Yuxne kabaos / maaderypatikal doetad) a cstcsa a skdldnak.3?

Osszegezve tehat megéllapithatjuk, hogyaz életrajzok koziil kettében, Porphyrios
és lamblichos mlivében egyértelmlien megjelennek a pythagoreus, illetve djplato-
nista nevelésnek egyes fokozatai, amelyek megltisunk szerint a hendsis folyamaté-
nak részeként tarjak elénk a novendékek lelki és szellemi el6menetelét. A Lurje dltal
felvazolt négy szint lamblichosnal: katharsis — ananmésis — epitédenma — mathémata.+
Meglitasunk szerint Porphyriosnil ez a négyes skéla ugyancsak nyomon kévethetd,
mégpedig a kovetkez6 fokozatokban: akousmata — genei nevelés — diaita és mathémata.
Amennyiben ezeket a fokozatokat hozzirendeljiik a Plétinosra visszavezethetd és
Porphyrios erénytandban megjelend egyes erényszintekhez, akkor ebben felismer-
hetjik az Gjplatonista etika egyik legfébb tanitdsit, amely a lélek felfelé vezetd utji-
nak (@nodos) paradigmija (v6.: Diog. Laert. 31): az akousmata intései a politikai eré-
nyek szintjén jelennek meg, a zenei mivelés a katartikus vagy teoretikus erények
fokan val6sul meg, a digita a megtisztult 1élek intelligibilis szintjéhez kapcsolhaté
fokozat, amely el6késziti a terepet a szellem szdmara. Ezeket koveti az erények leg-
magasabb fokin a mathémata: az aritmetika, a geometria és az asztrondmia egylitte-
se, az isteni szféra paradigmatikus erényeihez rendelhet6 tudomanyok.

Az életrajzok titka, misztikija ebben a Porphyrios és lamblichos 4ltal hagyoma-
nyozott inkdbb Gjplatonista, semmint pythagoreus utban definialhat6, amely min-
denesetre mar Porphyrios biografidjaban is kitapinthat6. Pythagoras vonatkozédsi-
ban nem Iamblichos tehét az elsé, aki az Gjplatonistik erénytaniban megjelend, s
az életrajzban pythagoreusnak titulalt anddost tirgyalta, hanem az mar Porphyrios
Vita Pythagoricdja alapjan is kirajzolédik eléttink, jollehet lamblichosndl ez a neve-
1éseszmény sokkal kidolgozottabb és drnyaltabb formédban jelenik meg. Az Gjpla-
tonistdk misztikus Isten-keresése az erényes cselekedetekbdl kiindulva a kivalésig,
az isteni mintdk kévetéséig ivel. Ezt az utat azonban kizdrélag az erények elsaji-

% E.LamBerz (ed.): Porphyrii Sententiae ad intelligibilia ducentes, Leipzig 1975. Itt szitkséges megjegyez-
niink, hogy mig Porphyrios négy erényszintet kiillonbéztet meg, addig Iamblichosndl hét fokozat
jelenik meg, de ezek csupan Marinos Vita Procli (2,32-50) cim munkija alapjin kikévetkeztetett
erényszintek. STAAB: Pythagoras (10. j.) 167. Szent Agoston ugyancsak hét fokozatrél ir. V6.: De quant.
an. 33,70-76. Pl6tinos emlitett széveghelyei: Plot. Enn. 1 2; 11 13-26; 111 22-31; V1 23-27; VII 10-12, 19-28.
O’MEARA: Platonopolis (31.j.) 40 skk.

4 LurjE: Die VP (25.].) 243-244.
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titdsaval és gyakorldsival jirhatjuk be. Az erény tanithaté, ennek kovetkeztében
tanulhat6, s igy minden halandénak lehetésége van arra, hogy elinduljon ezen a
pythagoreus-Gjplatonista scala virtutumon.

K. Csizy Katalin: Die nyystischen Elemente der Pythagoras-Vitae

In dieser Studie gebt es um die mystischen Elemente von drei Pythagoras-Vitae, d.
h. die Schrift von Diogenes Laertios und die Vitae Pythagoricae von Porphyrios und
Jamblich.

Anhand der Lebensliufe ist es su vermuten, dass die Gestalt von Pythagoras wibrend des 3.
und 4. Jabrbunderts sebr populdr und die platonische Philosophie durch die pythagoreischen
Vorstellungen durchgedrungen war. Aus vielen gemeinsamen Stellen gebt hervor, dass die
ethischen Territorien der Philosophie in den Vordergrund gerieten. Zwei Vitae, die Werke
von Porphyrios und Janiblich beinhalten viele Ankniipfungspunkte. Der Progess des ethischen
Bildungsganges geschab stufenweise in beiden Schriften. Meine Hypothese ist, dass sich diese
Bildung nicht nur bei Janiblich, wie es Lurje bebauptete, sondern auch bei Porphyrios in einem
vierstufigen System verwirklichte, wobei das philosophische Leben, das eine beilgeschichtliche
Sendung bat, als nrystischer Aufstieg der Seele galt.




