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SARKOZY MIkLOS

Neveléselmélet és nevelésideal a késészaszanida Iranban

A Xusraw i Kawidan ud rédag-é adatai (forditis és kommentar)

Bevegetés

A szdszénida Iran (Kr.u. 3-7. szdzad) szellemi hagyatékanak, a pehlevi irodalomnak
talnyomo része vallasi karakter(, ezek a zoroasztridnus egyhaz tanitasait 6sszegzik.
A muvek nagy része a szdszinida kor alkonydn, illetve az iszlam elsé szdzadaiban
keriilhettek lejegyzésre. Viszonylag kései leirdsuk oka az irdni kulturalis hagyo-
ményra olyannyira jellemzd oralitishoz valé ragaszkodés volt, amelyben az irds-
beliség nem vagy alig jatszott szerepet. A lejegyzett és raink maradt alkotdsok nagy
tobbsége vallasi szovegekbdl all, erésen apologetikus éllel, a zoroasztridnus teo-
l6gia és liturgia fokozott betartisira 6sztondzve olvaséit. Ezen nem csodalkozha-
tunk, hiszen a kés@szdszanida kori zoroasztridnus egyhdzi irodalmi corpus részben
kényszer hatdsira sziletett meg. Mas nagy térit6 valldsok, mint a kereszténység,
a manicheizmus és késébb az iszlam, kezdetektdl fogva nagy hangsulyt fektettek
az frasbeliségre. Az {risbeliség téritd, ezen egyhdzak térité szindékait hatékonyan
taimogaté eszkoz volt; e téren a zoroasztridnus egyhdz feltétlen hatrinyban volt egé-
szen a Kr. u. 6. szdzadig.

A részben kiils§ 6sztonzés hatasira irasba foglalt és fennmaradt zoroasztridnus
kényvek nagy tobbsége tehat tartalmét tekintve vallsi karakter(i. A kiilsd tényezdk
mellett a pehlevi szovegek valldsos jellegét az a tény is erdsitette, hogy a Szdszanida
Birodalomban a kulturilis élet irdnyitdsa a birodalom kezdeteitél annak bukdsiig a
zoroasztridnus egyhdz monopdliuma volt és maradt.

Ezzel egytitt nem valldsi mivek is lejegyzésre kertiltek e korban, 4m az ilyen
alkotdsok tobbségiikben szintén magukon hordoztik a zoroasztridnus egyhé-
zi kultra jegyeit, vagy legaldbbis tartalmi téren nem kertilhették meg a korabeli
zoroasztridnus egyhdz ellendrzé mechanizmusait. Mivel az {rnokok tobbsége szin-
tén az egyhdzhoz tartozott, ezért — ha maskor nem — a végsé leirasukkor kertilhet-
tek bele olyan elemek, amelyek eme miveket — barmilyen vildgiasak is voltak —
zoroasztridnus szempontbol legitimaltdk.

A Xusraw i Kawadan ud rédag-¢ (‘Kawad fia Xusraw é egy aprid’, tovabbiakban
XKR) cimii kézépperzsa traktitussal kordbbi, az Orpheus Noster 2010/1. sz4-
méban megjelent tanulmdnyunkban részletesen foglalkoztunk. Kutatistorténe-
tét, filolégiai problémdit részletesen bemutattuk.! Ez a viszonylag révid szoveg a

' SARKOZY M. A perzsakiraly asztaldndl — étellista a késészaszanida Irdnbdl, Orpheus Noster 11. évf. 1. sz.
2010. 93-112.
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késbszdszanida udvari kulttra gazdag kincsesbinyédja, mely bévelkedik méshon-
nan nem ismert részletetekben és hapax legomenon kifejezésekben. Ez részben
megneheziti interpreticidjat is, mégis vitathatatlan a széveg jelentésége és egyben
népszerlsége a kés66korban és a korakozépkorban, ezt tobb muszlim kori fordita-
sa, interpretdcidja is bizonyitja. Meglehetdsen sok elembdl 4116 szovegilink ekként
dtmeneti, 6sszekotd helyet foglal el a kés6szdszdnida és a koraiszlimkori Irdn mu-
velédése kozott. Bizonyos fejezetei inkabb az iszlim elétti Irainhoz kétédnek, mas
részletei mér inkdbb a koraiszlim miveltség eszményét vetitik elére. E kettSsség
fokozottan érvényes a mostani tanulmanyban vizsgiland6 nevelési fejezetre.

Korabbi tanulmanyunkban a széveg filolégiai sajitossagai mellett annak gaszt-
rondémiai fejezeteit elemeztiik.? Mostani irdsunkban a XKR elején taldlhaté fejeze-
teket forditjuk és kommentaljuk. A traktitus e része szorosabb egységet alkot, és
elkiiléntil a tobbi résztdl, ami arra utal, hogy az egész szoveg eredetileg talin tébb
munkdbdl lett 6sszedolgozva. A most bemutatandé bevezetd részek a szdszanida
neveléselmélet kérdéseivel foglalkoznak, és a kirallyal, Xusrawval az udvari életrdl
fiktiv parbeszédet folytat6 apréd oktatisanak részleteit irjak le. AXKR e fejezete hi-
rom alfejezetre oszlik. Az elsé az apr6d egyhézi iskolai tanulményait mutatja be, és
tartalmaban erds zoroasztridnus hatast tikréz. A masodik fejezetben az apréd testi
képzettségérdl, vadiszati erényekben, harci sportokban mutatott kivalésagarol ol-
vashatunk, a harmadik fejezetben a vilagi szérakozasokban, tirsasjitékokban, csil-
lagdszatban, zenében valé jirtassigirdl beszél. E fejezetek tehat a késészaszanida
kori kézépperzsa frahang ‘miveltség, etikett’ fogalméaba tartozé ismereteket, azok-
nak a nevelésben betoltott szerepét tértak elé olvaséiknak, hallgatéiknak.3

3. Az apréd zoroasztrianus vallasi tanulméanyainak felsorol4sa (8-10.)

8. Pad bangdm ¢ frabangestan kardan biid ben, u-m pad frabang kardan saxt awistaft bem.
9. U-m Yast ud Hadoxt ud Bayin Yasn ud Widéwdad hérbédiba warm, gydg gydg zand
niyoxsid éstdd.

10. U-m dibirih owon ki xib-nibég ud ray-nibég barik-danisn, kamak-kar angust ud
[frazanig saxcwan hén.

Fordités:

8. Iddvel iskolai tanulmdnyokba fogtam, é a tanuldsban igen sgorgalmas voltam.

9. Es a Yastot & a Hadoxtot és a Bayan Yasnot é& a Widéwdadot kiviilrdl megtanultam egy
hérbed médjara, a Zandot fejezetrdl fejezetre ballgatva betanultam.

? SARKOZY 2010.

3 Apérthus és szdszdnida kori nevelésrél a legtjabb sszefoglalds: TAFAzzULI, A. Education’ Encyclo-
paedia Iranica, Online Edition, 15 December 1997 (Updated 9 December 2011), available at http://
www.iranicaonline.org/articles/education-ii
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10. Es ag trdstudonsdnyom olyan, hogy jil és gyorsan iré & kifinomult tuddsit, munkdra vd-
&6, képzett és besyédben (retorikdban) jartas vagyok.*

AXKR elsé nevelésrdl sz616 része két részre oszthatd. Mindkét rész amilyen témor,
olyan informativ is egyben. Az egyik a valldsos irodalmi oktatds elemeit, a masik
pedig a vilagi irnoksagra valé felkésziilés oktatési tipusait mutatja be az olvasénak.

Az elsd részben az apréd felsorolja azokat az alapvetd zoroasztridnus kényveket,
amelyeket kivilrél tudnia kell. A XKR szerint a Yast, a Hadoxt, a Bayin Yast vagy
(Yasn)® és a Widéwdad, mint a legfontosabb zoroasztridnus vallasi kényvek koézé tar-
toz6 alkotdsok szovegeinek ismerete képezte a valldsi tanulmanyok gerincét. Eme
szovegek egy része maig ismert vagy legaldbbis a Dénkart elhiresilt katalogusidban
fennmaradt az emléke, amely a 21 nask-bdl, iratbdl 4116 egykori avesztai kdnont tar-
talmazza, és a XKR is megerdsiti, hogy ismeretitk meghatiroz6 a késéokorban és a
korakézépkori muvelt zoroasztridnusok kozott.

Azapréd dltal felsorolt, kotelez6en ismerendd szévegek koziil mara a Bayan-Yasn
(vagy Bayan Yast) teljesen elveszett, a Hadoxt (nask) pedig csak toredékeiben ismert.
Azonban mindkettd fontos szerepet jatszhatott a késészdszdnida zoroasztridnus te-
olégiaban. A Bayan nask, ahogy cime is jelzi (‘Istenck kényve’) a zoroasztridnus mi-
tolégia jelentSsebb istenségeit dicséithette. A méra szintén elveszett Hadoxt nask
(‘Iratok kinyve”) maig nem tisztézott értelmi avesztai szévegekbdl allt, vélhets-
en purifikiciés vagy misztikus karaktere lehetett a rinkmaradt gyér informéacidk
alapjan.

A misik két avesztai szoveg szerencsére jobban ismert, mivel mindketté fenn-
maradt. A Yast (‘Himnusz’) a mindennapi a régi indoirani istenekhez sz616 archa-
ikus himnuszok Avesztdban fennmaradt gy(jteménye. A Widewdad (‘A démonok
elleni térvény’) pedig mégikus, rontésellenes szévegeket tartalmaz, és szintén teljes
egészében maradt rink. E négy fenti szoveg emlitése azért is érdekes, mert akir a
Kr.u. 6. szdzad el6tti periddusra is utalhat, mielStt az Aveszta egyes fejezeteit végle-

4 Aszdveg legtjabb kiadasa a TITUS (Thesaurns Indogermanischer Texct- und Sprachmaterialen) program
keretében késziilt el. Ez az elsé online verzidja a szévegnek, amely kizdrélag az interneten olvashaté.
A szdveget C. Cereti szerkesztette. A szerkesztés sordn egyrészt az 1913-as kiadést vették figyelembe,
de egyben Sacid cUrian néhédny évvel korabbi kiaddsit is. Az online szdveg tartalmazza az eredeti
pehleviszévegeket és azok egy Gjabb transzkripciéjit ( TITUS 1998- 2000). Theasurus Indogermanischer
Text- und Sprachmaterialen (TITUS), Corpus of Pablavi texts, On the Basis of the Edition by Jamaspji
Dastur Minocherji Jamasp Asana, Pahlavi Texts [reedited with] Transcription [and] Translation [by]
Said Orian, Tehran 1992., entered by J. Gippert, Frankfurt 1997; Corrections and Improvements
by Carlo Cereti, Vienna 1997, TITUS Version by Jost Gippert, Frankfurt am Main; 28.2. 1998/22.6.
1998/26.9. 1999/ 1.6.2000. http://titus.uni-frankfurt.de/texte/etcs/iran/miran/mpers/jamasp/
jamas.htm.

5 KELLENS, J. 'Hadoxt Nask’ Encyclopaedia Iranica, Online Edition, 15 December 2002, available at

http://www.iranicaonline.org/articles/hadoxt-nask

SKJAERV®, P. O. 'Bagin Yast’ Encyclopaedia Iranica, Online Edition, 22 August 2011, available at

http://www.iranicaonline.org/articles/bagan-yast-1-one-of-the-dadig-legal-nasks-of-the-avesta-2-

name-of-y
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gesen irdsba foglaltdk volna. Miért gondolhatjuk ezt? Azért, mert figyelemremélto,
hogy az apréd a XKR-ben nem emliti az Avesztit, csak annak egyes fejezeteirdl
sz0l, egyiltalin nem is hasznédlva az Aveszta kifejezést, ami a Kr.u. 6. szdzad el6t-
ti Aveszta-kanonizacié elétti korszakra utalhat. Ahogy az Orpheus Noster 2010/1.
szaméba irt kordbbi tanulminyunkban utaltunk ra, a XKR szamos régebbi tradiciét
8rzott meg, olvasztott magéba — a nevelési fejezetek vizsgalata tobb ponton feltétle-
niil ezt a vélekedésiinket erdsiti meg.

A valldserkolesi normak és az ehhez k6t8d6 szovegek ismeretét taglalé részlet mel-
lett vegytik szemugyre a széveg folytatdsat.

A kovetkezd rész is szintén nagyon fontos a szdszdnida kori nevelés torténeté-
ben. Itt ugyanis az irnokréteg képzési formairdl nyerhetiink ismereteket. Els6ként
az {rasismeret keril el6térbe. A szévegben eléforduld xib-nibég (*jol #r6) és ray-
nibég (gyorsan iré”) terminusoknak megtalalhatjuk a pontos Gjperzsa megfelel8it
a xusnivis és a tundnivis terminusokban’. Az irds ismerete és a kalligrafia elsésor-
ban a kancelldriai gyakorlat szempontjabél voltak fontosak. Ugyanezt emliti meg
1000 koriil Firdausi a Sabndma-ban is. Firdausi szerint az irnoknak képzettnek
kellett lennie a kalligrafidban, képesnek kell lennie a rovid, de elegins sorok ird-
sira, mentalisan kiegyensulyozott, mivelt, kitartd, tiirelmes, igazsigos, aldzatos,
megvesztegethetetlen, absztinens és kedves is kell hogy legyen.® A levéliras ismere-
tének, stilisztikai fordulatainak kifinomultsigianak fontossdgit megerdsiti egy mé-
sik révid pehlevi traktatus, az Abar cwenag i namag nibésisnib, CA levélirds médjarel”)
cim( szdveg is, amely szintén a kevés fennmaradt belletrisztikus széveg egyike a
kozépperzsa irodalomban.

A szdszanida kor kulturdlis 6rokségének e része, a kancellariai gyakorlat tovabb-
élése jobban kitapinthaté a késébbi iszlim kori hasonlé munkékban a korabban l4-
tott zoroasztridnus valldsi munkaknal. Ez nem kis részben az arab héditast talélé és
az Gj héditdk szolgilatiban ismereteit kamatoztat6 szaszanida dibir irnokrétegnek
is koszénhetd. Ez a réteg, mely végig fontos szerepet jatszott a szdszdnida dllamban
és a tarsadalmi hierarchidban, a papsig és a vildgi arisztokricia mellett harmadik
osztalyként nagy elismertségre tett szert, nagyrészt sikeresen atvészelte az arab
héditdst, és megdrizte szerepét az adminisztriciés hagyomanyokkal nem rendel-
kez6 arab héditék szolgilatiba szegédve. Az irdni adminisztratorok kulonésen
nagy szerepet jatszottak az ‘Abbasidak hatalomra jutisiban és udvari kultarajiban.
Ugyanez a tirsadalmi csoport ihletd kozegként befolyasit megbrizve erds hatést
gyakorolt a 10. szdzadtdl megsziiletd klasszikus perzsa irodalomra is. A szdszinida
hatésokat az irnokok szerepére vonatkozva konnyen észrevehetjiik a 11. szdzad vé-
gén sziiletett, az udvari etikettrél sz6l6 hires munkaban, a Qabsisnama-ban is.

7 MONCHI-ZADEH, D. Xusrov i Kavatan ut rétak,Pahlavi text, Transcription and Translation, Monunzen-
tum Georg Morgenstierne, Acta Iranica 3, vol. 1. Leiden 1984. 64. 10.j

8 A szerzé forditdsa, |. KHALEGI-MOTLAGH, Dj.: Adab in Persian Literature, Encyclopaedia Iranica,
vol.L,, E. Yahrshater (ed.), London, Boston and Henley 1985. 440.
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A Qdbiisndma szerint ,,Hogyba irnok lesgel és a szépirdst (kalligrdfia) birtoklod, sziik-
séges, bogy a besgédben erds légy, és ag irdshan sokj hogzd a szorgalombog, és a sok irdshog
sgintén s3okjdl hoggd, hogy a lebetd legképzettebb legyél benne.” 9

A Qdbiisndma az {rnok személyiségének jegyeit is felvazolja: ,, Es ag frnoksdg lénye-
ge ag, hogy mindig a Felség kigelében tartigkody, és a kordbbi munkdt esgedben tartsd, éles
elméjii legyél, és ne feledékeny, hanem jol informadlt, és minden niunkdrdl feljegysést késgits,
arvdl is, amit neked parancsolnak, és arrdl is, amit nem. A diwan dssges tagjanak belyzetérdl
infornadlt legyél, é az dsszes bilcs munkdirdl tudjdl, é (titkos médon) gydjts informdcidkat,
és minden médon értelmezd a bilcsek (dolgait), és hogyba egysger nem sikeriil megtenned,
mds alkalonemal sikerdilnie kell, a titkot pedig senkinek se mondd el, legfeljebb ha elkeriilhe-
tetlen”.r°

A Qdbiiisndma szévege sok hasonlésigot mutat a Sdhndma 4ltal megemlitett eré-
nyekkel. Az irnok rangjianak rendkiviil magas respektusa bontakozik ki el8ttiink.
A szészanida korral kapcsolatban ismert, hogy az irnokok rendkivil elékeld, elis-
mert csoportnak szimitottak a szdszdnida udvarban, mindez pedig szintén segit
megértetni, hogy miért is helyeztek az iras elsajatitasra ilyen nagy hangsalyt, és mi-
ért voltak ilyen magas erkolesi elvardsok az irnokréteggel szemben.

Nem kevésbé érdekes, hogy az ékesszolis is milyen el6kelé helyen szerepel a
pehlevi szoveg altal megemlitett tantdrgyak kozott! Erre vonatkozdan szintén a
Sabnama-ban talilni fontos adalékokat, melyek ugyantgy relevinsak lehettek a
késdszdszénida és a korai iszlim periédusban.

Ezzel kapcsolatban a Sahnima tbb ismérvet is felsorol, ezek egyike, hogy a be-
széd minél révidebb és magvasabb legyen (,,Mdsodjdra igy szdlt a fénylelki: ag, ki
roviden szl, sok értelemmeel s3éljon”, 41. 1119.)".

Egy masik fontos alapelv volt a Sdhndama szerint, hogy a széveg ne legyen bo-
nyolult, nyakatekert (,,7ivid szavakat szolj, é nyakatekertet ne nondj, a wyers besgédet ne
ckesitsed sginnel & illattal”. 41. 1552)".

A Sabnama ezeken tal megfogalmaz elvarasokat a szénoklasi technikit illetéleg
is, amelyeket az aldbbiakban 6sszegezhetjik: 1. a szavaknak jéindulatiaknak kell
lennitik, hogy ne okozzanak fdjdalmat a hallgatéknak. 2. A szavakat mértékkel kell
hasznilni 3. A beszél6 az a megfelel alkalomkor nyilatkozzon meg és gyors észji-
rast legyen. 4. Erdekesség, hogy a Sahndma szerint az elmondandé torténet, akar
Uj, akar régi eseményrél essék is sz6, mindig versbe szedett legyen. Ilyen esetben
a széveg a payvasta’ (rendszeres, rendszerezett’) kifejezést hasznalja szemben a
‘parakanda’ (Crendezetlen, szétszért)) kifejezéssel (,vershesgedve beszéld el a ssétszortat,
rendsgereetten, ugy, mint kivér gyingyszemet” 41. 3561.).13

9 UNSUR AL-MACALA KAIKAWUS B. ISKANDAR B. QABUS B. VUSMGIR B. ZIAR: Qdbusndma, ed. Gh.
Yasufi, Teherdn 1378/2000. 39.§. 208a. A szerzé forditésa.

© 39.§. 213. A szerzé forditésa.

" Aszerzé forditisa

2 Aszerzé forditisa

B3 Aszerzd forditdsa, . KHALEGI-MOTLAGH 440.
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Mindezek alapjin a szdszdnida kori retorikai gyakorlat komoly hagyomanyaira
kovetkeztethetiink, amelyrél azonban meglehetésen kevés egykoru adalék maradt
fonn. Ezek egyik apré eleme a XKR utalisa, amelynek igazi értelmét a Sahnama-ban
taldlhat6 részletek adjik talin meg. E tanulmany keretein tdlmutat a kérdés, hogy
hatassal lehetett-e az arab retorika elméletére és kialakulasira a maga koraban valé-
szintleg igen fejlett kbzépperzsa ékesszols.

E fejezet végén érdemes megvizsgilni az oktatdsi médszertandt, mivel a XKR sz6-
vege tobb helyen utal a tanulds és tanitds oralis jellegére, a . fejezetrdl fejegetre hallgat-
va betanultam (u-m.. .gyag gyag niyoxsid éstad)”, valéjaban a szent szévegek memori-
ter ismeretét jelentette, amely allitis némi fényt vet a kor tanuldsi technikajira is.

Vélhetben egyszerl tanuldsi médszerekrdl volt itt sz6, a tanitvainyoknak nem-
igen volt egyéb dolga, mint a hérbednek, a nevelé papnak utinamondani a be-
magolandé6 széveget a frabangestanban magyarul a ’miveltség helyén’ vagyis a
szdszanida udvari iskolaban. Az 6kori Keletrdl jol ismert egyszer( tanitisi meté-
dusrdl van sz6, amely médszer tobb ezer éves példakkal biiszkélkedhetett mar a
sz4szanida kor el8ttrél is. Ide kapcsolédik az Abdib i Sagibib i Sistan (Sistan csoddi és
nevegetességei”) rovidebb pehlevi széveg kézlése is, hogy egy ifjinak mar tizendtéves
kordban kiviilrél kellett tudnia a Bayan Naskot.** Mindeg szorosan egybekapesolidik a
XKR sgivegénck mind ag egybdzi tanulndnyok tartalmdra, mind pedig a metédusdra vo-
natkozd koglésével.

A XKR szivege megdrigte a sgdsganida kori iskola elnevegését is, eg a frabangestan volt,
magyarul a ‘miveltség hiza’. A kézépperzsa irodalomban még két terminust isme-
riink ezek mellett az oktatasi intézményekre. Az egyik a dibirestan volt (‘irnokok
héza’), ez az intézmény vélhetben a szdszdnida adminsztratori réteg képzéséhez ji-
rult hozz4, emellett fennmaradt a hérbedestan, vagyis a ‘tanité papok haza’ terminus
is, ebben az intézményben minden bizonnyal a zoroasztridnus klérus oktatdssal
foglalkozé tagjait képezhették.’

Erdekes és kevéssé megoldhaté kérdés a frabangestanban oktaté tanirok szemé-
lye, akik szinte kizarélag zoroasztridnus papok lehettek. AXKR megjegyzése, hogy
whérbédiba”, azaz hérbed midjdra tanultak meg a szovegeket az ifjak, részben erre a
vallsi oktatéi csoportra utal, mivel ismeretes, hogy a bérbed titulust csak a valldsta-
narként tevékenykedd zoroasztridnus papok viselték a kléruson belil.

Mis pehlevi szévegekbdl azonban rendelkeziink bizonyos informacidkkal
a tanarokrél. A Karnamag emliti az andarzbad i vaspubragin (a kirdlyi hercegek fo-
tandcsosa’) tisztségét, aki talan a kiralyi hercegek koriili neveld személye lehetett
(Karnamag 1.). Ugyancsak ismerjiik kés6bbrél a mayan andarzbad (Ca mégusok f6ta-
nécsosa’) tisztségét, amely a vallasi iskolai nevelés fazisiban szerepet betoltd, koze-
lebbrél sajnos pontosan meg nem hatdrozhaté személyre utal.®

4 SkjAERVE, WIDENGREN, G. Der Feudalismus ine alten Iran, Kéln und Opladen 1969. 94.
5 TAFAZZULI1997.
6 CHRISTENSEN, A. L'Tran sous les Sassanides, Copenhagen 1944. 135.
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A zoroasztridnus papsiagnak a vilagi arisztokracia oktatdsiban jétszott eminens
szerepét az tobb korai iszlam kori szoveg is alitimasztja, gy példaul V. Bahram
Gur (421-438) nevelésére taldlhatunk példat Bal‘aminél, ill. Firdausinal. Forrésa-
ink szerint nagyobbrészt mobedek, zoroasztridnus papok egész csoportja tanitotta a
szészénida trondrokost. Az oktatis az alabbiakban oszlott meg az egyes mrobedek és
a testedzést iranyit6 katonai kiképzdk kézott Firdausi Sabnama-ja szerint: ,az egyik
irdst tanit neki, / bogy sgivét a sitétséghdl folragyogtassa. Egy, aki a sélyom és a vaddszkutya
tudomdnydt / oktatta neki, dolga volt szivragyogtatd. A mdsodik, aki a lovaspdldt, ag jat és
nyilat, / ugyaniigy kardforgatdst ravasgsdggal. Jobbra, balra fordulva tartani a kantdrszd-
rat, / a hdsok kizott a nyakat emelni. A harmadik, aki a kirdlyok kirdlyainak dolgairdl, / ag
ckesszildsril é a kémek tudomdnydrdl sgolt. Elmondott a kirdlyi nemsetségii Babramnak /
mindent, amit elméjében a vildgrol tudott. (34. 111-116).™7

A nevelés ezen fizisinak val6szintleg a tizenotddik életév koriil kellett befeje-
z8dnie, a Pandnamag i Zardust C Zarathustra tandcsainak kinyve”) cim( pehlevi konyv
szerint ebben a korban az ifjinak ismernie kell az Aveszta és a Zand (az Avesztihoz
irt kozépperzsa nyelvii kommentarok) valldsi szévegeit és tudnia kell az ember sajt
kotelességeit. A Xweskdrih i redagan (Ag aprédok kitelessége’ 41€) szerint a vilagi ifjakat
haszéves korukban vizsginak vetették ald, ahol szimot kellett adniuk addig szer-
zett tudomanyukrol. A szdszanida korban a vallasi tanulmédnyok viszonylag korai
megkezdésére utal egy irdni keresztény martir, bizonyos Mihram Gusnasp irdni ke-
resztény életérol sz616 szir keresztény martirakta adata is. A fiatalon zoroasztridnus
neveltetést kapott martir életrajzirdja beszamol réla, hogy Mihram Gusnasp hét-
évesen mir kivilrdl tudta a Yastokat.™®

Mindezeknek viszont ellentmond mindaz, amit a Karnamag i Ardaxsir i Pibagan
(‘Pibag fia Ardaxisir héstetteinek kinyve’) cimi pehlevi eposz allit Ardaxsir, az elsé
szaszanida kirdly neveltetésérél, aki csak tizenétéves kordban kezdte meg komo-
lyabb tanulmanyait.

Az apréd elmeséli nyilazisban, lindzsavetésben, lovaglasban valé kivalésagat

(11-12)

11. U-m aswdrih ud kamdin-warih owon ki pad farrox abayed ddstan an dad ké tar asp sar
man andar tuwdn widardan.

12. U-m négagwarib owon ki pad wadbaxt abayed distan an aswar ké pad asp ud négag
ud samsér o bam-ranib ud ban-nibardib i man dyéed ud pad-ig asprés cawgan andsid ud

17 A szerzd forditdsa, 1. FIRDAUST, Sdhndma, ed. J. Mohl, Teherin 1374/1995. Firdausi fejezeteinél a
Wolff-féle beosztést hasznalom: WoLF, F. Farbang-i Sahndma -i Firdausi /Glossar zu Firdosis Schachname,
Teherdn 1998.

8 HOFFMANN, G. Ausgiige aus syrischen Akten persischer Mértyrer, Leipzig, 1880. 94.

¥ CHRISTENSEN 135. TAFA**ULI 1997.
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daman afrasigihd-iz azér tang ud pad sar asp afradugiba édon zaném Ciyon ry-gar-é ké
Cakuc payan bamdg abar é gyag paydag.

Fordités:

11. Es a lovagldsban & ijdszatban olyan vagyok, hogy isteni karigmdval kell rendelkeznie
annak a vadnak, amely lovasrobamom eldl képes elmenckiilni.

12. Es ldndisavetésben olyan vagyok, hogy balszerencsésnek kell lennie annak a lovasnak, aki
loval, landzgsdval é karddal velen barcolni és csatdgni jon, a vdgtazdshan é a lovaspdldban
is faradhatatlan vagyok, é a ld fejére tigy sijtok le, miként a régmiives, aki a kalapdcsdval
mindig egy belyre (Git).

A szoveget filologiailag vizsgélva a legnagyobb nehézséget a 12.§. szévegének ma-
sodik fele okozza. Itt egészen biztosan szévegromléssal van dolgunk, mert egyetlen
szovegkiadis sem tudja megnyugtatéan tisztizni ezt a locust. [gy — nem ismerve az
eredeti kéziratokat — magunk sem vallalkozhattunk mésra, minthogy felhivjuk a
figyelmet a hely problémas mivoltara.>

Mindezzel egyiitt a fenti szévegrész karaktere vilagos, és tartalmi téren a XKR
egyik legarchaikusabb fejezetét képezi: a hadmiivészetben, a harci jatékokban valé
jartassigot, azok magas szint( mivelését.

E fejezetiink a régi irini hagyoméanyokban gyokerez8 uralkodéi idedl egyik leg-
fontosabb elemét fogalmazza meg. A mindenkori uralkodénak és egyben udvari
elkelének testi képességeivel kell allandéan bizonyitania katonai-politikai riter-
mettségét.

Ennek egyik fele a lovag szdmira a ténylegesen ,éles”, fegyveres feladatok, az
fjaszat, a lindzsavetés, de ide tartoznak a hadmivészeti jellegli jatékok, miként a
szaszanida korban oly népszerti lovaspéld, de maga a lovasrohamban valé elséség is.

Szamtalan 6kori keleti és irani példit tudnink ennek a tradiciénak a gyokereirdl
idézni. W. Fauthnak az el6izsiai vadasparkokrdl irott munkajiban® pontos megha-

2 Unvala {gy olvassa a kérdéses részt: u pa & aspres copakan-husnds u tak-gaman apar-kasak-dxéz i haca ar

dit u pa sar-hange afrayntibab éton Sanom iyon rad i rak é hé u cakic u patkdan hameé apar é gyik pa tak,
forditésa: ‘and in the race-course I am well versed in the game of balls; and in a short time I am on the
shoulders of the adversary, who is lying under me; and in throwing the mace I strike so unmistakably,
asifit were the face of a battering-ram, and my battle-axe and arrow appear always in the one and the
same spot.” UNVALA, J. M. The Pablavi Text: King Husrav and His Boy, Published with its Translation,
Transcription and Copious Notes being an English Version of the Thesis for the Degree of “Doctor of
Philosophy” of the University of Heidelberg, Germany.With an Appendix and a Complete Glossary
by Jamshedji Maneckji Unvala. Paris 1921. 14.
Monchi-Zadeh az aldbbi médon olvassa a 12.§. mésodik felét: ut pat-ic asp-rés cerakéh svabet 1 samin
kasak dxcég bacadar dit ut pat sar asp apar-gutiba éton sanom i on vod i rak é Cikud ut paykdn bamak apar
ét gyak paytdk forditdsa: ‘in an instant I rise over my girth, the other under me, and over his head my
horse. I strike him quickly and easily as one strikes swift melodies on a lute; and the battle-axe and
arrow-heads appear in this moment’ MONCHI-ZADEH 64.

2 Fauth, W. Derkoniglicher Girtnerund Jigerim Paradeisos, Beobachtungen zur Rolle des Herrschers
in der vorderasiatischen Hortikultur, Persica 8 (1979) 1-53.
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tarozasat talaljuk meg az 6kori keleti uralkod6 vadasparkokon beliili szérakozé-
sainak. Ezek egyikét ,1) moAepukn) téxvn”, azaz hiborus technika néven foglalja
ossze. Az uralkodé, az ifju hercegek maguk mar ifja koruk 6ta gyakorlatoznak, és
késziilnek fel életiik kés6bbi nagy harcaira. Ez a katonai helytdllason tdl az illeté
személy trénra alkalmassdginak, vagy ha nem uralkodé, akkor magas pozicié be-
toltésére valé alkalmassiginak egyik f6 tényezbje. Az alibbiakban Fauth eme meg-
allapitasaihoz kerestink anal6gidkat a perzsa hagyomany preiszlim és korai iszlam
forrasaibol.

Idevonatkozd, vaddszattal és annak politikai szimbolikajival kapcsolatos ana-
l6gidt meglehetdsen sokat taldlunk, ha az éperzsa kortdl a koraiszlaim periédusig
tekintjik at forrasainkat.

Erdemes 6sszevetni a 11§. szovegét, mely az allatokon végzett harci gyakorla-
tokra utal, azzal, amit Xenoph6n mond el a Kyrupaideidban egy helyen, ebben az
irani epikus elemekkel at- és dtszétt Nagy Kyros-regényben. Egy helyen Astyagés
méd kiraly szél igy Kyroshoz és kiséretéhez: ,,Es ugyanigy a csaldst és ag dlnoksdgot
sem ag embereken gyakoroltattuk veletek, bisgen nem akartuk, hogy akdr ilyen médon is
megkdrositsdtok tarsaitokat. Allatokon tanultdtok meg ext a miivészetet, hogy habori esetén se
legyetek gyakorlatlanok.” (1 6. 29.)** A széveg tehat pont arra céloz, hogy az allatokkal
val6 harci jitékok nem csupdn idit6 szérakozasok az éperzsa udvarban, hanem
igenis fontos elemei a nemes perzsa ifjak felkészitésének.

Hasonléan érdemes idézni I. Dareios naqs-e rostami sirfeliratit, mely mintha
az elébbi gondolat rekapitulicidja lenne: ,, Edgett vagyok mind kegeintben, mind-ldba-
imban, lovasnak jé lovas vagyok, idsznak jo ijdsg vagyok mind ldbaimon dllva, mind léhd-
ton, ddrdavetdnek jo ddardavetd vagyok, mind gyalogosan, labaimon dllva, nzind lohdton.”
Mindezek a sorok is arra utalnak, hogy a vaddszat ténye szorosan 6sszekapcsold-
dott a katonai erények csillogtatasdval és a hatalommal. Vadaszat, hdbora és hata-
lom kapcsolata tehat mar az 6perzsa kori szévegekben megfigyelhetd.

A pehlevi irodalomban a XKR szévegein kivil is taldlunk példét arra, hogy az
uralkodék és nemes ifjak neveltetésének egyik alapeleme volt a vaddszat intézmé-
nye. A Karnamagban olvashatjuk az alabbi idevonatkozé részletet: ,, Amzikor Ardaxsir
a tigendtévesség tirvényéheidik évébe ért, bir érkegett Ardawanbog, bogy Papagnak van egy
fia, aki a frabangban és a lovagldsban (aswarih) mitvelt és képgett™4. Itt érdemes rimutat-
ni a frabang ud aswarih kifejezés kett8ségére. A frabang itt minden olyan kételezéen
megszerezhetd ismeretet takart, amely nem tartozik a testedzés kategérijiba. Ilye-
nen voltak a csillagdszat, a vallasi ismeretek, a térsasjatékok, ahogy az a XKR-bél is
kiderul.

A par excellence vadészaton tul nagyon fontos bizonyos harcijitékok ismerete,
amelyek kozil leginkdbb a lovaspélérél kell szélnunk. A dawgan, a lovaspolé igen

2 Aszerzé forditdsa.
3 Aszerz6 forditasa, vo. KENT, R.G. Old Persian. Grammar, Texts, Lexikon. New Haven, Connecticut

1953. DnB. 40-45.
4 Aszerzd forditasa, vé. NYBERG. H. S. A Manual of Pablavi, Part I. Texts. 1964 Wiesbaden. 64.
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népszer( szérakozis volt az egész szdszanida korban. A Karndmag mondja el azt a
torténet, ahogyan Sabuhr felismerte fiat, a késébbi I. Hormizdot, lovaspélé koz-
ben. Hormizd természetesen itt is kivalt tirsai koziil, és egyéni képességeivel, riter-
mettségével hivta fel magira az 6t korabban nem ismeré atyja figyelmét.»

A vadiszat és a hatalom kapcsolatinak szimos egyéb bizonyitékit is ismerjik.
A szészénida kor megorokolte és tovabbéltette a vadasparkoknak a korabbi éperzsa
és parthus periédusokban elterjedt kultuszat. Az egyik ilyen vadasparkban, a mai
Nyugat-Irdnban taldlhaté Taqg-i Bustanban egy a késészaszanida korbdl szdrmazé
szikladombormiivet és tobb vadészjelenetet lathatunk, melyek I1. Xusraw (591-628)
szaszdnida uralkod6 egyik udvari vadaszatinak pillanatait 6rokitik meg a boltives
sziklafal két oldalan. Baloldalt a kirdly vaddisznoéra, jobb felél pedig dimszarvasra
vadiszik, ez a rész egyébként a 7. szdzad politikai viharai miatt mér befejezetlen
maradt. A kiralyt mindkét oldalon hajték, diibérgé harci elefintok, csénakban iilé
zenészek kisérik, bepillantdst engedve egy szdszdnida kiralyi vaddszat pillanatai-
ba. Az uralkodé kiemelkedd alakja kézépen lithatd, amint egyszer harcikocsirdl
nyillal, masodszor pedig 16r6l lindzsaval vadaszik vaddisznéra, ill. dimszarvasra.
A vadasparkokon tul a szdszanida kor megorokolte és osztotta a korabbi idék felfo-
gasat avadiszat, a katonai ismeretek és az uralkodasi képességek szoros 6sszefliggé-
sérél.s 1. Sahbuhr szészanida kirdly sajat uralkodéi kivalésiganak bizonyitékaként
egyik feliratdban fjasztehetségével dicsekszik?. E szdszanida felirat részben parhu-
zamba dllithaté I. Dareios el6bb emlitett nags-e rostami feliratival. Emellett még
szamos példat sorolhatunk fel a szdszdnida kori kiralyi vadaszatokkal kapcsolatban.

A vadiszat kultusza mint preiszldm irdni nevelési eszménykép tovdbbél a musz-
lim Perzsidban is. A szdszdnida szellemi 6rokség kontinuitdsat talilhatjuk meg a
Qdbiisnama fejezeteiben is. A Qabiisndma hirom fejezetében is foglalkozik a vadi-
szat, lovasp6lé és harci jatékok szépségeivel (18-20. fejezetek).

A Qdbiisnama 18. fejezetében a vadiszattal kapcsolatos j6 tandcsokat olvasha-
tunk. , Tudd, hogy ldra iilni, vaddsgatra menni és lovaspdlizni a kivdldk dolga, Fiilonisen
egy ifji szdmdra. De mindent vissgafogva, mértékkel és rendegetten kell (mitvelni). Es ne
menj minden nap vaddsgatra, mert nincs annak rendje. A hétnek bét napja van: két napot
vaddssg, két-harom napot borivdssal tilts, és két napig a sajdit uralmaddal foglalatoskod).”
(18.§ 94.)*%. Fontos kiemelni, hogy a széveg dsszekapcsolja a lovaglas, a vadaszat
és a lovaspo6lé ismeretét, éppugy, ahogy a pehlevi szovegben lattuk. Hirom és fél

5 A lovaspélé irdni toérténetének vazlatos bemutatisihoz l.: SUREN-PAHLAV, S. History of Chogan
(Polo), http://www.iranchamber.com/sport/chogan/chogan_history.php, letsltés ideje: 2011. dec-
ember 18.

26 Az 6kori Irdn vadiszatokkal kapcsolatos térténetét legjabban Shahbazi foglalta 6ssze: SHAHBAZI, A.
S. ’Hunting in Iran, L. In the pre-Islamic Period’, Encyclopaedia Iranica, Online Edition 15 December
2004, available at http://www.iranicaonline.org/articles/hunting-in-iransii

71, Sahbuhr hajiabadi feliratihoz (SHJ) I: cAKBARZADA, D. ~TAwUs, M. Katibahd-i firsi-yi midna
(Kozépperssa feliratok), Teheran 1384/2006. 27-29.

3 Aszerzd forditasa.
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évszazad telt el az arab hoéditas 6ta, de ilyen téren mit sem véltozott a Qdbisndma
szemlélete a XKR-hez képest.

Ebben a fejezetben a tovabbiakban gondos tanicsokat olvashatunk a 16ra szal-
lassal, a hataslé tipusaival kapcsolatban — valamint a kiillonb6z6 vadészati segédesz-
kozok hasznélatét részletezi a szveg.

Alovasp6lé esetében is a mértékletességre int a Qabisndma: ,,s0k népnek volt rossg,
vége a lovaspdlozdshan.”(19.§. 96.)%°

A Qdbiisndma sok olyan tanicsot ad a harcban val6 edzettségrél, melyek jol par-
huzamba éllithat6ak a XKR soraival.

Els6ként is a gyorsasigot kell kiemelni, melyet mindkét széveg hangstlyoz.
A pehlevi széveg idevonatkozé részei a kovetkezéek: ,,és a lindgsavetéshen olyan va-
Yok, bogy balszerencsésnek kell lennie annak a lovasnak, aki lovon és landgsdval és karddal
velem barcolni é csatdzni jon”. Ehhez jol kapcsolédik a Qabiisnama idézete: , De midin
csatdban vagy, ott gyengeség és pillanatnyi begitdlds se legyen, tigy, hogy mig ag ellenség raj-
tad ‘reggelizik’, te mdr ‘ebédelsy’ rajta (20.§. 98.) .

Ezek az idézetek tehit jol illusztraljak a Qabiisnama-n keresztil a szdszanida lo-
vagi idedl tovabbélését a korai iszlam szdzadaiban.

Zene, csillagaszat, tarsasjatékok ismerete (13-18)

13. Pad ciyon win ud barbut ud tambir ud kenndr ud bar srod, cegamag ud pad-ig i
paywazag-gufian, pa-waizig kardan awestid mard hén.

14. Ud pad cé &is i staragan, abdsctaran édon andar Sud hém ku ay-ian ké andar an pésag
hénd bamag andar man &is-é xwar hénd.

15. Ud pad catrang ud néwardaxcsir ud hastpay kardan ag hamablan fragtar bém.

16. Pad ¢ 5amb do ewenag bastan ray ager i résag winddd gusnasp nisiném.

17. Bé nian diidag wisuft ud nigar ud tabah bé bid ud mad-iz pad wahist sud.

18. Ud ka-tan pad yagdan pablomib sabéd pad cis nan framayéd nigeridan.

Forditas:

13. Es igy a winben, a barbutban, a tambiirban, a kenndrban é minden éneklésben, dalban
és a vdlasgaddsban, tanchan mesteri férfi vagyok.

14. Es a csillagok, bolygdk barmely dolgdban olyannyira elérebaladtam, hogy azok, akik ab-
ban a (tudonsdnyban) eléttens voltak, mind hogzdm képest aprik.

15. Es a sakkban, a3 ostdblaban é a hastpayban a tdarsaimmdl kimagaslobb vagyok.

16. Es a Zamb’ kétfajta megkitése kapesin a windad-gusnasp sivénye alatt iilik(?)

17. De a csalddom most elpusgtult és gyenge és foldonfutd lett, é anydm is a Paradicsomba
keriilt.

18. Es ha nektek ag Isten eldtt elsoként tigy tinik, barmiben engem parancsoljatok kérdezni.

29 Aszerzé forditdsa.
3 Aszerzé forditdsa.
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Ebben a fejezetben az apréd tuddsinak harmadik részével ismerkedhetiink
meg, amelyben az udvari szérakozdsokban, csillagdszatban valé jartassiginak rész-
leteit sorolja fel.

Az elsé ahangszerekben val6 jartassiga, amelyben néhdny hangszert emlit meg,
és az ezekhez kapcsol6dé egyéb szérakozisokat kozli.

A hangszerek koziil az elsé a win vagy indiai lant, amely a lant egyik tipusa volt,
s amely a Farhang-¢ Musigi-ye Iran (Ag irdni gene lexikona’, a tovabbiakban FMI)3
szerint tizhdros volt.

A barbut szintén egy hdros hangszer, mely talin az arab ‘ud-dal rokonithaté.
Unvala gitirnak, Monchi-Zadeh lantnak forditja e terminust. Van olyan vélemény
is, hogy az elnevezés a gorog barbitos terminus atvétele, ezzel szemben 4ll az az
élldspont, mely Barbadot, I1. Xusraw udvaranak hires igricét tartja a hangszer név-
adéjanak (FMI 89). Barbad (eredetileg talin Pahlbad)3? szerepe valéban meghati-
roz6 lehetett a I1. Xusraw-kori kés6szdszanida udvari zenekultariban, de e hang-
szer elnevezése vélhetéen korabbra mehet vissza, mint I1. Xusraw kora (591-628).

A tambir, ez a gitirszer( hossztinyakd hangszer, szintén j6l ismert hdros instru-
mentum a Kézel-Keleten, amelynek szimtalan kisebb-nagyobb alfaja létezett, szo-
vegilink azonban nem részletezi, melyikre kell gondolnunk (FMI 169).

A legutolsé hangszer a kenndr maga is hiros hangszer, amelyet a FMI a barbut
egy fajtdjanak tartja (598), mig Christensen citerdnak definialja.®

A szoveg megemlékezik az éneklésrdl is, amelyben szerepel egy homilyos
paywazag kardan ‘vdlasadds, vdlasgolni’ terminus. Ez taldn szintén valamilyen zenei
kifejezésre utalhat, afféle ,koncertdl6” jellegli vokalis vagy instrumentélis effektus-
ra, melyben taldn az énekes vagy a hangszeres ,vélaszolt” egy elébbi dallamsorra.
De korabeli zenei emlékek és koraiszlamkori analégidk hidnyaban aligha adhatunk
pontos véilaszt a paywazag terminus jelentésére.

AXKR eme passzusinak masodik részében az apréd toméren kitér csillagiszati
ismereteire. Habar csak egy rovid utaldst tesz, mégis fontos kiemelni, hogy a csilla-
gaszat is részét képezte ennek a curriculummnak, amelyet a késészaszanida mivelt elit
tagjainak j6 okori keleti hagyomanyként valamelyest ismerniiik kellett.

Az asztrolégiai utaldson tdl jelent8sebb részletnek tlinik az egyes tarsasjitékok
felsorolasa. A sakk az elsé ilyen, s mint ilyen egyfajta terminus post quemje a sz6-
vegnek, hiszen ezt az indiai eredet( jatékot a Kr. u. 6. szizadban emlitik el8sz6r
a szdszdnida Perzsidban. A sakk igen kedvelt jitékkd vilt, a pehlevi irodalomban
van egy rovidebb traktitus, amelyben a sakk, mintaz indiai bolcsesség szimboé-
luma vetélkedik a néw-Ardaxsirrel, az ostdblaval, az irdni bolcsesség jelképével
(Wigarisn © catrang ud nibisn i néw-Ardaxsir, ‘A sakk megfejtése és ag ostdbla felta-

5'  WUJDANT, B. Farhang-i Misiqi-i Iran, Teherdn 1976/1997. 796.

32 Barbadrél (Pahlbadrél) 1. TAFazzuLl, A.‘Barbad’, Encyclopdedid Iranica, Online Edition 15 Dec-
ember 1988, available at http://www.iranicaonline.org/articles/barbad-minstrel

33 CHRISTENSEN 484.
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ldldsa”).3* Ebben a rovid traktitusban a sakkhoz flizétt, zoroasztridnus kozmo-
go6niitél sem mentes korabeli magyardzat a sakk teljes meghonosodasit sejteti a
Kr.u. 6. szdzadi Szaszinida Birodalomban.» A kés@szdszdnida Irint jelentés indiai
kulturalis hatdsok érték a Kr.u. 6. szizadban. Onmagaban a sakk csak az egyik, de
nem az egyetlen eleme volt az indiai kultdra szdszdnida kori jelenlétének. Mégis,
ez a térsasjiték maradt meg az utékor emlékezetében, nem utolsésorban azért,
mert mai napig ismert és népszer( tirsasjatékrél van szé, ellentétben szimos miés,
feledésbe meriilt jatékkal. A sakk viligméret( elterjedése, bar az indiai szubkon-
tinensrdl ered, a szdszdnida Irdn arab meghdditisihoz kothets3° A koraiszlam
korban (korakézépkorban) Hispaniatél Kozép-Azsiaig terjed el ez a tirsasjaték,
készonhetden a kalifitus 6ridsi kiterjedésének. A sakk megfejtésérél és az ostébla
Indidba kildésérél szol6 a torténet szintén Xusraw Anosagruwan ideje alatt jat-
sz6dik.

Az ostébla (néw-ardaxsir) feltaldlasit a szdszanida hagyomdany (egészen konk-
rétan a sakk és az ostibla versengésérdl sz6l6 el6bb emlitett rovid kézépperzsa
traktatus) Wuzurgmihrnek, Xusraw Ano3agruwan udvari tudésinak tulajdonitja,
dm mindebbdl csak az litszik bizonyitottnak, hogy mire a sakk és a sakkrdl irott
traktdtusok megsziilettek Xusraw Anosagruwan udvariban a Kr.u. 6. szdzadban,
addigra az ostablajaték mar elég elterjedt volt a kés6szdszanida Irdnban. Sét a dél-
kelet irani Jiroftbdl el6keriild leletek tanulsiga szerint egy, az ostdblira nagyon
hasonlité jatékot jatszhattak mar Kr.e. 2000 kortil is.3

A sakk és az ostabla mellett figyelmet érdemel az an. hastpay jaték emlitése is,
mely mara nem maradt fent, csak bizonytalan informaciék dllnak rendelkezésre
vele kapcsolatban. A jaték, neve alapjén, szintén indiai eredet(i lehetett, a szanszk-
rit astapada kifejezésbdl ered, és nincs kdze a perzsiul hasonléan hivott poliphoz.
Bér pali szévegekben van utalds az astapada (atthapada) jatékra, 4m a kifejezést sok-
szor csak sakktabla értelemben hasznaljik. A XKR-ben viszont a hastpay vilagosan
elkiilonil a sakktol. Mas esetekben atthapada alatt egy olyan tablat irnak le, mely
64 mezdt tartalmaz, és dobdkockéit hasznélnak jitszasihoz. Mindezekkel egytitt
Perzsidban és Kozép-Azsidban a muszlim kozépkorra eltiint ez a jaték, szemben a
szép karriert befut6 ostdblaval és sakkal. A hastpdy szabalyainak megismeréséhez
kozelebb visz egy nemrég elSkertilt szogd eredetli 24 mez8s, hirom soros tibla a

34 A sakk 6kori és korakézépkori térténetérél, valamint irdni vonatkozisairél lasd: Urtas, B. -
DABIRsiAQI, M. ‘Chess’, Encyclopaedia Iranica, Online Edition 15 December 1991, available at http://
www.iranicaonline.org/articles/chess-a-board-games#pt1; DARYAEE, T. On the Explanation of Chess
and Backgammon, Abar Wizarisn i Catrang ud Nibisn New-Ardaxiir, Beverly Hills 2010. 1-22.

3 A sakk, az ostibla és a zoroasztridnus kozmogénia kapcsolatihoz lisd Daryaee tanulmanyit:
DARYAEE, T. Mind, Body and the Cosmos: Chess and Backgammon in Ancient Persia, Iranian Studses,
vol. 35. n.1. Fall 2002. 281-312.

3 DARYAEE 2010. 16-18. ROSENTHAL, F. Gawzbling in Islam, Leiden 1975. 88.

¥ SCHADLER, U. - DUNN-VATURI, A. E. Board Games in Pre-Islamic Persia, Encyclopaedia Iranica, On-
line Edition, 15 December 2009, available at http://www.iranicaonline.org/articles/board-games-in-
pre-islamic-persia



SARKOZY MIKLOS: Neveléselmélet és nevelésidedl a késdsgdsgdnida Irdnban

tadzsikisztani Paikendbdl, K6zép-Azsiabél valamint egy szdszanida kelyhen l4tha-
t6 hasonlé dbrizolis is kapcsolatba hozhaté talan a hastpay jatékkal.s®

A XKR e részletének legproblémasabb része a gumb fogalmanak értelmezésé-
hez kétédik. Valéjaban egyetlen kiadasnak sem sikeriilt megnyugtatdan tisztizni,
hogy pontosan mit is takar ez a terminus. Meglehet, hogy még az el6z6 részhez
kotédik, és a kozelebbrdl nem ismert hastpay egyik szabélyit, 1épését irja le. Nem
rendelkezvén megfeleld betekintéssel az adott kéziratokba, jelen helyzetben csak
az egyes olvasatok listdzasira villalkozhatunk. Unvala szerint a kovetkez6t irja a
jaték szerepérél az apréd szamara: ,, The knowledge of the game is necessary to understand
and interpret the following expressions.3¥ Unvala et kivetden minden alap nélkiil megjegysi,
hogy sgerinte egy ddmajdték-féle rejtizhet a zamb fogalma mogott.+©

Osszegzés

A fenti fejezetek alapjin a szdszanida elitréteg ifjainak neveléselmélete és gyakorlata
vildgosan hirom részre kiilonithet6 el a kés6dkorban: zoroasztridnus vallasi iratok
ismerete, testi kivdl6sig, vadédszat, katonai tudoményok elsajititisa, valamint har-
madikként a vilagi szérakozisokban szerzett jartassig.

A XKR fejezetei tomorségiik ellenére a késéokori és korakdzépkori irdni mive-
16dés gazdag tirhdzai, és szimos ponton dtmenetet, 8sszekotd kapcesot képeznek a
preiszldm Perzsia és a muszlim Irdn viliga kozott. Ugyanez vonatkozik a nevelés-
idedlra is, a XKR idekapcsol6dé megjegyzései szimos régebbi irdni és dkori keleti
hagyomanyt tiikréznek, de egyszersmind megel6legezik a kozépkori Perzsia okta-
tasi sajatossigainak nem egy elemét.

A szoveg minden filolégiai nehézsége, a lithatéan tobbszoros dtszerkesztés
okozta tartalmi és stilisztikai problémai ellenére kés6bbi fejezeteiben is szimos
fontos, a késbantikvits és a korakozépkori Kozel-Kelet kultardjdhoz kapcsolédé
megjegyzést tartalmaz.

Theory of Education and Educational Ideals in Late Sasanian Iran

Based on scanty informations, our knowledge of Sasanian education system, its theoretic
background and ideals are quite fragmentary and limited. However, on the basis of some

3 PANAINO, A. ‘Hastpay’, Encyclopaedia Iranica, Online Edition, 15 December 2003 available at http://
www.iranicaonline.org/articles/hastpay; DARYAEE 2010. I0-II.

39 UNVALA 16.

4 Etté] teljesen eltérd olvasatot hoz Monchi-Zadeh: pat-¢ gamb i do ayenak bastan *né bacidar i pésak i
viydn gustaréh nisinom, forditasa ‘And in dressing the double litter I anz no less than the professional tent-pitchers
(lit. 1 do not sit under the profession of tent pitching’ in MONCHI-ZADEH 1984. 65.). Olvasata meglehet8sen
furcsa, és jegyzeteiben sajnos nem indokolja meg, hogy mire alapozza ezt a rekonstrukciot.
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Pablavi (Middle-Persian) books it is possible to characterize some peculiarities of late

Antique and Early Medieval Pre-Islamic educational system of the Sasanian Empire. As

for the educational theories in Sasanian Iran one of the most valuable sources is the Xusraw

7 Kawddan ud redag-¢ a source which contains exctremely rich material for the study of
Sasanian court life right before the Arab conquest. The introducing chapters of this treatise

of Sasanian worldly culture shortly describe the degrees of curriculum in sciences and sports

for young Sasanian noblemen. According to this brief description one can see a complete

educational theory consisting of three main elements: the study of Zoroastrian religious holy

scripts (including rhetorics and calligraplhy), excellence in bunting and military sports as well

as showing advanced skill in nusic and various board games.

The author tries to demonstrate that the same tripartite educational sytens can be found in
other Pablavi and Early Islamic sources. In this way we can say that the chapter describing the
Sasanian educational theory in the Xusraw i Kawddan ud rédag-¢ albeit a mere abbreviation
of longer texts bas a transitional place between Past and Future both unifying older Ancient
Near Eastern traditions and foreshadowing later Islamic educational achievements.
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