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IMREGH MONIKA

¢av Cnowunv [sic] — ,Ha még éliink.”
Fordit6i megjegyzések Papai Pariz Ferenc Nagyenyedi
Kollégium-torténetével kapcsolatban

Papai Piriz Ferenc latin nyelven irt kollégiumtérténetének — Hlustris Collegii Betle-
niani [sic!| Albano Enyediensis Origo et Progressus — mind ez id4ig nem késziilt teljes
magyar forditdsa. Csupdn a benne foglalt, Pdpai és Daniel Ernst Jablonski kozott
véltott levelek jelentek meg, melyek a brandenburgi fejedelemtd] kért 6sztondijak
lgyét targyaljak, Bethlen Miklésnak, a kollégium akkori f6kuratorinak két koszo-
nélevelével egyiitt, melyeket a brandenburgi valasztéfejedelemnek, I11. Frigyesnek
(akésébbi 1. Frigyes porosz kirdlynak) és miniszterelndkének, Danckelmannak irt.:

Az odera-frankfurti egyetemi 6sztondijak alapitisin tal tehdt most lesz el8szor
olvashaté a jeles tanintézmény sorsa magyar nyelven alapitdsitdl egészen 1704-ig
egykori rektordnak tolldbdl, aki harminchat esztendeig szolgdlta annak keretei
kozott az ifjasdgot és a tudomanyt.? A forditdst Ricz Emese megkeresése nyoman
készitettem el, aki a nagyenyedi Bethlen Kényvtirnak tiz évig volt kényvtirosa,
jelenleg pedig a kolozsvari Kézponti Egyetemi Konyvtirban dolgozik. O maga P4-
pai autograf kéziratt irta it a hairom késébbi mésolattal egybevetve,’ s Bod Erdélyi

' PApA1 PARIZ Ferenc: Békességet maganmak, mdsoknak. Bev., jegyz.: Nagy Géza. Versford.: T6th Istvan.
Prézai szov. ford.: J6zsa Janos, Kovacs Erzsébet, Marian Victor, Puskds Lajos. Lektorélta: Benkd
Samu, Szab6 Gyérgy. Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1977, 17-41. levél; 1696. jul. 16. - 1700. mare.
2. (nem mindegyik, mert kézte vannak egyéb cimzettek is!) 433-482.; Bethlen Mikilés levelei, Régi Ma-
gyar Prézai Emlékek 6/1., Gondozta, jegyzetek, tanulmany: Jankovics Jézsef. Latin részek ford., ide-
gen szavak jegyzéke: Kulcsdr Péter. Széjegyzék, jegyzetek: Nényei Gaborné. Budapest, Akadémiai
Kiad, 1987, 517-518. és 756-757., 358—360. levél.

> Akétnyelvi kritikai kiadds varhatéan 2014-ben, a kolozsvéri Erdélyi Mzeum Egyesiilet Kiadénél
jelenik meg.

3 Azautogrif kézirat a kolozsvari Akadémiai Konyvtarban taldlhaté: KEMENY J6zsef: Collectio maiorum
manuscriptorum bistoricorum. Tomus XVIIL. nr. 3. 18,5 folio. A hdrom mdsolat kézil csak egy tartal-
mazza a teljes szoveget, tehat Pépai Piriz és Jablonski levelezését is: a Nagyenyedi Bethlen Gdbor
Kényvtarban, azonos cimmel, 76. lapjin a kévetkez6 zdradékkal: , Eredetije az Erdélyi Mizeum kéz-
irattdrdban (Josephi Kemény Collectio major. Ms. Historicorum. Tom. XVII. Nro. 3.). A mésolatot az
eredetivel 8sszeolvastam, és kijavitottam. Kolozsvérott, 1865. mart. 6-dikdn, Szab6 Karoly sk., az Er-
délyi Mizeum Kényvtirnoka.” Tovabbi két mésolata van meg a levelezés nélkiil - egy Kolozsvérott,
egy pedig Nagyenyeden, az emlitett kényvtirakban, sét Kolozsvérott az Egyetemi Fokd Egységes
Protestdns Teoldgiai Intézet Konyvtirdban van egy negyedik, kibévitett valtozat is, amely szintén a
levelezés nélkiil szerepel, viszont 1740. okt. 23-ig folytatja a kollégium tdrténetét 23 lapon, a bévités
szerz8sége kérdéses. Ld. Prot. Teol. Kényvtér, 23. jelzet.
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romdnok torténete cim( mlivébél készitett forditdsom# alapjin taldlt mélténak arra,
hogy a barokk stilus minden nehézségét hordozé szoveg atiiltetését reim bizza.

A barokk stilusjegyeken kiviil feladtak a leckét Papai gorog kifejezései, félmon-
datai is, melyeket (gérogtanar 1évén) igen lendiiletesen, sok esetben ligattrdkkal
flszerezve rott le. Ezek némelyikének még az atirdsa is nem kis fejtorést okozott
mindketténknek, tgyhogy érthetd, hogy a mar kiadott, leforditott levelekben a
korabbi fordité egyszeriien kihagyta azt a két sort, ahol egy ilyen ,megfejthetetlen”
gordg félsor volt talalhaté.s

Tanulmanyomban tehat elészor ezeket szeretném ismertetni. Erintélegesen ki-
térek majd néhiny emlitésre érdemes tévedésre a koribbi levélforditdsokban, ilyen
pl. a Sclavonia és a trimestris kérdése. Az utébbi kapcsin bemutatom az odera-frank-
furti 6sztondij 6sszegének alakuldsat is. Mdsodszor tisztizni szeretném azoknak a
Bethlen Miklés-leveleknek a szimit és cimzését, amelyek mindkét eddigi kiada-
sukban kissé félrevezetSen jelentek meg, a két levélbél ugyanis egy félreértés foly-
tan hirom lett.® Ennek, marmint hogy Bethlen két levelet fogalmazott és kiildott el
Pépai révén, szovegszer( bizonyitékat fogom adni.

Harmadszor azt a latin kolteményét fogom kézelebbrél megvizsgalni Papai Pa-
riznak, amely ugyancsak itt lit napvildgot el6szér anyanyelviinkon: az atyjaként
szeretett tandra, Cserndtoni Pal hirtelen haldldra irt sirversét. E vers formai szem-
pontbdl is kiiléndsen érdekes, hiszen nem az 6kortdl fogva megszokott, hagyomi-
nyos metrummal, a disztichonnal él, hanem egy sajitos miifaji Gjitést tartalmaz: egy
hexametert egy jambikus dimeter kévet, s ezek valtakozdsa adja ki a kolteményt.
R4 fogok mutatni, hogy nagyon is tudatos ez a vélasztds, méghozz4 tartalmi okok
alapjan. Papai szovege egyébként Cserndtoni haldlinak az évével kapcsolatban is
Uj, jobban mondva megerdsité adattal szolgdl: Nagy Géza ezt 1676-ra teszi, itt az
Origiban pedig 1679 februarja szerepel.®

Kezdjiik tehit a gorog kifejezésekkel. Minden eléfordulast a kéziratban jelolt
helyével (ottani oldalszimaéval) egyiitt kozlok, megadom a kifejezés magyar fordi-
tasat és a mondatot, amelyben szerepel, magyarul és latinul. A ligatdardk helyét ldb-
jegyzetben kézlém. (A levelek korébbi forditasaban szereplé kihagyést tartalmazé
megoldast is itt hozom majd, &sszevetve a sajat forditdsommal.)

4 Bob Péter: Az erdélyi romdnok egyhdgtirténetének két kinyve, 1745 és 1764, Latinbdl forditotta, gondozta
és el6tanulmannyal elldtta: Imregh Monika. Szerkesztés, elétanulmany és jegyzetek: Gudor Kund
Botond. Sepsiszentgyorgy—Csikszereda, Hiromszék Virmegye Kiadé és Status Kiadé, 2012, 388 o.

5 Az el kevdv és a mavwAedoiav kifejezések ugyanazon mondatban [26] oldal aljan Papai 1697. szept-
ember 1-jei, Jablonskihoz irt levelében. Ld. lentebb.

¢ PApA1 PAr1z Ferenc: i.m. 449—452., 23., 24., 25. levél; Bethlen Miklds levelei.

7 PApA1PARIZ Ferenc: i.m. 56.

Hegyi Adam mindkét évszamot feltiinteti, Id. A bazeli egyetem ismeretlen magyar vonatkozisu egy-

leveles nyomtatvanyai. Magyar Kinyvsgensde, CXXIV. évf. 2008. 3. sz. 292-311. Szinnyei J6zsef j6 egy

szdzaddal ezel6tt még az 1679-es évszdmot hozza, 1d. Magyar irék élete és munkdi II. (Caban—Exner).

Budapest: Hornyénszky, 1893, http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/index.htm (2013. december

16. 12:20). Nagy Géza egyébként a sirverset magat 1679-re datalja konyvészetében, i. m. 612.
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dtexvog — a [2] oldal tetején, Bethlen Gaborrél. Jelentése: ‘gyermektelen’. Mondat-
ban: ,Kivaltsigokat, birtokokat, tizedeket és més 6rokos jovedelmeket adoményo-
zott a kollégiumnak, mindenekelStt a debreceni éves adébdl szirmazé kétezer ma-
gyar aranyforinttal is gazdagitotta, és bizony sok egyéb jelentds haditette és egyéb
nemes cselekedete mellett ebben 6rz8dik meg emlékezete a jové nemzedékek
szdmara, melyek »soha ki nem halé [2] 6rokései neki (ki egyébként gyermecktelen
volt), irja 1617-ben.” (Collegium [...] privilegiis ornat, pagis, decimis, aliisque perennibus
reditibus, imprimis collato buc bis millenorum Florenorum Hungaricorum annuo tributo
Debrecinensi, locupletat, et praeter alia pacis bellique generosa facinora gloriosane in boc sui
memoriam, venturae posteritati transmitti, numquamque intermoriturum [2] sibi haere-
dem, caetera dtexvoc, scribit circa Alnno] Clbristi] MDCXVIL,)

&omovdog — a [7] oldal vége felé, Csengeri Istvanrél. Jelentése: ‘engesztelhetetlen’.
Mondatban: ,Ragyogé tehetség, ékes beszédl, keményen vitazé férfi volt, féként
a socinianus (unitérius) vitikban nem akadt parja, melyekben, mig élt, ellenfeleivel
mindig engesgtelbetetlen maradt.” (Erat vir fervidi ingenii, disertus, disputator acer, in
controversiis imprimis Socinianis sine pari, guorunz, dum viveret hostis AoTovOog semper

fuit.,)

nagaAeirdpeva — a [16] oldal végén, D. E. Jablonski 1696. jalius 15-¢i, Eny-
edi Istvanhoz irt levelében, Andrzej Wegierski (Wengerscius) mivérél. Jelenté-
se: ‘hidnyossigok’. (A Kirdlyok Kinmyvében ,nem emlitett események” a jelentése,
Platén ,hidnyosségok” értelemben hasznélja.) Mondatban: ,Hanem mivel ez csak
szazadunk 6tvenedik évéig terjed, és olykor a kordbbiakban is idénként kevésnek
tlinik, akadt néhany jambor férfit [...], akik Isten irdnti tiszteletiikben elhatérozték,
hogy a szlav egyhaz torténetét a kezdetektdl fogva djra kidolgozzik; ahol Wegierski
hidnyos, ott kiegészitik, és folytatjak munkéjat e szdzad végéig.” (At quod eadem et ad
annum duntasat Somum bujus seculi pertingit et in superioribus etiam aliquando subinde
parcior videtur, inventi sunt viri quidam pii, [...[, quibus in tincore Domini statutum est,
Historian Ecclesiar[um] Sclavonicarum, inde a primis earum rudimentis, denno sub in-
cudem revocare, maQadewmoueva Wengerscii supplere, et continuationem ejus usque ad
finems bujus seculi subjicere.)

nagonoia — a [18] oldal aljan Papai 1696. augusztus 20-ai, Jablonskihoz irt levelé-
ben, a reformacié elsé magyar képvisel6irdl. Jelentése: ‘nyilvinosan’. (Ujtestamen-
tumi kifejezés.) Mondatban: ,,...amit ugyanék az evangélium vérszomjas ellensé-
geivel nem egyszer nyilvinosan vitdzva megtettek.” (..quam quae fecerunt iidem
multa, congressi nappnaiq cum sangvinariis Evangelii hostibus non semel.)

éoyos? —a [22] oldal kbzepén Papai 1697. januér 4-¢i, Jablonskihoz irt levelében, az

9 Papai{rasdban nincs kiilénbség a sz6kdzi (0 ) és a sz6végi (g) szigma {rasdban.
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els6 odera-frankfurti didkokkal kapcsolatban az erdélyi mtzsakrél. Jelentése: ‘fela-
dat’. Mondatban: ,,ahol akir 6sszes ellenségeink akarata ellenére is kedviiket lelhe-
tik szokasos feladataikban lelkiik 6romére.” (ubi vel ommium hostium ingratiis deliciari
in assuetis Epyouc cum spiritus jubilo possint.)

oporio[tjowc — a [22] oldal kézepén Papai 1697. januér 4-€i, Jablonskihoz irt leve-
lében, a francia katolikusokrél. Jelentése: ‘hittars’, ‘ugyanolyan hitt hivé’. Mondat-
ban: ,Aldott legyen a késéi utékor szamara a Felséges Frigyes Vilasztéfejedelem
emléke, aki evangélikus egyhdzaink hinyattatisa kézepette mintegy készikldn és
érhelyen 4llva nem retten meg az idegenbél fenyegetd hittdrsak [azaz a francia ka-
tolikusok| hdborgatisatél sem.” (A szévegben a ‘fenyegetd hittarsak’ helyett ‘j6vé
viharok-at forditottam.) (Sit memoria Magni Principis Serenissini Electoris Friderici in
benedictione apud Seram posteritatens nostram, qui inter bas Ecclesiarum Evangelicarum
undas, tanguam in petra et specula constitutus de exoticis quoque Suomio[tloic Sollicitus

esse non timet.)

xaowo[tinoiwv' - a [22] oldal aljan P4pai 1697. januér 4-ei, Jablonskihoz irt leve-
lében, Bethlen Miklés leveleirél. Jelentése: ‘halaajandék’, ‘készonet’. Mondatban:
»~Hogy 6k biztonsigban odaérjenck, elkildtik Gréf Bethlen Miklés ur, kollégi-
umunk fékuritordnak kdszindlevelét (literas xaoiotoiwv loco) a felséges Vilasz-
tofejedelemhez és a méltésigos Danckelmann elndk drhoz, hogy helyettiink a Te
tiszteletre mélté kezed nyujtsa 4t szimukra aldzatosan azokat.” (Utque bi tutins hinc
pedem: efferant, Praenzisinus lustrissi[mi] Dfowsi[ni Cancellarii Conzitis Nicolai de Betlen
Collegii nostri Curatoris Suprenzi ad Serenissimum Electorem et Excellentissimum D[omi]
num Praesidem de Dankelman literas xapio[tinpiwv loco, per manus V]eneran]dae Digni-
tatis tuae bumilime [sic| nostri vice exhibendas.)

¢av Cnowunv [sic] — a [23] oldal elején Pipai 1697. januir 4-¢i, Jablonskihoz irt
levelében, Pipainak a magyar reformici6 adatairdl készitett, s a Jablonski 4ltal
kért feljegyzéseirél. Jelentése: ‘Ha még élni fogunk’. Mondatban: ,Azonban mind
én, mind kollégdm, a kivil6 Enyedi Istvan rajta lesziink, ha még éliink, hogy ezek
faradozésaink révén, amennyit csak 6 el tud végezni, hamarosan béviiljenek.” (...
dabimus tamen ego et Cllarissimus| Collega meus D[onziln[us] Stephanus Enyedinus, ope-
ram, ut haec auctiora, Labore nostro, quanti quanti ille constiturus sit, aliquando [23] éav

Cnowuny [sicl, fiant.)

vovBeoia' — a [26] oldal kézepén Pipai 1697. majus 4-¢i, Johannes Simonishoz irt
levelében, a két elsé odera-frankfurti 6szténdijas didkrél (Vasarhelyi Mihélyrél és

© Aszéban egy ot ligatara fordul elé.
" Aszéban egy ot ligattra fordul el8.
2 Aszéban egy ov ligatdra fordul el6.
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Szokolai Istvanrdl). Jelentése: ‘intelem’. Mondatban: , Ezért 8ket tidvos intelnzeink-
kel ellatva a roluk alkotott legjobb reménységgel innentdl a ti hittarsi kegyelmetek-
be ajanljuk...” (Quare eos salutari nostra vovOeoia praenunitos, optimac de ipsis concep-
tae spei pleni, vestrae SpLoTioToV deinceps pietati commendanus.)

oportiotov — a [26] oldal kézepén Pipai 1697. méjus 4-¢i, Johannes Simonishoz
irt levelében, az elébbi helyen. Jelentése: ‘hittars’. Mondatban: , Ezért 8ket iidvés
intelmeinkkel ellitva a réluk alkotott legjobb reménységgel innentdl a ti hittdrsi
kegyelmetekbe ajanljuk...” (Idens.)

elg kevov — a [26] oldal aljan Papai 1697. szeptember 1-jei, Jablonskihoz irt levelé-
ben, az erdélyi reformatusok helyzetérél. Jelentése: ‘iires’, ‘kifosztott’. Mondatban:
sanyagi eréink a rendeletek harap6fogéjiban sginte senmivé lettek, Ggyhogy emiatt
mér csak a végs6 pusztuldst virjuk mindenekel6tt testvéreink magyarorszigi le-
mészarlasa dltal megfélemlitve”. (..res nostrac inter incuden et malleum constitutorums
elc xevov redactae nos ferunt, qui nibil nisi tavwAeOpiav expectamus, territi inprimis

nupera Fratrum nostror[um] in Hungaria Laniena. . ).

navwAeOoiavs — a [26] oldal aljan Ppai 1697. szeptember 1-jei, Jablonskihoz irt
levelében az elébbi helyen. Jelentése: ‘teljes pusztulas’. Mondatban: ,anyagi eréink
a rendeletek harapéfogéjaban szinte semmivé lettek, dgyhogy emiatt mér csak a
végsd pusgtuldst varjuk mindenekelétt testvéreink magyarorszagi lemészarldsa altal
megfélemlitve”.” (Idenz.)

navowuci — a [27] oldal kézepén Papai 1697. szeptember 1-jei, Jablonskihoz irt le-
velében, az elkdszénésben. Jelentése: ‘hdzaddal/csalidoddal egyiitt’. Mondatban:
»Elj boldogul hdgad népével egyiitt, tiszteletremélté Uram.” (Vale Vlenerande] V[ir]
Ttavoiki,)

el kevov7 — a [30] oldal aljan Papai 1698. szeptember 8-ai, Jablonskihoz irt leve-
lében, a kollégium anyagi eszkozeirél. Jelentése: 1d. [26]. Mondatban: ,hogy igy
megerdsitést nyerve didkjainkat szinte semmzivé lett anyagi erdinkhez mért dtra-
val6val ellitva innen jé szerencsével Gtnak inditsuk, s a Muazsik e telepeseit az
odera-frankfurti egyetemen ismét elhelyezhessiik.”

B3 Aszéban egy o ligatdra fordul el6.

4 Aszéban egy xe ligatdra fordul el8.

5 Aszéban az w helyett o 4ll, valamint egy 0 ligatdra fordul el8.

16 Az utébbi két kifejezéshez kapcsolédik az a forditdsi hidnyossig, melyre a Pépai-levelek kordbbi ki-
addsaval kapcsolatban mar utaltunk. Ennek 8sszevetését a latin-gorog eredetivel és a mi megolda-
sunkkal a gorog kifejezések felsoroldsa utin hozzuk.

7 Aszéban egy xe ligatara fordul el6.
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(..ut ita praemuniti, nostros viatico, pro rerunz nostrarum eic xevov redactarum ra-
tione, armatos, binc bonis avibus dimittere et Musaeam hanc coloniam in alma Viadrina
vicissin collocare possimus.)

Ha a felsorolt el6forduldsokat megnézziik, a gorog kifejezések elsésorban Papai le-
veleiben fordulnak el6,™ és er6s emfatikus jelleggel birnak, tehat érzelmi hangstlyt
adnak Pipai mondandéjinak. Ez igaz arra a két el6fordulasra is, amelyek nem a
levelekben szerepelnek: mindkét esetben egy nagyra becstilt térténelmi személlyel,
illetve eléddel kapcsolatban bukkannak fel: Bethlen Gébor fejedelem és az egyik
elsé enyedi professzor, Csengeri Istvan jellemzésekor.

Most tehat visszatériink az emlitett forditdsi hidnyossigra. Az eredetiben igy
néz ki ez a szévegrészlet:™

..Ut enim binc subleventur, res nostrae inter incudem et malleun constitutorum eic
KeVOV redactae nos ferunt, qui nibil nisi navwAeOpiav expectamus, territi inprimis nupe-
ra Fratrum nostror[um] in Hungaria Laniena, Parisiensi illa non mitiore ubi oppida gladio
militis Caesareani nec sexui nec aetati ulli parcentis, incolis nudata, ferarum habitatio fac-
ta.”

Pépai Piriz Ferenc miveinek eddigi legteljesebb szovegkiaddsiban ez a hely igy
olvashat6:2°

»Mi itt Gll6 és kalapacs kozott szorongattatunk, s felette nagy rémiilettel tolt
el hittestvéreinknek Magyarorszdgon nemrég tortént legyilkoldsa (mely nem volt
konyériiletesebb ama Parizsban térténtnél), ahol is a nemmel, korral mit sem t6-
r8d6 csiszari katonasdg kardja altal elnéptelenitett virosok vadallatok lakhelyévé
tétettek.”

Az elsé félmondat forditdsa (ut enim hinc subleventur) teljesen kimarad, a
kovetkezd szakaszbél csak az inter incudem et malleum kifejezés atiiltetése (,,ill6 és
kalapédcs kézott”) szerepel, a tébbi: ,,res nostrae [...] constitutorum eic xevév redactae
nos ferunt, qui nibil nisi TavwdeOpiav expectanzus” minddssze a sovanyka ,szoron-
gattatunk” kifejezésbe préselédik bele. Ennek nyilvinvalé oka az, hogy a fordité
a mésodik gorog kifejezést a betlicsere és a ligatira miatt nem tudta kiolvasni és
értelmezni, és igy a mondatrészletnek sem tudott megfoghaté jelentést adni. Sajat
forditasunk igy hangzik:

»Barcsak legalabb eziltal vigasztaldst nyerhetnének; anyagi erink a rendeletek
harapé6fogéjaban szinte semmivé lettek, tgyhogy emiatt mar csak a végsd pusztu-
last varjuk mindenekel6tt testvéreink magyarorszagi lemészarlasa dltal megfélem-
litve, mely nem volt kisebb a parizsi mészarlasnal, ahol agy hirlik, a csiszari sereg

8 Atizennégy eléfordulasbdl tizenkettd levélben taldlhato.

9 A[26] oldal aljin Papai 1697. szeptember 1-jei, Jablonskihoz irt levelében. A jobb érthetéség kedvéért
a mondat befejezését is idézem.

20 PAPAI PARIZ Ferenc: i.m. 461. Hogy a forditok koziil ki készitette az adott levél 4tiiltetését, nem tud-
juk.
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nemre és korra valé tekintet nélkil gyilkolta le a lakossigot, pusztava téve a véirost
— igy szerezvén szélldst maginak.”

A kihagyés p6tlésa mellett jonak littuk a mondat végén szerepld ,,ferarum habi-
tatio facta” kifejezést a sz6 szerinti forditds helyett a torténeti tényeknek megfeleld
értelem szerint forditani, mert a tiikorforditas kétféleképpen is értelmezhetd: konk-
rétan és 4tvitt értelemben (azaz a vadéllatok lehetnek tényleg vadéillatok — a varos
pusztasigara utalva — vagy pedig a vadaillatként mészarlé katonak, ahogyan Papai
értette).

A levelekben az idézett 1977-es kiaddsban egyébként szimos helyen fordulnak
el6 hasonl6 pontatlansigok, elmosisok, ahol a forditék nem voltak bizonyosak a
latin szoveg valds értelmében. Ezeket az olvas6 kedve szerint megtalalhatja majd a
megjelend kétnyelvl kiadassal egybevetve. Most csak két szarvashibara hivnim fel
a figyelmet. Az egyik ilyen a Sclavonia helynév forditisa. Ez az emlitett kiaddsban
‘Szlovakfold-ként szerepel; talain nem kell bizonygatnom, hogy ezt sohasem jelen-
tette, hanem a Driva és a Szédva foly6 éltal hatérolt Szlavoniit.

A kérdéses hely a [16] oldal elején, D. E. Jablonski Pipaihoz irt levelében (¢t az
1. levél) fordul elé:

»Nempe Historiam Ecclesiar[um] Sclavonicarum moliuntur viri quidam pii et
eruditi, eique et Historia Ecclesiarum Hungariae et Transylvaniae nec non Sclavo-
niae in specie ita dictae jungatur, votis omnibus expetunt.”

Ag 1977-¢s kiaddsban:

»Bizony nagy buzgalommal irja néhiny jambor tudés férfia a szldv egyhdzak
torténetét, és minden 6hajtis oda irdnyul, hogy ehhez hozzakapcsolédjék Magyar-
orszag és Erdély egyhdzainak torténete, s nemkiilonben a sajatlagosan tgynevezett
Szlovakfoldé is.”™

Sajat forditdsunk:

yTudniillik néhany jimbor és tudés férfid éppen a szlav egyhiz térténetén dol-
gozik, és mindjiikknek az az 6haja, hogy Magyarorszig, Erdély és a szorosabb érte-
lemben vett Szlavénia (a mai Horvitorszag) egyhdzainak térténetét is belefoglal-
jak.”

Ha a fordit6 olvasta volna Jablonskinak az autograf kéziraton kiviil ([17]) a mé-
solatokban is szereplé misik, hosszabb és részletesebb levelét, melyet ugyanabban
a téméaban egy nappal kordbban ddtumozva (1696. jdlius 15.) Enyedi Istvinhoz
irt, lathatta volna, hogy maga a hely magyarazza, hogy csak errdl lehet sz6:

»El8szor is orszdgaitoknak foldrajzi fekvése az, ami emellett sz6l. Ugyanis azt
kell mondanunk, hogy nemcsak hogy szomszédai vagytok a szlivoknak, hanem
inkabb télik kortlvéve helyezkedtek el: délrél a szorosabb értelemben vett Szlavé-
nia [a mai Eszak-Horvatorszag | hatarol titeket...” (Primo vel ipse situs, quo sunt loca ve-
stra aliquid buic momenti sibi vendicat. Non enine Sclavor[unz] tan vicini esse, quam potins

2 PApAl PARiz Ferenc: i.m. 433. Kiemelés t6lem, 1. M.
2 Ezalevél nem szerepel az idézett kdtetben, az Origdban a 2. levél.
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in corde ipsorum resedisse, dicendi estis: cingente vos a Meridie Sclavonia strictissime sic ap-
pellata [...]). A mondat végén egyébként sz6 esik még a tébbi szlav orszagrél is: ,,ad
occasun? Bobemia et Moravia, ad septentrionem] et orientem diffusis Sarmatarum finibus.”
(-..nyugatra Bohémia [Csehorsydg | és Morvaorsdg, ésgakra és keletre pedig Lengyelorsydg.)

A misik baklovés a trimestris ‘harmadév’ (azaz négy hoénap) értelemben valé
forditdsa Daniel Ernst Jablonski 1697. oktéber 11-¢i, Papai Péiriz Ferenchez irt lev-
elében, a kollégiumnak juttatott odera-frankfurti két 6sztondijjal kapcsolatban, a
[27] oldal kézepén:

»...mégis el6legezte von Danckelmann ur 6méltdsiga a ti 6sztondijasaitoknak
jar6é 40 birodalmi tallért a Reminiscere Vasirnaptdl Szenthiromsag Vasirnapjdig
terjed6 (amint nédlunk szamitjak) harmadévre. Ezt a pénzt kézhez vettem, és §sz-
tondijas didkjaitoknak az els6 ad6dé alkalommal el fogom juttatni. Arrdl is gon-
doskodni fogok, hogy mihelyt a koziigyek engedik, szabilyszerten kijeloltessék az
alap, amelybél a megéllapitott pénzosszeget harmadévenként kifizessék.”3

Az eredetiben:

.. .praenumeravit tamen Wlustriss[inz]us Dfonsin[us| de Dankelman 40. Imperiales pro
trimestri a Dominica Reminiscere ad Trinitatis (ut nostri vulgo computant) Alummnis Vestris
debitos. Hoc argentum ergo manibus accepi meis, atque ad Alummos Vestros prima data occa-
sione idem transmissurus sum: curaturus etiam ut quam primum per negotia publica licebit
Sfundus, e quo singulis trimestribus constituta argenti Summa redeat, rite definiat[ur|.

Sajit forditisunk:

»...mindazaltal a nemes Danckelmann tr elére kifizetett negyven birodalmi
tallért a Megemlékezés vasirnapjitdl a Szenthdromsig vasirnapjiig tarté (ahogy
a mieink 4ltaldban szdmoljik) hirom hénapra, amennyi didkjaitokat megillet.
Ezt a pénzt tehat kézhez kaptam, és az elsé adandé alkalommal kiilldém is didkjai-
toknak; arrél is gondoskodni fogok, hogy az alapitvanyi pénz minél el6bb hivatalos
keretek kozott, annak rendje és médja szerint letétbe kertiljon, hogy ebbdl fizessék
ki haromhavonta a megéllapitott 6sszeget.”

Mindenekel6tt a ‘tresmeensis’ archaikus alakra visszamend trimestris méar a sz6 6s-
szetételében hordozza, hogy jelentése: hirom havi; a bel6le képzett fénév egyéb-
ként (trimestria) azt jelenti: olyan vetés, amely harom hénap alatt beérik. Azontul
Reminiscerét8l Trinitasig 13 hét van... Ha a bakot 16v6 fordité legalabb a tobbi levé-
Iben is tobbszor emlitett 6sztondij megallapitott 6sszegét figyelembe vette volna,
nem sikeredik félre a forditdsa. Az ehhez kapcsol6dé kérdés pedig: mennyi is volt
pontosan a két magyar 6sztondijas didknak adoményozott 6sztondij éves dsszege?

Jablonski levelébél tudjuk, hogy a lengyel és a litvin 6sztondijasok is 8o tallért
kaptak fejenként évente. Ennyit igértek a magyar didkoknak is el6szor. Ha a trimes-
tert ‘harmadév’-nek vessziik, akkor csak hiromszor negyvenet (tehat szdzhuszat)
kaptak volna ketten egyitt, ezzel az 6sszeggel pedig sehogy sem egyezik a fejen-
ként évinyolcvan tallérra ragé 6sztondij. Ha a trimestrist ‘haromhavi-nak forditjuk,

3 PApA1 PAR1Z Ferenc: i. m. 462. Kiemelés télem — 1. M.
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vagyis ‘negyedévi-nek, az egy évre négyszer negyven, azaz 160 tallér, tehat a két
osztondijasnak jard Osszeg: fejenként 80 tallér — igy jon ki a nevezett 6sszeg.
Ennyi jart tehdt a magyar didkoknak, bar Jablonski buzgalméanak készonhet6en
Danckelmann kijirta a fejedelemnél, hogy 3000 tallér keriiljon letétbe e célra, és
annak kamataib6l finanszirozzik majd a Bethlen-kollégistak 6sztondijit.” Ez igy
még tobb, dsszesen 180 tallér lett volna, amelyet Jablonski szerint két vagy eset-
leg hirom takarékos didk kozott oszthattak volna ki. III. Frigyes hadjirata és
féléves tavolléte miatt azonban nem keriilt sor az osszeg letétbe helyezésére,
hanem az elsé évben Danckelmann és Jablonski az udvar egyéb kereteibdl, illet-
ve a sajat pénziikbdl kélcsonodztek e célra. A didkok helyzete tehat kezdettdl fogva
meglehetdésen bizonytalan volt.?d Amikor a fejedelem megtért a hadjiratbdl, kordb-
ban hazatért kancellarjat felségiruldssal vidoltdk be, és az uralkodé bortonbe
vetette.”” Helyébe Paul von Fuchs kancelldr 1épett, akit Pdpailevélben azonnal meg-
keresett, vdzolva neki a magyar didkok szamara igért alapitviny és az 6sztondijasok
helyzetét.?® Fuchs vilaszlevelében még a kedvez6bb alapitvanyi letét véghezvitelét

4 Ld. Jablonski Papai Pariznak irt leveleit, az Origéban a 9. levelet (1697. februar 23.) [23]: ,a ti kiszemelt
tanitvinyaitok kiilonleges timogatdsinak az lesz a médja, hogy két, kéziiletek kivalasztott és Frank-
furtba kiildétt didknak nyolcvan birodalmi tallért juttatnak évente”.

5 Ub., lentebb: ,Noha a Lengyel [24] és a Litvan Egyhaz tanitvinyai csak évi nyolcvan birodalmi tal-
lér juttatdsban részesiilnek, mindaziltal Danckelmann ur azt a reményt helyezte kildtasba, miszerint
a felséges Vilasztéfejedelem az Erdélyi Alapitviny szdmara hiromezer tallért fog letétbe helyezni,
melynek jévedelme évente szdznyolcvan tallér lesz. Ezt majd vagy két didk kozott lehet megosztani
Ugy, hogy mindketten kilencvenet kapjanak, vagy hirom kozétt dgy, hogy mindjiiknek hatvan-hat-
van jusson. Ez talin elég lehet nekik, ha szerény és takarékos ifjakat kiildtsk, kiilénésen, ha valame-
lyikiik pénzét otthonrél is kip6toljak.”

6 Ld. Papai panaszait 1697. szeptember 1-jei levelében (az Origéban a 12. levél, [26]): ,A felséges Va-
lasztofejedelem tévolléte karos volt ott levé didkjaink szdmara, ugyanis abbol a kevéske sajat pénzbél
élnek, amit innen magukkal vittek. S hacsak Méltésidgod, miként helyesen tette, a tovabbiakban is ki
nem segiti ket sziikségiikben, s a kivalé és hdsies Danckelmann Urnak eszébe nem juttatja, akkor
tanitvinyainknak dolguk végezetleniil a hazatérésre kellene gondolniuk.”

7 A haboru utini véltozdsokrdl és az dsztondijasok szorult helyzetérél szintén Pépai Pariz ésszefog-
lalasa az Origéban a [28] oldalon: ,...a professzorok itélete alapjin a fejedelmi 8szténdijra kiildeni
mélté didkokat immaér Frankfurtba hivtk, azok végre megkaptik a fejedelmi 6szténdij elsé részletét
Jablonski tr jambor igyekezetének és Danckelmann ar kegyének készénhetéen, mire az udvar szine
megvaltozik a vilasztéfejedelem elétt: a kollégium nagy jétevéjét és Isten kiilddtte patrénusit, ki
nemrég lett kdzbenjarénkkd a pompds 6sztondij tigyében, lazitissal vadoltak meg, és bortonbe vetet-
ték. Didkjaink kétségbeesve és aggodalommal tele, hogy mit tegyenek, kihez forduljanak, rogton
hazairnak e vélasztéfejedelmi tdmogatas elsé kiétldjének [azaz Papainak], Jablonski trnak pedig,
ki Papai professzort biztatta, elpanaszoljik helyzetiiket, hogy tudniillik jotevéjiiket, Danckelmannt
elmozditottak hivataldbél, a vilasztéfejedelem tévol van az udvarral egyiitt Poroszorszdgban, Danck-
elmann hivatalt Paul von Fuchs vette 4t a legfébb elnski méltésigban, és mar mindent & irdnyit a
fejedelem nevében.”

% Az Origéban a 14. levél (1698. mércius 30.): ,Ugyanis a Felséges Valasztéfejedelem elhatirozta, hogy
e kollégium két diakjit, kiket feletteseik megfeleld felkésziiltségiik alapjan ajinlottak, a hires Odera-
Frankfurti Egyetemen évi szdznyolcvan birodalmi tallérral timogatja. El is kiildtiik didkjainkat a
mult tavasszal, kik még most is Frankfurtban tartézkodnak, s a megéllapitott 6szténdijjal élni szeret-
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igéri Papainak, aminek eredményeként annak kamataibél évi 180 tallér, azaz fe-
jenként 9o illetett volna meg évente minden 4j didkot.? Berlinben végiil nyilvin
a haboru koltségei miatt ugy dontdttek, hogy nem létesitenek kiilon e célra egy
alapitvinyt, hanem egy mar meglevd alapitvinybdl kell minden egyes 4j 6sztondi-
jas szamara az évi 80 tallért kérvényeznie az ezzel megbizott tisztségviselének. fgy
a két didk szimadra egyiittesen jard sszeg egy évre kétszer nyolcvan, azaz 160 tallér
maradt, amennyi a tobbi kilfoldi 6sztondijas didké is volt.>°

A Bethlen-levelek

Miként bevezetémben emlitettem, a Pipai Pariz Ferenc éltal Daniel Ernst Jablonski
segitségével kijart odera-frankfurti fejedelmi 6sztondijak tigyében Bethlen Mikl6s
kancellar mint a Nagyenyedi Kollégium fékuratora koszondleveleket irt I11. Frigyes
brandenburgi valasztofejedelemnek és miniszterelnokének, von Danckelmann bé-
rénak. A két levél szovegezésében igen hasonld, tartalmilag gyakorlatilag szinte
azonos, csupin a rangbdl és cimbdl ad6dé kiilonbségek adjik a koztiik levd eltéré-
seket. Az Origéban ezek a 6. és 7. levél, [21-22], sajat forditasunkat Id. kézvetleniil
utdna:

Méltésigos Elnok Ur intézkedésére letétbe kellett volna helyezni (ugyanis e h8s volt e kegyes akarat
kozbenjiréja), ezt azonban részint Ofelsége hosszasabb poroszorszagi tivolléte, részint az 6 hén
6hajtott visszatérte utin az emlitett Danckelmann tr balsorsa megakadalyozta.”

»  Ld. 1698. majus 3-4n kelt levelét [29]. A Nagyenyedi Kollégium tanarainak hatérozata alapjén az 6sz-
tondij id6tartama valamennyi didk szdmara egy év volt; Id. Origo, 11. levél — Pépai levele Johannes
Simonishoz 1697. m4jus 4-én [26]: ,alapos megfontolds utén a jelenlegi fejedelmi &sztondijasok sza-
maéra egy esztend8ben hatéroztuk meg kiszabott idejiiket” (maturo consilio praesentibus pro Electoralis
Stipendii usura, definivinus anni unius curriculums).

3> Ld. Jablonski leveleit: Origo, 17. levél [31], Berlin, 1698. oktéber 4-én: ,Ugyanis jéllehet az a hdrome-
zer talléros 6sszeg nem keriilhetett letétbe e j6tékony célra, mindazéltal azt elértiik, hogy rendelet
biztositja folyamatosan és meg nem sz(ind médon szdzhatvan tallér folydsitisit évente didkjai-
toknak”; és uo., 18. levél [32], Berlin, 1700. marcius 2-4n: ,E hajétérésben azt a deszkét ragadtam
meg, mely a legk6zelebbinek és a legalkalmasabbnak latszott, és nem kis firadozassal sikeriilt oddig
vinnem a dolgot, hogy (miként korébbi levelemben mar {rtam) didkjaitok az Ggynevezett Mons pictatis
alapitvanybél kapjék &szténdijukat, annak jévedelmébél utalnak ki nekik évente nyolcvan tallért.”
A brandenburgi fejedelem 6sztondijat egyébként az egyetem Frankfurtbdl Berlinbe koltézésének
idejét kivéve j6 masfél évszizadig élvezhették a nagyenyedi didkok. Ld. Nacy Géza: ,Pépai Piriz
Ferenc (1649-1716)", in PAPAL: i.m. 75.; P. Szathmary Karoly: A Gyulafehérvdr-Nagyenyedi Fétanoda
tirténete, Nagyenyed, 1868, 104.
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Serenissime ac Potentissime Princeps Elector
D|[omi [ne D[omi [ne nzibi Clementissime,

Cum Singulari aninzi mei ac totius Ecclesiae
Reformatae Transylvaniae gaudio intellexi,
quod vestra Serenitas ex innata Sua Clemen-
tia et admiranda erga religionem Reforma-
tam devotione in animum induxerit. Tres a
nobis Reformatis recommendandos Studiosos
Transylvanos in llustri Viadrina universitate
sustentare ex Collegiis Transylvaniae, pro qua
Vestrae Serenitatis Clementia, ego indignus
quidem, sed Supremus in Transylvania Eccle-
siarum et Scholarum Reformatarum Curator
maxcimas totius Ecclesiae nomine ago gratias,
Sinulgque quan? bumilime [I] ViestJrae Sere-
nitati recommendo Primarium et Praecipunm
in Transylvania ex Scholis Collegium nostrum
Reformatum  Nagy Enyediense, fundatore
Serenis[simo] quondam Gabricle Betlen
Slacri] Rlomzani] I[nmperii] ac Transylvani-
ae Principe clarum, ut hoc beneficium erga
hoc pracprimis quam clementissime exercere
dignetur, Simulque Studiosos Curatorum et
Professorum recommendatione munitos et Suo
tempore ad oscula manuun VlestJrae Sereni-
tatis mittendos quam benignissime in suam
gratiam recipere velit, rogamus et simul quo-
que Deum Ter optimumz Maximunz ovanus,
ut vlestfrae Serenitatis vitan ac fortunan ad
annos perpetuos prolonget, simulque tam Per-
sonae vlestrae Serenitatis, qualm| quidem
Toti Serenissimae Domui Electorali anplis-
sime benedicat et quam diutissime in bonum
Totius Clb]r[is|tianitatis et emolumentum
Ecclesiarum Reformatarum interque illas in
nostrarum Transylvanicarum consolationen
conservet et prosperet.

Excellentissime D|[owi [ne D[onzi [ne
Fautor Colendissime.

Relatum mibi est a Professoribus Hlustris
Collegii Nagy-Enyediensis Transylvanici,
quod Serenissinus ac Potentissinus Elec-
tor, exc inmata Sua clementia et admiranda
erga Religionem Reformatam devotione,
opera vlest[rae Excellentiae, in animum
induxcerit Tres a nobis Reformatis recom-
mendandos Studiosos Transylvanos in II-
lustri Viadrina Universitate sustentare ex
Collegiis Transylvaniae, pro quo Vlest|rae
Excellentiae fatigio et benevolentia ego
[22] indignus quidem, sed Supremmus in
Transylvania Ecclesiarum et Scholarum
Reformatar[um] Curator, maximas To-
tius Ecclesiae momine ago gratias, Sim
ulque [1] [recte: simulque] qua[m] demisse
vlestfrae Excellentiae recommendo Pri-
marium et Praecipuum hic in Transylva-
nia ex Scholis praespecificatum Collegium
nostrum Reformatum Nagy Enyediense,
fundatore Serenissimo quondam Gabrie-
leBetlen Slacri] Rlomani] I[mperii]
ac Transylvaniae Principe clarum, ut hoc
beneficium praeprimis erga hoc applica-
re studeat vlestfra Excellentia, simulque
Studiosos Curatorum ac Professorum re-
commendatione munitos et suo tenzpore ad
oscula manunm Suae Serenitatis mitten-
dos quam favorabiliter in Suum Patrocini-
um vecipere velit, rogamus.
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Albae Juliae die 1. Decembr(is] 1696.

Albae Juliae dfie] 1 Decembr[is] 1696.

Nicolaus Comes de Betlen, Transylvaniae
Cancellarius, Ecclesiarum  Reformatarum
Curator Supremus.

Nicolaus Comes de Betlen, Transylvaniae
Cancellarius, Ecclesiarum Reformatarum
Curator Suprenzus.

Sajat forditasunkban a két levél igy hangzik:

Felséges és Hatalmas Vilasztofejedelem,
Kegyelmes Uram!

Lelkem és az egész Erdélyi Reformatus
Egyhdz hatalmas o6romével értesiiltem
arr6l, amit Felséged velesziletett kegyes-
ségébdl és a reformitus vallds irdnti cso-
dilatos odaadisabdl elhatirozott, hogy
hirom, az erdélyi kollégiumokbol erre 4l-
talunk kivalasztott reformatus didk kolt-
ségeit az Odera-frankfurti Egyetemen
taimogatja. Ezért Felséged kegyéért joma-
gam, ki méltatlan vagyok ugyan, mind-
azéltal az erdélyi reformitus egyhdzak
és iskolak fékuritora, az egész Egyhiz
nevében legmélyebb halinkat fejezem
ki, egyuttal a legaldzatosabban Felséged
figyelmébe ajanlom reformatus iskoldink
kozil mindenekelétt és legféképpen a
Nagyenyedi Kollégiumot, melyet egykor
Erdély felséges fejedelme, Bethlen Gabor
alapitott, hogy e nevezetes kegyet elsé-
sorban ez irint méltéztassék gyakorolni.
Egyuttal kérem, hogy a kuritorok és a
professzorok éltal ajanlott és Felségedhez
megérkezésiik utdn kézcsokra kiildott di-
dkokat jéakaratiba fogadni sziveskedjék.

Tiszteletremélto és kivalé Jotevénk!

Az erdélyi Nagyenyedi Kollégium jeles
professzorai beszamoltak nekem réla,
hogy a Felséges és Hatalmas Vilaszté-
fejedelem velesziiletett kegyességébdl
és a reformdtus vallds irdnti csodélatos
odaadésdbol Méltésigod kozremiiko-
dése révén ugy hatirozott, hogy hi-
rom, az erdélyi kollégiumokbdl erre
altalunk kivélasztott reformatus diak
koltségeit a Frankfurti Egyetemen t4-
mogatja. Ezért Méltésigod firadozi-
sdért és joindulatiért jomagam, [22]
ki méltatlan vagyok ugyan, mindazail-
tal az erdélyi reformitus egyhdzak és
iskoldk fékuritora, az egész Egyhiz
nevében legmélyebb halinkat fejezem
ki, egyuttal a legaldzatosabban Mélt6-
sagod figyelmébe ajinlom reformatus
iskoldink koziil mindenekelétt és leg-
féképpen a Nagyenyedi Kollégiumot,
melyet egykor Erdély felséges fejedel-
me, Bethlen Gébor alapitott, hogy e
nevezetes kegyet elsésorban ez irint
méltéztassék gyakorolni.
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Egyuttal kényorgiink a magassigos
Istenhez, hogy Felségednek hosszu és
szerencsés életet adjon, és ugy Felsé-
ged személyét, mint az egész fejedelmi
hézat aldja meg bdségesen, és brizze

Egyuttal kérem, hogy a kuritorok és a
professzorok 4ltal ajinlott és Felséged-
hez megérkezésiik utin kézcsokra kiil-
dott didkokat timogatisiba fogadni szi-
veskedjék.

meg és segitse minél tovibb az egész
kereszténység és a reformitus egyha-
zak, koztik a mi erdélyi egyhdzaink
javara.

Gyulafehérvir, 1696. december 1-jén. | Gyulafehérvir, 1696. december 1-jén.

Grof Bethlen Mikl6s
Erdély kancellarja
A Reformiétus Egyhdzak f6kuritora

Grof Bethlen Mikl6s
Erdély kancellarja
A Reformiétus Egyhdzak f6kuritora

Valészintileg ez zavarhatta meg az 1977-es Pdpai Périz-kiadés forditéit, ugyanis a
két hasonlé levélbél hirom lett: a Danckelmannak cimzett levelet kissé atstilizdlva
ugyan, de gyakorlatilag ugyanazzal a szévegezéssel Jablonskinak cimezve is hozza
a kotet a 450—452. oldalon (24. és 25. levél).>* Ennek a lapsusnak az oka egyrészrél
az lehet, hogy Bethlen nem szélitja meg név szerint Danckelmannt. Masrészrél a
Papai-kotet latin prézdinak forditéi: Jézsa Jinos, Kovacs Erzsébet, Marian Victor és
Pusk4s Lajos nem egyeztették egymas kozott a kiadott széveget (mint emlitettiik, a
kotetb8l nem deriil ki, hogy ki melyik levelet forditotta), és aztan sem a szerkeszté,
Nagy Géza, sem a lektorok, Benkd Samu és Szab6 Gyorgy nem vették azt észre.
Nem ellendrizték az Origo eredeti kéziratit az 1987-ben megjelent, Bethlen Mikl6s
Leveleit tartalmazé kiadds szerkesztSi és forditéi sem,3? akik e két levélforditast a
masodik, hibds cimzéssel egylitt egy az egyben bemisoltik kotetiikbe az 517-518.
oldalon (359-360. levél). A mindkét kiaddsban hib4san szereplé ikerforditas tehat
igy néz ki egymads mellett:

Papai, 24. levél, 450—451. 0.;
Bethlen, 359. levél, 517. o.

Papai, 25. levél, 451—452. 0.
Bethlen, 360. levél, 518. o.

3t PApa1 PAR1Z Ferenc:i.m.

32 Bethlen Miklds levelei. Az 516. oldalon 358. sorszimmal a ITI. Frigyesnek irt levelet latinul kozli, Kulcsdr
Péter forditdsat a 756—757. lapon. Ugyanitt kézli forrdsit: Bop Péter: Historia Hungarorum Ecclesiastica,
Lugduni Batavorum, 1890; és megemliti azt is, hogy: ,Bod még hozzaf(izi, hogy Bethlen ugyanekkor
irt Danckelmannak is — 1. a 359. sz. levelet, — készéni, hogy a jététeményért kézbenjart.” Tehit Bod
sem beszél egy harmadik, Jablonskinak cimzett Bethlen-levélrél.
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Eberhard Christoph Balthasar
Danckelmannak

Tiszteletremélté Kegyelmes Partfogd
Urunk!

A hires erdélyi Nagyenyedi Kollégi-
um professzorai jelentették nekem,
hogy a hatalmas Vilasztéfejedelem
Ofelsége a reformitus vallds iranti vele
sziiletett és bamulatra mélt6 kegyes-
ségétdl, valamint Méltésigod odaadd
firadozdsitdl indittatva elhatdrozta,
hogy Erdély kollégiumaibdl dltalunk
ajanlandé hdrom erdélyi reformatus
didkot az Odera melletti Frankfurt
hires egyetemén ellatisban részesit.
Méltésdgodnak ezért a firadozdsdért
és jéakaratiért én, mint Erdélyben a
reformatus eklézsidknak és iskoldknak
— bar érdemtelentl - fégondnoka, az
egész egyhdz nevében igen nagy ko-
szénetet mondok. Egyszersmind a leg-
mélyebb aldzattal Méltésigod figyel-
mébe ajinlom az itteni erdélyi iskoldk
kozil a legelsét és a leghiresebbet, a
fentebb emlitett, alapitéjardl is, néhai
Bethlen Gabor 6felségérél, a Rémai
Szent Birodalom hercegérél és Erdély
fejedelmérdl hires Nagyenyedi Refor-
métus Kollégiumunkat avégett, hogy
ezt a jotéteményt els@sorban ennek
javara igyekezzék Méltésigod fordita-
ni. Egyttal kérjik, hogy a kuratorok
és professzorok ajinldsival ellatott és
a kells idében Ofelségéhez kézcsokra
odakiildend§ didkokat minél nagyobb
joindulattal partfogisiba venni szives-

kedjék.

Daniel Ernst Jablonskinak

Igen jeles Jéakaré Uram,

A kivél6 erdélyi Nagyenyedi Kollégium
professzorai jelentették nekem, hogy a
felséges és Nagyhatalmu Valasztéfejede-
lem velesziiletett kegyelmességétdl és a
reformétus vallds irinti csodalatra mélté
buzgésigatdl indittatva, Kegyelmessé-
ged firadozdsinak eredményeként ke-
gyeskedett az erdélyi kollégiumokbdl
altalunk, reformatusok altal ajinlandé
erdélyi tanulé ifjakrél a hires odera-
frankfurti egyetemen gondoskodni.
Kegyelmességed eme firadozisaért és
joakaratéért én, bizonydra méltatlan,
de Erdélyben a reformatus eklézsidk és
kollégiumok fégondnoka, az egész Egy-
haz nevében forré koszonetet mondok,
s egyszersmind aldzatosan Kegyelmes-
séged partfogisiba ajinlom itt az Er-
délyben 1év iskoldk koziil a legelsét és
legjelesebbet, a néhai Bethlen Gébor, a
Rémai Szent Birodalom és Erdély felsé-
ges fejedelme alapitdsa folytan hirneves,
fennebb emlitett Nagyenyedi Refor-
matus Kollégiumunkat, hogy eme jé-
téteményt Kegyelmességed elsésorban
ennek biztositani igyekezzék, s egyben
kérjiik, hogy a gondnokok és profesz-
szorok altal ajinlandé tanulé ifjakat szi-
veskedjék minél kegyesebben oltalméba
fogadni.

Gyulafehérvir, 1696. december 1.

Gyulafehérvirt, 1696. december 1-jén.
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Gr. Bethlen Miklés Grof Bethlen Mikl6s
Erdély kancelldrja, Erdély kancelldrja,
Areformatus eklézsidk fégondnoka | A reformétus eklézsiak fégondnoka

Felhivniam a figyelmet, hogy a (hamisan) Jablonskinak cimzett levélbél kimarad,
hogy hirom didk 6sztondijit hatirozta el a fejedelem. Ezek szdma persze még kép-
lékeny volt, mint a fentiekben lattuk, azonban Bethlen Miklés nyilvin egyetértett
Pépaival abban, hogy ,merjiink nagyot 4lmodni”.

Az Origo kéziratdban, mint emlitettiik, csak két Bethlen-levél szerepel, utina
rogton Pépai 1697. janudr 4-én keltezett, Jablonskihoz irt levele kovetkezik. Szer-
z6nk is bizonyitékot ad arra, hogy 6 maga csak két Bethlen Miklés dltal irt koszo-
nélevelet kiildétt Jablonskinak

Pépai ugyanis ezt irja Jablonskinak 1697. januir 4-én, a [22] oldal aljin, az elsé
odera-frankfurti 6sztondijas didkokrdl: ,Hogy 6k biztonsigban odaérjenck, el-
kildtik Gréf Bethlen Miklés ur, kollégiumunk fékuritorinak koszondlevelét a
felséges Valasztéfejedelemhez és a méltésagos Danckelmann elnok urhoz, hogy he-
lyettiink a Te tiszteletre mélt6 kezed ny(jtsa 4t szimukra alidzatosan azokat.”s Tehat
nem emlit semmiféle Jablonskinak sz616 Bethlen-levelet.

Jablonski vélasza erre Papainak 1697. februdr 23-4n, a [23] oldal kézepén: ,Meg-
kaptam leveledet a méltésagos kancellar ar leveleivel egytitt, valamint a tiszteletre-
mélt6 Enyedi Istvin arét is. Hogy a kancellar ar levelei mily becsesek voltak udva-
runk szdmdéra, azt a legfébb elnok tr vélaszlevele kelléen megmutatja.”* Lathatjuk,
hogy Jablonski sem sz6l ebben semmiféle neki cimzett Bethlen-levélrél. Ha kapott
volna neki cimzett levelet a kancellartél, bizonyéra 6 is vélaszolt volna ra, ahogy
Danckelmann tette Jablonski tantsiga szerint.

Cserndtoni Pdl epitdfiuma

Ratérek utolsé témimra forditéi megjegyzéseimben: Cserndtoni Pl sirversére,
melyet Pdpai egykori, atyjaként szeretett tanira 1679-ben bekovetkezett halalira
irt, akinek a Bethlen-kollégiumban egy év mulva az 6rokébe [épett. E kdltemény

3 Utque bi tutius hinc pedem efferant, Praenzisinmus Wustrissi[ni] Dfomi]ni Cancellarii Comitis Nicolai de Betlen
Collegii nostri Curatoris Supremi ad Serenissimum Electorem et Excellentissinzum D[omilnum Praesidem de
Dankelman literas xapioltinpiov loco, per manus V[eneran]dae Dignitatis tuae hunzilime [1] nostri vice exhi-
bendas.

3 Accepi Tuas, cum adjunctis Wlfustrissilmi D[omilni Cancelarii, nec non plur[imun] R[everen]di D[omrini
Stlephani] Enyedi. lllae, quan Aulae nostrac gratae fuerint, Responsoriae Wlfustrissilmi D[omilni Supremi
Praesidis, satis edocebunt.

5 Ezalevél (Danckelmann valasza) nem szerepel az Origéban, sem az idézett kétetekben: PAPAL: i.m.;
Bethlen Miklés levelei.
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Bod kiaddsaban megjelent ugyan latinul,3 magyar forditdsa azonban itt olvashaté
elészor — egyébként az egyetlen verses betét a kollégiumtorténetben. fgy vezeti be
Papai Pariz:

»A fentebb emlitett igen muvelt Csernatoni Pl haléla, mely a hires kollégiumra
oly nagy csapast jelentett, 1679. februdrjaban kovetkezett be gutaiités miatt, akit az
elhunyt néhai tanitvinya, Pépai Pariz Ferenc ekként siratott”.” Mint bevezetém-
ben emlitettem, Cserndtoni haldlinak ddtumat ez a hely egyértelmten tisztizza, a
verset kovetd részlet pedig Papai Pariznak a kollégiumi professzori dllisba valé ki-
nevezésének idejét erdsiti meg, amirdl mar olvashattunk Pépai napléjiban,?* eddig
azonban Nagy Géza is els6 helyen Bod Pétert idézte:»

»Miutin az & katedraja a rektori 4lldssal egyiitt megiiresedett, a fejedelem és a
kuritorok kozos hatirozata alapjan Papai Pariz Ferencnek, az orvostudomény dok-
toranak adtik azt 1680. janudr 4-én. E napon a hires Bethlen Miklés és a tiszteletre
mélté Tophaeus [Dabas| Mihaly piispok iinnepélyesen beiktattak &t hivataldba: a
természettudomaény, a térténelem és a gorog nyelv oktatdsat biztak red”. 4

Avers formaja eltér a sirfeliratokban szokasos disztichonos formatdl, itt ugyanis
egy hexametert egy jambikus dimeter kévet. A klasszikus antikvitdsban Horatius
14. és 15. ep6doszai szerepelnek ebben a metrumban,# és Fehér Bence adaléka sze-
rint el6fordulnak ugyan ritka 6kori példak arra, hogy hexameter és jambikus sor
valamilyen pérositisban 6sszekertl sirversen, de nem tal gyakran.+

Alabb kézlom Papai Pariz Ferenc latin szovegét és forditdsomat:

Dasne manus tandem Lethe, morerisque diu quem
Dicent, petentque posteri.

3¢ Csernatoni Pl epitdfiumét Bod Péter kétszer is kozli nyomtatdsban: Hungarus tymbaules continuatus,
Nagyenyed, 1766, 87-88., valamint Historia Hungarorum ecclesiastica, 11, Lugduni Batavorum, 1890,
458-459.

7 Supra memorati Literatissingi Viri Dfomilni Pa uli Tsermnatoni mors Hustri Collegio adeo danimosa,
incidit in Anmum sequentems MDCLXXIX. mensem Februarium, quando is subito forti apoplexcia, quens Fran-
ciscus Parig Papai Defuncti olim discipulus, ita luxit. ..

3% PAPAIL i.m. 171.

3 PAPAI:i.m. 56.

4 Vacans bujus cathedra cum Paedagogiarchatu conmmaunibus Principis et Dfonzinorunz] D[owsinorum] Curato-
rum votiseidem Francisco Parig Papai Medficinae] Dfocto]ri, Anno Christi MDCLXXX. die 4.

Januarii, quo die solenniter introductus per Ulustrenz D[owsiln[um] D[omiln[funz] Nicolawum de Bet-
Len etvenerandum Episcopum D[omiln[um] Michaclem Tofaeum ad Physices et Historiar[un]
professionem Lingvaeque Graecae studium excitandum.

4 Ezuttal koszé6ndm meg Fehér Bencének, hogy felhivta erre a figyelmem. Horatius tébbi epéddoszédban
(1-13. és a 17.) tobbnyire a jambikus trimeterek (hatosok): x — | U — | | x — | U — | | x — | U — vilta-
koznak jambikus dimeterekkel (négyesekkel): x — U — | |x — | U —.

4 Példdul ndlunk Pannoniiban CIL III 3362: Cui vita parva, mors valde citata fuit, / quem flentes do-
leunt (1) miserique parentes. Ezen kiviil CLE (ed. F. Biicheler) 1538, 1542 (és az egész properavit actas-
kezdetdi formulacsaldd). Készénet még egyszer Fehér Bencének.
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Tunc etiam moreris P aul e , inmortalia semper
Prensare qui contenderas,

Et frustra moreris, cogis quia Gargara laudum,
Et vivis, imo aeternus es.

Littera ni pereat, Musa omnis et arbiter omnis,
Testisque bonor[um] integer,

Littera te pascet, Musae super acthera scribent,
Testesque splendidas agent.

Jure etiam merito, quin jure haec praemia poscet
Laboris hoc stipendium.

[12]  Post tot pentathla et post mixtos pulvere cursus,

Victamque harenam gloria.

Naturae Oceanum felici nave subactum
Post tot bonas scientias,

Queis impallueras a primis fervidus annis,
Nec deerat messis nisi.

At privata silere decet, cum publica prostent
Majora dona millies,

Messem fecisti, messem demessuit illa
Foelix juventa Te duce,

Quae te Claudiaca et quae post Enyedina per arva
Vidit, ducem secutaque est.

Hinc tu Principibusque viris non ultimus hospes,
Qua polluisti gratia.

Atque aliis pariter dilectus, sive doceres,
Seu quid referres per jocum,

Omnia spirabant canum et venerabile pectus
Nil non acutum prodiit.

Mastix pigritiae, ignaris exosus et ipse
Gnavis amatus et Pater,

Tunc etiam moreris vita dignissime longa.
Sic est, refer longum vale,

Excubitor fortis Musar[um] et nobilis Atlas
Riges, cubas, non excubas,

Perge cuba molli sub cespite, credito pro te
Et nostra lingua henc [hinc] excubat.

Sajat forditdsom:

Hiét csakugyan meghalsz, s kezeid Léthének adod mér?
Az utékor téged visszasr.
Még ha meg is halsz, Pil, te 6rokkon 6rokké élsz, ki
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Jétetteiddel tiind6kolsz,

Mindig a nemmul6k seregét kereséd, te hidba
Halsz most, a hired égig ér.

H birink, Muzsink, tudomédnyunk hogy sose vesszen,
Te 6rokké hiven 6rkodol.

Bolcsesség éltet, Mazsak rojik az egekbe
Neved, daloljik hiredet.

Méltén és jogosan nyeri firadozasod e dijat,
Kiizdelmed ill6 bére ez.

[12] Tal vagy a versenyeken, poron és veritéken, a siron,

A gy6zelem mégis tiéd.

Végigszelted a természet vizeit, siker érte
Minden tudés hivatasodat,

Mikben zsenge korodtél sipadtil szakadatlan,
Termése meglett jokoron.

Hagyjuk mind, mi magantigy, tobbet adal te a
Kéznek, kozos kincs mindahany,

Ultettél te magot, s termését béven, drommel
Learatta azt az ifjusig,

Kik Kolozs és Nagyenyed f6ldjén azutin figyelemmel
Nem szlintek rajtad cstiggeni.

[gy lettél fejedelmek hii vendége; e kegyben
Volt részed is béségesen.

Egyforman szeretett, ki didkként tlt a padokban,
S ki tréfamestert hallgatott.

Minden lelkesitett, tele voltil gondolatokkal,
Valéra valt sok fényesen.

Restség orvosa, nem szivelt az tiresfejiicknek,
Tudésok atyja, partfogénk,

Hosszt életet érdemlesz, de ma mégis eldrvul
E hely, kiélts hat bucsuszét,

Muzsék &re te, itt fekszel hit, és nemes Atlasz,
Nem tartod, im, az 6rhelyed,

Fekve pihenj puha f6ldben, s hidd, 4tvessziik a strizsit,
Tanitva hiven 6rkédiink.

Akoltemény elemzése el6tt vesstink néhdny pillantést a térténetiré koltdi tevékeny-
ségére. Papai Piriz kora hagyomanyit folytatja és 6rzi, amikor latin nyelv{i versben
emlékezik meg alig 46 évesen elhunyt el6djérél.+3 Szokas volt az is, hogy doktorrd

4 Csernatoni P4l (1633?-1679) Apéaczai Csere Janos tanitvinya, 1656-ban a kolozsvéri reformétus kollé-
giumban retorikat oktatott. Késébb Bethlen Miklés nevel6jeként elkisérte 6t kiilfsldi tanulmanyutt-
jara (1661, Heidelberg, Utrecht, Leiden), ahogy késébb dccsét, Bethlen Palt is (1663, Anglia, Leiden).
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avatdskor tinneplé verses fiizetet jelentettek meg a doktorandusz tiszteletére annak
barétai és tandrai, leginkabb latinul. Papai tiszteletére is megjelent egy ilyen verses-
kotet Vota solennia cimen Bézelben, 1674. oktéber 20-ai doktorra avatdsira, gorog,
latin, francia, német, magyar, s6t roman nyelven;# a verseket elmondtik, illetve
atadtak Pipainak a doktorra avatds napjan. gy emlékezik meg errél napléjaban:
LAzutin az avatd felém fordult, és minekutina ismertette csalidomat, hazamat,
életutamat stb., felszélitott beszédem megtartdsira. Az orvostudomany kezdete-
ir6l és fejlédésérél értekeztem. Jéakardim és bardtaim kiilonb6z6 tdvozls kolte-
ményekkel halmoztak el. Ezek utdn a pedellus dr. Rudolph Burchard, az egyetem
alelnoke elé vezetett, s ott az Egyetem jegyzbje bevette az eskiit.”™

0) maga szintén irt idvozl6 verseket baratai doktorrd avatisira, illetve fontos
publikaciéik megjelenésére gorog és latin nyelven, peregrinustirsai és j6 baritai:
Veresegyhdzi Tamds bazeli doktorrd avatisira 1674-ben,* valamint Kéllai Kopis
Janos ziirichi doktorra avatdsakor 1475-ben,# a Hollandidban tanult kartezidnus-
coccejanus debreceni tandr, Sziligyi Ténkd Marton Philosophia ad usum scholarum
c. miive megjelenésére, melynek kiaddsdban Péapai is kozremtikodott,# illetve egy
odera-frankfurti didk, Jastfalvi Torok Gyorgy értekezése kiaddsakor 1711-ben.

Latin nyelvd sirverset még tobb alkalommal koltott: legelészor az igen fiata-
lon, kiilféldon elhunyt vindordidktirsa, Békési Horvith Janos tiszteletére 1674-
ben, aki egyébként szinte a halotti 4gydn irta szimédra a doktoratusit kdszonté
Hattyidalit,* azutin Bethlen Janos kancellar temetésére 1678-ban,* Bethlen Far-
kas torténetird, Fehér virmegye f8ispinja temetésére 1679-ben, Csernatoni Pal
haldléra szintén 1679-ben,” Kendeffy Miklés halélira 1680-ban,” Apafi Mihédlyné
Bornemissza Anna temetésére 1688-ban,” Banffy Zsigmond, Fehér megyei f6ispan,

1665-ben Bizelben magiszteri fokozatot szerzett filoz6fidbol. A filozéfidban Descartes, a teolégidban
Coccejus hive és terjesztéje. 1668-t6l tanitott Nagyenyeden haléldig, torténelmet, filoz6fidt, matema-
tikat és csillagdszatot.

4 Akarinsebesi Mihai Halici, Pdpai egykori roméan osztélytarsa, jobarétja, kartezidnus eszmetédrsa volt
az elsé romdn idémértékes kéltemény szerzdje. Ld. Nagy Géza bevezet8jétin PAPAL: i.m. 40. A versek
kiadasanak koltségeit egyébként naplébejegyzése tantsiga szerint Pipai maga fedezte. Ld. Eletem

folydsa, in PAPAL: i.m. 161.

©5  Eletem folydsa, in PAPAL: i.m. 160.

4 In Plausus votivos, Bézel, 1674. RMK, I11. 2674, gorog és latin nyelven.

# Zirich, 1475, RMK, III. 2727.

4 Gorogil, Heidelberg, 1678. RMK, 111, 2899.

4 In Justa piis manibus, Bazel,1674. RMK, 111, 2643. Magyarul T6th Istvin forditdsaban: PApAr: i.m. Bé-
kési Horvéth teolégiahallgatoként Papaival egyiitt érkezett Bazelbe, vele, Veresegyhdzi Tam4ssal és
Kallai Kopis Janossal egyiitt naponta talalkoztak és tartottdk a baratsdgot. Békési dgyéksérve miatt
utazott Bernbe, ahol megmiitotték, s kilenc napra rd halt meg.

s°  In Bob Péter, Hungarus tymbaules, Nagyenyed, 1764, 51.

st In Bob Péter, Hungarus tymbaules continuatus, Nagyenyed, 1766, 87-88.

2 Us., 88-89.

3 Soliloguium emortuale, uo,, 90-93.
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a Bethlen Kollégium kuritora halalara 1687-ben,>* s6t a sajit sirversét is megirta
Pax sepulcri cim( mivének végére illesztve 1698-ban.” Magyar nyelvl bucstuztaté-
ja Bethlen Elek temetésére 1696-ban Erdély fiiggetlenségét is siratja,”® s egyben a
népet kizsigereld, a tdrvényhozdsban csak a maga érdekeit néz6 nemességnek sz6l6
intés.” Utolsé ilyen mifaji kolteménye a kolozsviri nyomdait feléllité Miszt6tfalu-
si Kis Miklést siraté bucstzéja 1702-ben.’® Az utébbi haldlira egy epikus jellegt,
hosszabb magyar kolteményt is irt Eletnek kimyve cimmel, melyben részletesen
ecseteli az egész Eurdpdban igen sikeres, itthon azonban csinyin meghurcolt és
fiatalon elhunyt nyomdész érdemeit. Ez egyben az elsé magyar nyelvli tdmér verses
paleogrifia és nyomdatérténet is: révid filozéfiai bevezetd utdn (1-8. vsz.) nagyon
frappansan négy versszakban foglalja 6ssze a kiilonbozé iréanyagok kialakulasat
— egy-egy versszak jut a viasztdbldk, a papirusz, a pergamen és a papirmalmok
hasznalatinak, majd a gorog és a latin bettk eredete kovetkezik egy-egy versszak-
ban, s ezutin tér ra a koltséges és ritka kéziratokat felvilté nyomda feltalalasira,
tokéletesitésére és elterjedésére (17-31. vsz.). A magyarorszagi és erdélyi nyomdéak
torténetébe (32—43. vsz.) kapcsolédik bele Misztétfalusi élettdrténete (44-70. vsz.).
Ismerteti amszterdami és hollandiai eredményeit és hirnevét: betliontd, betlivéséd
és nyomdasz mesterségbeli egyediilallé kividlosigit és maradandé eredmény-
eit, Gjitdsait.” Ezutdn itdliai meghivasit és megbecsiilését ecseteli Firenzében, a
Medici herceg, I11. Cosimo (1642-1723) udvaraban; a Vatikdnban, XI. Ince papa iltal,
majd a gruz fejedelem és a holland kirdly megbizasait. Hangstlyozza, hogy Misz-
totfalusi a sajit szépen gyarapodé jovedelmét kivinta a magyar Biblidkban immar
szikolkodé hazdjara forditani, s ez a cél hajtotta, hogy hazatelepiilve nyomdéjaval
»mind a két hazdban” béségesen és olcsén tudja elldtni a maga 4ltal nyomtatott
magyar Biblidkkal honfitirsait. Pipai nem mondja ki és nem részletezi a kiilfsldon
széles korben elismert magyar nyomdasz honi Biblia-kiaddsaval kapcsolatos ha-
zai meghurcoltatasit, csupin 8szinte jé szindékat emeli ki: ,, Feltette szép kinccsel
megrakni e hazét, / gorog, zsid6, dedk betlikkel céstdjét”; és ared var6 hdbortsagrol
és ,szbvevényes bajrél”, az ,életét intatd nyughatatlansigrol” beszél. Nyomatékkal
emliti, hogy Belgiumban békességben, szabadsdgban, gazdagon élt és élhetett volna
tovabb barataitél kériilvéve, megbecsiilten, semmiféle sziikséget nem szenvedve,
mégis — Pipai kezdettdl valé siirgetésére® — a nehezebb utat valasztotta: hogy

54 Soliloguium mentis, no., 93-95.

5 Votum authoris, in Pax sepulchri, Kolozsvar, 1698. 206.

56 Acsészari seregek ekkor vonultak be Erdélybe, s I1. Apafi Mihalyt haldldig tarté fogsagba vitték Bécs-
be.

7 PAPAI:i.m. 346-348.

In Bob Péter, Hungarus tymbaules continuatus, 99.

59 Misztétfalusi sajit tervezés(i betdi voltak a késébb Janson néven fennmaradt és a firenzet, réla elneve-
zett antigua betltipusok; 6 alkotta meg az elsé griz nyomtatott dbécét; készitett ezenkiviil 5rmény,
héber és gordg betiiket is.

% Ld. levelét az Amszterdamban tanul6é Miszt6tfalusihoz 1681. junius 1-jén: ,A mi magyarjaink kez-
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hazatér,* és itt kolti el (Gjabb bevétel reménye nélkiil) azt, amit ott 6sszegyjtott,
méghozzi a nemzet hasznira. Betegségének és halalinak tényszerti megillapitisa
utan (69-70. vsz.) négy versszakon 4t siratja, ebbdl az elsé kettd a magyar nemzet
és a magyar iskoldk (ill. tudomény) gyésza:

71. Sirasd, magyar nemzet, kirodat ébenne,
zarjad bé kincsedet koporséba véle,

nincs dicsekedésed s nem is lehet ebbe,
hosszt s bizonytalan reménység helyette.

72. Sirassitok scholdk benne kérotokat,
tudésok ily ékesgetd tagotokat!

Nem nézi idegen sz(kiilt sorsotokat,
Nem olcsitja, mint ez, konyvbéli drukat.

Zaré két versszaka (77-78.) a sirkovére is rakeriilt némi valtoztatéssal magyarul és
latinul a hizsongérdi temetSben.®

Papai Piriz alkalmi koltészete tehat tdvolrél sem tekintheté semmitmondé, tires
udvariaskodédsnak, igenis szivhez sz6l6 tizenetet hordoznak bucstztatéi. Formai
valasztisa Csernédtoni Pil epitifiumdban szintén nem lehet hasraiitésszeri déntés
eredménye: napl6jabdl tudjuk, hogy miutin tizenkilenc esztendésen eldrvult, és
maganak kellett gondoskodnia két dcesének és kishigdnak megélhetésérdl, ma-
géntanitvinyokat véllalt, a nagyenyedi kollégiumban pedig (mely ekkor mar Cser-
natoni vezetése alatt 4llt) a poétika oktatdsaval biztdk meg: ,1668. prilis 1. A po-
étikai iskola élére dllitottak. Ebben a munkakérben két évig tevékenykedtem.”s
Korabban emlitettiik, hogy a klasszikus koltészetben egyediil Horatius ep6doszai
kozt talilunk hexameterrel véltakoz6 jambikus dimetert, marpedig Horatius Pépai
egyik kedvenc koltéje volt: bazeli anatémia- és botanikaprofesszora, Johann Hein-

munkra Isten segedelmével, és visszatérve azzal boldogits minket.” In PAPAIL: i.m. 416.

o Misztétfalusi mintha érezte volna, hogy nem lesz egyszer( itthon érvényesiilnie. Ezt irja levelében
Pipainak Amszterdambél még 1681. janudr 15-én: ,,Im megfogadam, uram, én a kegyelmed tandcsit,
és mindencket félretévén, arra forditim minden igyekezetemet, hogy készitsek magambél annak a
hazinak javira olyan embert; nemcsak aminémit kegyelmed emleget s kivin vala, hanem tébb afféle
haszonravalét. [...] Isten mindenképpen jél igazgatja a dolgot, csak a haza légyen hozzdm hi, s végye
maga nagy hasznira s ékesitésére igyekvd alumnusinak szolgélatjit.” Uo., 412—413.

% Alatin nyelvi, nyolc hexameterbél 4116 vers a sirkévén sajnos mér olvashatatlan, de Bod Péter kiad4sa
megdrizte szimunkra, 1d. el6z6 jegyzetek.

%3 PAPAI PAR1Z Ferenc: Eleten folydsa, in PAPAL: i.m. 142. Az alsé, gimnéziumi osztalyok a kovetkezsk
voltak: 1. declinistdk és conjugistak osztalya (rudimenta osztaly), 2. etymologica, 3. syntaxica, 4. the-
torica, 5. poetica, 6. logica, 7. theologia. Vé. P. SzaTHMARY Kiroly: i.m. 119-120.; KONCZ Jézsef,
A marosvdsdrbelyi evang. Reform. Kollegium tirténete, Marosvésérhely, 569, 599-601.
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rich Glaser haldléra irt bacsuztaté beszédében kétszer is idéz tble.® A jambusok
tehat valamiképpen Horatiushoz kétik Csernétoni alakjit, és talin az epitdfiumban
emlitett tréfamesteri mivoltéra utalnak: ,, Atque aliis pariter dilectus, sive doceres, / seu
quid referres per jocunz” (Egyformén szeretett, ki didkként iilt a padokban, /s ki tré-
famestert hallgatott).

Csernétonirdl ezt jegyzi fel napldjiban: ,1668. janudr 4. A fentebb mar dicsért
jeles Cserndtoni Pal urat német, holland, francia, angol, svéjci stb. peregrinici6ja-
bél valé hazatérése utin a matézis és a histéria professzoraként a hires Nagyenye-
di Kollégiumban beiktatték; elsésorban neki koszonhetem mindazt, amit tudok
a foldrajzbol, torténelembdl és az igaz filoz6fidbol.”s Tiz évvel kordbbi, 1658-as
bejegyzése régziti a Kolozsvari Gimnaziumba valé félvételét (a gyulafehérvéri kol-
légium folddlasa utan), ahol akkor Apaczai Csere Janos volt a rektor, a tanulményi
felugyel6 pedig Cserniatoni Pal. Nagyenyeden tehat mar régrél ismert, kedves ta-
naraként idvozolhette 6t Gjra. Kettejik kozott minden bizonnyal atya-fidi jellegt
baritsag bontakozott ki, hiszen mestere ajinlélevelei segitették a tanitvanyt tobbek
kozott a bazeli egyetemen is, ahol az el6z8leg magiszteri fokozatott szerzett, s ami-
kor Papai sajit peregrinicidjabdl tér haza Nagyenyedre 1475-ben, Csernitoni ad
neki szallast: ,November 1-én érkeztem Enyedre, az tiszteletes Cserndtoni Pél jo
atydm uram hézahoz, régi praeceptor uraimat j6 egészségben taliltam.”° A nagye-
nyedi kollégium torténetében, az Origéban ezt irja Csernatonirdl:

»E két professzorhoz egy harmadik csatlakozott 1668. janudr 4-én: a jeles Cser-
natoni Pal, a szabad mivészetek tandra, aki akkor tért vissza németorszégi, hollan-
diai, franciaorsz4gi és svijci tanulmanyttjardl, [ 7] s akit a matematika, a csillagaszat,
a descartes-i filozéfia és a torténelem oktatdsival és rektori feladattal biztak meg.
O e munkakorét tiz éven 4t dicsérettel, elsésorban vele sziiletett nagysiga révén a
tanitvanyoktdl tisztelettel 6vezve toltotte be, majd 1679-ben, gutaiités kovetkezté-
ben hunyt el. Mivel kollégajit, Enyedi Simuelt, az iskola érdemes nevel8jét nem
szivelhette, gonosz mesterkedéssel eltavolittatta innen 1669-ben, aki ezutin lelké-
szi hivatalért folyamodott, s nem sokkal kés6bb, 1671-ben az alvinci parékian tért
meg az Urhoz.”” Erdekes, hogy minden rokonszenve mellett teljesen targyilagosan
nyilatkozik Csernitoni nagysiga mellett annak jellemhibajarél: az dltala talin nem

% Sancta merx — Sgent hagyaték. Elhangzott 1675. marcius 15-én, a Bizeli Egyetem auldjiaban. In PAPAL:
i.m. 254-285. Horatius episztolaibdl, i.m. 261.; 271. (A pontos helyeket a prézai forditis nyoman nem
tudtam megtalalni; egyetlen latin nyelvi eredeti példdnya Ziirichben, a Stadtbibliothekben taldlha-

t6.)
6 Eletem folydsa, in PAPAIL: i.m. 142.
% Uo. 169.

7 Origo, i.m. [7]: ,Accesit ad binos Professor tertius A[nno] Clhristi] MDCLXVIII die 4. Januarii Clarissimus
Paulus Tsernatoni Alrtium] Lliberalium] Mlagister] ex peregrinatione Germanica, Hollandica,
Anglica, Gallica, Helvetica [7] redus, matheseos, Philosophiae Cartesianae et Historiarum Professionis munus,
cum Paedagogiarchatu adeptus, qui Provincian: hanc Suam, postquam integro decennio, cum lande, innata
inprimis gravitate apnd juventutems venerandus, administrasset, obiit forti apoplexia tactus Alnno] Christi
MDCLXXIX. Collegan bic Samuelem Enyedium, emeritum jam Scholarum Rectorem, ferre cunz non posset,
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elég miveltnek (vagy okosnak) tartott tanartarsaival valé 6sszeférhetetlenségérél,
illetve 4skdl6dasardl.® Cserndtoninak ez a konfliktusa megismétlé6dott egyébként
Nadényi Janossal is: ,Ugyanebben az évben, 1667-ben, amikor az a hir jirta, hogy
a korabban emlitett magas rangt nemes, Naddnyi Jinos a teolégia professzordanak
tisztjét kevésbé szerencsésen tolti be, a kurdtorok féként kollégéja, Cserndtoni siir-
getésére vizsgalat elé dllitottdk, aki egyébként nem igazin fért meg Nadanyival.”s
Az emlékversben is valészintleg ez jelenik meg homilyos utaldsként, mint az egye-
dili negativ momentum. Azonban, mint az egész életmi fényében jelentéktelen
mozzanatot, rogton el is hessegeti a vele val6 foglalkozast: ,Hagyjuk mind, mi ma-
ganiigy, tobbet adél te a / kdznek, kozds kincs mindahany.” (At privata silere decet,
cum publica prostent, / majora dona millies.)

Az egész bucstztaté alaphangja tehat e félmondattdl eltekintve a rajongé tiszte-
leté. F& motivuma a halhatatlansdg és halandésig témdjat jarja koril, és bizton kije-
lenti, hogy Csernitoni, aki mindig a Muzséak, azaz a tudomany halhatatlan képvise-
16inek tarsasigat kereste, hagyatékiaban maga is halhatatlanna vélt, még ha fiatalon
tivoznia is kellett az él6k sordbol. Legmaradandébb eredményét a tanitisban, a
tanitvinyokban jel6li meg, akik tovabbviszik magukban az dtadott tudést, utalva
itt kolozsviri és enyedi tanari, kollégiumvezetdi tevékenységére. Tulajdonsigai ko-
ziil igényességét, szigorat és humorit emeli ki, amiért ugyan esetleg a lusta és buta
tanuldk talin nem kedvelték, a torekvék és éles eszlick azonban mind rajongtak
érte. E tulajdonsdgainak koszonheti Papai szerint azt is, hogy magas rangt neme-
sek kérték fel fiaik nevelésére: itt a Bethlen-fidkra utal, Miklésra és Palra, akiket
kilfoldi tanulmédnyutjaikra kisért el Csernatoni, még nagyenyedi rektorsiga el6tt.
Mint zaré soraiban mondja, semmi sem kertilte el figyelmét, teli volt tervekkel, de
immar megszlint allni a tudomény strizsajin, ahol Atlaszként védelmezte és tartot-
ta fenn Srhelyét. Bacstszoként Papai arrdl biztositja szeretett el6djét, hogy atveszi
e feladatot, és tovabb 6rkodik helyette a tudomany e bastyjan — marmint az enyedi
kollégiumban.

Abstract

In the summer of 2013 I translated Ferenc Pdpai Pdrig’s 1lustris Collegii Betleniani
[sic!] Albano Enyediensis Origo et Progressus (1704) from Latin into Hungarian. This
manuscript was recently transcribed by Emese Rdcg and will be published as a bilingual criti-

Christi 1671. in parochia Alvinciensi in Domino obiit.”

Felhivnim a figyelmet a ‘gonosz mesterkedéssel’ (az eredetiben wealis artibus’) kifejezésre, ami egyér-

telmien elitéls felhanga.

% Uo.: ,Eodem Anno MDCLXVII. cum dictus supra Nobilissimus Nadanyius Professoris Theologi partes minus
Soeliciter facere circumferretur, lis ipsi mota a D[ominis] D[owzinis] Curatoribus, instigante imprinzis collega
Tsernatonio, cui cunz Nadanyio male convenicbat.”
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cal edition in Cluj, Romania (Kologsvdr) by the publisher Erdélyi Miigeun: Egyesiilet Kiadg.
The history of this great Transylvanian college has never been published or translated befo-
7e in its entirety, only the correspondence between Pdpai and Jablonski about the scholarship
for Hungarian students in the Viadrina University in Frankfurt (Oder). (Pdpai requested
it with Jablonski’s belp from the Elector of Brandenburg, Frederick III, later Frederick I of
Prussia). In nzy paper I summarize the issues that emerged during the translation. First, |
review all the Greek excpressions Pdpai used in bis Latin texct because some of them were not
understood and sinzply omitted by the letters’ previous translators. I also point out sonze other
mistakes in the translation of the letters. Secondly, I unravel the question of the two letters of
the Transylvanian chancellor, Miklds Bethlen, to the Brandenburg court, that were published
as three letters in the previous edition. Finally I publish and explain Pdl Cserndtoni’s epitaph
written by Pdpai and included only in the Origo, which is rather unusual in its metrical

Sform.
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