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KAPPELLER RiTA

Hangzas és versritmus Wedres Sandor
Dob és tdnc cim( versében*

WVigydss, bogy vildgosat gondolsz-e,
vagy sotétet; mert anzit gondoltdl, megteremtetted.”™

Dob é tanc

cs6nd

béke

csond

béke

fény

csénd fénye

béke csondje

fény békéje csond
fényes csond béke
csond béke fény
béke csondes fénye
fény cséndje

csond csondje fény fénye béke
csond fény

lombban ké

csond kove

kévon fény csondje

kében csénd béke

ko békéje béke kéve lombban
csond fényes béke

ké lombban fény

kut cséndje fi
kutra hajlé béke csond

¥ Acikk szerkesztésre valé el6készitésében Bessenyei Balazs miikodott kozre. Aldozatos munkéjat ez-

uton kdszonjiik!
' WEeOREs Sandor: A teljesség felé. In U8: Egybegydjtitt prézai irdsok, Budapest, Helikon, 2011, 145.
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kuat békéje inda

fi inda k6

lomb hintéja ktton

fény ingdja kutban

csond dajkéja
csepp

csepp
kut cseppje

cseppek csengé csondje
csond cseppje fény

kut habja k6 lombja
fény cséndje béke

szél viz fold

kis patak irama
fény halmai

fold keblei

kut karjai

ké 1abai
viztiidejii szél
lombtorkt csénd
flruhdju fény
kdéarct béke

reggel

dél

este

§

hajnal karéja
dél sziklaja
alkony karéja
éj szikldja
csond

béke

fény himzése
hab szovése
sz¢l fondsa
fiist rovasa
tlz frasa
orokos szalak verejtéke
o)

orsé
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koporsé
kop
kop
harkaly
6ridsi csénd oréja
sok kiilon kis csond ingdja
kovon gyik
fényl6 néma bélvany

béke veled

szeretdd lappang
virdgzé ag rejtekében
parod rejlik

minden kapu hajlatiban
rend

unnep

béke

rend kove

tinnep lombja

csond fiive

béke kuatja

széllj békés lomb csondje
fényes tinnep 4ga lengj
imairama

unalom fénye

csond tinnep béke rend szallj
ima fény tinnep lengj béke
fény csond

béke

cs6nd

csond

béke

béke?

> WEOREs Sandor: Egybegyiijtitt kiltemények, 11., Budapest, Helikon, 2009, 260-262.
75

Orpheus Noster 2014 4.indd 75 2015.03.10. 22:20:04



O@HE‘M’S NOSTEK VI. EVF. 2014/ 4.

A csend hangjai

A keleti kultarihoz és viligszemlélethez valé vonz6dis Webres Sandor esetében
mar-méar kozhely. A weoresi lirdval foglalkozé szakirodalomban még mindig vi-
szonylag csekélyebb szimu verselemzé tanulmanyok koézott? ugyanakkor még ki-
sebb a keleti motivumokat és felfogast tematizalé interpreticiok szima.+ Célom a
valasztott versszoveg nyelvi-poétikai szervezédésének, kompozicidjinak, illetve
hangzésbeli’ felépitésének vizsgilata, amelynek sorin a szévegtest, az irodalmi szo-
veg mint dinamikus és ,testszer(i” 1étez6 aspektusira helyezem a hangsualyt. Mind-
ezzel 6sszefiiggésben arra a kérdésre is keresem a vélaszt, vajon megfogalmazhaté-e
egy olyan interpreticid, amely a s3d hangzédsira, az abbdl kibonthaté szemantikai
potencidlra, és esetleg annak etimol6giajira épitve valami tobbet, a konvencionalis
jelentésen tulit idéz fel.® Ennek sordn kisérletet teszek Wedres Sindor Dob és tanc
cimt (1962) versének interpretacidjara.

A Dob és tinc szévege kapcsin elsé 1épésben a csind jelent8ségét szeretném ki-
emelni. A hétkéznapi kommunikiciénak és mindenfajta beszéd-megnyilatkozis-
nak természetes dsszetevdje a csend, a sziinet. A beszéd tertiletein és mindenfajta
hangmegnyilvinulas esetén hasonl6an fontos szerepe van a hangnak, mint az an-

7 7

nak hidnydban el64llé csondnek, hiszen példaul egy zenem megkomponilisa is
e kettd egymashoz valé viszonydban valik malkotéssa. A keleti filoz6fidk éppen a

3 BARTAL Mdria: ,Mitosztoredékek Gjrairdsa Weédres Sdndor Medeia cim( kélteményében”. Irodalomtir-
ténet, 2009/2. 200-242.U8: ,Maszk és fatyol, Wedres Sdndor: Salve Regina”. Irodalomtirténet 2010/4.
475-509. HARMATH Artemisz: ,Mitosz, emlékezet, kockazat. Wedres Sindor mitoszi versei”. Alfild
2009/7. 74-93. Boros Oszkar: ,, Zenei hagyomany ¢s koltdi nyelv. Wedres Sandor.Valsetriste”. Létiink,
2013/3.23-36.

4 Kivételt képez példdul HorvATH Kornélia: ,A Kettd és az Egy. Wedres Sandor. Keleti elégia”. In US:
Tithegyen, Budapest, Krénika Nova, 77-97.; RocHLITZ Kyra: ,Orpheus nyoméban. A teljesség felé:
Salve Regina”. Mithely, 1996/6. 40-50.

5 ,Azirodalom — médiatorténetileg — ha nem is mono-, de valamiképpen mégiscsak deficites medi-

alitasa okan [...] 5nmegjelenitésében talan fokozottan ra van utalva azon médiumok teljesitményé-

re, amelyek rogzitik: elsésorban tehit (az orilis hagyomany létmédjat felidézé, illetve a mindenkori
eléadast lehetévé tevs) hangzésigra, valamint az irdsos létméd vizudlis kozegére, amelyek — elég
csak a metrum mnemotechnikai funkciéira (a kéltészet gyakran feltételezett eredetére) vagy éppen

a két médium kordbban emlitett fedésére gondolni Jakobsonnal - régzité teljesitményiikben keresz-

tezhetik is egymast.” KULCSAR-SZABO Zoltan: Metapoctika. Onrepregenticié & nyelvszemlélet a modern

kiltészetben, Budapest, Kalligram, 2007, 33.

»A széban 6rzott torténetiség a szinkron nyelvhasznalatban elhalvinyul: a hétkéznapi kommunika-

ci6 abban érdekelt, hogy a szét egyetlen jelentésben hasznailja. Az automatizdlédott sz6hasznélatban

igy elvész a bels6 forma, s marad a hangalak mint a fogalom puszta, formalis jel5l6je. A kolt8i beszéd-

mo6dban azonban a sz6 kihunyt képzete képes aktivizalédni, s ezaltal megsokszorozza és felnyitja a

jelentést. A koltéi nyelvhasznalat eleven képzetl szavakkal él, vagyis a rendszerként (ergon) érzékelt

nyelvvel szemben a nyelv energeia-természetét realizilja, azaz visszajuttatja a nyelvet eredendé 1ét-
modjahoz.” HorvATH Kornélia: ,Metafora és kéltéi nyelv”. In HorRvATH Kornélia — Sz1TAR Katalin

(szerk.): Szd — Elbeszélés — Metafora. Miiclemsések a XX. szdzadi magyar proza kirébdl, Budapest, Kijarat

Kiadé, 2003, 23.
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csend meditécids jelentéségét hangsilyozzik: a legmélyebb atéléshez ,jobb néméan
befelé tigyelni”, olvashatjuk a Tao Te King soraiban.” Ez esetben természetesen nem
az Urességrél mint a zaj hidnyédrdl van sz6, hanem az egyetemes 1ét megtaldldsinak
lehet8ségérél.s

Hasonlé ez Blanchot és Foucault értelmezéséhez, ahol a csend nem a beszéd
hidnyaként, ,nem-léteként” értelmez8dik, hanem a megszdlalis lehet8ségeként.”
Foucault-nil ez az un. ,minden lehetséges nyelvezet” vagy ,eljovendd nyelv”, ami
voltaképpen minden egyes sz6ban mir eleve benne van. Blanchot irdsainak egyik
kézponti motivuma a ,tdvollét” mint az irodalmi széveg elidegenithetetlen saji-
tossiga. A szerz6 hangstlyozza, minden egyes széban ez a ,tivollét”, azaz a csend
»beszél”. Vagyis voltaképpen szavainkat maga a tévollét hivja életre, a szavak mint-
egy a tavollét jeleiként alakulnak, s nem pedig valamely dolog képvisel6iként. Sza-
vaink alapveté jellemzdéje, hogy valami olyanra utalnak, ami kézvetleniil nem jele-
nik meg, azaz a ,tavollét jelenlétei™ként miikddnek. Ezt a szavakban nem jelenlévé
értelemnek tekinti, a csend igy ndla minden sz6 lehet8ségeként mutatkozik meg.™

Weores ,csondje” ehhez hasonléan nagyon is termékeny csénd, hiszen ,a hang
hidnya” nem egyenld a semmivel, sokkal inkidbb a megvaldsulas, a létrejovés és a
megértés lehet&ségét rejti magiban.™ A csend pozitiv, a mélyebb tartalom megélé-
sét lehet&vé tevd szerepét ,fejtegeti” példaul a Négy kordl utolsé darabja:

Nincs fillem tobbé, mégis beszélj hozzam,

tokéletesen értelek.

7 Lao-Ce: Tao Te King, ford. WeORES Sandor. In WeOREs Sandor: Egybegydjtitt nuiforditdsok, 1., szerk.
STEINERT Agota, Budapest, 2011, 98.

§ A csond Wedres Sandor koltészetében fontos szerepet kapott mar az 1940-es évek lirdjiban, majd
késébb a hatvanas-nyolcvanas években ismételten feler8s6dott a jelentésége olyan versekben, mint
példaul a Dob és tdanc (1962), A bagoly (1979) vagy a Kétsoros (1980). 1947-ben a kdvetkezét irja Fiilep La-
joshoz: ,,Csak bimulok, befelé, 5nmagamba; bimulom azt a nagy talvildgi lyukat, mely par évvel ez-
el8tt még csak kis fényesség volt egy folyosé ttlsé végén, most pedig mér akkora, mint egy haz. Csupa
sugdrbol késziilt hdz és nem lakik benne senki-semmi. Azt hiszem ez az élet végsé értelme, hogy az
ember ide elérkezzék; de a lirdnak haldla ez a megérkezés, hiszen errél csak tgy sz6lhatna az ember,
ha teljesen tires lapokat tudna irni. A egyszavas verst6l {gy jutottam a semennyi szavas vershez.” We®-
RES Sandor: ,Fiilep Lajoshoz”. In U8: Egybegydjtitt levelek, 1., szerk. BATA Imre — NEMESKERTI Erika,
Budapest, Pesti Szalon Kényvkiadé, 1998, 467.

9 ,A megszakitdsra minden szé6lincolatban sziikség van; a sziinet teszi lehetévé, hogy létrejojjon: a
diszkontinuitds biztositja az egyetértés kontinuitdsit.” Maurice BLANCHOT: , A megszakitds”. Athe-
naeuns, 1993, 11/4. 143.; ,El kell vesziteni az idét, el kell vesziteni a tevékenység jogit és a cselekvés
képességét.” Maurice BLANCHOT: Ag irodalmi tér, Budapest, Kijarat, 2005, 149.

' Michel Foucautrr: ,Nyelv a végtelenhez”. In U8: Nyelv a végtelenbeg, szerk. SuTyAxk Tibor, Debrecen,
Latin bettk, 1999, 66.

U Hasonlé szemlélet nyer megfogalmazast Lao-Ce Tao T¢ Kingjének Webdres éltal 1958-ban magyarra
tltetett részletében is: ,Harminc kiill§ kerit egy kerékagyat, / de koztiik tiresség rejlik: /a kerék ezért
felhasznalhat6. / Agyagbol formiljak az edényt, / de benne tiresség rejlik: / az edény ezért hasznélha-
t6. / A hazon ajtét-ablakot nyitnak, / mert beliil iiresség rejlik: / a haz ezért hasznalhaté. / [gy hasznos
alétezd / éshasznot add a nemlétezd.” Lao-CE: Tao Te King. In WEORES: Egybegydjtitt niiforditdsok, 1.,
100.
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Mig éltem, nem érthettelek,

annyi vagyad, késed és sériilésed, annyi rogeszméd,
persze nekem is: két bolond.

De ha most kérdezel,

gdombolyl csondem felel.

Segitén atolel,

ne is hidnyold a beszédet.

Ezernyi széval mit adhatnék?

magamét, nem tiédet.™

Ugyanakkor a csend megjelenésének masik gydkere is kimutathat6 Weédres egyes
verseiben. Az elmondis lehetetlenségétdl valé félelem ugyanis Gjra és Gjra el6buk-
kan koltészetében. Mennyire kevés is mindaz, ami elmondhaté a teljességhez ké-
pest? Ennek a gondolatnak ad hangot a Négy kordl elsé darabjiban: ,Megszoélal a
kimondhatatlan / de nem mondhatja ki 6nmagit [...] Megszélal a kimondhatatlan
/ de csak a te szivedben”. Ekképpen az elmondis lehetetlenségével szemben mind
nagyobb jelent&séget kap a csend, az ,iires papir”, végs6 soron pedig maga a szoveg
irdsképe. Ezt az allapotot szemlélteti a Kétsoros cim( vers:

Abettk csendje
a papiron.

Dob és tinc

»,Csond / béke / csdond / béke / fény / csénd fénye / béke cséndje...” — ezekkel a
sorokkal kezd8dik a Dob és tinc (1962). A vers elején lassan liiktetd ritmus — mint
ahogy a cim is figyelmeztet rd — a szavak kezdeti, kissé monoton egymasutidnisiga-
val, majd felgyorsuldsdval és hullimzo6va val6 ritmikéjaval ritualis dobszéra emlé-
keztet. Ez a zenei jelleg, az alliterdcidk, a szavak rimeltetése intenzitdst és elevensé-
get ad a versnek: a pillanat mindig viltozé, dinamikus dtmenetisége szlrédik 4t a
sorokon.

A vers mar pusztin a cime alapjn értelmezhetd valamely 8si, misztikus szertar-
tas lefrasaként. A szoveg lexikalis szintjét tekintve egyértelmiinek tlnnek a ritualis
jelentésvonatkozasok.™ A Dob és tdnc szuggesztiv hangoltsiga (az erés érzelmi ha-
tassal biré szavak, az &selemek, a napszakok felsorolasa) az archaikus népek ritualis
szertartdsainak éneckeire emlékeztet. Ugyanakkor e mitikus-archaikus jelentésvo-
natkozdsok mégsem csupdn egyetlen értelmezhetdségi iranyt jelolnek ki a befoga-
dé6 szdmara.

2 WEORES: Egybegyiijtitt kiltensények, 11., 326—327.

B WEORES: Egybegyiijtitt kiltensények, 11., 260.
4 Lasd a cimben jeldlt 8si, magikus-rituélis eszkozt, illetve tevékenységet, a hangszert és a tincot.
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A ritmus liktetését, zeneiségét fokozzak az alliteraciok. Weoresnél dltalaban
gyakori a ketténél tobb széra kiterjedd alliteracio,” itt ilyenekkel tobb esetben is
taldlkozhatunk: ,cseppek csengé csondje /esénd cseppje fény” (mindamellett ki is
emeli ezzel a csind szbalakot),’ ami ugyanakkor majdnem teljes tiikkdrszimmetri-
kus szerkezet is, azaz fonetikai szinten kiazmustalkot. Maskor két egymast kovetd
birtokos szintagma birtokos jelz8inek kezd6 hangjat csenditi 6ssze (,,fény halmai /
fold keblei / ktt karjai / k6 1abai”).”

Bér a szovegben a konkrét fénevek vannak talstlyban, az mégis elsédlegesen a
verskezdd béke és csind, majd az utinuk belépd fény elvont jelentést fénevek varidlé-
déséra épil. E hdrom sz6 egyértelmten domindl a szévegben. A vers szerkesztése,
a szavak egymdsutdnisiga néhol a jelentésiik, maskor pedig a hangzasuk éltal kel-
tett asszocidcion alapul. Az el8bbire j6 példa lehet az ,,6rokos szdlak verejtéke” sor,
amibdl a verejtékes munka képzete el6hivja a sdét, mig az ezt kovetd orsd és koporss
szavakat egyértelmtien az egymassal valé hangalaki hasonlésdg hivja életre, majd a
koporsérél levalasztott kop hangsor lesz a kopogis forrasanak, a harkdlynak immar is-
mét szemantikai felidézéje.” A vers cimében szerepld dob tehat az 6si, természetkdzeli
kulturak szertartasainak alapvet6 eszkoze, s igy a magikus, a transzcendens 1éttel, isteni
vagy szellemi 1ényekkel vald kapcsolatteremtés lehetdségét biztositja. A hangszer rend-
szerint kor alaku teste a vilag teljességének képzetére és nemkiilonben a vildgkorszakok €s
ezzel egyiitt a természeti jelenségek korkorosségének torvényére emlékeztet. Tovabba a
versben a reggel sz6alakja, az eredetileg ugor vagy finnugor kori reg ‘reggel’ —vel tars-
hatérozéraggal ellitott formaja, melynek jelentése ‘meleg, forrd; meleg, forrésig’
lehetett. Ennek jelent8sége, hogy a reg sz6t6 dsszefliggésben 4ll a réviil igénk tové-
vel: ugyanis az eredeti ,meleg, forr6sig” jelentésbél a hitviligban johettek létre az
‘dnkiviiletbe esik’, ‘6nkiviiletbe ejt’ jelentések. A kapcsolat pedig az lehetett, hogy
a simanizmus hite szerint a taltosra, amikor réviiletbe esik, az isten heve szall, illet-
ve a réviiletbe esést tliz mellett idézték eld, tehat egy rendkivil felfokozott fizikai
és egyben szellemi dllapot kapcsol6dik hozzd.® A mégikus ritus képzetét timasztja
még ald az ima sz6 megjelenése is, mely inzdd szavunkbdl sz6elvondssal keletkezett
alak. Ennek eredeti jelenése ‘varazsol, vardzsigét mond’ volt.>> Egyéb szavak is kap-
csolédhatnak denotativ jelentésiikkel ezen értelmezési lehet8ség koréhez: ilyenek

5 Errél lasd MoLNAR 1ldiké: ,,Adalékok a koltéi nyelv hangtandhoz. Az alliterdcié Wedres Sindor kél-

tészetében”. Magyar Nyelv, A Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdg folydirata, LX1X., 1973/2.170.

Weoresnél a csend mint 1étdllapot a tokéletesség és a teljesség elérésének zdloga, hiszen ,a teljes zen-

gés: hang-nélkiili” olvashatjuk a Tao Te King Wedres altal magyarra iiltetett soraiban.

7 Sét ez esetben még bonyolultabbnak mutatkozik a hangzasbeli ismétlédés, hiszen az [ és k sz6 kezde-
tén megjelens, illetve szébelseji konszondnsok is ismétl6dést mutatnak.

8 TAaMAS Attila: Weires Sandor, Budapest, Akadémiai Kiadé, 1978, 164.

v Zaicz Gabor (szerk.): Etimoldgiai szotdr. Magyar szavak é toldalékok eredete, Budapest, Tinta Kényv-

kiad6, 2006, 696.

Ebbél a jelentésbél fejlédhettek a ‘vardzsigével konydrog valamiért’, ‘valakihez kényérog’, majd pe-

dig az ‘istenként tisztel’ kifejezések. Uo. 332.
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példéul a vz, afild, a szél, a fiist, a tig elemek, amelyek jeloltje a legtobb nép életében
az evilagi lét és a transzcendencia kapcsolatdban rendkiviil fontos szerepet kapott.

A cimet alkoté mellérendel§ szintagma mésodik eleme a tdnc. A zenére, dalra,
ritmusra térténé mozgas az emberi kulturiknak az 8sid6ktél kezd6dben fontos
részét képezi. Az archaikus kozosségek szertartdsainak, ritusainak szerves eleme-
ként a tinc és mozgis — akdrcsak a hozza szorosan kapcsolédé zene — a transz-
cendens szféraval val6 kapcsolatteremtés eszkze. Ebb6l ad6dédan a cim denotativ
jelentése felidéz(het)i akar a hinduizmus Siva istenségének talan legismertebb és
legnagyobb tiszteletben 4llé
alakjit, aki a mitoldgia szerint
a juga-korszak végén puszti-
té tancat jirva megsemmisiti
a vilagot, éppen ezért a Tanc
Urédnak is nevezik. A Sivat ab-
razolé bronzszobrok ,az isten
vildgrendet irdnyit6 kozmikus
energidjat, az élet mozgasban,
ritmusban kifejez6dé lényegét
abrazoljdk”.>" Ezt jol szemlél-
teti, hogy Siva ezen aspektusi-
nak ikonografiai megjelenité-
sében egy lingkoszora koze-
pén jarja azt a pusztitd tincot,
ahol a koszord az univerzum
életfolyamatat hivatott jelké-
pezni: ,minden szakadatlanul
valtozik, csupin Siva, a mu-
landé lények végsd oka marad valtozatlan”.> Az dbrazolasok tobbségében riadédsul
attribatumai kézil a damaru nevil pergédobot tartja kezében Siva.

A szavak egymist el6hivé megjelenése itt tehdt a fogalmi-logikai asszocidciéon
alapul. Mindebbél jél latszik, hogy a versben szereplé motivumok jelentds része a
kiilonboz6 vallasok szakralis szimbélumainak korébe sorolhaté. gy példaul a csind
és fény a megvilagosult tudat szemantikai koréhez kéthet8k. A versben a névszoi
dominancia sajitos megval6sulasa figyelheté meg. A szavak egybeflizése sok eset-
ben grammatikai vagy tipografiai kapcsoléelemek nélkiil toérténik (példaul ,,csénd

Siva Natarddisa. Anyaga réz. Museum of Fine Art Boston

»

= PAL Jézsef — UyvArt Edit (szerk.): Sgimbolumtdr. Jelképek, motivumok, témdk ag egyetemes é a magyar
kultiirdbol, Budapest, 1997, 464.

22 BROCKINGTON: A sgent fondl, Budapest, General Press, 1996, 148. V&. ,,A tincol6 Siva a vildg terem-
téje, fenntartéja és pusztitdja, tovabba az emberi lelkek megmentéje is egy személyben [...] Siva fel-
emelt jobb ldba azt szimbolizilja, hogy az isten kész eltorolni hivei karmiéjat, és megkonyorilni raj-
tuk. Egyik kezében az oltalmazé hangot jelképezé dobot, masikban a viligot elpusztité tiizet tartja.”
Klaus K. KLOSTERMAIKER: Bevegetés a hinduizmusba, Budapest, Akkord Kiadé, 2001, 101.
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béke fény”, ,sz€él viz f6ld”, ,reggel / dél / este / ¢j”). A vers masodik felében ez a
nomindlis szerkesztés oly médon alakul tovibb, hogy a minéségjelzds szerkezet az
egyszer( mondatokra jellemzd predikativ szerkezetté névi ki magit. E szovegrészt
a szavak egymdsutdnisiga, elrendezése, az igék és a helyhatirozok megjelenése
avatja értelmi tartalommal biré mondatté: ,szeret8d lappang / virigz6 g rejteké-
ben / parod rejlik / minden kapu hajlatdban”. Az idézett mondat elsé felében a ha-
tarozott névmds hidnyaval (,virdgzé 4g”) az 4ltalinosban re;jl8 lehetdséget sugall-
ja, egyben el6legezi a mondat masodik részének mrinden névmasit. Tovabbé a vers

s

megszolitottjaként is hasonlé altalinos alanyt tételezhetiink. Ezt a felvetést erdsiti
majd néhdny sorral késébb a csimdnek mint az univerzélis harménia alkotéelemé-
nek megszolitisa is: ,szallj békés lomb cséndje”.

A névszok sorjizasa, az id6hatirozok hidnya, illetve a napszakok egyszeri sta-
tikus felsoroldsa (ahol is egyrészt a vokalisok visszatérése adja a ritmust: ,reggel /
dél / este /¢;”) azonban nem mereviti 4ll6képszertivé a lefrast, készénhetéen a vers
akusztikai jellegének, amely dinamizmust kolesonoz a szovegnek, illetve a szavak
folyton véltozé kontextusdnak. Ugyanakkor kozrejitszhat mindebben a versben
szerepeltetett egyes szavak etimolégisja, melyek a ‘valamiféle tevékenység, mozgas’
szemantikai korét aktivizaljdk és érzékeltetik a befogadéi tudat szamara. Ilyenek
példaul a binta,” inga,* hab, lonb*® szavak. A vers méasodik felétdl a kibonthat6 je-
lentés fokozatosan eltavolodik a ,f6ldi 1étt81”, ennek taldn csticspontjat a varatlan
székapcsolatok jelentik, mint péld4ul ,viztiidejii szél”, ,fliruhdju fény”. Sok eset-
ben téjleiré kolteményekre jellemz8 megoldasokkal él a széveg, 4m ez nyilvinva-
l16an nem értelmezhetd valamiféle kiilsé, hanem sokkal inkdbb egy bels6, lelki taj
szavak révén tortén6 megalkotdsaként. Erre utal a harmadik versszakban szerep-
16 kdt-motivum, ami ismert médon Wedres Sindor tobb versében a személyiség
felszine alatt rejlé véltozatlan 1étezés elérésének lehet8ségét szimbolizalja.”” Ennek
eléréséhez pedig, miként a vers asszociicioi sugalljak, elengedhetetlen a csénd és
béke, a harménia megléte.

Figyelmet érdemel tovabbé az az archaikus rimelési technika, amelyet a nap-
szakokat leir6 birtokos jelzds szintagmak esetén megvaldsit a széveg: igy a jelzett
szavak végén 1évé birtokos személy jele adja a verssorokat 6sszekété rimeket (pl.:
»kut karjai / k& 1abai”). Ez a technika folytatédik a kézi tevékenységek felsorolas-
nal (himzés, sz6vés, fonds, rovas, irds). A s36vés és fonds tevékenységéhez egyarant
gazdag szimbolika kapcsol6dik, hiszen a sgivés eredményeként létrejove, egymast

% Téve a hint'himbal, ringat’ ige.” Zaicz Gabor: i. m. 304.

%, Az inogige ing alakvaltozaténak — a melléknévi igenév-képz8s alakja fénevesiilt.” Uo. 336.

5, Jelentése a magyarban is eredetileg ‘hullim’ volt, ebbél érintkezésen alapulé névétvitellel fejlédstt
mai jelentése.” Uo. 274.

20 Eredeti jelentése ‘lobogé, lengd valami’ lehetett.” Uo. 494.

77 Lasd pl. Jogsefet eladjik testvérei: Ul gaz-folkeverte kitban, dobva mélybe / az 4ldozat tenger idén
keresztiil, / mozdulatlan arcin csak Rakhel éke, / hosszt, s6tét szempilla-ive rezdiil, / kerek kéfalban,
életbél kivetve, / szemfed§ éj-polldiban temetve.”
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keresztezd szilak rendszere az univerzum jelképe, maga a szo6vés folyamata pe-
dig annak teremtését szimbolizélja. A buddhizmusban az 6rokés létforgatagra, a
szamszarira utal.?® Ezen értelmezést latszik erdsiteni, hogy a sgivés téméja Weores
mas verseiben is visszatér, példaul szintén az élet kialakulasat jelképezi a sz6vés fo-
lyamatéval a Hatodik sgimfonidban: ,vad vonulas aljin, dlomban szé-fon, remeg” (Ag
dsidd).> A fonds szintén hasonlé konnoticids értelmet szabadit fel, igy példaul ,a
hinduizmusban Brahma fonala a vilagtengely jelképe, amelyre minden dolog fel-
fuzédik”.3°

Szabadversrél 1évén sz6 az aldbb idézett részlet kiemelt jelent6ségét mutatja,
hogy éppen a textusnak ezen a pontjin bukkan fel az idémérték is. Rdadasul ke-
retes szerkesztést is mutat itt a szoveg, hiszen a kezd6 sor ritmusképlete az 6todik
sorban visszatér, ezzel mintegy ,,6sschogva” az asszocidcios sort:

——=u/
fény himzése
—-u—-u/
hab szévése
—-u—-u/
sz¢él fondsa
-u-u/
flist rovasa
———u

tlz irdsa

S mivel a szabadversben el6bukkan6 mérték jelentésége alapvetéen abban all,
hogy a szerkezet éppen azon a ponton valt ritmust, amikor az értelem szempontji-
bél a gondolati csticsra ér a textus, igy kiemelten érdemes szemugyre venni a vers
e részét. "

Ez alapjin gy tlnik, mintha a vers szavai sajit maguk hivnék el6, teremtenék
meg sorrdl sorra a vers sggvetét, ahol a koltd ,,csupan” médiuma az elmondandé tar-
talomnak, de nem alakitéja, ,csak” szemléldje annak. fgy a s36vés, a fonds és a rovds
asszocidcids sordn keresztiil egészen az #rdsig jut el, ahol az irds eredményeként lét-
rejovd alkotds mint univerzum gy is értelmezhetd, mint maginak a versszévegnek
az univerzuma. S e helyen utalnék sgiveg szavunk ismert etimolégiai vonatkozasara,
amely tudatos sz6alkotds eredménye: a sgd ige s30v- tévaltozatdbodl alakult -g névszé-
% PAL— UjvAri(szerk.): Szintbdlumtir, 458.

»  WEeORES Sandor: Egybegydjtitt kiltemények, 11., 24.

0 PAL- UjvARi(szerk.): Szimtbdlumtir, 458.

30 ,[...] a szabadversben a ritmikai egység fogalma sajitos médon értelmezddik: amig a szisztematikus
versben —amely lehet6vé teszia mérték rendszerként valé miikodését — aritmika a mértékkénta sorbol
kiemelkedé kis egységen alapszik [az iitemen, a versldbon vagy kolénon], addig a szabadversbenmaga
a verssor viselkedik a versritmus alapegységeként.” [kiem. K. R.] HorvATH Kornélia: A versrél, Budapest,
Kijarat, 2006, 16.
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képzével. Mint ismert, a széalkotés a latin texere'sz8’ és textus, azaz ‘szévet’ analé-
gidjara létesilt nyelviinkben.?* Ez az autopoetikus gesztus megnyitja az irasaktus
mint énmagira vonatkozé, 6nértelmezd alakzatként valé olvasisinak lehet8ségét.
Ez az onreferencidlis jelleg megldtisom szerint megerdsitést nyer a vers tipografiai
képében, ahol feltiind a kézpontozas teljes hidnya. Ez az iriskép Weéres Sandor
szamos zenei ihletésll versére jellemz6, akarcsak az irdsjelek valamilyen meghaté-
rozott met6dus szerinti alkalmazdsa.® Eme intenciondlt hasznélat miatt vélhetéleg
nagyobb jelent8séget sziikséges tulajdonitani az irdsjelek alkalmazasinak, mint csu-
pén alkalmi szévegformélé eljardsnak. A Dob é tdnc esetében e gesztus a verset az
irds aktusinak jelen idejébe helyezi. A metapoétikai szévegmiikodés a verset 6nma-
gara mint mtalkotdsra val6 reflektédltsdgiban lattatja, mely kézvetlen utalisok, mo-
tivumok révén valésul meg a szovegben. Ekképpen a hangzis 4ltal az irds fogalmdig
mint autoreferencidlis gesztusig jut el. Ez a folyamat, ami a himgést8l az irdsig vezetd
ivet tarja fel, a verset mint a keletkezés folyamataban [évét, a nyelvben létrejovéként
feltételezi.

Ennek kapcsin a vers cimére szeretnék még visszautalni, annak is elsé elemére,
a dobra, aminek pergése, meghatérozott ritmusossdga az emberi szivverésre, azaz
a mikrokozmosz kézéppontjira is utalhat. Galdi Laszl6 verstani bevezetéjében ki-
fejti, hogy ritmusélménytink azért lehetett benséséges, mert a sz6 teljes, fizioldgiai
értelmében bensénkbdl fakadt. Voltaképpen ez az organikus eredet teszi a ritmust
alkoté tényezdvé, eleven erévé.’+ Ekképpen a dob altal keltett ritmus, illetve a sziv-
dobogis is maginak a versritmusnak a szimbdluma lesz. Mindkét egymassal 6ssze-
fiiggd jelenség tehit élettani eredetlinek tekinthetd, hiszen ahogy a sziv dobogasa
(mint ritmus) életiink meghatarozéja, éppen tgy a versritmus is elvalaszthatatlan
a verses beszéd vagy szoveg 1étmddjatdl. E megkozelités talin szintén jelzi és meg-
erdsiti a vers autopoetikus olvashat6sagét.»

Masfelél a mar emlitett Siva, bar 4llandé mellékneve a ‘pusztité’, a hindu felfogis
szdméra sokkal inkabb a sziiletés és alkotés feltételét, lehet8ségét képviseli, miként a
hindu és 4ltaldban a keleti bolcseletben a csend is a létestilés zdloga.3° Ennek megfele-
16en Siva a kezében tartott dob ritmikus Gtésével a mindenség ritmusat képes szaba-
lyozni, vagyis voltaképpen a viligmindenség fenntartéjaként miikédik a mitol6gia-
ban. Ennek analégidjira a versmint 6nall6 vilaglétét is voltaképpen a benne megnyil-
vanul6 ritmus biztositja, hiszen, miként példéul Tinyanov megfogalmazza, a ritmus a
vers konstrukeiés elve, mely dinamikus, és egyben jelentésalakit6 eréként mikodik,

3 Zarcz:i.m. 809-810. S6t a ‘széveg’ fogalméinak jelslésére nyelvijitds kori széalakok voltak még a
sz0vet, sgivény és szivedék is.

33 llyen példaul a Belsé végtelen (1964) cimi vers, ahol mindéssze egyetlen, a teljes verset (egyetlen hosz-
szt versmondatot) lezaré irasjel szerepel.

3% V6. GALp1 Liszl6: Ismerjiik meg a versformdkat!, Budapest, Méra, 1999, 9—10.

» A hinduizmusban Siva dobjanak hangja a teremtés kezdetét is jelzi. PAL— UyvAr1 (szerk.): Szimbdlum-
tdr, 111.

3¢ Raaddsul Siva alakjihoz is szorosan kapcsolédik ez a csenddel kapcsolatos gondolatkér.

83

Orpheus Noster 2014 4.indd 83 2015.03.10. 22:20:05



O@HE‘M’S NOSTEK VI. EVF. 2014/ 4.

kiillondsen a szabadversben.’” S amennyiben hitelt adhatunk — s aligha vitathatjuk —
annak a megéllapitisinak is, hogy a versritmus a versszoveggel egyiitt, ,itt és most” =
keletkezik és ér véget a versszoveg befejeztével, akkor azt mondhatjuk: a vizsgalt Weo-
res-széveg éppen a versritmus és versszoveg ilyetén dnteremtd és onreflexiv mikodé-
sét viszi szinre.

Az értelmezés kapcsin érdemes megnézni a vers kotetbeli kornyezetét is. A Dob
és tanc ugyanis kdzvetlentil a Kilencedik sginfonia utan kapott helyet a Tiigkait (1964)
kotetben. A Kilencedik szimfonia utolséd tétele — mely az értelmezés tekintetében
hangstlyos — pedig a Sgirnyeteg szétziizdsa alcimet kapta. JOl latszik, hogy a tétel
montédzsszerl, kaotikus szévegében, mondhatni kaotikus szivetében egyetlen sz6,
a bizonyos ‘nekitdmad’ sz6 bukkan el8, és e sz6 koriil kavarog, forog a kéosz. Bata
Imre figyelt fel a vers ezen helyzetére, s mint irja, ,a kdossza zillott nyelv néhany
tisztdn maradt szavabdl Gjra folépiil a grammatikailag tagolt mondat, az emberi sors
kozmikus egyensulydra mutatva”.3® E kontextusban értékelve a Dob é tancot, még
inkdbb megerdsitést nyer, hogy a vers az egyre béviild elemek variicidjan keresztiil
egyértelmten az épitkezésre torekszik.

Rita Kapeller
Abstract

Although Sdandor Weires's love of Oriental cultures is well known, its vestiges have largely
escaped critics’ attention. My essay consists of two parts. First, I bighlight some relevant points
of contact between Weiress poems and Oriental philosophy. On the basis of these, I proceed
to consider one of Weires’s poenss. As the title of my essay indicates, I try to examine how the
linguistic, compositional and acoustic aspects of the texct interact. My hypothesis is that sound
bebaves as a constructive power in the development of the poens’s meaning. In this respect,
Vedic religion may offer several parallels.

7 Jurij TINYANOV: ,Aversnyelv probléméja”. In U8: Ag irodalmi tény, Budapest, Gondolat, 1981,135-175.
3% BATA Imre: Weires Sandor kizelében, Budapest, Magvetd, 1979, 322-323.
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