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KovAcs DAVID

Jaszi Oszkar és a ,hazafisag Gjrakeresztelése”

Jaszi Oszkér politikai eszmerendszerének, azon belil is nemzetszemléletének
megitélése élesen megosztotta a kortdrsakat, miként a témaval foglalkozé torténé-
szeket is. Egyesek kozilik Jaszi elképzeléseinek nacionalista vondsait emelték ki,
a polgéri radikalizmus atyjat olyan politikai gondolkodéként dbrizolva, aki nem
csak a multietnikus Magyarorszdg teriileti integritdsit védelmezte, de elutasitott
— legalabbis 1918 végéig — minden olyan elképzelést, ami az orszag foderalizalsara,
autonémidk biztositdsira irdnyult. S6t, ezeken tdl vallotta a magyarsig vezetd
szerepét az dllam irdnyitdsiban, valamint a nemzetiségek békés asszimilacidjat is
termékeny folyamatként értékelte. Hanak Péter példaul Jaszit egyenesen ,magyar
nacionalistainak” nevezte, aki az ausztromarxista Otto Bauer autonémiakoncepci-
6jat a magyar nemzeti érdekre val6 tekintettel utasitotta el.! Hasonlé megallapitasra
jutott Gyurgyak Jénos is, aki szerint ha a ,magyar nemzeti érdekek” iitkoztek a
foderalista szindékokkal vagy a nemzetiségek torekvéseivel, ,akkor Jdszi sohasem
habozott az el6bbiek javira donteni”.

Az értékelések masik csoportja ezzel szemben Jaszi internacionalizmuséra,
a magyar torténelmi tradicidkkal szembeni ellenérzésére helyezte a hangsulyt.
A kortdrs Apathy Istvan azért biralta Jaszit, mert szerinte a polgari radikélis vezér
szamdira a nemzet és a nemzetdllam pusztin a jelen realitdsai, amelyeket a torté-
nelmi fejlédés sziikségszertien meghalad, létrehozva az emberi egyiittmtikodés
tagabb kereteit. Ezzel szemben Apathy szerint ,az embereknek nemzetekre tago-
z6dédsa nem dtmeneti allapota, hanem eredménye a fejlédésnek.™ Raffay Ernd az
utékor értékeldjeként szintén kimutatta Jaszi nemzetfelfogdsinak marxi gyoker(
osszetevéit. Ezek kozé tartozott a polgari radikalis gondolkodénak az a nézete,
miszerint a nemzetek 1étrejotte az egységes piacok kialakuldsinak folyomanya, va-
lamint az a teéria, amelynek értelmében a nacionalizmus nem t6bb mint az uralko-
dé rétegek manipuliciés ideoldgidja, amelynek az a szerepe, hogy a valés szocidlis
problémdkrdl elterelje a figyelmet. Emellett Raffay Erné meggy6z6en dokumen-
talta Jaszinak a nemzeti identitdst megalapozé torténelmi tradicidkkal szembeni
ellenszenvét.+Véleménye egyfajta 6sszegzéseként dllapitotta meg a torténész, hogy

' HANAK Péter: Jdsgi Osgkdr dunai patriotigmusa. Magvet8, Budapest, 1985. 38-39.

> GYURGYAK Janos: Ezg€ lett magyar hagdtok. A magyar nemsetesgme és nacionaligmus torténete, Budapest,
Osiris, 2007. 180-181.

3 Apathy birdlatit ismerteti és idézi: FukAsz Gyodrgy: A magyarorsgdgi polgdri radikalizmus torténetébes.
1900-1918. Budapest, Gondolat 1960. 319—320.

4+ RAFFAY Ernd: Politizild sgabadkémiivesséy. Jdszi Osgkdr é a Martinovics pdhboly dllamellenes tevékenysége
1906-1912. Budapest, Karpatia Studid, 2013. 46-57.
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»Jaszi és a tobbi radikalis. .. beliilrél foszlattak szét a nemzetet 6sszekdts érzelmi és
szellemi szdlakat”s Ezt a képet erdsiti Makkai Béla is, aki egyik tanulmanyédban ki-
emelte Jaszi ellenséges magatartisit azokkal a korabeli korményzati torekvésekkel
szemben, amelyek a horvét és roman teriileten él6 magyarok nemzeti azonossagtu-
datinak megtartsit és dpolasit céloztdk.

A két, fentiekben ismertetett megkozelités élesen szemben 4ll egymassal,
ugyanakkor a torténészek Jaszi irdsaiban mind a két felfogds igazoldsira taldlhat-
tak és talaltak is megidézhetd szoveghelyeket. Eppen ezért tanulmanyomban arra
teszek kisérletet, hogy magyarazatot adjak Jaszi gondolkoddsinak kettésségére, a
nacionalista és az internacionalista elemek eklektikus keveredésére, belsé ellent-
mondésainak okaira.

L

Jaszi Oszkar nemzetszemléletének leglényegesebb mozzanatit szimos, a kérdéssel
foglalkoz6 kutat6 abban a torekvésben litta, amely szakitva a szocidldemokratik
merev internacionalizmuséval, szocializmus és hazafisig 6sszhangjinak megte-
remtésére irdnyult.” Maga Jaszi is Ugy tekintett vissza szerepére, mint aki els6ként
tisztdzta nemzeti llam és szocializmus viszonyit, kimutatva, ,hogy a szocializmus
nem vezet hazitlansigra”.® Miben 4ll tulajdonképpen ez az Gj értelmezés, vagy
ahogy Ady nyoman Hanak Péter nevezte, a hazafisig ezen ,Gjrakeresztelése”??

Ugy gondolom, érdemes el6szor Jaszi Gjraértelmezésének mozgatéira rakérdez-
niink. A szindék megismerése ugyanis nemzetszemléletének mint gondolati konst-
rukciénak a valés karakterét segit megragadni. Jaszi — korabeli levelezése, illetve
irasai tanisdga szerint — 1904-re arra a felismerésre jutott, hogy egyetlen tirsadalmi
reformterv sem szerezhet maginak tdimogatékat, amennyiben nem ereszt gyokeret
a nemzeti érzésvilagban. Ezid6téjt Ggy irt leveleiben a nemzeti érzésrél, mint ,,6ri-
4si dinamikai er6forrasr6l”, amelybe ha lehetséges, ,eszményeink sérelme nélkiil
bele kell illeszteni a szocializmus hadihaj6jat.”°

A kikeriilhetetlennek vélt dinamikus eréforrashoz valé alkalmazkodas taktikai
jellegét rendkiviil plasztikusan fejezte ki az ezen irdnya gondolatait 6sszefoglald,
programadoénak szant Sgocialignius és hagafisdg cim( irds mottéjaul vilasztott E6tvos-

5 RAFFAY:i.m., 10.

¢ MAKKAI Béla: ,,Onvédelens vagy expangio? Magyar “nemszetgondozdsi” program a délszlav régiéhan a 20.
s3dzad elején”. Sgdzadok, 2003/1. T10.

7 Lésd erre kiilondsen: LiTvAN Gyérgy: ,, Magyar gondolat — sgabad gondolat” In: US.: Magyar gondolat —
szabad gondolat. Vilogatott torténeti tanulmdnyok. Budapest, Osiris, 2008. Valamint: HANAK: i. m., 1985.

8 Idézi: LiTvAN: i. m., 36.

9 HANAK:i.m.,58.
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idézet: ,Minden kor sajit eszméinek kivitelére csak azon eszkbzoket haszndlhatja
fel, melyeket szimara a malt el6készitett.” A tirsadalom atforméldsa, azaz a szoci-
alizmus 6nmaga ,kivitelére” eszerint nem nélkiilézheti a nemzeti eszmét mint — a
mult altal 6rokil hagyott, a jelent meghatirozé — eszkozt. A fenti idézet ravildgit
arra, hogy Jaszi a két eszme Osszeillesztésével nem személyiségének két kiilon ird-
nyd vonz6éddsit boronalta dssze, hanem az egyikben a misik eszkozét ismerte fel.
Jaszi tudta, hogy a nemzeti eszmével, jobban mondva annak bizonyos elemeivel
val6 redlis kiegyezés nélkiil elképzelhetetlen a tirsadalmi atalakulds tigye mogé
tomegeket megnyerni. Ez az alapvetSen taktikai motivicié mélyen meghatirozta
ennek az ,Gjrakeresztelt hazafisignak” a tartalmat, hiszen csak olyan motivumok
képezhették részét, amelyek nem jelentették az alapvetd késztetések, a szocialista
»eszmények sérelmét”.

1.

Mik ezek a motivumok, amelyek Jaszi szerint beemelhet8k a szocializmus eszme-
rendszerébe, annak sérelme nélkil? Mindenek el6tt ezen motivumokat egybefogd
fogalmat, a ,hazafisagot” kellett rehabilitalni, feladva a szocidldemokratik — mi-
ként Jszi nevezte — ,nemzetellenes p6zat”.”» Az 1904-re datilhaté tézise szerint a
szocializmust meg kell szabaditani az érvényesiilését gitlé mereven internaciona-
lista ballaszttél, ,,a munkdsnak nincs hazéja” tipust gondolkodés ,Marx-féle ho-
mokzsékjitdl”.s

A haza, hazafisig fogalminak rehabilitilisa érdekében élesen megkiilonboz-
tette a hazafisig két forméjit. Az egyik az uralkodé rétegek magyar jelent megha-
tirozé hazafisiga. Ez a marxi tételnek megfeleléen Jdszi szemében is megmaradt
manipuliciés ideolégiinak, amely rendi nemesi gyokereinek megfeleléen a mult
dicséségére hivatkozva védi osztilyonzését, és annak biztositékit, a feudalizmust.
Ez az ,dlnemzeti” politika hasznilja fel a nemzeti eszmét és torténelmet a tarsadal-
mi valésigot elhomilyosité narkotikumként azt gondolva, hogy ,a nemzet nagy
tobbségére 4llandban rd lehet nyomni az igit... a nemzeti dics6ség nevében.”

Ezen ,osztélyérdek dltal elferditett” hazafisig mellett azonban létezik egy érték-
kel teli mésik, melynek elsé torténelmi megnyilatkozédsa a ,reformkori egyenlésitd,
jobbégyfelszabadito, és a kulturat felemel8” torekvésekben jelentkezett. Ennek a
hazafisignak hordozéja elsésorban E6tvos és centralista kore volt. A tarsadalmi és
kulturalis emancipdciéra vonatkozé igények az idében elérehaladva azonban el-
sikkadtak, s a ,nemzeti vallasossd és konzervativvé lett. A patriotizmus nacionaliz-

1 EOTVOS Jézsef: A nemzetiségi kérdés. In: Ub.: Reform és hagafisdg. Publicisgtikai frdsok 111. Budapest, Ma-
gyar Helikon, 1978. 350. Idézi: JAsz1: i. m., 49.

2 LiTvAN Gyérgy, VARGA F. Janos (szerk.): Jdsgi Osgkdr vdlogatott levelei. Budapest, Magvetd, 1991. 53.

3 Uo.,

4 JAszi:ii.m.,55.
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mussé fajult”. Egyediil a szocializmus vitte tovabb Edtvos-ék 6rokségét és program-
jat.» Jaszindl a nemzeti fogalma tehat rendkiviil leegyszerlisodott, egyenlévé valt a
tarsadalmi emancipédcié programjinak villalasdval, a térténelmi tudat, a szimbolu-
mok és tradiciok kiszorultak beléle mint a nacionalizmushoz kapcsol6dék.

Erdemes itt kiemelniink a Jaszi altal alkalmazott fogalmi megkiilonbéztetést,
amely a hazafisig értékteli és kdros formajit a patriotizmus-nacionalizmus fogalmi
dichotémisjaba rendezte. Emellett jellemzé volt Jaszi fogalomhasznilatira a dif-
ferencidlds egy masik nyelvi eszkoze: a hazafisig torznak itélt forméjit kiilonbozd
jelz8kkel latta el, mint ,kizsadkmanyol6”, ,enrichissez-vous”,"” ,hurrdhazafisig”,™
illetve ,latifundiumok hazafisiga”.”

1.

Jaszi koncepcidja tdlmutatott a , kétféle hazafisig” tedridjan. Nem pusztin arrdl volt
sz6 tehit, hogy a szocializmus emancipatérikus torekvéseire cégérként elfogadta a
»nemzeti” vagy a ,hazafisig” megjellést, hanem arrdl is, hogy elengedhetetlen-
nek tartotta, és egyben a szocializmussal sszeegyeztethetének a ,magyar allam
szuverenitisinak” és ,a magyarsig torténelmi vezetd szerepének” elismerését.> Ez
a gondolat 1904-1905-ben valéban Gjszer( volt, és egyben idegen a szocidldemok-
ratik akkori felfogisat6l. Ebben viltozisra, ha Ggy tetszik, a Jaszi dltal kijelolt dtra
valé rélépésre majd az 1910-es évek elején kertlt sor, amikor a szocidldemokrata
pért idomult szovetségese, a Justh-part retorikdjdhoz.

Az 4llami szuverenitds és a magyarsig vezet6 szerepének elismerése mellett az
1904 végén, és 1905 elején kelt leveleiben, majd késébbi irdsaiban is a nemzetiségek
»testvéri asszimildldsa”, illetve a ,magyarsig beolvasztisi munkédja” is a timogatott
torekvések soraba emelkedett.” Ugy vélte, mindez nem iitkézne a nemzetiségek
korébe tartozék magasabb emberi érdekeivel, hiszen igy egy fejlettebb kultara vér-
keringésébe kertilnek. Mindez persze nem jirna kényszerrel, erészakos magyarosi-
tassal, mivel az asszimil4cié a fejlédés, az indusztrializal6das folyamatinak termé-
szetes velejirdja. Jaszi a tirsadalmi torvénynek kijaré tisztelettel hitte, s a magyar-
sig és a nemzetiségek viszonydban alkalmazhat6nak vélte a teorémit, miszerint a
»magasabb kultira gazdasagi és szellemi folényével, hasznossigaval, s kellemessé-
gével beolvasztja az alacsonyabbat”.>>

5 JAszi:i. m., 53-55.
1 LiTvAN Gyorgy, VARGA F. Janos (szerk.): Jdsgi Osgkdr vdlogatott levelei. Budapest, Magvetd, 1991. 47.

7 Uo.

8 Uo., 214.

v Uo., 45.

2 Uo., 48-49.
*Uo., 57.

22 1dézi: GYURGYAK Janos: Eggé lett magyar hagdtok. A magyar nemsetesgme é nacionalizmus torténete. Buda-
pest, Osiris, 2007. 182.
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Jegyezziik meg ezen a ponton érvelése kisértetiesen hasonlit John Stuart Mill-
ére, aki a walesiek és a baszkok sziikségszer(, sét rajuk nézve tidvés beolvadisit
az angol és a francia nemzetbe hasonl6 médon indokolta, mint Jdszi a nemzetisé-
gickét a magyarba. Jiszi meggy6z6dése szerint ezt a ,természetes” asszimildcios
folyamatot egyediil az adminisztrativ kényszerit§ eszkoézok igénybevétele hatral-
tatja, mivel dacreakciét vélt ki az érintettekbél. Mindebbél fakadt, hogy Jaszi gon-
dolatviligdban a nemzetiségi jogok bévitése és az asszimilici6 igenlése nem zartak
ki, s6t, paradox médon feltételezték egymast. Ervelése szerint a jogok bévitése, a
kényszernélkiiliség valéjaban a beolvadds irdnyaba hat. A nemzetiségek rovid tava
kollektiv aspiracioi, és a magyar érdek antagonizmusa igy taldlt feloldast Jaszinak a
valdsig kozegellendlldsat negligilé eszmefuttatisiban.

A ,hazafisig” fogalma tehat — tal a tdrsadalmi emancipacié tovabbvitelének val-
laldsin — a nemzetéllam integritisinak, a magyarsig vezetd szerepének és a nemze-
tiségek hosszabb tiva asszimilicidjinak igényét is magiba olelte. Jaszi az utébbi hi-
rom szempont beemelésétdl remélte, hogy a szocializmus szimira megnyerhetévé
vélnak a ,régi vilig nemes és j6indulatd emberei”, akik érzik a tirsadalmi véltozas
szitkségességét, de riasztja 8ket a szocidldemokratikat altalinosan jellemz6 ,nem-
zetellenes p6z”. A kévetendd minta, a Jaurés vezette francia szocialista pért volt,
amely egyszerre vonzotta soraiba a nemzeti intelligenciat és a munkassagot.

Jaszi szerint a szocidldemokratik sokat ostorozott felfogdsuk miatt a nemzeti
intelligencia szocializmus felé éntudatlanul is vonzddé részét, mint ,,a magyar faj
legderekabb” részét képtelenek megszdlitani. Ebbél fakad, hogy a part nem tébb,
mint ,nyomorg6kbdl”, néhdny ,szellemileg és erkodlcsileg félmivelt vezet8bél”, és
»egy csomo izgiga zsid6 gyerekbdl” 4ll6 csoport. Ez a tirsadalmi bedgyazatlan-
sig, a nemzeti értelmiség jelenlétének teljes hidnya azt a veszélyt hordozza, hogy
a szocializmus nem képes beviltani igéretét. Ez az igéret Jaszi jovOképének megfe-
lel6en — mint a szocializmus tulajdonképpeni lényege — talmutat az ,éhezd népto-
megek”, a munkdissig kenyérgondjain, s egy 4j térténelmi korszak egy ,,boldogabb
jov6 ragyog6 szintézisét” jelentette, amely mint egykoron a reformécié vagy a rene-
szansz, 4j életrendjével a létezés minden tertiletét dtformalta.

V.

Jaszi eszméi mellé szerette volna megnyerni a szocidldemokrata péartot, vagy leg-
alibbis annak hasznalhaténak itélt részét, azonban ez, mint lattuk, hosszu ideig
még elképzelhetetlen volt. Sajit bariti korének tagjai is, mint Szab6 Ervin, meg-
rokényddéssel tekintettek Jaszi terveire. Ugy érezhették, hogy a fennélls 4llami
keretek elfogadisival baratjuk szogre akasztotta egyik legfontosabb eszméjét, a
vildg folyamatos egységestilésének, a vildgillam és viligtirsadalom sziikségszer

%3 LITVAN Gyérgy, VARGA F. Janos (szerk.): Jdsgi Osgkdr vdlogatott levelei. Budapest, Magvetd, 1991. 47.
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megvaldsuldsinak gondolatit, hiszen még az 1904-ben megjelent Mrvésget és er-
koles cim( munkajiban is a kovetkezd eszmefuttatis szerepelt: , A mivészet egyre
egyetemesebb lesz, a nemzeti partikularizmusbél az dltalinos emberi irdnydban
halad... Nem is lehet méskép. A kényvnyomtatas feltaldlasival, a sajté fellendi-
lésével, a kereskedelem az egész viligra kiterjedd szdlaival, a tudomany egyre
internacziondlisabb jellegével..., a kozlekedési eszk6zok csodilatos fejlédésével.. .,
a divat egyre névekedd egyformasigaval, a nyelvismeret terjedésével, a politikai és
gazdasigi kapcsok erés6désével ez egyes orszigok kozott, az internaczionalis m-
vészeti kidllitisokkal, az ifjasig kilfoldi tanulménytjaival, a fajok egyre gyakoribb
keveredésével, stb. stb. kardltve nem csak a faji kiillonbségek valnak mindjobban
elenyész6kké, hanem ... mindinkabb azonos a benyomasok, érzések, gondolatok,
vagyak, életméd stb. az a tomege, melynek az esztétikai tevékenység csak a csapa-
déka.” Az egy évvel kordbban megjelent, A tirténelnsi materialismus dllantbilcselete
cim@ munkdjiban, mint a gazdasigi egységesiilés hozadéka, a nemzeti nyelveket
felvalto ,vilignyelv” perspektivéja is felcsillant.>

Avilagallami 4brind, a nemzeti sajitossigok és nyelv eltinése, s igy a nemzetek
elhalasinak jov6képe, valamint a magyar dllami integritds és szupremacia hangoz-
tatdsa joggal tlinhetett 6ssze nem illének. Feloldhatatlannak tint tehat az ellentét,
amely Jaszi evollcids, az integril6dds mozgatérugdjira visszavezetett torténetfilo-
z6fidja, és a nemzeti szempont és érdek retorikdjit felvonultaté irdsai, eszmeisége
kozott hazodott. A nemzeti érdekekre hivatkozé argumentaci6 bar alapvetéen tak-
tikai célt szolgilt, a szocializmus, a tirsadalmi 4atalakulds elfogadtatdsit, mégsem
mondhatjuk, hogy ez Jaszi mélyebb késztetéseinek, azaz vildgallami vizi6jinak fel-
addsat jelentette. Hogyan lehetséges ez?

A polgari radikalis gondolkodé a ,hazafisig Gjrakeresztelésével” elfogadott és
érvelésébe beépitett olyan eszméket, amelyek ugyan nem élltak 6sszhangban a
torténelmi folyamat idedlisnak vélt végs6 formaival, azonban 6sszeegyeztethetdk
voltak magéval a folyamattal mint ezen formak felé vezetd ut 1épcséfokai. Olyan a
jelent athaté, a kézgondolkoddst meghatiroz6 eszmékkel valé kiegyezést jelentett
ez, amelyek beépitheték voltak teleologikus torténetfilozéfidjaba. Ezek kozé tar-
tozott az allami integritis gondolata, szemben a nemzetiségek kifelé gravitalé to-
rekvéseivel, hiszen a magyar allam, illetve a monarchia a képzelt fejlédési folyamat
magasabb fokit jelentették, mint a nemzeti elv elfogaddsa nyoman 1étrejové kisebb
allamegységek. Ide tartozott tovdbbd a magyar kultarfolény és szupremécia gon-
dolata, s az abbdl fakadé, a nemzetiségek békés asszimiliciéjinak prognézisa. Ez
osszeegyeztethetd volt a kulturdlis homogenizicié Jaszi dltal képzelt folyamataval,
amelyben mindig a fejlettebb kultara asszimildl, hasonitja magdhoz az alacsonyabb
szinten 4ll6t.

24 JAszi Oszkar: Miivésget és erkilcs. Budapest, Politzer Zsigmond és Fia Kiad4sa, 1904. 165-166.
3 JAszi Oszkar: A torténelmi materialisnus dllambilcselete. Budapest, Politzer Zsigmond és Fia Kiadésa,

1903. 148.
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Es végiil ebbe a sorba tartozott a balkdni magyar térhéditas terve - ami az elsé
vilighaboru elején valt Jszi érvelésének részévé —, mivel ez is az integracio, az egy-
ségesiilés irinydba mutat6 gazdasigpolitikai [épésnek mindsiilt. Nyilvanvalé, hogy
tovabbgondolva J4szi premisszdit, a nemzeti szempont és a hitté régzilt torténetfi-
lozéfiai menetrend kozotti temporilis egyeztetés kartyavara osszeomlik. Bizonyos
értelemben erre a tovibbgondolasra, a premisszdkbél fakad6 konkluziok levondsi-
ra kényszeritette Jdszit a Naumann terv koril kialakult vita.

V.

A német politikus Friedrich Naumann Mitteleuropa tervében Németorszag és az
Osztrak-Magyar Monarchia gazdasigi, majd politikai integricidjanak lehetséges
utjat vazolta fel. Az elképzelés szerint az dllamszovetséghez idével més dllamok is
csatlakozhattak volna. Az elképzelés Naumann Mitteleuropa cim(, 1915 oktéberé-
ben megjelent kényvében lett kibontva, bar a gondolat magja cikk formajaban mar
az év tavaszan széles korben ismertté valt. Jaszi az els6k kozott idvozolte az elgon-
dolést és valt a terv legvehemensebb timogat6java és terjesztéjévé. A magyar sajtd
és kozvélemény érthet6 médon élénken reagilt a tervre, sajitos médon azonban
nem a politikai torésvonalak mentén oszlottak meg a tdimogaté és az elutasit6 4llas-
foglalasok.2

Az elutasitis kozosségében osztozott tobbek kézott Ady Endre, Agoston Péter,
Braun Rébert, valamint Tisza Istvin és Rakosi Jend. A timogat6k tdbordban pe-
dig Jaszi Oszkar, Ignotus és Szabé Ervin mellett ott talaljuk — bar eltéré inditta-
tasbdl — Aponyi Albertet, vagy Andrissy Gyulit. A terv tehdt nem pusztin a ma-
gyar kozvéleményt osztotta meg, de a progresszié tiborit is. Miért timogatta a
Mitteleuropa elgondolast Jaszi? A polgari radikalisok teoretikusa a Naumann terv-
ben a ,szikés nacionalizmus™ meghaladdsianak utjét, kedvelt kifejezését idézve
»az internacionalizdci6 lehet8ségét”, egy ,soha még nem élvezett nemzetkoziség
szinte kabité perspektivajit” érezte meg.?

Mint lattuk, Jiszi a minél kiterjedtebb gazdasigi és allami integracidban ismerte
fel a viligtorténelmi folyamat lényegét: ,Nem a nemzeti széttagoltsig irdnyaba ha-
lad a vildg, hanem a nemzetkozi szolidaritas felé.” Nem meglepd tehét, ha ennek
sodrasirinydba haladénak tartotta a kozép-eurdpai dllamszovetség eszméjét. Azt
is tudjuk, hogy Jaszi szdmara a torténelem felismerni vélt dinamikéja, az egyestilés
nem értéksemleges folyamat, hanem az emberi vildg tokéletesedésének biztositéka.
A terv kapcsin kialakult polémidban is kifejtette alaptételét, miszerint a szélesebb

2% A kérdésre vonatkozoélag ldsd: IrRiNYI Karoly: Mitteleuropa-tervek és ag osgtrak—magyar politikai kiggon-
dolkodds. Budapest, Akadémiai Kiad6, 1973.

27 JAsz1 Oszkar: ,Héboru és kultira”. Huszadik Sydzad, 1914/11-12. 262.

8 JAsz1 Oszkar: ,Imperializmus és pacifizmus”. Husgadik Szdgad, 1915/10. 256.

29 JAsz1 Oszkar: ,Héboru és kultdra”. Huszadik Szdzad, 1914/11-12. 262.
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alapon nyugv6 gazdasigi integrici6é — fokozva az iparosodist, a varosiasoddst, a
termelés novekedését — a tirsadalmi fejlédést is elémozditja.

Miként tézisét Kozép-Eurdpa kapcsin megfogalmazta: ,Kézépeurépinak el6-
nye volna, hogy az egységes piac, forgalom, kereskedelem a termelés lehet8ségeit
rendkiviil fokozna... A gazdasigi piacok 6ridsi integricitja a termelésnek és a de-
mokracidnak szinte nem is sejtett fejlédési lehet8ségeket nydjtana.”® Emellett az
idea megvalésuldsa a tudomanyos és kulturilis életben a nemzeti keretek teremtette
allitlagos ,provincializmust”, valamint mindenre hasznilhat6 csodaszer gyanint
a nemzeti fesziiltséget is megsziintetné, vagy legaldbbis mérsékelné: ,,Kozépeurdpa
Osszes nemzetiségi kérdései elveszitik méregfogukat abban a pillanatban, amikor
egy szoros gazdasigi és politikai szovetség lehetetlenné, sét, oktalanni teszi az
egyes nemzetiségek kifelé gravitdl6 hajlandésagit.”™

Magyarorszdg, valamint a Monarchia a Mitteleuropaval val6é 6sszehasonlitas-
ban, a nagy gazdasigi egységgel szemben anakronisztikus ,dllamjogi szatocstizlet-
ként” tlint fel, amely a fejlédésnek csak egy meghaladhaté dllomasat jelezte. Miként
baritjinak a tervvel szemben elutasité Braun Rébertnek irta: ,Hidba, ti elsésorban
a porosz militarizmust, a »junkerség uralmit« latjitok... De vajon csakugyan ez-e
a nagy vildgtorténelmi folyamat [ényege? Valoban elképzelheté-e, hogy az a nagy
viliggazdasigi integrici, melyet K6zép-Eurdpa jelentene, kevesebb produktivi-
tast, tehat kevesebb demokréciat és népkultirat adna, mint a status quo?”3?

Jaszi irdsaiban az antant rendezési elvei is az egységesiilés perspektivdjabol mu-
tatkoztak fejlédésellenesnek. Véleménye szerint az antant altal felkarolt ,nemzeti-
ségielv” a kisillamisdg torténelmi zsakutcijiba visz, egyet jelent , Kézépeurdpa tel-
jes atomizdl6dasdval”.3 Szemléletének belsé logikédjabol fakadt, hogy Mitteleuropa
is csak 1épcséfok lehetett az egységesiilés, az ,internacionalizici6” vildgtorténeti
folyamatiban. A kérdés koriili vitiban ennek megfeleléen azt hangsilyozta, hogy
K6zép-Eurdpit nem Eurdpa tobbi része ellen kell életre hivni, hanem annak maj-
dani megszervezése érdekében.34 Remélte, hogy Mitteleuropabdl az ,,Eurépai Szo-
vetséges Allamok” felé vezet a torténelem menete.

Kiemelésre érdemes Jaszinak a Naumann terv melletti apologetikdjaban az a két-
séges valosigfedezettel biré torténelmi értelmezésen nyugvé érv, miszerint miként
»az Ausztridval val6 szovetségiink a kulturalis és demokratikus haladdsnak igen je-
lentékeny tényezdje volt Magyarorszigon: joggal remélhetjik, hogy a szévetségnek
kiterjesztése Németorszigra még nagyobb lendiiletet fog adni ugyanennek a fejlé-
désnek.”¢ Sajitos nemzetkarakteroldgiai szinezetl okfejtésként tapadt mindehhez
3 Idézi HANAK: i. m., 63.

3 JAszi Oszkar: Kigépeurdpa és a demokratikus fejlédés [1916). In: US.: Milt és jovd hatdrdn. Budapest, Pallas

Irodalmi és Nyomdai R.T., 1918. 145-146.

32 Idézi LiTvAN Gyorgy: Jdsgi Osgkdr. Budapest, Osiris, 2003. 106.

3 JAszi Oszkéar: Kozépenrdpa és Nyugatenrdpa [1917]. In: U8.: Miilt é jévé batdrdn. 234.
34 JAsz1 Oszkar: Kogépeurdpa és a demokratikus fejlodés 147.

5 JAszi Oszkar: ,Kozépeurépa”. Huszadik Syizad. 1916/6—7. 461.

3¢ Uo., 451.
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Jaszi azon megallapitisa, hogy a magyaroknak — nyilvin ez irdnyd hidnyossigaik
7 LI /8 » 7 . 7 7 7 1z 7 /7 7
okan — ,kitling iskola lesz” az dllamszovetségben érvényesiilé német ,muiveltség,

szervezettség és fegyelem.”

VI

Attekintve a Mitteleuropa tervvel szembeni kiilonb6z6 elutasité allispontok mo-
gotti motivaciét, azt mondhatjuk, hogy azok két forrasbdl tiplalkoztak. Az egyik
forrds a német 4llam konzervativ karaktere, a ,porosz militarizmus” iranti ellen-
szenv. Ebb6l meritettek azok, akik a progresszi6 korein beliil ugyan osztoztak Jaszi
céljaiban, az internacionalizicié sziikségességében, azonban feloldhatatlan ellent-
mondast lattak az altaluk elmozditani kivint demokratizélas és a német 4llam jel-
lege kozott. Jaszi ezen fenntartast azzal az érvvel kivinta oldani, miszerint az agy-
nevezett német militarizmus semmivel sem rosszabb, mint a tobbi nagyhatalomé.
Misrészt — szolt érvelése — egyedill Németorszag az, amely programjaként fogadja
el az integraciot, igy ,dacira a porosz militarizmusnak, 6 ma inkdbb képviseli az
emberi haladés tigyét, mint az entente.”®

A Mitteleuropa-terv elutasitisinak masik forrdsa a nemzeti 6nrendelkezés és
identitds meg6vasinak szindékabol fakadt, amelyet Naumann idedja az opponilék
szemében veszélyeztetni litszott. Ezen llaspont legmarkansabb képviselje Réko-
si Jené volt. Jaszinak a félelmekre adott vélasza hlien tiikrozte alapvetd értetlen-
ségét a magyarsig torténelmileg rogziilt fenyegetettség tudata, valamint az ebbdl
kinétt tradicidk és magatartismintak irdnt. Jaszi ugy gondolta, a ,nemzeti kézvéle-
mény” a terv mellé 4llithat6, amennyiben felcsillantja elétte a kozgondolkodasban
egyébként gyokeret eresztett balkini térhoditas dbrandjit, egybekapcsolva azt a
magyar kultarfolény és misszi6s tudat toposzéival.?® Eszerint a magyarsig kildeté-
se, hogy ,gazdasigi és kulturalis folényénél fogva” a balkdnt ,,a nyugati civilizaci6”
felé vezesse.4° Miként ezt a jov6képet egy masik {risdban tomoéren megfogalmazta:
»Ko6zép-Eur6pa német hegemonia alatt, s a balkdn magyar vezetés alatt: ez a deren-
g6 4j idék perspektivaja.™r

A ,nemzeti szempontok” taktikai jellegli kiszolgdldsa mellett Jaszi nem tudott
mit kezdeni azokkal a redlis félelmekkel, amelyek az dllamszovetség tervében a
nemzeti dnrendelkezés korldtozdsit és a német kulturalis és politikai befolys emel-
tyGjétlattak. Ezekben az aggilyokban pusztin érzelmileg szinezett ,nacionalista el-

37 JAszi Oszkar: ,A kozépeurdpai gazdasigi kozeledés és a magyarsig jovéje”. Huszadik Sydzad. 1915/8.
129.

3 LiTvAN Gyérgy, VARGA F. Janos (szerk.): Jdsgi Osgkdr vdlogatott levelei. 217.

39 Abalkani térhéditds dbrandjirdl a kézgondolkodasban ldsd: Romsics Ignéc: A magyar birodalnii gon-
dolat. In: U8.: Miiltrél a mdnak. Tanulmdnyok és essgék a magyar torténelenrdl. Budapest, Osiris, 2004.

4 JAszi Oszkar: Kiilpolitikdnk csédje. In: U8.: Miilt é5 jovd hatdrdn. 10.

4 JAsz1 Oszkar: ,A kozépeurdpai gazdasigi kdzeledés és a magyarsig jovéje”. 130.
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zark6zast”,+ idegeniszonyt”,4 ,neo-kuruckoddst”,+ a germanizilas ,,mitologikus
fenevadédval™ val6 riogatast feltételezett. A nemzeti szuverenités igényével a torté-
nelem 4ltala kiolvasott vastérvényét édllitotta szembe: a nemzetkoziség felé robogéd
vildgban a ,,zirt nemzeti organizmusok elve megdélt”.4 Egyébként is az 4llamszo-
vetségben a mésik félnek, azaz Németorszdgnak is fel kell adnia szuverenitisabol.
Elismerte a hatalmi sdlybél, etnikai ardnyokbél adé6dé német hegemoniit az 4l-
lamszovetségen beliil, azonban ezt ellenstlyozva ltta a szévetségbdl ad6d6 anyagi
és szellemi el6nyokkel: ,természetesen ezzel nem tagadjuk azt, hogy Németorszig
nagy gazdasigi és organizatdrikus folényével bizonyos hegemoniit fog gyakorolni
ebben a szovetségben, de ez a hegeménia mér a fentebb kifejtett gazdasigi okokbdl
is a magyarsidgra nem elnyomo, hanem csak fejleszt6 és erésité lehet.™

Az 4j dllami formécién belil a német kultdra és tudomany befolydsinak ma-
gyarorszagi novekedésétdl sem tartott, s6t, Jaszi idvosnek tekintette, mivel szerin-
te az a magyarorszigi torekvéseknek egy fejlettebb és szervezettebb kultara vér-
draméba val6 bevonisit jelentené. Kiilonben sem értette a magyar kulturalis élet
védelmének igényét a német hatdstdl, hiszen nem csak hogy fejlettebb volt a né-
met, hanem meggyéz6dése szerint a magyar kultdra teljes mértékben a német tu-
domadnyos kultara befolyasa alatt alakult ki: ,,...nem lehet tagadni, hogy orszdgunk
kultarélete méar eddig is annyira némettél valé fliggéségben alakult ki, hogy ezen
K6zép-Eurdpa alig viltoztatna valamit. Gazdasagi életiink, jogunk, tudomanyunk,
szocializmusunk és szocidlpolitikink Németorszagbdl vette legfébb impulzusait.
Kozépeurépa megszervezése ezen a tényen csak annyit médositana, hogy ennek
a ma inkdbb esetleges, 4t nem gondolt 6sszefliggésnek mélyebb tartalmat, s rink
nézve termékenyebb szervezési formakat adna.™

Akétnyelviség kialakuldsival maga is szimolt, de nem mint veszéllyel, a germa-
nizécié elsd 1épésével, hanem mint a hatékonysag, a versenyképesség szempontji-
bél sziikséges kompetencidval. A kulttra tertiletén pedig mint a folényben 1év6 né-
met szellemi élethez valé kapcsolddis alapfeltétele tlint fel a kétnyelviiség, amelytdl
valé elzirk6zas a magyarsdgnak, mint kisnépnek a ,,szellemi és erkélesi degeneraci-
6jat” vonnd maga utdn.4

4 JAsz1 Oszkar: A 1ij nemszetkiziség felé [1915 ). In: U8.: Mailt és jové batdrdn. 77.

# JAsz1 Oszkar: ,Imperializmus és pacifizmus”. 255.

#  JAszi Oszkar: ,Kézépeurépa’.. 451.

4 JAszi Oszkar: ,A kozépeurdpai gazdasigi kozeledés és a magyarsig jovéje”.130.
4 JAsz1 Oszkar: Az 1ij nemszetkiziség felé [1915 ). In: U8.: Mailt és jovd batdrdn. 77.

47 JAszi Oszkar: ,A kozépeurdpai gazdasigi kozeledés és a magyarsig jovéje”. 129.
4 JAsz1 Oszkar: ,Koézépeurdpa”. 452.

49 Uo., 460—461.
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VII.

Jaszi eszmevilaginak meghatdrozé eleme volt az ,,6rok békét” megvalésité ,vildg-
allam kabité perspektivdja”. Ez a tvlat értelemszer(ien leértékelte a nemzeti 6n-
rendelkezés és identitdsérzés célrendszerét, sét, dsszeegyeztethetetlen volt vele,
hiszen torténetfilozéfiai vélekedéseinek konklazidja nyilvinvalé volt: az egyre szé-
lesebb bézist integricié végpontja a vilagillam, amely mint egykoron a nemzetal-
lam, a heterogén valldsi-etnikai-nyelvi kozosségeket idével egybe gyurja:

»A mai nemzeti dllamok lasst fejlédésiik évszdzadai alatt nem kevesebb, de
tobb faji, valldsi, nyelvi kiilonbséggel 4llottak szemben, mint a mai kultdrdllamok
az egymassal valé érintkezésben... A nemzeti dllamokon tdli tirsadalmi fejlédés
lényegében ugyanezen gazdasigi és szellemi eréparalelogramma szerint fog vég-
bemenni... Valami elvileg Gjat én csak ott tudok észrevenni, mikor a régi nemzeti
allamok valéban idegen fajokkal és kultarakkal, a sirgéval, az indussal, a mohame-
dénnal jutnak érintkezésbe. Itt lehet joggal felvetni azt a kérdést, hogy a vallasi és a
kulturilis faji és klimabeli kiilonbségek 6rvénye dacéra folytatédni fog-e gazdasagi
és politikai integraci6, mely az eurépai emberiség legfébb fejlédési torvénye. En
azt hiszem, hogy igen, mert emez akadilyok ellendllisindl nagyobb intenzitdssal
novekednek 6rér6l-6rira az 6sszeflizés és az asszimilcié erbi”.° A kiilonbségek és
az ebbdl fakadé konfliktusok felszdmoldsanak az utépisztikus 6rok béke eljovetelé-
nek egyediili biztositéka ,a népek val6di szolidaritdsa gazdasigban és jogrendben,
vérben és hitben”' A béke annyira széleskor(i, amekkora kérre ,,a javak, gondola-
tok és a vér akadélytalan cseréje” kiterjed.

J6l lathatéan az dltalinos emberi problémik megolddsinak irdnya és a nemze-
ti identitds, a magyarsig megmaraddsinak igénye Jaszi eszmeviligidban egymassal
szembekerilt, mivel a koztik val6 idéleges egyeztetés kordbbi felemés lehet6sége
is megszlint. Megsz(int, mert az allamfejlédésnek az integril6das felé haladé ten-
dencidja, amely a nemzetiségi torekvésekkel szemben az dllami integritds fenntar-
tasinak érvrendszerébe illeszkedett, a Kozép-Eurépa koncepcié feltlintével immar
egy nagy allami egységben val6 felold6dés, igy az integritds tulajdonképpeni fel-
szamoldsinak argumentumava valt. Hasonlé a helyzet a nemzeti identitids megér-
zésének kérdésében. Mig a Monarchia jelentette keretek kozott a fejlettebbnek vélt
kultira hasonité erejébe vetett hit a magyarsig békés asszimildcids erejét latszott
alitdmasztani, a ,60 millié német és 10 millié magyar politikai szévetségére” épiil4
allamalakulatban ez a gondolat mér a fejlettebb német kulttra és szellemi élet vér-
keringésébe val6 felold6dés hivoszavava valt.

Jaszi ezeket a kovetkeztetéseket nem vonta le, tagadta, hogy a kézép-eurédpai
allamszovetség mint az integraci6 és a vele egybekapcsolt modernizécié eszkoze,

Y4 4

valamint a nemzeti identitdsérzés kivinalma kozott barmiféle fesziiltség lehetne.

° JAszi Oszkér: ,Imperializmus és pacifizmus”. 251-252.
st JAszi Oszkar: Sgentimentdlis pacifignus. In: US.: Miilt és jovd batdrdn. 156.
> Uo., 157.
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Mint fogalmazott, pusztin ,nacionalista préfétik” probéljak a Mitteleuropa-terv
koriili vitit a ,nemzeti fennmaradds”, valamint a ,gazdasagi és kulturilis fejlédés”
kozotti valasztds vagy-vagy kérdésére kiélezni.s

Valéjaban nemcsak a nemzeti préfétik, de a progresszié tiboraban, sajit barati
korében tlntek fel olyan vélemények, melyek a probléma lényegét a fenti médon
formulaztik. Agoston Péter bar a szovetségtSl remélt gazdasagi elényokkel kapcso-
latban is szkeptikus volt, még a gazdasigi megerds6dés esetén is elitélte a Naumann
tervet: ,Ha barmilyen j6 dolga lesz ezen a teriileten a lakossdgnak, de nem a ma-
gyar lesz az uralkodé nyelv, akkor a magyar elveszett, és semmiféle j6] megrakott
jaszol nem pétolhatja azt a veszteséget, hogy a magyarsig mar nincs. Nem egyesek
jévoltardl van sz6, hanem nemzetek 1étérél”. Agoston érvelésének kiilon érdekessé-
ge, hogy a magyarsig 1étéért val6 szorongdst az internacionalizmus felél is igazolni
kivinta: ,A mi nemzetkoziséglink minden nemzet védelmét koveteli az elnyeletés
ellen.”+

Ady fenntartdsai a Mitteleuropa-tervvel szemben hasonlé forrasbol fakadtak.
Akoltd 1916 méjusiban jelentette meg Ellenséggel egy sgandékon cim( rovid jegyzetét.
Maga a cim utalt arra, hogy a Mitteleuropa-terv korili vitdban nem ,megtartani
akart baritaival”, elsésorban Jaszi Oszkarral, de ,6szton és izlés szerinti” ellenfe-
leivel, mindenekel6tt Rakosi Jenével kertilt egy tiborba. A német térhéditisban
rejlé, a magyarsigra leselkedd veszélyekre utalt, amikor a terv ellenében Kossuth
példajara és ,ezer év tantsdgaira” emlékeztetett. A gazdasigi szempontokra és vélt
torténetfilozofiai menetrendre hivatkozéknak, igy Jaszinak is sz6lt Ady kategori-
kus elutasitdsa: , Pénzesek és otletesek hagyjanak fol mar evvel a szaz fajtaja Ko-
zép-Eurépa-tervezgetéssel.” Alsagosnak itélte, hogy a terv melletti érvelés egyik
fontos eleme volt annak kiemelése, hogy a kis dllamok és nemzetek nem képesek
onmagukban megallni, szimukra a csatlakozas a nagyobb 4llami és gazdasigi egy-
ségekhez sziikségszer(l, és egyben érdekiikben 4ll6. Ezen élldspontot képvisel k-
nek cimezte Ady a cikk zaré sorait, melyek a kiildetésként megélt életprogram vissz-
hangjaként széltak: ,A magyarsdgot... ne féltsék: Ez a magyarsig azért élt eddig,
mert tovabb kell élnie.”*

% JAszi1 Oszkér: A kis dllanok problémdja [1915 ). In: U8.: Muilt é jévé hatdrdn. 110.

4 1dézi IriNyI Kéroly: i. m., 212-213.

»  Apy Endre: Ellenséggel egy sgindékon. In: Vezér Erzsébet (szerk.): Ady Endre miivei. Publicisgtikai irdsai.
III. Budapest, Szépirodalmi Kiadé, 1977. 509.

5 Uo.,
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Abstract
Internationalism and Nationalism in Osgkdr Jds3i's Political Ideology

There are two clearly contradictory judgements of Osgkdr Jdsgi's political ideology anrong
historians. Some of them portray him as a nationalist and the protector of multiethnic
Hungary’s territorial integrity as well as the advocate of the Hungarian people as the leading
power of the Hungarian state. Others give emphasis to bis internationalism and nonacceptance
of the Hungarian bistorical traditions. Indisputably, historians can find quotations in Jds3i’s
writings when secking evidence for both interpretations. This study attempts to give an
excplanation of the ambiguity of Jas3i's ideas and of their seemingly contradictory combination
of nationalist and internationalist elements. It ultimately suggests that Jdsgi applied the
nationalist argumentation solely for tactical reasons. In contrast, internationalism and the
vision of the world state was a fundamental element of bis ethos.




