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VANNER SZANDRA

A folytonossag szerepe az egyiptomi kiralyideolégidban

Az egyiptomi kiralyfelfogis kozpontjiban allt a maat, az igazsigossig. Ez jelentette
a rendet, a békét és a jélétet. Az uralkodéknak hatalomra kertilésiikkor elsé6dleges
feladatuk volt ennek megujitasa és fenntartasa.

Hogyan biztosithatja a kirdly a folytonossigot? A kérdés vizsgilatihoz olyan
uralkodéi attribatumokkal rendelkezd isteneket vesziink sorra, mint Ré, Ozirisz és
Hérusz. Tovibb4 érdemes dtnézni az egyes kirdlylistékat, a kordbbi uralkodékhoz
fllz6d6 viszonyt. Els6sorban a 18. dinasztia, az Amarna-korszak kiemelésével vizs-
gilom meg a kérdést torténeti szempontbdl.

Ré és Ogirisg mint a folytonossdg megtestesitdi

A folytonossag fontos szerepet kap az istenekrdl sz6lé torténetek esetében is.
A maat megszakaddsa és annak késébbi helyreillitisa tlinik szembe elssorban.
Mely uralkodéi istenekhez kapcsolhaték az ilyen jellegli torténetek? Milyen forma-
ban jelenik meg a folytonossag?

Az olyan isteneknél, mint Ré és Ozirisz is lathat6, hogy valamilyen teremt6 vagy
termékenységi er6 kétédik hozzajuk. A nap mozgésira gondolva is a rend fenntar-
tasdnak feladata emelkedik ki. A napisten dolga, hogy minden hajnalban megujitsa
a teremtést, majd pedig éjszakinként dtlépve a talvilagra 6 maga is megdjuljon.!

A napra tehat mint teremtd erdre tekinthettek az ékori Egyiptomban, igy al-
talinossigban a vildig megalkotdsirdl sz6l6 torténetek is hozzd kapcsolédnak.
A héliupoliszi vilagkép alapjan is azt lathatjuk, hogy Atum (Ré) az Osvizbdl emel-
kedett ki, mint a felkeld nap, aki az abszolat létezéssel — de a nem léttel — is azonos.
Az Osdombon megaillva teremtette meg Sut és Tefnutot. Az 6 gyermekeikként jott
avilagra Geb és Nut, akiket Ozirisz, [zisz, Széth és Nephtiisz kovetett.?

A denderai teremtéstorténetben is az Osvizen lebegve jelenik meg a napisten,
Ré. Az isten gyermek képében jelenik meg egy 16tuszban tilve. A virdg a vizbél
emelkedik ki, és a gyermekisten szemét kinyitva hozza el a viligossigot, a fényt, a
teremtd erdt a vilagba.3

' HORNUNG, Erik: Akbenaten and the Religion of Light, Ithaca and London, Cornell University Press,

1999, 19—20.

> ASSMANN, Jan: The Search for God in Ancient Egypt, Ttacha — London, Cornell University Press, 2001,
119.

3 MoLDOVAN-TOTH Boglarka: ,»O, szépséges és friss az arany« Egy dal Hathorhoz, Dendara Grn6jé-
hez.” Okor, 2006/2. 38.
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Afelsorolt elképzelések alapjin lathaté, hogy bar nem volt egységes kép az ékori
Egyiptomban a vildig megalkotdsirdl, kozos pont mégis taldlhaté benne: minden
esetben van egy 8sillapot, melyben a teremté megjelenik és véghezviszi az alko-
tast.# Atum és Ré lényegében ugyanazt testesitik meg: a napot, vagyis magit a
teremtéshez sziikséges er6t.

A teremt6istennek tehat tobb neve is lehet. Egyrészrél lehet Heperi, aki a léte-
z6vé valast jelenti, a folyamat kezdetét, mig Atumnak nevezve a befejezettségre, a
mindenségre utal’ A ciklikussig hasonl6 a nap égi utjat tekintve: napfelkeltekor
az isten maga Heperi, a szkarabeusz, vagyis az Gjjasziiletés jelképe. Rét ilyen eset-
ben gyermekként szoktik abrazolni. Napnyugtakor pedig Atummal azonos, a be-
fejezettséggel, aki idGs férfi formédjdban az emberi élet végét jelentheti. A nap tehat
mindennek a kezdete és a vége, lényegében egy korként képzelhetjiik el atjit, mely
ugyancsak a folytonossdgra utalhat.

Az aranykor-mitoszokban is ezt a folytonossigot lithatjuk, hiszen a napisten
uralja elséként a vilagot. Helyét késébb Su veszi at, majd 6t kévetve utddja, Geb,
végil pedig Ozirisz kertl az istenek trénjira. Széth azonban meggyilkolja Ozi-
riszt, megszakitva a rendet, és elszabaditva ezzel a kdoszt. Hérusz kés6bb bosszut
all apja gyilkosan, és & lesz az uj kirdly, a rend pedig ismét helyredll. A korforgas
tehat egyértelm: a hatalom, mely a teremtdistentdl indul, minden uralkodéban
Gjjasziiletik.

A teremtés Ozirisz esetében is megjelenik. Az istent gyakran azonositjak a Ni-
lussal, melynek dradasa a vilig megalkotasat is jelképezheti. A viz tehit kapcsolhat6
a teremtéshez, és ilyen formén a viligot megalkoté istenhez is kothetd.” A két fivér
torténete® is erre utalhat, melyben az idésebb testvért felesége félrevezeti, ezért
meg akarja gyilkolni 6ccsét. A fiatalabb fia Ré-Harahti segitségét kéri az igazsig-
talansiggal szemben. Az isten pedig vizet teremt kettejik k6zé, megvédve igy az
artatlanul megvadolt fivért.

Oziriszhez a gabona is kapcsolhat6, vagyis maga az élet forrisa. Denderdban
példéul az lithaté, hogy az isten kdpolndjanal rendezett tinnepségek alapjiul egy

4 BICKEL, Susanne: ,Altigyptische Schépfungsvorstellungen im Kult: Mythos, Text und Bild.” In:
Luiselli, Maria Michela — Mohn, Jiirgen — Gripentrog, Stephanie (szerk.): Kult und Bild. Die bildliche
Dimension des Kultes im Alten Orient, in der Antike und in der Neugeit, Diskurs Religion Bd. 1., Wiirzburg,
Ergon Verlag, 2003, 42-43.

5 AssMANN (2001): 120.

¢ AssMANN (2001): 122. Ozirisz Gjra megtestesiil fidban, erre utalhat a PT 364, melyben a tdlvilag urat
Hérusz ka-jaként emlitik. (ALLEN, James: The Ancient Egyptian Pyramid Texts, Atlanta, Georgia, SBL
Press, 2015.)

7 AssMANN (2001): 122; BICKEL: i. m. 44.

8 A térténet a 19. dinasztia korabél szdrmazik. Els6 megjelenése: GARDINER, Alan H.: Late Egyptian
Stories, Bibliotheca Aegyptiaca I, Bruxelles, Edition de La Fondation Egyptologique Reine Elisabeth,
1932, 9—29. Magyar nyelven is olvashaté: DoBroviTs Aladar — KAkosY Laszlé (szerk.): A parasyt pa-
nasgai: degyiptomi novelldk, Budapest, Magyar Helikon, 1963, 57-67.
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gabonibdl késziilt figura szolgalhatott, melyet aztin el is temettek. Hasonlék ke-
rultek el magansirokbdl is, vagyis az elmulas egyben az Gjjisziiletésre is utalhat.?

Ozirisz torténetében™ — melyet Plutarkhosz jegyzett fel az 1-2. szdzadban, az
[zisz-kultusz kapcsan — szintén megjelenik az Gjjasziiletés fontossaga. Az isten ural-
koddsa alatt béke volt az orszigban, az ellentéteket nem fegyverrel, hanem j6 széval
oldotta meg, és a fold megmivelésére is megtanitotta az embereket. Azonban még
ez a tokéletesnek l4tsz6 kirdlysdg sem maradhatott fenn sokdig, hiszen Tiiphén (ti.
Széth) dsszeeskiivést szétt testvére ellen, hogy a trént megkaparinthassa. Fivérét
egy lidaba zérva a Nilusba vetette. A folytonossig tehit megszakadt."

Ozirisz ugyan a halallal hozhaté kapcsolatba, mégsem harcias istenség, s6t a
fentick alapjin a gyengeség is jellemzd rd. Ugyanez a vonds tlinik ki Rét vizsgalva
is. Az Egi Tehén mitoszaban péld4ul az olvashaté, hogy a napisten uralkod4sa vé-
gén az emberek lazaddsban tornek ki. Hasonlé az az eset, amikor egy ldzadds miatt
Ré Szahmetet, a harcos természet( istennét kiildi az emberiség elpusztitisira. Az
oroszlan alakban megjelend Szahmet azonban nem tudja véghezvinni kiilldetését,
mert az istenek csellel eltéritik céljat6l. Ez a motivum jelenhetett meg Ré temploma-
inal, amelyeket 4ltaldban szent téval vettek korbe. A viz az istenné égeté dithének
csillapitasara szolgalhatott.™

A gyengeség miatt segité tdrsra van sziiksége mind Rének, mind Ozirisznek.
Az el6bbi kapcsin a napbarkaban utaz6 csillagok és istenek jelentik ezt. Kiilonosen
kiemelkedd Maat istennd, vagy a denderai felfogis szerint Hathor.™

Hathor esetében azt lathatjuk, hogy az istennd kettds helyet foglal el Ré mel-
lett. Egyrészrél az isten lanyanak tekinthetd, aki a 16tuszban (il6 napisten Osvizbe
hullott konnyébdl sziiletett. Azonban 8 Ré anyja is, aki szarvain emeli az égbe a
napkorongot.'4

Ré védtelenségét erdsiti legnagyobb ellensége, a kdoszt megtestesité Apéphisz
képe. A napistent gyakran dbrizoltik Nagy Kandarként, aki elpusztitja ellenfelét,
azonban ezt az dbrézoldst a 21. dinasztia kordtdl néstény macska viltja fel.> A nap-
barkiban megjelenik Széth is, aki szintén Apéphisz legyézdjeként tlinik fel. Az is-
ten tehat szintén Ré védelmezdje. Hoérusz és Széth torténetében'® Ré-Harahti maga
kéri Ozirisz fiatél, hogy adjik neki a blinds istent.

9 ScHREIBER Gabor: ,Az isten sir.” Okor, 2008/7. 29-39. 30-32.

©  Angol és 6gordg nyelven: GRIFFITHS, Gwyn J.: Plutarch’s De Iside et Osiride, Cardiff, University of
Wales Press, 1970, 118-250. A md magyar nyelven is olvashaté: Plutarkhosz: Isgisg és Osgirisz. Ford.:
W. Salgé Agnes, Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 1986.

™ GRIFFITHS (1970): 13.

2 MOLDOVAN-TOTH (2006): 38, LipTAYy Eva: ,Oroszlanbél macska: Basztet kultusza a libiai korban.”
Okor, 2014/3. 6.

3 ASSMANN, Jan: Death and Salvation in Ancient Egypt, Ford.: David Lorton, Itacha — London, Cornell
University Press, 2005, 25.

4 MOLDOVAN-TOTH (2006): 38-39.

5 LipTAY (2014): 7.

A ma ismert formédja a Ramesszida korban keletkezhetett, de valészintsithetd, hogy mér sokkal ko-
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Az elképzelés szerint Apédphisz a tekintetével 4llitja meg a barkat napkelte elétt,
vagyis a folytonossdg veszélybe keril. Ré egyediil nem tud szembeszillni a szor-
nyeteggel, hiszen nem rendelkezik harcias attribatumokkal. Széthnek szimos hi-
béjat ismerjiik mar csak az emlitett Ozirisz-torténet kapcsin is, mégis a kiemelkedd
istenek kozé tartozott az 6kori Egyiptomban. A kdosz kothetd hozzd is, azonban
mas kontextusban, mint Apéphiszhoz. Az utébbit sosem nevezték istennek, és nem
is tartottdk sziletett teremtménynek, csupdn a kései korbdl ismert, esnai szévegek
utalnak arra, hogy Neith istenné Osvizbe hullott kopetébdl jott létre.”

Széth szerepe a napbarkdban esetleg lehet Ré egyik aspektusa is, aki a harciassé-
got testesiti meg. Lényegében & az erd, mely képes szembeszillni a kdosszal, hiszen
részben magiban hordozza azt. A naphimnuszok példiul csak Rét emlitik meg
Apéphisz legydzésével kapcsolatban, més istenrél nem beszélnek. A 20. dinasztiai
Szétnaht egyenesen Heperi-Széthnek nevezte magit, vagyis a szolaris vonds itt 8sz-
szekapcsolédott a harcias isten alakjaval.™®

A termékenységi istenekhez ltalinossdgban a pusztités is kapcsolodik. Ozirisz
esetében ilyesmi nem lathatd, sét sokkal inkdbb Ggy tlinik, hogy Réhez hasonléan
neki is Széth testesiti meg az erds, harcias oldalat. Mig Ozirisz az abszoluat élet,
addig fivére annak ellentéte, a halil megtestesit&je. Ebben a kontextusban az Ozi-
risz-torténet 6ngyilkossigot dbrazol, mellyel a kdosz elszabadul, 6nalléva valik. Lé-
nyegében ezzel a folyamattal hozza Széth a halalt a viligba.™

Ozirisz esetében a fidt, Héruszt is megemlithetjiik védé8istenként,>® ugyanak-
kor elsésorban [zisz emelkedik ki ebben a szerepben.” Az istenné — Plutarkhosz
leirdsa szerint — a bubloszi palotdban talilja meg a férjét 6rz6 ladit. Megprébilja
elrejteni ugyan, de Széth ratalal, és darabokra szaggatja dithében Ozirisz testét,
vagyis a rend tovabbra sem tud helyreallni. A maradvinyokat szétszérja a viligban,
azonban [zisz ismét kutatdsba kezd. Az istennd, ahol megtalalt egy testrészt, sirt
emeltetett Ozirisz szdmdra, ezzel megtévesztve Széthet. Ebbdl is az istennd védel-
mezd szerepe tlinik ki.?

Sziilei szenvedését késébb Hérusznak kell megbosszulnia, vagyis a torténeti
id6 uralkodéjinak. Hoérusz és Széth kiizdelmeit irja le az a torténet, melyben bar
a sélyomisten szeme megsériil, mégis sikeril legyéznie az ellenfelét. A szem meg-
sériilése utalhat a gyengeségre, ami Oziriszre és Rére is annyira jellemzé. Hérusz

DosroviTs — KAkKosy: i. m. 75-88.

7 VELDE, Herman Te: Seth, God of confusion; a study of bis role in Egyptian nzythology and religion, Leiden, E.J.
Brill, 1967, 100-104.

8 Uo. 105-107; HARMATTA Janos (szerk.): Okori keleti tirténeti chrestomathia, Budapest, Osiris Kiado,
2003, 64.

VELDE (1967): 95-97.

20 Példaul PT 701A, PT 230 stb. (ALLEN: i. m. 19, 204).

»  Ezjelenik meg a Nagy Ozirisz himnuszban is. (LicHTHEIM, Miriam: Ancient Egyptian Literature Volume
I1.: The New Kingdom, Berkeley — Los Angeles — London, University of California Press, 1976, 81-86.)

2 GRIFFITHS (1970): 18-21.
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azonban a misik két istentdl eltéréen maga is trrd tud lenni a kdoszon. Ugyanakkor
az is kiemelhet§ a torténettel kapcsolatban, hogy Széth, miutin kitépte a szemgo-
lyéit, a foldbe 4sta, és azokbol 16tuszvirdg nétt ki, mely a szolaris vonésait jelképezi.
Hérusz ép szeme ugyanakkor a nappal, a sériilt pedig a holddal lehetett azonos.?

Hérusz és Széth ellentétére épiilhetett a karnaki liturgia egy része is. A tliz meg-
gyUjtasinak nevezett ritus talin a sélyomisten szemének meggydgyitasit hivatott
szolgélni. A szertartds alatt ugyanis voros viaszbdl késziilt Széth-figurat vetettek a
lingok kézé, ez utébbi Hérusz szemét jelképezhette. Mindezek alapjan a két isten
harca akér a sotétség és a fény kiizdelmeként is felfoghat6.2

Hérusz a tokéletes egyiptomi férfi megtestesitbjeként is értelmezhetd, aki csen-
des, és tokéletesen uralja magét. Ezzel szemben Széthen sajit dithe és féltékenysége
folyamatosan eluralkodik, de éppen ez az erd segiti ApSphisz legy6zéséhez. Ez le-
het az, ami hajtja a kiizdelemben.?

Osszegezve az lathaté, hogy Ré, Ozirisz és Hérusz uralkodéi istenek, akikhez
kevésbé kapcsol6dik erdszakossig, harciassig — ezt az attribatumot Széth altal tud-
hatjak maguk mellett.? Az isten gyakran ellenfélként tlinik fel, mégis sziikséges
a folytonossig fenntartidsihoz. Griffiths fejtegetéseire utalva, ha Hérusz a fényes-
ség, Széth pedig a sotétség, érezhetjilk, hogy a ketté egymas nélkil nem létezik. Ez
alapjan pedig igazsigossig (maat) sem létezhet kdosz (isyfet) nélkiil, vagyis egyik a
masik nélkil nem foghaté fel.

A folytonossdg szerepe torténeti sgemponthil

A folytonossig fenntartdsa nem csupdn a torténetekben, himnuszokban kapott
nagy szerepet, hanem bizonyos esetekben az uralkodok is igyekeztek azt hangsa-
lyozni, hogy el6deik Gtjin jirnak. Els6sorban a 18. dinasztiit vizsgiljuk meg koze-
lebbrél, ugyanakkor roviden mas uralkodékat is kiemeltink.

A maat tehit az igazsigot és a rendet jelképezi. A kirdly egyik els6dleges feladata
ennek a rendnek a fenntartasa lehetett. Talan ez a legatfogébb fogalom az uralkodéi
szereppel kapcsolatosan, hiszen a maat helyredllitisat szolgilja az ellenség, a kiosz
legy6zése és az istenek szolgalata, akaratuk kovetése is.

Az ellenség legy6zése mar a nagyon korai korszakban is megjelenik. A Narmer-
palettidn az uralkodé Felsé- és Als6-Egyiptom korondjat viselve harcol ellenségeivel.
Hérusz is megjelenik az 4brdzolason, amint gy6zelemhez segiti a kirdlyt. Mindez a
kiralyi hatalmat reprezentélja.””

3 DosrovITs - KAKOSY: i. m. 83.
%4 GRIFFITHS, J. Gwyn: ,The interpretation of Horus-myth of Edfu.” The Journal of Egyptian Archeology,

XLIV, 1958. 3-10.

% VELDE, Herman Te: ,The Egyptian God Seth as Trickster.” Journal of the American Research Center in

Egypt, V11, 1968. 37-38.

%6 PT35. (ALLEN:i. m. 79.)
27 KEMP, Berry J.: Ancient Egypt. Anatonry of a Civiligation, London — New York, Routledge. 2006, 83.
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Az uralkodok rengeteg, akar killonb6z6 cimet is viseltek, ugyanakkor a Fels6- és
Alsé-Egyiptom kirdlya titulus allandé volt. A maat egyik szimboéluma az egységes,
békés orszag lehetett. Az uralkodé jelképesen egyesitette az orszag két részét, mely
hatalmi alapot adott neki, ugyanakkor a fogalom f6ldrajzilag is helytall6 volt. H6-
rusz és Széth jelképezhetik az orszdg két részét, az ellentétparokat, melyek 6ssze-
kapcsolédisa lényegében az egység, a folytonossig, a maat.?

A piramisok sgimbolikdja

Akiraly (a farad) feladata nemcsak a f6ldi, hanem az égi rend fenntartésa is lehetett.
Hatalmit egy isten garantdlhatta — példaul Ré —, vagyis az uralkodé a két szféra
kozott egyfajta 6sszekot6ként tlinik fel. Elképzelésiik szerint Horusz a torténeti
idében minden kirdlyban djjisziletett. Atum vagy Ré hivatala, mely az eget és a
foldet is ativeli, el8szor az elhunyt elédre, Oziriszra szallt,* majd pedig utédjira,
az él6 kiralyra.>°

Talan éppen ez a korforgds az, ami miatt a napkultusz és a temetkezés szoros
kapcsolatba keriilt egymassal. Az Obirodalom idejérdl 6sszesen 22 piramis forma-
ju sirhely ismert, melyek épitésében tényleges attorést a 4. dinasztia alatt értek el.
A korszakban jellemzéen egyre nagyobb komplexumokat emeltek maguknak az
uralkodok.3!

A piramis egyiptomi neve mer; ez a sz6 lényegében egy geometriai fogalombol
szarmazik. Azt jelenti: a gula felemelkedése, a felemelkedés helye. A forma mintha
egy hegyet prébalna szimbolizalni, mely utat jelent az ég felé. A piramis cstcsat
ugyanakkor benben-nek nevezték; érdekes, hogy egy Héliupoliszban napfétisként
6rzott hegyes kovet is igy emlegettek. Erdemes hozzitenni, hogy az épitmény csd-
csat az dbrdzoldsokon gyakran napkoronggal helyettesitették. Azonban az sem volt
szokatlan, hogy a két hegy k6zott felemelkedé napot piramisformaval pétoltik.3?

A 3. dinasztia kordban méir megépiilt Dzsészer 1épcsds piramisa, melynek fo-
kozatos kialakitdsa még inkabb utalhat az ég felé vezetd szerepére. A 4. dinasztia-

»#  KEMP:i. m. 69-73.

2 Ogzirisz mint a halott kirdly szimos Piramis-szévegben olvashaté, példéul: PT 56 — 199 vagy PT 426 -
428 stb. Angol nyelven olvashat6: ALLEN: i. m. 31-108.

3 BARTA, Miroslav: ,Egyptian Kingship during the Old Kingdom.” In: Hill, Jane A. - Jones, Philip -
Morales, Antonio J. (szerk.): Experiencing Power, Generating Authority. Cosmos, Politics, and the Ideology
of Kingship in Ancient Egypt and Mesopotamia, Philadelphia, University of Pennsylvania Museum of
Archeology and Anthropology, 2003, 259; ASSMANN (2001): 122.

3 BARTA:i. m. 261-262.

2 A szimbolikarél roviden: KAkosy Laszlé: Ré fiai. Az Okori Egyiptom: trténete é kultiirdja, Budapest,
Gondolat, 1979, 92-94. A piramisokrél bévebben: LEHNER, Mark — WILKINSON, Richard H.: The
Complete Pyramids: Solving the Ancient Mysteries, London, Thames & Hudson, 1997.
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ra azonban mér egy szimbolikusabb forma alakult ki, gondoljunk mindenekel6tt
Hufu piramisara.3

Hufu a tobbi kirdlyhoz hasonl6an az istenek akaratinak hordozéjaként tekint
magéra, akilegy8zi az orszigra leselkedé ellenséget. Ugyanakkor ndla még nem je-
lenik meg a ,Ré fia” jelz8, melyet el8szor utddja, Dzsedefré hasznil. Hufu esetében
inkabb az lathatd, hogy nem a napisten gyermekeként, hanem annak reinkarndcié-
jaként azonosithatta magét. Természetesen Ré mellett Horusz is feltlinik az uralko-
déval kapcsolatosan. Utédja, Hafré esetében a napisten még jelentds marad, habar
az uralkod6 mér nem azonosithatta magit vele, és csupan a Ré fia jelz6t vette fel.
Menkauré idején pedig a Ré, Horusz és Hathor tridsz jelenik meg erételjesebben.4

Hufu tehat az aranykor nagy istenkirdlyaval, a legnagyobb istennel azonosit-
hatta sajit magét. Hatalmas sirépitménye pedig nemcsak a korszak gazdagsigit, de
hatalmanak mértékét is megmutatta. Egyenesen arra utalhatott, hogy uralkodisa
az aranykor visszatérte volt.

Az utdkor azonban Hufura zsarnokként tekintett inkabb, semmint a Ré ural-
mét visszahozé isteni kirdlyként. Hérodotosz leirdsa szerint Hafrét és részben
Menkaurét is rossz uralkodénak tartottdk, kegyetlenségben mégis elédjik, Hufu
emelkedett ki.» Egy kordbbi forrasban, a Hufu és a vardzslok cim mesében3 is
erre utalnak. A torténet szerint a kirdly egy Dzsedi nev(i varazsléval talalkozik, aki
altal meg akarja kaparintani Thot titkos dokumentumait sajit piramisa megépitésé-
hez. A mese szerint Hufu nem éri el a céljét, csupén jéslatot kap dinasztidja véget
érésérodl. Negativ megitélésének oka részben a hatalmas piramisépitmény és sajat
magénak a Rével valé azonositisa lehetett.

A régi uralkodok enmléke

A folytonossag kifejezése tobbféle médon is lehetséges volt, [ényegében valamilyen
modon az isteni er6hoz, korabbi uralkodékhoz kétotték magukat a kirdlyok. Meg-
emlithetd példaul I. Szeszésztrisz, akinek fontos volt dinasztidjat valamilyen médon
az istenekhez kotni. Ennek oka elsésorban az lehetett, hogy elédje, I. Amenemhat
nem kirdlyi vérbél szarmazott. Elsésorban az Ozirisz-mitoszt hasznalhatta fel célja
eléréséhez az Gj uralkodé.

3 BARTA:i.m.266-267.

3 Hawass, Zahi: , The programs of the royal funerary complexes of the Fourth Dynasty.” In: O’Connor,
David - Silverman, David P. (szerk.): Ancient Egyptian Kingship, Leiden — New York — Kéln, E. J. Brill,
1995, 246-252.

3 Hérodotosz II. 124-137.

3 Egy 17. dinasztia idejérél szirmazé papiruszra jegyezték le a térténetet, azonban a szdvege alapjin
valamivel kordbbi lehet. Elsé kiaddsa: ERMAN, Adolf: Die Mérchen des Papyrus Westcar vol. I. Einleitung
und Commentar, Berlin, W. Spemann, 1890, 7-13. Magyar nyelven olvashaté: DoBroviTs — KAKOSY:

i. m. 45-56.
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A 12. dinasztia idejérdl szirmazhat az I. Amenemhat tanitdsait tartalmazé szo-
veg.’ Feltételezhetd, hogy propagandisztikus jelleggel készilt 1. Szeszosztrisz
idején. A cél valészintileg a dinasztia folytonossdginak kifejezése volt, az isteni el-
rendeltetés hangsilyozdsa. I. Amenemhat gyilkossdg dldozata lett, vagyis a maat
felborult, melyet az 4j kiraly, Szeszésztrisz allitott helyre.3® A merényletet Szinuhe
torténetében?® is emlitik, melyben a fészerepld a gyaniba keveredéstél valé félel-
mében Sziridba menekiilt.

A szdveg alapjan az lithat6, hogy I. Amenemhatnal megjelenik az emberi gyen-
geség, akircsak Ozirisz esetében, raadasul gyilkossig dldozata lesz, amivel elszaba-
dul a kdosz az orszdgban. Az elhunyt uralkodét visszahtizédoénak, passzivnak irjak
le, lényegében az aktivitds SzeszGsztriszra, a tirsuralkodéra jellemzé.

A 18. dinasztia idején is sziikségessé valt a hasonl6 legitimaldsi folyamat. Ural-
muk elétt, a hitkszész korban idegen kiralyok jelentek meg, akik az egyiptomiak
szamara idegen istencket imadtak. Ezek az uralkodék nem testesithették meg azt
a kiralyi idealt, mely az orszdg szimdra a rendet fenntart6 erdnek felelt volna meg.
Lényegében ez a kdosz korszaka lehetett az egyiptomi felfogasban.4°

Az 4j dinasztidnak sziikséges volt tehit olyan el6dhoz kotnie magit, aki még
megtestesitette az idedlis kirdlyképet. A vélasztis a 12. dinasztidra, leginkabb ma-
gara I. Szeszosztriszra esett. Mar 1. Jahmesz és I. Amenhotep is a k6zépbirodalmi
dinasztia 6rokoseként tlinik fel, ugyanakkor talain Hatsepszut és I11. Thotmesz alatt
er6sodik fel igazdn ez a folyamat. 1. Szeszosztrisz épitkezési programjét is kovet-
ték, ugyanakkor politikai szempontbdl is példaként szolgalhatott I. Amenembhat és
I. Szeszésztrisz tarsuralkoddsa.+

Hatsepszut és Thotmesz esetében azonban egy mésik legitimaldsi folyamatot is
megemlithetiink. A kirdlyné nem volt teljes jogd 6rokss, ahogyan II1. Thotmesz

%7 Elsé megjelenés: GrIFFITHS, Fr. LL: ,The Millingen Papyrus (teaching of Amenembhat).” Zeitschrift
Siir Agyptische Sprache und Altertumskunde, XXX V1, 1896. 35-51. Angol nyelven olvashaté: LICHTHEIM,
Miriam: Ancient Egyptian Literature Volume I.: The Old and Middle Kingdoms, Berkeley — Los Angeles
— London, University of California Press, 1973, 135-139. Magyar forditisa: DoBroviTs Aladar: ,I.
Amenembhat tanitasai.” In: Hanh Istvan (szerk.): Egyipton & az dkori kelet vildga. Osszegyijtitt tanulnid-
nyok, I, 1945-1972, Az E6tvos Lorand Tanulményegyetem Okortérténeti Tanszékének Kiadvanyai 12,
Budapest, 1975, 543-564-.

3% THERIAULT, Carolyn A.: ,The Instructions of Amenembhet as Propaganda.” Journal of the American Re-
search Center in Egypt, XXX, 1993. 151-152.

»  Aszoveg a Kozépbirodalom idejérél szirmazik és az Ujbirodalom végéig az egyik legkedveltebb iro-
dalmi alkotas lehetett. Német kiaddsa: GRapow, Hermann: Der stilistische Bau der Geschichte des Sinube,
Untersuchungen zur Agyptischen Stilistik I, Berlin, Akademie Verlag, 1952. Magyar nyelven: DOBROVITS
- KAkosy: i. m. 19-37.

4 REDFORD, Donald B.: ,The Concept of Kingship during the Eighteenth Dynasty.” In: O’Connor,
David - Silverman, David P. (szerk.): Ancient Egyptian Kingship, Leiden — New York — Kéln, E. J. Brill,
1995, 157-158.

4 Uo. 159-160; IwAaszczUK, Jadwiga: , The Legacy of Senwosret [ During the Reign of Hatshepsut and
Thutmose I11.” Etudes et Travausc. XXVIL. Institut des Cultures Mediterrancennes et Orientales de l’Academie
Polonaise des Sciences, 2014. 162-168.
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sem, hiszen egy mellékfeleség hozta a viligra. II. Thotmesz haldlakor fia még kis-
koru volt, igy féfelesége mint régens kormanyzott, sét késébb kirallya is korondz-
tatta magdt. Ezdltal ITI. Thotmesz tarsuralkodoként jelent meg, ahogyan korabban
1. Szeszobsztrisz is.

A hagyomainy szerint Hatsepszutot egy kérmeneten Amon szobra szélitotta
meg és nevezte ki firaénak. III. Thotmesz is hasonléképpen az isten kivilasztott-
jaként tiintette fel magat. A torténet szerint még gyermekkoraban, sajat templomé-
ban sz6litotta meg Amon.

A kiralyné esetében azonban tovébbi szalak is kétédnek az istenhez. Egy tobb
képbél allé dbrizolissal — mely templomaban, Deir-el-Bahariban talilhat6 — mar
azt is bizonyitani kivinta, hogy sziiletése is isteni eredet(i volt. Az egyik jelenetben
Amon tizenkét isten el6tt allva jelenti be, hogy gyermeket fog nemzeni I. Thotmesz
feleségével. A naszra a kirdly képében érkezik, de késébb felfedi magit a kiralyné
szaméara. Amon gyermekének ka-jit fazekaskorongon formaélja meg Khnum, illetve
az istenek is befogadjik maguk kozé.+

Kirdlylistik

A mult 1ényegében az elrendeltetés modellje lehetett, és ez garantélta az uralkodék
hatalmanak békés 6roklését. A mult megmutathatta a stabilitdst, melyet a kirdlylis-
tak megalkotasa is kifejezhetett. Az el6dok tisztelete ebben az esetben is erételjesen
megjelenik.

I. Szeszésztrisz idején is fontos volt a korabbi uralkoddk tisztelete, a hozza-
juk val6 kotédés. Karnaki templomédban hirom kordbban hatalmon 1évé személy
- Szahuré, Neusszeré és Antef-aa — szobrit is elhelyezték. Valdszintlleg ez lehetett a
mintaja a I11. Thotmesz alatt épiilt Osok Termének is.#

Az egyik legismertebb kirdlylista Abtidoszban taldlhaté, és a 19. dinasztiabeli
I. Széthi nevéhez kothetd. A kirdly mogott fia — a kés6bbi I1. Ramszesz — is megjele-
nik az dbrdzoldsokon, ahogyan felajinlast tesznek az el6ddknek. A 76 cartouche-bol
39 alegkordbbi uralkodékhoz kéthetd, és elrendezésiik kronolbgiai szempontbdl is
viszonylag helyes. A cél a folytonossag kifejezése lehetett az egészen korai idéktél,
melyet még az idegen uralom sem szakithatott meg.+

A szintén Gjbirodalmi eredet( torinéi kiralylista egyik érdekessége, hogy bar
feltiinteti a hiiksz6sz uralkoddkat is, azonban neveiket nem foglaltik cartouche-
ba. A korszak az egyiptomiak szerint valészinileg a nem legitim kirdlyok uralmat
jelentette, igy nem kaphattak meg a szokvéinyos tiszteletet a késébbickben sem.
Akiralylista a Ménész el6tti korra mint a szellemek és istenek kirdlysigira tekint.4

#  TEETER, Emily: ,Hatshepsut and her world.” American Journal of Archeology 110, 2006. 650-652.
4 IwAszcCzuk:i. m.168-169.

4“4 KeEMmP:i. m. 62.

4 Uo. 65.
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Manethén kirdlylistdja4© a Ptolemaiosz-kor els6 uralkodéi szdmara késziilhetett.
Az Ajgyptika cimi, gorog nyelvi mivében szerepelhetett, melynek nagy része elve-
szett. A listat is csupan mds szerz6k mésolatai alapjan ismerjik. A célja val6szintleg
az orszdg, a korabbi uralkod6k megismertetése lehetett az 4j, idegen szirmazisa
uralkodéi csaliddal. Maneth6n dolgozhatta ki a dinasztidkra valé beosztast is, ra-
addsul az elsé dinasztia uralmat megel6z6 korszakot 6 maga is a halotti szellemek
és istenek kordnak nevezte.

Osszességében, 1. Szeszésztrisz uralma a helyreallitdsrél szélhatott, csakigy,
mint a 18. dinasztia kora. Sziikséges volt olyan uralkodékhoz kétni magukat, akik
alatt stabilitds volt jellemz6, ugyanakkor legitimek is voltak. Sét, ugyanez jatszéd-
hatott le I. Széthi esetében is az Amarna-korszakot koveté restaurdlasi folyamat mi-
att. A Ptolemaiosz-korban pedig az lathat6, hogy nem egyiptomi szirmazdsu kird-
lyok kertiltek hatalomra, ezért sziikség lehetett a korabbi uralkod6k megismerésére
és tiszteletére.

Az Amarna-korsgak legitimdldsa

ITI. Amenhotep uralkodasa alatt a politikdban és a szellemi életben is véaltozasok ko-
vetkeztek be. Az Gjonnan bekoszontott békeidészakot a IT1. Thotmesz és I1. Amen-
hotep uralma alatt zajlé haborus idészak elézte meg. IV. Thotmesz pedig békét
kotott Mitannival, és egy hercegnét is feleségiil vett; hasonl6 hazassigkotésekkel
alapozta meg a politikai befolydsat IT1I. Amenhotep is az 6kori Kozel-Keleten.#

Hatalmas épitkezések kezd6dtek, melyre mindinkdbb a monumentalitis lett
jellemz6. I11. Amenhotep a Malkata néven ismert kiralyi palota mellett kibSvittette
a karnaki Amon-templomot, de Gjabbakat is emeltetett az isten szimara. Mar Hat-
sepszut és I1I. Thotmesz idején is érezhetd volt az Amon-papsig befolyasa, hiszen
isteni kivélasztottsigukkal is 8ket akarhattdk megnyerni maguknak.

Amon-Ré, a napisten fontossdgit mutatja az is, hogy a fontosabb eseményeket
un. emlék-szkarabeuszokra jegyezték fel III. Amenhotep idején. A szoléris jelkép-
ként is értelmezhetd, szkarabeuszt formazé kovek altaldban nem adnak részletes
informéciét, de azt j6l szemléltetik, hogy milyen jellegli témak viltak fontossd a
korszakban. Példaul megemlithetjiik egy viztarol6 épitését, a vadaszatokat, ugyan-
akkor a hdzassigkotés féfeleségével, a nem kirédlyi vérbél szirmazé Tejével is fel-
jegyzésre kertilt ezen a médon.+®

Ezek a témakorok nem sokban térnek el a késébb Ehnaton altal bevezetett mi-
vészeti stilusnal latottaktol. A kirdly Gj févarosdban, Ahet-Atonban j dbrézoldsmod
lett jellemz8, mely nemcsak a fizikai megjelenitésben hozott valtozist, hanem az

46 Magyar nyelven: OKTCH 20-23.

4 GRIMAL, Nicolas: A History of Ancient Egypt, Oxford-Cambrige, Blackwell, 1994, 223-224.

4 KoTHAY Katalin Anna — GuLyAs Andrias: Trilvildg és mindennapok az dkori Egyiptomban. Forrdsok a Kr.e.
3—2. évegredbdl, Miskolc, Bibor Kiadé, 2007, 176-179.
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adbrazolt témédkban is. A kirdlyi csaldid mindennapjaiban az érzelmek szerepe emel-
kedett ki, a meghitt pillanatok bemutatésa.+

Hosszu ideje folynak vitdk arrél, hogy II1. Amenhotepnek volt-e birmilyen sze-
repe az Amarna-korszakban. Az alapot az Ahet-Aton feltirdsa sorin elSkerilt an.
Amarna-levelek adtik, melyeken az id6s uralkodé is emlitésre keriil. Bizonyos fel-
tételezések szerint az Ehnaton 9. éve utdnrél szairmazdé, I11. Amenhotepet megjele-
nité feliratok arra utalhatnak, hogy az idés firaé is élhetett a virosban. Az uralkodé
abrazolasit az 4j févirosban egyesek a tarsuralkodas jelének vélik, mig mas elkép-
zelés szerint ez csupdn az elhunyt kirdly emlékének megérzésére utalhat.s°

A szolebi templom egyik dombormtve I1I. Amenhotep imaddsit mutatja be, ez
még az uralkodé életében késziilhetett. Thébaban, Heruef sirjaban példaul Amen-
hotep a napbérkan utazik. Uralkodédsa vége felé pedig egyre gyakrabban Aton neve
is feltlinik a kiraly személyével kapcsolatosan.

Aton mir az Amarna-korszakot megel6z6en is ismert volt az egyiptomi val-
lasban. Eleinte azonban a sélyomfejli, embertestli dbrizolds volt jellemz8, mint
Ré-Harahtindl. A s6lyom-szimb6lum még Ehnaton idején is jelen volt, leginkdbb
a gondvisel$ erdnek felelhetett meg. Az éllati alakokban feltiné isteneket ugyan
elvetette az Gj vallds, Aton mellett a s6lyom és az Ureusz kigyé mégis megfért.s?

Az 4j vallas kozéppontjaban tehat mar csak egyetlen istennek jutott fészerep,
ez pedig a napkorong, Aton volt. Lehetséges, hogy az uralkodé ezzel az Amon-
papsagot akarta hittérbe szoritani. Kozvetlen kapcsolata ugyanis csupan a kiraly-
nak volt az istennel. Ehnaton tehdt préfétaként lépett fel Aton és az emberek ko-
z0ott»3

Lehetséges, hogy I11. Amenhotep napistensége tett nagy benyomést Ehnatonra
mar a tronra 1épése elétt is. Az Gj kirdly korai dbrazoldsain még Su alakjiban jelent
meg, aki az aranykor-mitoszok alapjin Ré utédja, ugyanakkor a teremtéstorténet-
ben is kozvetlen leszirmazottja a napistennek. Nefertitit gyakran az isten néi par-
jaként, Tefnutként jelenitették meg.s4 Ehnaton lényegében Aton fidnak tekintette
magit, ez magyardzhatja, hogy miért egyedil neki lehetett személyes kapcsolata
az istennel. A kirdly kozvetité szerepére utalhatnak a hozzd irt énekek, példaként
emlithetjiik tobbek k6z6tt Panheszi vagy Tutu hilaénekét.

Lathaté, hogy Ehnaton nem minden szempontbél tekinthetd Gjiténak, hiszen
mar kordbban is létezd elemekre épitette a valldsi reformot. Rdaddsul a f&viros at-

49 HorNUNG (1999): 36.

5 JoHNsON, W. Raymond: ,Amenhotep 1l and Amarna: Some New Considerations.” Journal of Egyptian
Archeology, LXXXII, 1996. 65.

5 Uo. 66-67.

> HORNUNG (1999): 34.

53 HORNUNG (2009): 199.

54 JOHNSON:i. m. 80-8I.

% Magyar forditisuk: GRIGAssY Eva: ,,0, Napkorong ura a fénynek...” Himnuszok ag okori Egyiptonzhél, Bu-
dapest, Balassi Kiad6, 2007, 47-49.
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helyezésére is lehetett kézépbirodalmi el8kép. A 12. dinasztia is 4j févérost (ti. Itj-
Taui) hozott létre, akdrcsak Ehnaton s

A hagyominy megmaradt az Aton-himnuszokban is, a kirdly a szokvanyos for-
dulatokhoz nyult a megirdsukndl.’7 A miivészetben is, bar a fizikai megjelenitésben
valtozasok torténtek — a hossztkais kar, az elére ugrd, konnycsepphez hasonl6 has
volt jellemz6 —, mégis megmaradtak a régi vonasok, tobbek kozott a merev testtar-
tas, a szobroknal a hittimla, illetve a hagyomanyos kiralyi attribatumok is.

Ugy tinik, hogy Ehnaton idején Ozirisz szerepét nem vetették el, ugyanakkor
nem is keriilt emlitésre. Az Ujbirodalom idején a talvildg istenét valészintileg a nap
egyik aspektusinak tartottdk. Az elképzelés szerint Ré éjjelente a holtak birodalmaé-
ba érkezik, ahonnan megujulva tér vissza minden reggel a f6ldre. A napisten gondol-
koddsuk szerint tehat eggyé valt ekkor Ozirisszel, és lehetséges, hogy ez a vonis erd-
sodott fel Ehnaton vallisaban. Aton tehdt magaba foglalhatta ezt a tulajdonsigot is.>®

Ehnaton reformjai csupdn az uralkodéi csalad és az Ahet-Atonban €18 arisztok-
racia korében tudtak elég erdssé valni. Az orszag tobbi részében nem tudott teret
nyerni az Gj vallds, s6t a kirdly haldla utin megkezd4détt a restauraci6. Tutanha-
mon és Ay kozvetlenebb kapcsolatban voltak az Aton-vallassal, igy az 6 uralkodé-
suk alatt még csak kezdetlegesen zajlott a folyamat. Horemheb kirdlysdga jelentett
attord valtozast, aki ugyan Mutnedzsmettel — Nefertiti feltételezett névérével — ko-
tott hazassiga révén kapcsolatban volt az uralkodéi csaliddal, mégsem 4llt az j
vallds hatdsa alatt.

Horemheb prébilta magat I11. Amenhotephez kétni, erre szolgalhatott Tutan-
hamon restauracids sztéléjének> atirdsa is, Amon fidnak azonban sosem nevezte
magéit. Nem kotelez6dott el az isten — igy az Amon-papsig — mellett, elsédleges
tdmogatdst a katonasag jelentett sziméra. Horusz fiaként jelenitette meg magat leg-
inkabb. Uralmat az istenek dontésének tartotta.*

A fentiek alapjin ugy tlinik, hogy a folytonossig Ehnaton idején is fontos sze-
repet toltott be. A hagyomédnyokhoz ragaszkodva tovibbra is megmaradt a 12.
dinasztidhoz k6t6dé, Gjitd szerep. Ugyanakkor elédjéhez, a gazdagsigban és bé-
kében uralkodé III. Amenhotephez akarhatta magit még szorosabban kétni. Az
elhunyt kiraly uralma akér az aranykorra, Ré korara is emlékeztethette az egyip-
tomiakat. A 18. dinasztia elsé felére jellemzé dicsGséges, ugyanakkor hiaborus idé-

56 HORNUNG (2009): 198-199.

57 Ehnaton naphimnusza Ay sirjinak keleti faldn talalhaté, mely Atonhoz és a kirdlyhoz szél. Elsé 6t
bekezdésében az uralkodét Ré fidnak is nevezi, illetve a kirly maat 4ltali uralkoddsit is hangsalyoz-
za. Angol forditdsa: LicHTHEIM (1976): 92—-93. Elsé publikicié: Davies, Norman de Garis: The rock
tomebs of EL Amarna, Part VI, London, Archaeological Survey of Egypt / Egypt Exploration Fund, 1903.
Magyar nyelven: GRIGASSY: i. m. 26-27.

% HORNUNG (1999): 19—20.

% Magyar nyelven olvashat6: OKTCH 46-48.

%  MurNANE, William J.: , The Kingship of the Nineteenth Dynasty: A Study in the Resilience of an
Institution.” In: O’Connor, David - Silverman, David (szerk.): Ancient Egyptian Kingship, Leiden —
New York — Kéln, E. J. Brill, 1995, 185-217, 186-191.



VANNER SZANDRA: A folytonossdg sgerepe ag egyiptomi kirdlyideoldgidban

szak utin I1I. Amenhotep uralma megnyugvist hozott az orszidgnak, amely politi-
kai szempontbdl is rendkivil meger6sodott.

Ehnaton reformjai azonban sikertelenek voltak, igy az utékor szemében a kdosz
megtestesit6jévé valt. Utédjai megprébaltak ugyan helyreillitani az orszdg rendjét,
talin egy esetleges polgarhiboru elkeriilése miatt, ugyanakkor a tényleges restauraci-
6t csak olyan kirdly tudta végrehajtani, aki nem k6t6dott az Armana-korszak valldsa-
hoz. Horemheb rdadédsul nem élt Ahet-Atonban sem, és egykori tibornokként maga
mogott tudhatta a katonasdgot is. Lényegében megvolt az a hatalmi alapja — az Amon-
papsig melletti talzott elkételezettség nélkil —, amivel helyreillithatta a maat-ot.

Osszegzés

Azt lathatjuk, hogy azok az uralkodék, akik problémas idészakban vagy azt ké-
vetden keriiltek trénra, esetleg legitimélasi problémdikkal kizdottek, igyekeztek
olyan torténetekhez nydlni, melyek mar jél ismertek voltak az egyiptomi kultara-
ban. Ilyenek lehettek az aranykor-mitoszok, illetve Ozirisz térténete vagy a Horusz
és Széth kiizdelmei.

I. Szeszbsztrisz apja meggyilkoldsinak bemutatisival I. Amenemhatot Ozirisz-
hez, mig magat az ifjd Héruszhoz hasonlitja, aki lektizdi a kdoszt, és Gjra rendet te-
remt az orszigban. Ugyanez a megujité szerep emelkedik ki a 18. dinasztia idején is.
I. Jahmesz legy6zte a hiikszészokat, akik a kdoszt, az ellenséget testesithették meg,
az j kirdlyok feladata pedig a maat helyreillitisa volt. A hibortkban legyézték az
ellenséget, békét igyekeztek teremteni az orszigban. A dinasztia elsé uralkodéira
tehat a haborus politika lehetett jellemzé. Ez a szakasz teremtette meg lényegében
az alapot a késébbi nyugalmi periédusnak.

Abéke II1. Amenhotep idejére teljesedett ki, igy az uralkodo feltételezhetéen Ré
aranykordhoz kivint k6tédni. Ehnaton esetében is felfedezhetiink hasonlésigot,
hiszen bér reformerként tlinik fel monoteizmusaval, mégis a hagyomanyos vona-
sokat hasznilta fel torekvéseihez. Lehetséges, hogy a vallds alapja IT1I. Amenhotep
napistensége volt, hiszen az Gj kirdly Suként is dbrdzoltatta magat, illetve a nap fia-
ként csak 6 kertilhetett kézel Atonhoz és kozvetithette akaratit. Ezzel 1ényegében
visszatért az aranykor-elképzelésekhez, ugyanakkor sajat hatalmat is biztositani
akarta az Amon-papsiggal szemben.

Ehnaton torekvései azonban elbuktak, tartés valtozdsokat nem tudott bevezet-
ni. Ennek oka egyrészrél az volt, hogy az Aton-vallis csupén az Gj févirosban jut-
hatott vezetd szerephez, rdadasul Horemheb timogatdsa nélkiil a katonasigot sem
tudhatta a hdta mogott az uralkodo.

Ehnaton haldla utin uralmat a kdosz korinak tekintették, ugyanakkor még ut6d-
ja, Tutanhamon és az 6t kovetd Ay sem tudtak tényleges restauraciot végrehajtani.
Mindkét kirdly esetében az lithat6, hogy szoros kapcsolatban alltak Ahet-Atonnal
és el6djuk vallasi reformjaival. Horemheb tudta csak a valédi helyreallitast elvégez-
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ni, hiszen tidvol maradt Ehnaton torekvéseitél, rdaddsul a katonasig timogatasat is
élvezte.

Horemheb sem kiilonb6zott 1ényegesen a kordbbi uralkodoéktdl. A feladatai a
hagyomanyoknak megfeleléen az ellenség legyézése és a rend fenntartésa, az iste-
nek akaratinak kozvetitése lehetett. A maat megujitjaként igyekezett visszadllitani
az Ehnaton korat megel6z6 dllapotot, ezzel teremtve rendet az orszagban.

Rezuimé

Cikkiink kisérletet tesz a maat szerepének Gsszefoglalasira az 6kori egyiptomi ki-
ralységban. Igy fontos volt 6sszeszedni, mely istenek 4llhattak kapcsolatban a kira-
lyi szereppel, mint Ozirisz, Ré, Hérusz és Széth. Ugy latszik, az egyiptomiak talin
azt hihették, hogy ezek és mas istenek kirdlyok lehettek a torténelem elétti idében.
Az aranykor-mitoszok és Ozirisz torténete j6 példat nydjthattak a torténeti idé ural-
kodéinak. Az Obirodalom idején, kiilonésen Hufu uralkodasa alatt, a napistennek
nagy szerep jutott. Az uralkod6 talin Ré koraval azonosithatta sajat kirdlysagat. III.
Amenhotep kordban hasonl6 elképzelések jelenhettek meg, melyek esetleg hatéssal
lehetettek utédjira, IV. Amenhotepre/Ehnatonra. Az Amarna-reform sikertelensé-

ge okozhatta annak késébbi negativ megitélését. Eszerint Ehnaton uralma a kdosz
kora volt, ami 6sszeegyeztethetetlen az egyiptomi kirdlyképpel.
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Abstract
The Role of Continuity in Egyptian Kingship Ideology

The article attempts to summarise the role of maat in Ancient Egyptian kingship. As such, it
is important to consider which gods were connected with kingship, like Osiris, Ra, Horus and
Seth. It seems that Egyptians thought these and other gods were kings before the predynastic pe-
riod. The Golden Age myths and the story of Osiris could be a great excample for the kings of the
Historical period. During the Old Kingdom, especially during Hufu's reign, the sun god had
the main role; Hufu may bave identified his reign with the Age of Ra. The same ideas appeared
during the kingship of Amenhotep 111, and may have bad an inportant effect on Amenhbotep
IV/Akbenaten. The unsuccessful end of the Amarna era could be the reason for the negative
perception that such associations carried in later times. The Amarna era was considered as
a period of chaos which was incompatible with the traditional view of the Egyptian kingship.
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