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NAGY ANDREA

Az 6angol koltészet magyar forditasai

Az Eurépalegrégebbi népnyelvli irodalmédnak részét képezé dangol koltészet nagy-
részt ismeretlen Magyarorszagon, és a versszeretd kozonség érdekl6désén is kivil
esik. J6l példazza a fenti allitast, hogy a Lator Laszl6 szerkesztésében megjelent A vi-
ldgirodalom legsgebb versei ag dkortdl a XX. sgdzadig cim( gy Gjtemény,' amely két kotet-
ben, tébb mint ezer oldalon mutatja be négy évezred koltészetét, egyetlen éangol
verset sem tartalmaz, és a versek tobbségének a mai napig nincs magyar forditdsa.
Ez részben nyelvi okokra vezethetd vissza: az angol nyelv rengeteg valtozdson ment
it torténete sordn. Legkorabbi valtozata, az 6angol sz6kincsében és nyelvtandban is
jelent6sen kiilonbozik a ma beszélt nyelvtdl, és még az angol anyanyelviiek szimara
sem érthetd el6zetes tanulmanyok nélkiil. A mai vagy akir par évszdzaddal kordbbi
angol nyelv ismerete tehit 6nmagiban nem elég az éangol versek megértéséhez.
Ajelen tanulmany célja az eddig nyomtatdsban megjelent magyar forditdsok révid
attekintése és részletes jegyzékének elkészitése.

Oangol koltészet alatt azt a mintegy 30.000 verssornyi széveget értjiik, amelyet
1066 elétt irtak az angolszédsz kirdlysigok tertiletén, és amely — néhany kivételtsl
eltekintve — négy nagy kédexben maradt fonn. Valamennyi kédex i. sz. 1000 ko-
ril késziilt, a versek datdlasa azonban szinte lehetetlen. Ennek tobb oka is van: a
szerzOket két kivétellel nem ismerjiik, a kéziratokban cimek sem szerepelnek, és
valamennyi vers ugyanabban a versformaban irédott. Az 6angol kéltészet raaddsul
formulaikus és a szébeli kultardban gyékerezik, ezért a kifejezések és a stilus hason-
l6sdga alapjin sem lehetne megallapitani a szerzéséget, és nem tudhatjuk, egy-egy
vers milyen régéta létezett a szébeli hagyomanyban, mielétt lejegyezték.? Egy pél-
da erre a The Dream of the Rood (,,Alom a keresztfardl” vagy , A keresztfa dlma”) cimd
vers, amelynek egyetlen teljes kézirata a fent emlitett kddexek egyikében maradt
fenn, a széveg egyes részletei azonban egy 8. szdzadi homokké kereszten (Ruthwell
Cross) is megtalalhat6ak.3

Az 6angol kéltészeten beliil nehéz mifajokat meghatdrozni. Témdit tekintve a
korpusz tulnyomo részét valldsos koltemények teszik ki: bibliai torténetek verses
feldolgozisai, szentek életei, devécids koltemények. Ugyanakkor a vilagi témdja

* LATOR Léaszlé (szerk.): A vildgirodalom legszebb versei az dkortsl a XX. sgizadig, Budapest, Eurépa,
1978.

> BENSON, Larry D. (1966), ,The Literary Character of Anglo-Saxon Formulaic Poetry.” Publications of
the Modern Language Association, LXXXI, 1966/5. 334—341; FOLEY, John M.: Oral-Formulaic Theory and
Research: An Introduction and Annotated Bibliography, Garland, 1985.

3 WiLsoN, David M.: Anglo-Saxon Art: From The Seventh Century To The Norman Conquest, Thames and
Hudson (US edn. Overlook Press), 1984, 72.
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versek is keresztény szerz8k mivei, amelyeket kolostori kornyezetben jegyeztek le,
a vallasos vilagnézet és szellemiség tehdt ezeket is magatdl értetédSen dthatja —
ahogy a vallisos versekben is megjelenik a hési eszmény, a hdskoltészet nyelvezete
és abrizoldsmodja. A vilagi versek koziil kétségkivil a legismertebb és legjelen-
tésebb a Beowulf cimen ismert hésksltemény, amely a mar emlitett 30.000 sornyi
fennmaradt szoveg koriilbeliil egytizedét adja.+ A Beownulf egyben nagyjabol kime-
riti azt, amit 6angol héskoltészetnek nevezhetiink: ebbe a csoportba ezen kiviil két,
toredékesen fennmaradt vers, illetve két olyan koltemény tartozik, amelyek 10. sz4-
zadi val6s csatiknak a hési koltészet hagyoményain alapulé leirdsai.

Egy kisebb, de j6l meghatirozhat6 csoportot alkotnak az un. elégikus koltemé-
nyek, amelyek szimos jellemvondsban megegyeznek: egyes szim elsé személyben
sz6lnak, beszéléjik maginyosan, szimkivetve él. A versek {6 téméja a mulandésig
és az emberi élet rovidsége, a benniik megjelenitett természeti kérnyezet ennek
megfeleléen komor, sétét, és kihalt. A hangsuilyt inkdbb a beszéld érzelmeire helye-
zik, mint a cselekményre, ami nagyban megneheziti értelmezésiiket.

Szintén j6l meghatirozhaté csoport a verses rejtvényeké, amelyek mind az
Exeter Book néven ismert kédexben taldlhatéak; a kézirat nem mellékel megol-
dasokat a rejtvényekhez, ezért néhdnyuk a mai napig vitatott, vagy megfejtetlen
maradt. A fentieken kiviil verses rdolvasisok és bolcsességgytjtemények tartoznak
a rank maradt szovegek kozé.

Magyar forditdsok

Ha attekintjiik a 1étez6 magyar forditasokat, azt lathatjuk, hogy a Beownulf a legtob-
bet forditott 6angol kéltemény, ami nem meglepd, hiszen ugyanezt tapasztalhatjuk
az angol nyelvteriileten is. A versnek eddig egy teljes forditdsa jelent meg Szegd
Gyorgy tolldbol, Halacsy Katalin el8szavaval,’ amelyet az ELTE Anglisztika Tan-
széke adott ki 1994-ben. Ez az tttoré jelent8ségi forditis elsé {zben tette magyarul
elérhetévé a koltemény egészét, am egyetemi kiadvanyként elsésorban a hallgaték
férhettek hozza, a szélesebb olvasékozonség elétt tovabbra is jorészt ismeretlen ma-
radt. A teljes versforditds mellett a koltemény tobb részlete jelent meg gyGijteményes
kiadasokban, kiilonb6z6 forditék tolmacsolasiaban.

A tébbi magyar fordités elsésorban az elégiakrél (,, A tengeri hajés”, ,Arom”, ,A
feleség panasza”, ,Wulfés Eadwacer”) és a rejtvényekrél (,,A hattyt”, ,Jég”, ,Kulcs”,
»,Hagyma”) késziilt, illetve néhany tovabbi révidebb versrél, kézéjiik tartozik
»A brunanburh-i csata” atiiltetése Weores Sandortdl. Feltind azonban a valldsos
versek forditdsainak hidnya, noha ezek teszik ki a fennmaradt szévegek legnagyobb

4+ FuLk, R. D. - BJork, Robert E. - NiLEs, Johd D. (szerk.): Klaeber’s Beownlf; 4th ed., Toronto, Univer-
sity of Toronto Press, 2008.
5 Beowulf, ford. Szegd Gyérgy, Budapest, Eétvés Lordnd Tudominyegyetem Anglisztika Tanszék,

1994.
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részét. Teljes forditasa ezek koziil csak az ,Alom a keresztfarél” cimi versnek és
Caedmon himnuszanak létezik, amelyek kétségkivil a legismertebbek és legnép-
szerlibbek vildgszinten is. A Genesis (,Genezis”), Judith (,,Judit”) és Elene (,,Helé-
na”) cim{ kélteményekbél csak igen révid, par soros részleteket talalunk kiilonbo-
z8 antoldgidkban. Teljesen ismeretlenek maradnak a magyar olvasék elétt az olyan
hosszt és jelentds kéltemények, mint Cynewulf Juliana cim( verse, a Christ vagy
a Guthlac, ahogy a The Wanderer [A vindor| cimU elégia és a The Battle of Maldon
[A maldoni csata], amelyek mind Magyarorszdgon, mind kiilf6ldén rendszeresen
szerepelnek a kézépkori angol irodalomrél sz616 egyetemi kurzusok anyagaban.

A magyar forditisokat elsésorban az angol kéltészetet bemutaté antolégidkban,
gyUjteményes kdtetekben talilhatjuk meg. Az els6 antoldgia, amely 6angol koltemé-
nyeket is tartalmaz, a Haldsz Gébor szerkesztette, 1942-es kiadast Ag angol irodalom
kincseshdza,® amelyben — a kotet dltal tévesen Caedmonnak tulajdonitott’ — Genesis
(»Genezis”) cim{, eredetileg 2936 soros kéltemény egy révid részlete szerepel ,Az
angyalok bukisa” cimmel, Sz4sz Béla forditdsdban. Ezt kdvette az 1952-1962 kdzott
kiadott Vildgirodalmi antoldgia masodik kotete, amely két elégiat kozol Végh Gyorgy
forditdsaban ,,A haj6s™ és ,,A feleség panasza” cimmel. Ezek a forditasok a késébbi
vélogatdsokban mar nem szerepelnek.

Az els6 antoldgia, amelyet teljes egészében az angol kéltészetnek szenteltek, a
Szabé Lérinc altal elkezdett és Vajda Miklés altal szerkesztett Angol kilték antoldgi-
dja, amely 1960-ban jelent meg A vildgirodalom gyingysgemei sorozatban, és szimos
6angol verset illetve versrészletet tartalmaz Weéres Sindor és Karolyi Amy forditéa-
saban. Weores leforditotta Caedmon himnuszat és a Seafarer cimi elégiit , A ten-
geri haj6s” cimmel, Baeda halotti énekét, a Beowulf és az Elene egy-egy részletét,
Kiérolyi Amy pedig ,A sir” cim( kései 6angol verset és ,,A hattyd” cim( rejtvényt.
A kétethez jegyzeteket ir6 Andras T. Liszl6 szerint ,[a] rendkiviil gazdag 6angol
koltészet tobbi bemutatott darabjival egytitt a Beownulf s itt sz6lal meg el6szor mél-
t6, szoveghli magyar tolmédcsoldsban, az eredeti §sgerman versforma lehet8ség sze-
rint pontos érzékeltetésével .9

Az idérendben kovetkez6 antoldgiat Erdélyben adték ki 1978-ban Gaal Gyorgy
szerkesztésében, a Tunuldk kinyvtdra sorozat egyik darabjaként.”® Ez a gy(jtemény
atveszi Vajda antolégidjabdl Weodres néhdny forditisit: a Caedmon-himnuszt,
Baeda halotti énekét és az Elene par sorat. Ugyancsak szerepel benne egy Beowulf-
részlet, im ez nem Weéres, hanem Dybas Tihamér tolmacsolasaban.

6 HaLAsz Gébor (szerk.): Ay angol irodalom kincseshdga, Budapest, Athenaeum, 1942.

7 Caedmon egyike annak a két 6angol koltének, akit név szerint ismeriink. A korai kritikusok igyekez-
tek minél tébb kélteményt a nevéhez kétni, és az 6 munkijinak illetve hatdsinak betudni. A mai
illdspont szerint mindéssze a ,Caedmon himnusza” cimen ismert kilenc soros kolteményt tulaj-
donithatjuk neki tébb-kevesebb biztonsiggal.

8 The Seafarer, Webres forditidsdban ,A tengeri hajés”.

9 HALAsz Gabor: i. m. 766.

©°  GAAL Gyérgy (szerk.): Tenger é alkonyég kizitt: Angol kiltok antoldgidja, Tanulék Kényvtara, Kolozsvér-
Napoca, Dacia Kényvkiadé, 1978.
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Magyarorszigon a kovetkezé jelent8s antolégia az 1986-os Klassgikus angol kil-
tdk, amely egyben az 6angol versforditisok maig legjelentésebb gyljteménye." Ez
szintén dtvett forditasokat Vajda kordbbi antolégidjabdl, és Gjakkal egészitette ki.
Megtaldljuk benne Kirolyi Amy 1960-ban mar kozolt két forditasat és a Wedres
altal forditott Beownlf-részletet illetve elégiit. Emellett szerepel benne Wedores-
t8l egy Genesis-részlet és ,,A brunanburh-i csata” forditésa, tovabbi négy részlet a
Beowulfbdl Képes Jalia és Andris T. Laszlé forditasdban, és Képes Julia még szi-
mos forditdsa, egy részlet a Genesisb6l, egy a ,Judit” cim( kélteménybdl, tovabba
»Afénix” cim( vers és két rejtvény forditisa. Ebben a gyjteményben szerepel el4-
szor Tellér Gyula forditisaban az egyik legkiilonlegesebb 6angol vers, az , Alom a
keresztfarol” is.

2000-ben a Magyar Kényvklub adott ki Gjabb antolégiit Kappanyos Andris szer-
kesztésében Angol kiltdk antoldgidja cimmel.”? A gyljtemény dangol része mindossze
két versbél all, az egyik Weores mar tobb helyen kozolt Beownlf-részlete, amihez egy
Gjdonsig tarsul, Hamvai Kornél forditasa a The Ruin (,,A rom”) cim{ elégiarél.

A 2000-¢s években tovabbi 6angol versforditisokat adtak ki a Banki Eva altal
szerkesztett tematikus kotetekben. 2004-ben jelent meg A tavasgidd édessége: Viloga-
tds a kizépkor nyugat-eurdpai sgerelmi kiltészetébdl,> amelybe bekertilt a két 6angol ,,n6i
elégia”, a The Wife’s Lament (,,A feleség panasza”) és a Wulf és Eadwacer (ezzel nagy-
jabol ki is meriil az, amit az 6angol korban ,szerelmi kéltészetnek” nevezhetiink).
A 2006-ban kiadott Udvariatlan sgerelems: A kigépkori obsgeén kiltészet antoldgidja™ pe-
dig két sikamlésabb rejtvényt k2ol Vaskéd Péter forditasaban.

A felsoroltakon kiviil néhiny tovabbi verset és versrészletet talalunk Weéres
Sandor 6sszegyUjtott miforditdsainak masodik kotetében, kiilonbdz6 irodalmi
folybiratokban és a Géher Istvan tiszteletére késziilt két kdtetben (14sd a részletes
jegyzéket). Az Orpheus Noster jelen szdmanak Mhely rovata két, eddig publikélat-
lan széveget k6z6l, a Beowulf egy részletét és a Wulf és Eadwacer cim( elégia egy Gj
forditasat.

Versforma és nyelveget

E rovid attekintésnek nem célja a magyar forditisok és a forditdk altal alkalmazott
stratégidk részletes elemzése, csupin néhdny dltalanos észrevételt szeretnék tenni a
forditdsok formahtisége és nyelvezete kapcsin.

u Szenczi Miklés — KEry Laszlé — Vaypa Miklés (szerk.): Klasszikus angol kilték a kizépkortil a XX. syiza-
dig 1, Budapest, Eurépa Kényvkiadé, 1986.

= KApPANYOs Andras (szerk.): Angol kilték antoldgidja, Budapest, Magyar Kényvklub, 2000.

3 BANKI Eva (szerk.): A tavasyidd édessége: Vialogatds a kizépkor nyugat-enrdpai sgerelmi koltészetébil, Buda-
pest, Kairosz Kiadé, 2004.

4 BANKI Eva - Sz1GETI Csaba (szerk.): Udvariatlan szerelem: A kizépkori obszeén kiltészet antoldgidja, Buda-
pest, prae.hu, 2006.
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Az bangol kéltemények versforméja az un. alliterative meter, azaz alliterdlé vers-
mérték.” Ez Gitemhangsulyos verselést jelent, soronként négy f6hangsullyal, a mé-
sodik és harmadik ttem kozott cezaraval. A félsorokat alliteracié koti 6ssze, még-
pedig oly médon, hogy az elsé (a) félsor elsé, masodik vagy mindkét hangsulya
alliterdl a masodik (b) félsor elsé (azaz a sor harmadik) hangstlyaval. A harmadik
titem tehat kotelez8en részt vesz az alliterdcidban, mig a sor negyedik hangsilya
soha. A maginhangzok szabadon alliterdlnak egymassal. Bir a magyar koltészettdl
sem idegen az Gtemhangsulyos verselés, jelentés kilonbség, hogy az éangolban a
sz6tagszdm nem kotott, a hangsulytalan szétagok szdma birmennyi lehet, és a sor
két felének nem kell egymadssal szimmetrikusnak lennie. Tovdbbi kilonbség, hogy
az 6angolban nincsenck rimek (kevés kivételtsl eltekintve, azonban ezek is alliters-
16 versmértékben irédtak, a rim csupan tovabbi diszit6elem).

Ez a sajitos versforma, amely idegentl hatott a rimeken és klasszikus id6mérté-
ken nevelkedett kolték és forditok szamara, szintén hozzéjirulhatott az 6angol ver-
sek viszonylagos magyarorszigi népszerttlenségéhez. A 19. szdzadi és 20. szdzad
eleji tudésok és irodalmarok a korakézépkori angol koltészet szokatlansagit, ide-
genszerlségét hidnyossigként és alacsonyabb rendtségként értékelték, a klasszi-
kus irodalom szabalyait kérték szimon a mtveken, amelyeknek azok nyilvinvaléan
nem feleltek meg. Jellemz&en inkdbb irodalomtorténeti kuriézumként kezelték a
kolteményeket, mintsem sajit jogukon értékes, sajit esztétikdval rendelkez6 irodal-
mi alkotdsokként. Babits Mihaly példaul igy ir dltalaban a korakozépkori kolték és
konkrétabban a Beowulf kapcsan: , A szétagok hosszasigit és rovidségét nem jol
érezte meg barbiér fiilik; lelkitkben egy masik, vadabb zene zenélt, a sajit durva
nyelviik, gyermekkorukban hallott térzsi énekek zenéje. [...] A vildgirodalmon
még mintegy kivil allnak ezek a kéltemények. Kvalitdsuk valami nyers és durva
erd; mértéket és rimet nem ismernek, csak primitiv prézaritmust, alliterdciét”.™

Ez a leereszkedd szemlélet azonban nemcsak a modern, muvelt ember lené-
zése a régi korok szerzdivel szemben. Geoffrey Chaucer 14. szdzadi kolt6t szokds
Dryden nyomén ,az angol kéltészet atyjainak” nevezni. Ez a megnevezés szintén
azt sugallja, hogy Chaucer el6tt nem létezett értékelhetd angol nyelvi koltészet.
Maga Chaucer pedig a kovetkez8 szavakat adja egyik szerepléje szdjiba leghire-
sebb muvében, a Canterbury mesékben az Anglia északi részén épp az 6 kordban
Gjjaéleds alliterdls koltészetrél: LEn itt szilettem, déli tajakon, / a »rat rém ront
ri« vers nem 4ll a szimra”™ [sajat forditas].

Az bangol koltészet magyar fordit6i tobbé-kevésbé betartjak az alliteralé kolté-
szet szabélyait. A formahoz a Beowulfot fordité Szegé Gyorgy nyul a legszabadab-
ban, aki az alliterdciét szindékosan nem szigort kévetelményként, inkabb diszi-

5 Lasd pl. Cassipy, F. G. — RINGLER, Richard N. (szerk.): Bright's Old English Grammar and Reader, 3rd
ed., Fort Worth, Harcourt Brace Jovanovich College Publishers, 1971, 274—288.

6 Basrrs Mihdly: Ag eurdpai irodalom tirténete, Budapest, Nyugat Kiadé6 és Irodalmi Rt., 1934, 148—
149.

7 ,But trusteth wel,  am a Southern man, /I kan nat geeste 'rum, ram, ruf’ by lettre”.
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tésként kezeli. Forditdsdban béséggel taldlhatunk olyan sorokat, amelyek ponto-
san kovetik az 6angol alliteracios képletet, pl. ,dithvel dobta le diszes markolata”
(1530. sor) vagy ,fortelmes ellenét a f6ldhoz vagta” (1539. sor). Szegd ugyanakkor
olyan sorokat is alkalmaz, ahol csak az els6 félsoron beliil szerepel alliteracié: ,Vedd
védelmedbe zsenge hadamat” (1479. sor), vagy csak a masodik félsoron beliil: ,tiin-
dokls langja vigan vilaglott” (1516. sor), de taldlhatunk példékat olyan sorokra
is, ahol a két félsor kiilonboézéképpen alliterdl: ,faradtan foldre bukott a bajnok”
(1543. sor), vagy éppenséggel egyéltalin nincs allitercié: , A legersebb vitéz hirte-
len megbotlott” (1542. sor).

A tobbi fordité kevésbé szabadon jitszik a forméval, mint Szegé, de példaul
Weores ,,A tengeri hajés™forditdsaban is megfigyelhetiink olyan sorokat, amelyek
megszegik a végalliteracié tilalmat (azaz a sor negyedik hangstlya is alliteral): ,ke-
serti gydtrelmet lelkemben gy8zve” (4. sor), vagy amelyekben nem talélunk allite-
raciot: ,veszély hajlékdban sok kint ttirve” (5. sor).

A forma szempontjibdl a fordit6k kozil Hamvai Kornél koveti legpontosabban
az eredeti szerkezetét. ,A rom” cimU vers magyaritisa igazi fordit6i bravur: a leg-
tobb sorban mindhirom lehetséges hangsuly alliteral (a 2. sorban a mar emlitett
maganhangzé-alliterdciét lathatjuk):

Kevély e kéfal — kirhozatra vetve!
Elhagyott er6d, mit 6rids emelt!
Tetdi torve, tornya romokban,
zGzott zarjain zdzmara sdpad,
szélnek szegilf szirtje leroskadt,

korhad a kort4l.
(1-6b)

Ugyanakkor Hamvai sem kertili el teljesen a végalliterdciot, mint példdul a vers 11.
sordban: ,orkinvert orma homokba omlott”.

A forma mellett az angolszasz kultarara jellemz6 kifejezések forditésa is kihivast
jelent. A forditénak déntenie kell, hogy megtartja és esetleg magyardzza az ide-
gen fogalmakat, vagy az olvasé szimaéra ismer@sebb kifejezéssel helyettesiti. Dybas
Tihamér Beowulf-forditisiban™ péld4ul ,Hygelac thinja™nak forditja az 6angol
»Higelaces degn™ félsort (forditas 18. sor, Beowulf 1574. sor), a kétet végi ,Jegyzet-
sz6tar” pedig — tévesen — a ,dén térzsféndk” magyardzatot adja a ,than” széra.®
Szegd Gyorgy nem hasznilja a ,thidn” sz6t, a fenti félsort ,,Hygelac harcosd™nak
forditja (1571. sor), a kifejezés tovabbi két el6fordulasakor pedig a ,Hygelac egy hés
harcosa” (194. sor) illetve a ,Hygelac vad hése” (forditas 2976. sor, Beowulf 2977.
sor) megoldast alkalmazza. Szegé egyes tulajdonneveket is lefordit, igy példaul

¥ GAAL Gybrgy: i. m. 51.
9 Ahol a Higelac egy kiraly neve, a degn pedig a ’szolga; kévetd, harcos’ jelentésti 6angol szé.
2 Uo. 438.
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Heorot, a dan kirélyi csarnok ,,Szarvas-terem” (593. sor) illetve ,, Szarvas-csarnok”
(992. sor) lesz a forditédsban, a Wedernsearc’a wederek foldje’ (Beowulf298. sor) kife-
jezés pedig ,Viharvidék” (296. sor) és ,Viharfold” (pl. 341. sor) alakokban szerepel,
ami meseszeru izt kolcsondz a magyar szovegnek.

Erdekes megoldast valaszt Weores Sandor a ,Harc Grendel anyjaval” cimen
megjelent Beowulf-részletben. Ebben az epizédban Beowulf aldszall a t6 mélyére,
hogy megkiizdjon az emberevé Grendel (névtelen) anyjéval, aki elragadta és meg-
olte a dan kiraly egyik tanicsosit. Weores tobb izben is a ,hydra” sz6t hasznilja
Grendel anyjara (forditas 25., 28. és 49. sor*), vagyis a viz alatti ellenséget egy tel-
jesen mas kultara szérnyével azonositja — valészintleg feltételezve, hogy ez tobbet
mond olvaséi szimaéra.

Magyarra forditott dangol kiltemények jegyséke

A jegyzéket nem a megjelenések idérendje szerint, hanem tematikusan éllitottam
dssze, a bevezetében felvizolt mlifaji csoportositist kovetve. Egyes esetekben sziik-
ségesnek tartottam megadni a kéltemények kézismert angol cimét is, mivel a fordi-
tasok kiilonb6z6 cimmel jelentek meg. Tovibbi nehézséget okoz, hogy a hosszabb
versek részleteinek az eredetiben nincs 6ndllé cime, és kiad4stdl fiiggéen ugyanaz
a fordités kiilonb6z6 cimeken (vagy akir cim nélkiil) jelenhetett meg. Az utolsé,
»Rovid versek” megjeldlésti szakaszban azok a versek szerepelnek, amelyek egy
csoportba sem sorolhatéak be, vagy az adott csoportbdl csak egy versnek 1étezik
magyar forditésa (igy ,,A brunanburh-i csata” vagy a ,R4olvasas kelésre” esetében).

A jegyzék kizirélag a nyomtatdsban megjelent versforditisokat tartalmazza,
tehit nem szerepelnek benne sem az elektronikus feliileteken kozzétett szovegek,
sem az esetleges prézaforditisok. Ugyancsak hidnyzik beléle a jelen lapszim M-
hely rovataban kozolt két fordités.

21

Akiadédsokat ldsd a részletes jegyzékben.
2 A 25. és 49. sorok dangol eredetijében nem szerepel olyan f6név, amely megfelelhetne a hydrinak,
mig a 28. sorban taldlhaté ,hydra-birodalmét” az eredetiben ,zlwihta eard” (1500. sor), azaz "idegen
teremtmények/szérnyek birodalma’.

3 [gy példaul , A maldoni csata” prézaforditasa (ford. Novak Gyorgy. Vikingek ag Angolsydsy Krnikdban,
Documenta Historica 31, Szeged, JATE Térténész Didkkér, 1997, 56-60), vagy J. R. R. Tolkien posz-
tumusz kiadott Beownulf-forditésa (Beowulf: Forditds és konmmentdr, Budapest, Eurépa, 2015). Mindkét itt

emlitett prozaforditds magyar viltozata mai angol nyelvii szévegek alapjin késziilt.
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Regiimé

Ag dangol kiltészet javarésgt ismeretlen Magyarorsgdgon, a legtobb versnek egydltaldn
nem létegik magyar forditdsa. A magyar olvasokizinség elsdsorban a Beowulfot ismerbeti,
amelynek teljes forditdsa mellett tibb résglete is megjelent magyarul, a rividebb versek kigiil
pedig foként elégidk é rejtvények forditdsdval taldlkoghat. A forditdsok tibbsége angol irodal-
mi-koltészeti antolgidkban jelent meg, a forditok kigott olyan neves kiltéket é nuiforditikat
taldlunk, mint Weires Sdndor vagy Kdrolyi Amy. A jelen tanulmdny célja a nyomtatdshan
eddig megjelent forditdsok rivid dttekintése és résgletes jegyzékénck elkészitése.
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Abstract

Hungarian translations of Old English Poetry

Old English poetry is very little known in Hungary. Most of the corpus remains untranslated
to the present day, although many of the translations that do exist were made by renowned
Hungarian poets and literary translators, such as Sandor Weires. Beowulf is the best rep-
resented among the translations, as it bas a complete verse translation published in 1994, and
several exccerpts bave also been translated by various anthors. Further translations include
some of the elegies and riddles, as well as The Battle of Brunanburh, The Dream of the
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Rood and Caedmon’s Hymn, but very little of Old English religious poetry in general. The
aim of the present article is to present a brief overview of the history of translating Old English
poemss into Hungarian, and to provide a comprebensive list of all published verse translations.
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