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Z.SIDAI REKA

Egy dunintili fénemesi udvartartis a 18—19. szizad
fordul6jan: Festetics Gyorgy belsé rendtartasa

Bevegetés

A 18-19. szdzad forduléjira Keszthely és a Festetics csaldd keszthelyi dgdnak torté-
netében 1j id6szak kdszontott be. A csalad egyik ifja sarja, Festetics Gyorgy (1755—
1819) egy hierarchizilt s racionalis alapon m(ik6dé pénziigyigazgatisi-rendszer
kiépitésére torekedett, ami egy kozponti igazgatasi testiilet, a Directio megszer-
vezését eredményezte." A Directio jelentés mértékben hozzdjirult az udvartartds
mikodési mechanizmusinak zokkendmentes biztositasihoz kiilonféle instrukcidk
kidolgozasaval. A gréfi udvar, illetve a belsé személyzet vonatkozasiban két rész-
letes Gtmutatis megirasit rendelte el Festetics 1800-ban és 1803-ban egy megbizott
tiszt dltal végzett elzetes felmérés alapjan. Tanulmanyunk alapvetd forrdsaként a
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaridban 6rzott, a Festetics csalddi levéltar
iratanyagai kozott fellelhetd Directoratusi Ugyiratok és Jegyz&konyvek (P 279), va-
lamint inventdriumok (P 236) szolgaltak.>

A f8ari, fénemesi 1étformanak, tirsadalmi staitusnak megfeleléen a Festeticsek
keszthelyi dga a 18-19. szdzad forduléjaig kialakitotta sajit féuri kornyezetét a
keszthelyi kastély tobbszori dtépitésével.3 Ez természetesen egyiitt jirt a presztizs

' Kurucz GYORGY: ,Adéssig, hitel, torlesztés: Festetics Gydrgy pénziigyi helyzete 1782 és 1818 ko-
z6tt”. Szdzadok, CXL, 2006/3. 543-557; Kurucz GYORGY: Keszthely gréfja: Festetics Gyorgy,
Budapest, Corvina, 2013, 143-160; Kurucz GYORGY: ,Verwandtschafts- und Finanzbezichungen
Zwischen den Ungarischen Adelsfamilien der Festetics und Eszterhdzy: Die Verbindung des Keszthé-
ly-Zweiges der Festetics und des Zélyom-Zweiges der Eszterhizy am Ende des 18. Jahrhunderts”. In
GURTLER, W. — KroPF, R. (Hg.): Dic Fanzilie Esterhdgy im 17. und 18. Jahrbundert (Wissenschaftliche Ar-
beiten aus dem Burgerlend Band 128), Eisenstadt, 2009, 463-468.; Kurucz GYORGY: ,Adminisztra-
cib, gazdilkodds, ad6ssdgkezelés. Grof Festetics Lisz16 pénziigyi helyzete az apai 6rokség atvételétl
a zdrgondnoksag id8szakdig (1820-1830)”. Sydzadok, CL, 2016/3. 540—541.

2 Ezlton szeretném megkdszénni Kurucz Gyorgy segitségét, a kézirathoz flizétt kritikai megjegyzéseit.

3 PECzELY PIROSKA: A kesgthelyi Festetics kastély és belsd berendegése, Budapest, Mizeumok Kézponti Pro-
paganda Irodija, 1958, 32—44.; ALFOLDY GABOR: , A keszthelyi Festetics-kastélypark révid torténe-
te”. In U6 (szerk.): Kirdlyi és hercegi kertek Magyarorsydgon. Principal Gardens of Hungary. Kinigliche und
hergogliche Gérten in Ungarn. Esterhdga, Godolld, Kesgthely, Visegrdd, Budapest, Szent Istvin Egyetem
Kertmtvészeti Tanszék, Magus Kiadé, 2001, 43-49, 103-109, 171-179; KurUCZ (2013): 262-267.
A magyarorszagi fétri életméd, udvartartas jellegzetességeihez: életmédhoz lasd: H. BaLAzs Eva
- KrAsz LiLLA — Kurucz GYORGY (szerk.): Hétkiznapi élet a Habsburgok kordban 1740-1815 (Minden-
napi térténelem c. sorozat), Budapest, Corvina, 2007, 37-43, 57-67, 69-79, 81-85, 98-99, 105-129,
154-157; KRAsz LiLLA — KUrRuCz GYORGY (szerk.): Edelényi hétkiznapok a 18. szdzadban, Forster Gyula
Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgiltatisi Kézpont, 2014, 2645, 4753, 103-119, 121-131.



ZSIDAI RERA: Egy dundntiili fonemesi udvartartds a 18—19. szdgad forduldjan. . .

megteremtésével, ami a stitusszimbélumma valé reprezentativ kert s a ménesél-
lomany mellett a vagyontirgyak, a nemesfém étkészletek, a butorok vagy éppen
a megszokott étkezési rendben felszolgalt fogisok mindségében nyilvinult meg.
Festetics tehit egy onreprezentdld és attitlidformalé udvartartis megteremtésére
torekedett, melynek elengedhetetlen feltétele egy kells szakértelemmel rendelkezd
s ald-folérendeltségi alapon szervez&dd belsd személyzet alkalmazésa volt.

Udvari sgemélyzet és gyakorlati tevékenység

A belsd udvartartdsra vonatkozé elsé részletes instrukciét, vagyis ,A Mélt6sigos
Groffi Haz belsé rendtartasira, s Gazdasiga vezetésére szolgalé Ut mutatds™t
1800-ban dolgozta ki Festetics, mikorra kialakult a hierarchikus alapon mksdé
birtokkormanyzat.4 Az Gtmutatas a felépitését tekintve négy részbél (paragrafus-
bél) 4ll, ami nyomatékot ad az utasitdsok betartisdnak.’

Az 1803. évi instrukcid, azaz , A Méltésigos Gréfi Hiz belsé Udvara rendtarta-
sara, Gazdasiga, s az arrdl sz6ll6 Szamadédsoknak vezetésére szolgdlé utmutatas”
bizonyos részei ugyan megegyeznek az els6 instrukciéval, més tekintetben azon-
ban kiilonboznek téle. Az immar hat egységbdl allé rendelkezések joval részle-
tesebbek az alkalmazottakat illeten. Festetics az instrukeié kidolgozdsinak céljit
abban hatdrozta meg, hogy a megfelel6 miikodés érdekében nagyobb figyelmet
kellene szentelni a belsé hazi rendtartisnak. A korabban udvarmesteri poziciét be-
t6lt8 kasznar funkcibja megsziint, pontosabban szerepkorén az udvari tiszttarto,
az udvarnok, valamint a tdrnok osztozott, igy elvben minimalisra csékkent a visz-
szaélés lehetdsége.?

Részletesen meghatéroztik a kézponti udvari igazgatdsért felelés (s ekkorra a
belsé hierarchia legmagasabb fokan 4ll6) tiszttart6, valamint az aldrendelt udvar-
nok és tirnok kotelezettségeit, és rekonstrudlni lehet, hogy a kastély mely helyisé-
geihez kotédtek. Az udvari tiszttarté gondoskodott egyfeldl az alkalmazottakrdl
és mesteremberekrdl, mésfelél a gréf javairdl, ing6sigairdl. Ellendrzé, feligyeld
funkciéja mellett nyilvinos beszdmolasi kotelezettséggel tartozott urinak, ezért
az udvar mindennapi mikodéséhez nélkilozhetetlen adminisztrativ feladatokat is
ellitta annak érdekében, hogy minden nyomon és visszakovethet legyen a gazda-
sagot, haztartast stb. illetéen.?

Hasonlé szerepkort toltott be az udvarnok, aki alarendeltségébdl fakadban en-
gedelmességgel tartozott az udvari tiszttarténak. Szinte minden belsé hizi kon-

4+ Kurucz (2013): 267-268.

5 Magyar Nemzeti Levéltdir (MNL) Orszagos Levéltara (OL) Festetics Levéltar (Lt) Directoratusi Ugy-
iratok 1800 P 279 19. doboz (d.) folio (fol.) 547.

¢ MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 396.

7 Uo. fol. 398.

8 Uo. fol. 398—401.
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vencionatusra vigydzott. Példamutaténak, szorgalmasnak, hiiségesnek kellett len-
nie, ha pedig azt tapasztalta, hogy valaki hibazott, koteles volt jelenteni az udvari
tiszttartonak. A grof méneseit a ménesmesterrel egytitt litogatta, tovibba a grof
asztalandl is minden nap megjelent, hogy rendet rakjon, s a megmaradt italok hi-
anytalanul visszakeriiljenek a pincébe. O felelt a kastély karbantartisiért, részben
az esetleges tlizvész megakadédlyozisaért is.

Az Gtmutatds harmadik kulcsfigurdja, a tirnok a bels6é gazdasig felel6se volt,
akinek elsédleges kotelességei kozé tartozott az udvari tiszttart6 és az udvarnok
utasitdsait készséggel, szorgalommal betartani. Rendszeresen litogatta az udvari
konyhat, ahol leginkdbb lehetett tapasztalni a pazarlast és a prédalast. A tirnok
tgyelt a kulcsirnéra, hogy a tirolé helyiségbél mindig annyit vegyen ki, amennyit
adott id6pontban a sziikség megkovetelt, emellett figyelt a prédilasokra, valamint
a kamrékban &rz6tt naturalidk rendben s tisztin tartdsira. Vigyazott a tehenészre
(svajceres) és az 4ltala fejend6 tehénre, tovabbi a z6ldségekre, gyiimolesokre, va-
lamint a konyhakertre. Hozz4 tartozott még a pincékben 1év6 borok feliigyelete s a
hordék tisztintartasa is.™

Rendészeti feladatok a kastélyon kiviil és beliil

Tekintve, hogy az udvar zavartalan mtikodése a szolgalészemélyzet tevékenységén
alapult, az els6 instrukciéban foglaltak alapjin mindenekel&tt a rendészeti és koz-
igazgatési feladatokért felelés s a belsd személyzet élén 4116 uradalmi tisztviseld,
az udvari kasznar (frumentarius [lat.] / Kastner [ném.]) eljarasrendjére vonatkozé
rendelkezéseket hataroztik meg. O felelt a kastély kiilsé és belsé karbantartasaért s
az alkalmazottak ellenbrzéséért.

Az évatossigra inté instrukei6 értelmében évente kétszer kellett megnéznie és
felmérnie a kastély dllapotat, az észlelt hidnyossidgokat, kirokat pedig jelentenie a Di-
rectionak. Legfontosabb feladata ,,A Hiznak gondviseléséhez tartozvin Tizre valo
vigyazat”, és az ehhez sziikséges tlizolté eszkodzok azonnali bevethetdsége érdeké-
ben ezek karbantartisa és 6sszeirdsa.”™ A hdrom évvel késébbi ttmutatisban a kasz-
nar katasztréfavédelemre vonatkozé funkcibjit az udvarnok mellett az erre a posztra
kijelolt hazi szolga, vagyis a ,fiitt8” vette at.” Az ilyen katasztréfék allanddan puszti-
tottak, de mindig akadt egy-két nagylelkd f61r, aki anyagi timogatdssal megprobalt
enyhiteni a kirokon, mint péld4ul 1816-ban Batthyény Fiilép herceg (1781-1870).%

9 Uo. fol. 401, 414—416.

o Uo. fol. 401-403.

" MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 547-548, 553. A tlizesetek a fa-
hasznalatnak készonhetéen meglehetésen gyakoriak voltak, s ezek az esetek feljegyzésre is kertiltek.
Példaul: MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1802 P 279 29. d. fol. 669-670.

2 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 408.

13 KonpicsnE KovAcs Eva: ,Batthyany Fiilop, a mecénas f6ar”. In Nagy Zoltan (szerk.): A Batthydnyak
vszdzadai: tudomdnyos konferencia Kirmenden, Kérmend Varos Onkormanyzata, Kérmend, 2006, 161.
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A keszthelyi grof megbizott tisztje kivaléan mérte fel az alkalmazottak pazarl6
életmddjit, s figyelembe vette, hogy a tlzifa és a gyertya rendkiviil megemelte a
kiadasokat. Ezért elrendelték, hogy a fat zar ald kell helyezni, igy korltozva a tiltott
fogyasztést. A tiszt szimos médon igyekezett takarékossigra osztondzni a belsd
személyzetet.™ A kasznirnak mind a kiilsé, mind a belsd teret érinté regisztralasi
és katasztrofavédelmi kotelezettségei kiegésziiltek teljes kord ellenérzé funkcidval
a beosztottak tevékenységét, az élelmiszereket, a ménest, valamint a vagyontargya-
kat illetéen. Tekintve, hogy a belsé személyzet minden tagjit ellendrizte, az 6sszes
tevékenységi térben (szoba, konyha, ebédlé, tirol6 helyiség, pince, istdllé, kert)
allandé jelenlétére szamithattak. fgy 6 toltotte be az udvarmester poziciéjat, sét
modern értelemben a komornyiknak (butler [ang.]) is megfeleltethetd.

Ugyancsak ide sorolhaté a kozbiztonsagi és rendészeti feladatkorok ellatisaval
megbizott személy, a porkolab. Jegyezziik meg azonban azt is, hogy az egyes uradal-
makban alkalmazott porkoldbok a belsé udvartartds rendszerétdl fiiggetlentl lattak
el rendészeti feladatokat. Teendéi kozé tartozott az Gn. buga-hdzban® laké udvari
cselédek rendbe szedése, az udvari beraiter (f8lovaszmester) segitése, a foghéz tisz-
tin tartdsa és Orzése, ,a tiizi eszkdozokkel valé bands, és az Udvari Kastélyra vald
vigyazas”. Az elitéltek kozott egyébként diszkrepancia volt tapasztalhatd, hiszen a
porkoldb masképp bant a ,Kénnyebb Rabokkal”, mint a ,terheseb Rabokkal”.™

Szintén ebbe a kategéridba tartoznak a katonik vagy huszarok. Két katonarél”
van tudomdsunk, akik a belsé szolgalatok kiegészitése, kielégitése érdekében Mijer
J6zsef inassal igyekeztek biztositani a hatékonysagot, igy példaul az ebéd mellett
szolgéltak, s egyikik 6rokdsen a gréf szobdja mellett halt. Ha a grof elutazott, az
elsé lovasz mellett az egyik reprezentativ huszir minden alkalommal elkisérte, s
ura ruhdirél is gondoskodott.™

Azinstrukci6 alapjan az udvartartdshoz tartozott az udvari vadasz (Jager [ném.])
is, akinek szolgalati tevékenységéhez minden bizonnyal édllattartissal kapcsolatos,
szakirdnyitdsi és rendészeti feladatok is hozzatartoztak, amennyiben a gréfon kiviil
egyediil az 6 jogdban allt a fegyvertirba lépni.”

4 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 556—557.

5 Itt pejorativ, degraddl6 értelemben hasznalatos, a cselédek neveletlenségére, faragatlansigira utal.

1 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 410—411.

7 Magyar Ferenc és Szili Jézsef. Kurucz (2013): 269; Richard Bright angol orvos utleirasai is al4ta-
masztjik, hogy az étkezéseknél hirom—négy inas szolgilt fel német médra és a gréf mogstt minden
esetben két huszarruhdba 6lt6z6tt, de fegyvertelen katona allt, akik egyben a gréf kiséréi is voltak.
BRIGHT, R.: Travels from Vienna Through Lower Hungary: With Some Remarks on the State of Vienna During
the Congress, in the Year 1814, Edinburgh, Archibald Constable and Company, 1818, 376; 446.

8 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 406—407.

9 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Jegyz8konyvek 1803 P 279 fol. 14. 18. sz.

25



26

OI{’HEWS NOSTEK X. EVF. 2018/1.

A bensdségesség & a privat sz féra sgintere: a sqoba

A reprezentativ és biztonsdgos élettérhez kapcsol6dé feladatrendszer, valamint a
személyzet és az udvar zavartalan irdnyitisival s ellen6rzésével megbizott vezeté
tisztségek, tovabba az udvarmester els6dleges feladatainak tisztizdsa utin az alacso-
nyabb stitust szolgilattevék legfontosabb tevékenységi tere, a szoba kovetkezett.

Az udvar szabailyai er6sen védték Festetics mindennemd tulajdonit, igy a ru-
hékra, zsebkendékre, kendbkre, abroszokra megktlonboztet szdmokat varrtak
fel. Felttin6 médon komoly figyelmet forditottak a fehér ruhakra — higiéniai szem-
pontokat is figyelembe véve —, s kiilonallé egységként kezelték azokat, aszerint
csoportositva, hogy kit illettek meg: az urasig személyét vagy a hivatalnokokat,
cselédeket, esetleg a konyha szimira voltak fenntartva. A rendelkezés tantisiga sze-
rint a ruhdkat lajstromba foglaltdk, és az udvari kasznar jelenlétében az inas nydron
kétszer, télen pedig egyszer kiszell§ztette és kiporolta azokat.?

Nem szabad megfeledkezni a mosénérél, aki a gréf vékonyabb fehér ruhdit a
tobbitél elvalasztva kézben mosta, szappannal. A belsé tisztasagért felelds szoba-
lany pedig minden szombaton kicserélte a lepedét.” Az 1803. évi instrukeié szerint
els@sorban a gréf szobadit tartotta tisztin: minden nap kiséporte, a szennyeseket
pedig kimosatta, mig egy mésik szobaliny a varrissal volt megbizva.>* A szobaliny
egyébként a szolgahierarchidban kozépsé szinten helyezkedett el, de minden bi-
zonnyal lehet8sége volt akir komornéava elérelépni, errél azonban nem rendelke-
ziink informéciéval.

A higiénidra valé torekvés megkovetelte a butorok és textilidk tisztasagat, ami-
hez hozzitartozott gy az dlland6 takaritis, mint a mosds. A tisztasdg stitusszimboé-
lumma és az dnreprezenticié eszk6zévé valt. Nem véletlen ezek ismeretében, hogy
els6sorban az egyik legfontosabb és legintimebb szférihoz, az d4gyhoz, valamint a
testhez, s ennek kovetkeztében az alsénemikhoz, s az éjszakai 6ltozethez kapcso-
lédott a legnagyobb figyelem.?

A rendi és tirsadalmi hovatartozdshoz pedig még hozzéitartozik a megjelenés,
vagyis a reprezentativ ruhatdr kiemelése is, melynek vizsgalatibdl megtudhatjuk,
hogy a korszak divatjinak megfelel6en a grof 1806-ban kétszdznégy darab diszes
magyar ruhat, s tobb mint hiromszéz ,Deutsche Kleider™t, azaz német ruhat bir-
tokolt.* Fia, Laszl6 grof ruhdinak lajstroma is igen sokatmondé. Fehér ruhdit példa-
ul differencidltdk aszerint, hogy azok Gjak, régick vagy éjjel hasznilatosak voltak.?

20 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 549-550.

2 Uo. fol. 5505 555-556.

22 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 408-409; 417.

3 Errél tantiskodnak az 1806. évi inventiriumok. MNL OL Festetics Lt Kastély-, butor- és berendezési
leltirak P 236 92. d. fol. 117-122. A hdl6helyiséggel kapcsolatos viselkedési tendencidhoz: ELias, N.: A
civilizdcid folyamata: Sociogenetikus é psgichogenetikus vigsgaldddsok, Budapest, Gondolat, 1987, 316.

2 MNL OL Festetics Lt Kastély-, bttor- és berendezési leltdrak P 236 92. d. fol. 120-122.

% MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 33. d. fol. 353; 358-362.
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Osszességében elmondhatjuk, hogy Festetics kiilsé megjelenése, az ezzel dssze-
fliggésben megnyilvinulé attitlidje, s a privat szférahoz val6 viszonyulésa illeszke-
dett a korszak ,,civiliz4ci6s folyamataba”.2

A foriri udvar és repregentdcio kiilonleges tere: a konyvtdr

Mivel a stitushoz szorosan hozzitartozik a miveltség, ezért nem meglepd, hogy
a 18. szdzadban a f6uri, fénemesi csalaidok, mint a Batthydnyak, az Esterhdzyak, a
Festeticsek, vagy a Ridayak tudatos konyvtirfejlesztésbe kezdtek, melynek elen-
gedhetetlen részét képezte Ggy a reprezentativ kiilsé megjelenés, mint a felvilago-
sodis vezetd egyéniségeinek divatos munkdi, vagy a szakkonyvtari elemek kollek-
cidjais.”

Akeszthelyi gréfis tisztdban volt azzal, hogy a f6ari maginkonyvtar egy statusz-
szimb6lum, mely hozzatartozik a presztizshez és a reprezenticiéhoz, 4m az 6 ese-
tében a legfontosabb kritériumot a korszer(, enciklopédikus szakkonyvtari jelleg
kialakitasa jelentette, ami 6sszefliggott a Georgikonnal és a mintagazdasag kialaki-
tasdval, vagyis a konyv egy munkaeszkozként funkciondlt.?® Az 6rokségként rima-
radt bibliotékat kib&vitette s atépittette.?? A szdzadforduloig beszerezte a keszthelyi
konyvtir dlloményédnak jelents hinyadat, s6t 1793-ban egyesitette a keszthelyi és a
sagi kastély teljes gyQjteményét.3

Bibliotékdjiban elsésorban francia, német, angol és latin nyelv(, a felviligosodas
nagy alakjainak mivei sorakoztak.’» MagingyGjteményében megtalalhat6ak voltak
Ggy a kortars természetjogi gondolkoddknak, filozéfusoknak (Descartes, Hume,
Locke, Montesquieu, Newton, Rousseau, Voltaire), mint a barokk és klasszicista
iroknak, koélt6knek (Cervantes, Corneille, Defoe, Fielding, Gessner, Lessing, Ra-
cine, Moliére, Pope, Shakespeare) vagy éppen a korszak kézgazdiszainak (Arthur
Young, John Sinclair, William Marshall, John Middleton, James Robertson) mun-
kdi.3* A gyljtemény pératlan orvostudomanyi dlloméannyal is rendelkezett. A leg-
fontosabb részleget az angliai mez8gazdasigi szakirék, un. ,new agriculture” (,4j

26 EL1AS:i. m., 87—-90.

27 H.BaLAzs - KrAsz — Kurucz: i. m., 112-113.

% Kurucz (2013): 199-200; KrRAsz LiLLA: ,Bibliofil f6urak: Festetics Gyorgy gréf orvostudomanyi
kényvgyljteményérél (Vazlat)”. In NYERGES JUDIT — VEROK ATTILA — ZVARA EDINA (szerk.): MO-
NOKgraphia: Tanulndnyok Monok Istvdn 60. sgiiletésnapjdra, Budapest, Kossuth Kiadé, 2016, 425.

?  PECzELY:i.m., 32-37.

3 Kurucz (2013): 199—200.

30 JThe library is a magnificent room, with a gallery round it, and filled with books in all languages.”
BRIGHT: i. m., 376-77.

3> Kurucz GYORGY: ,Kényv és fénemesi miveltség: Festetics Gyorgy maginkonyvtara katonai palydra
1épésének kezdetén”. Actas, XX1, 2006/2-3. 93-108; Kurucz (2013): 81-95.

33 KRASz:i.m., 427-433.
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mezbgazdasdg”) tirgykorébe tartozé, Gjkori angol agrarforradalommal foglalkozé
miuvei képezték.3+

Festetics a konyvtarra vonatkozéan is rendelkezett az dllomany védelmérdl,
ezért a konyvtarhasznalatrdl is tizenot pontbdl all6 részletes instrukeiét dolgozott
ki 1808-ban. A kényvtaros és a levéltiros pozicidjat egy ,,Bibliothecarius™nak neve-
zett szakigazgatasi feladattal megbizott személy toltotte be. O felelt a gytijtemény
gondozisaért, rendszerezéséért, regisztraldsiért, beszerzéséért. A gyljteményt
tizenkilenc betljelezett tirgykorre osztottik, de a konyveket kiilsé megjelené-
sitk alapjan is differencidltik. A kényvtirba egyébként a gréf engedélye nélkiil és
a georgikoni professzorok kivételével senki nem Iéphetett. A kiadott konyveket,
iratokat hirom hoénapig lehetett kikolcsonozni, nehogy feledésbe mertiljenck.
Akonyvtar tisztdntartdsira s kiszell§ztetésére az udvari tiszttart6 és a ménesmester
altal felkért személy gondoskodott a konyvtiros jelenlétében.s

Az, ételkéssités és ag étkesés sginterei

Aligha lehet kétséges, hogy az étkezések — ide értve a felhasznalt alapanyagokat, a
talalast, ill. a szervirozést is — a reprezenticié eszkozévé viltak.

A kulcsirné vagy hizvezeténd felelt a hdztartisért s a cselédekért.’® A ranglét-
ran lefelé haladva kovetkeztek a szakdcs és a kulcsdrné parancsait betartani kételes
konyhaszolgidlok, akik a konyha és az edények tisztdn tartisdért, a tlizifa és a szén
maradéktalan megbrzéséért feleltek. A majorosné munkakori leirdsa az 1803. évi
instrukciéban kertlt lejegyzésre. Els6sorban a kozvetlen udvari fogyasztast szol-
galo, gazdasigi egységként funkciondlé majorsigra figyelt. Ugyelt a konvenciés
cselédekre, tovibba a pékekre, mészirosokra, haldszokra, s6t az udvari vadédszra is,
hogy j6 min8ségl alapanyagok kertiljenek a grof asztalira. Segitségére egy paraszt-
lanykat rendeltek, akit ,,a’ takarékos gazdasszonykodésra” szoktatott.>”

Az udvari szakdccsal vagy szakdcsnéval kapcsolatosan is pontos utasitdsokat
dolgoztak ki, hogy a gréf ételei pazarlis és megvarakoztatds nélkil késziiljenek el.
A hatékonyabb és gazdasigos munkavégzés céljabdl a szakics mellé 1803-ban a sza-
kdcsmesterség kitanuldsira egy kuktit s még egy szakicsot is szerzédtettek, akik
a konyhamesternek feleltek.3® Az Gtmutatds gazdasigi szempontbdl hasznos szar-
vasmarhdkra, valamint a réluk, illetve a tejtermékekrél gondoskodé tehenészre is

3 Kurucz GYORGY: ,Az »0j mezbgazdasig« irodalma az egykori. Festetics-kdnyvtir anyagidban”. Ma-
gyar Kinyvszemle, CV1, 1990/1-2. 32-44.; KurucCz (2013): 199—211.

3 Az instrukci6bdl Festetics Gyorgy utasitisira két tartalmilag teljesen megegyez6 példany keletke-
zett, de mas-mds kézirdssal. MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1808 P 279 55. d. Ternio (T.)
I. fol. 155-159; 160-163.

36 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 408.

37 Uo. fol. 409.

3% Uo. fol. 407.
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kiterjedt.? Ide tartozik még az inyencségnek szimité csiga- és tekndsbéka-szapori-
tassal megbizott udvari kertész is.4° A kasznir jelen volt a konyhiban, az éléskamra-
ban, a pincében vagy a padldson, s mértéktartisraintette azilletékes személyzetet. 4

Az utasitds gondoskodik az értékes eziistkészletek tisztantartdsirol, épségben
maraddsirdl és megbrzésérbl. Ezeknek egy részét zar alatt tartottik, mig ,az ko-
zbnséges sziikségre valot belsbleg biztossabb Inasnak [els6 inas] Reversélissa mel-
lett” 8rizték. A gréf minden egyes darabot megszamoztatott,* de gondoskodtak a
megbillogozott fala vagy fenek( tivegekrol, réz-, vas- és cinedényekrél, a becsben
tartott porcelinkészletrdl, mely nem 4llhatott a konyhaban. A cselédek csak az an.
tatai fehér cserép- és cinedényekbdl fogyaszthattik el az ételiiket, amelyekrél a ma-
sodik konyhaszolgil6 gondoskodott.4

1803-ra kvazi vendéglatépari-szolgaltatasrol beszélhetiink. Uj tisztségként jelent
meg az Un. tdblateritd, akihez a grof felséruhiinak gardrébja tartozott, valamint az
asztali étkészletek azon része, melyek minden nap hasznilatban voltak, de a gréf
szobdiban taldlhat6 ,mobilidk” regisztraldsa is megbizdsai kozé tartozott. Posztji-
nak elnevezésébdl kovetkeztetni lehet konyhai jelenlétére is.44

Etkesési és fogyasgtdsi szokdsok

A kora tGjkorban, méghozz4 a 16-17. szdzadban a ,civilizdl6d4as™nak készonhetd-
en jelentésen megviltoztak a viselkedési normak és az etikett szabdlyai, ami 6ssze-
figgott az individualizdlodassal. Megvéltozott az asztalndl és az élet mis tertiletén
valé attitlid, ami egyiitt jart az étkészletek, valamint a télaldsra alkalmas edények,
»civilizdciés eszkozok” megviltozdsival.s

A Festetics uradalom fogyasztasi szokasaival kapcsolatos, az anyagi helyzetet is
jol tukrozé informdcidkat ugyancsak a Directio Ggyiratai szolgaltatnak, melyekbdl
terjedelmi okok miatt csupan egy 1799-es kiadasi (erogatio [lat.]) listét és egy 1800
janudrjaban készitett szimadast emeltink ki. Az elsé listan legtobbszor a fehérjé-
ben és tipanyagban gazdag marhahussal talilkozhatunk.4 A legnépszer(bb ital-
nak az 6bor szimitott, elsédlegesen a legolcsébb tomaji, melynek akéja minddssze
8 forint (ft) volt. Szemes gabonak koziil a szintén olcsé és magas terméshozamu
kukoricat és az dllatok etetésére szolgdl6 zabot vasaroltak, akdrcsak nyersanyagok
kozil a rizst vagy a darit, melybdl leveseket, pépes ételeket készitettek. Tobb mint

39 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. Uo. fol. 558; 569.
4 Uo. fol. 570-572.

4 Uo. fol. 551-552.

4 Uo. fol. 548; 551.

4 Uo. fol. 549; 552-553.

#4  MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 406-407; 416.
4 ELIAS:i.m., 87-90; 206—310; 315.

4 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 18. d. fol. 127-130.
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kétezer csemegének szamité csigit is lejegyeztek, mig a legtobb luxusnak szdmité
alapanyagbdl (s6, olaj, sajt, vaj, levar, cukor) a presztizshez sziikséges minima4lis
mennyiség keriilt beszerzésre.#

1817-ben a csdszari par korutazdsuk egyik dllomésaként Keszthelyt kivinta meg-
latogatni, azonban csak 1818-ban nézték meg Csiktornyat.4® A luxuskérilmények
megteremtése érdekében lista késziilt a beszerezendé luxusalapanyagokroél, vala-
mint kiil6nb6z6 hasznélati és kényelmet biztosité tirgyakrél, melyen szerepelt tob-
bek kozott hering, angolna, szardella, kdvé, cukor, vanilia, szerecsendié, kiilonféle
sajtok, sonkék, csokoladék stb. A ldtogatas elékésziiletei 4 988 ft 48 krajcart (xr)
emésztettek fel. 4

Az asztali rendtartds értelmében 1800-ban rendek szerint és a grofi csaldddal
egyltta tisztek és a személyzet is helyet foglalhatott, igy szervezettebbé valt az étke-
zés. Mikor azonban nem tartézkodtak vendégek a kastélyban, a gréf nyolc tél ételt
kapott ebédre, vacsorira pedig hat szakdcs altal készitett tizenkét tdllal.*> Amikor
vendégeket virt s fogadott, a fogdsok szima egy-kett6vel megnétt.s Nemcsak az
ételek kiporciézdsa, hanem a bor kiosztasa is minéségi besorolds alapjin tortént.s?

Az inventiriumokbdl nyert kimutatds alapjin egyértelm( Festetics Gyorgy
presztizstorekvése (héztartdsa tobbféle bécsi porcelinnal rendelkezett). Ugyancsak
informativak az tivegedények vagy a jelentds mértékben aranyozott és eziistolt ta-
lak, edények. Kiilonbo6z6 ételek szervirozdsihoz edényvaridnsokat tartottak fenn.
A mindségorientilt gasztrokultira kiemelkedd szerepet t6ltott be az udvar életében.s

A repregentativ kiilsd tér

Reprezentativ szerepet toltott be a kiilsé szintér is, pontosabban az istdll6 és az
udvarhoz tartozé kert. Festetics a lovak megbecsiiléséts a huszirsigban eltoltott

47 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 567-568.

#  FORrizs GERGELY (szerk.): Bergsenyi Diniel levelegése, Budapest, Editio Princeps, 2014, 508; 948.

49 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1818 P 279 107. d. T. I1I. fol. 147-148.

% Afelszolgéilas Festeticsnél , German manner”-ben, azaz németes stilusban, az ételek porciézésa pedig
kiilon tilaléasztalokon tértént. BRIGHT: i. m., 376.

*  MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 551-552. V6. BENDA BORBALA:
,Batthyany I. Adam (1610-1659) udvara az asztali rendtartasok tiikkrében”. In Nagy Zoltan (szerk.):
A Batthydnyak évsgazadai: tudomdnyos konferencia Kormenden. Kérmend Varos Onkorményzata, Kor-
mend, 2006, 193-198.

> MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 551-552.; MNL OL Festetics Lt
Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 402.

%3 V6. Kurucz GYORGY: ,Kéznemesi vagyoni dllapot a Dunédntdlon: Pallini Inkey Boldizsér 1792. évi
hagyatéka”. Szdzudok, CXLIII, 2009/5. 1213-1237.

4 Egy jegyz6konyv szerint 1799-ben kétszazétven léval rendelkezett Festetics. Kurucz (2013): 271;
MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 867. Ez a szdm re4lisnak mondha-
t6, hiszen ugyanebben az idészakban Karolyi Jézsef tizenhét ménlovat és szdzhetvenhdrom kancat
konyvelhetett el a legszebb példanyokbél. EBLE GABOR: A Kdrolyi grifok nagykdrolyi virkastélya és pesti
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id6kbél hozta magaval. A lovak gondozisirdl sz6l6 ttmutatdst el6szor az 1800.
évi instrukcio rogzitette. A lovakat az udvari rendtartishoz tartoz6 ménesmesterre
(Stallmeister [ném.]) biztak, de az udvari kasznér is felelt értiik az eltulajdonitdsuk
megel6zése, valamint a tisztdn- és épségben tartdsuk érdekében.” A ménesmester
tovabba kételes volt pontos nyilvintartast, hdgatasi jegyz6konyvet késziteni, ezen-
felil negyedévente jelentést adott az Gn. ,Ménes visgdlé Kényv™-ben, melyben
részletesen beszdmolt az llatok allapotirél.>

1803-ban Uj tisztségek sora jelent meg, mint az udvari beraiter, akinek elsédleges
és megszeghetetlen kotelességei kozé tartozott az udvari kocsisokra és lovaszokra
valé felugyelet a ménes épségben tartisiért — ami kordbban a ménesmesterre volt
bizva. A cigbeli lovak gondviselése a ménesmester és a beraiter koz6s feladata volt,
de a tirnok is figyelt a porcidjukra és dpoltsigukra.’” Az udvari tisztség kotelessége-
ihez tartozott még egy jegyz&konyv készitése a konvenciés cselédek szamontartisa
érdekében.s®

Azudvartartishoz tartozott a szekerekért és kocsistarsaért felel8s elsé kocsis-sze-
kérmester is. Ugyancsak fontos szerepkér hérult a lovaszokra (Pferdeknecht, illetve
Reitknecht [ném.]). Az elsé lovasz szakértelménél fogva lovaglds alkalmaval mindig
elkisérte a grofot, a masodik lovdsz a ménlovakkal foglalkozott, a harmadik pedig
a grof paripdira tigyelt. Természetesen a lovédszok is a rdjuk bizott 4llatokat kotele-
sek voltak ellatni, s higiéniai intézkedések szerint gondozni, olykor még szecskit is
metszeni. A loviszok mellé még két istallobéli gyermeket is fogadtak az elsé lovasz
feltigyelete alatt.” A keszthelyi grof tehdt sziviigyének tartotta a ménesilloménnyal
osszefiiggd lotenyésztést, l6tartdst, az allatok trenirozdsat, dpolasit és karbantarti-
sat, amelyben kulcsszerepet t6ltétt be a szolgilészemélyzet.

Meg kell emlitentink még a kertet. Ebben a korszakban kévetkezett be az angol
tipust tdjkertészetre valé attérés, ami bizonyitja, hogy a 18-19. szdzad forduléjin
egy Uj szellemi dramlat jelent meg.®° A keszthelyi Festetics uradalomban a kert tobb-
féle funkciot toltott be, egyszerre volt a kastélyhoz tartoz6 presztizs és latvanyvilag
kifejez6je, mulatsigok szinhelye, de a georgikoni szakoktatds gyakorlati ismeretei-
nek elsajatitisahoz is haszndltik.o

Az udvari kertész (Gértner [ném.]) nemcsak fizikai munkét végzett, hanem ko-
teles volt tigyelni a konyha- és gyiimélcsoskertre, valamint a kertben hasznalatos

»  MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 557-558.

6 Kurucz (2013): 271; Példdul: MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 20. d. fol.
456—476; MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1802 P 279 29. d. fol. 8-19; 23-28.

57 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 404; 424—426.

58 Uo. fol. 405-406.

% MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 410.

% CsOMA ZSIGMOND: Kertésget és polgdrosodds: Az eurdpai szdlésgeti-bordsgati-kertésgeti ismeretek oktatdsa,
szaktandcsaddsa a Georgikonban és a kesgthelyi uradalomban, a 18. sz végétdl a 19. sg. kizepéig, Budapest,
Centrél Eurépa Alapitviny, 1997, 2906-305; H. BALAZS — KrRAsz — KURUCZ: i. m., 42—43.

6 H.BaLAzs - KrAsz - Kurucz: i. m., 43.
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eszkozokre. MindenekelStt a haszon generildsira kellett torekednie, ezért minden-
féle novénybdl annyit tltetett, hogy az eladottakbdl befolyt pénz fedezze a miive-
lésre hasznalt eszk6zok arat, s a profitb6l a kertésznek évenként ,jutalom is adathas-
son”. Mindemellett a kerthez tartozott egy teknésbékds és csigés kert is, feltehet6en
izletes husuk miatt, tisztintartasukra, a csigdk szaporitisira és megdrzésikre a ker-
tésznek kellett igyelnie.® A kert fontossigit s a munka mértékét bizonyitja, hogy az
1803. évi instrukcié szerint a kertész munkdjat tovabbi két legény, négy kerti szolga
és egy kertészinas segitette.

A bérek bierarchidja

Festetics konszolidilédott anyagi helyzete tetten érhetd a differencialt bérek hie-
rarchidjiban. El8szo6r az uradalmi tisztvisel8k, az udvar legmegbecsiiltebb kulcsfi-
guriit emeljiik ki. Nagyvathy Jinos dircktor egy éves fizetése 1525 ft volt 1792 febru-
arja és 1793 oktébere kozott, vagyis tobb, mint az Esterhdzyak szolgilatiban 4ll6
Joseph Haydn Kapellmeisteré (karmester), aki 1790-ben 782 ft 30 xr-t keresett évente
a deputitum mellett.® Asbéth Janos georgikoni professzornak, utébb a Directio
vezetdje is, 1800 koriil 400 ft készpénz és 200 ft értékli természetbeni juttatas jart
a marhatartis jogdn és a tiszti lakdson feltil. Hivatalbél val6 tivozasakor, 1818-ban
2000 ftjuttatisban részestlt, fizetését pedig addig folyéSsitottak, amig Keszthelyen
tart6zkodott.% Pozicidjit Angyalffy Matyis Andris toltotte be évi 1 200 ft fizetés és
szabad szillas fejében.

Az udvari vadisz éves fizetése az 1804-es adatok szerint magasnak tekinthetd
(467 ft) a tobbi szolgilattevé fizetéséhez képest.®® Az 1800-ban késziilt éves bérki-
mutatdsok alapjin az udvari kasznar kapta a legtobb fizetést, azaz 330 ft-ot. Ot ko-
vette az udvari szakdcs 280 fi-tal, ami bizonyitja, hogy kitiintetett figyelem parosult
a gasztrokultirdhoz. Hasonl6 mondhaté el az inas (258 ft 36 xr), valamint a kocsis
(216 ft 6 xr) szolgilatairdl is, akik azonban 4llandé jelenlétiikkel képviseltették ma-
gukat az udvarban. A hdrom lovasz bérezésében kiilonbség figyelheté meg (190 ft,

62 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 570-572.; BRIGHT: i. m., 448.

65 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1803 P 279 37. d. fol. 407; 427-431.

% KALLAY ISTVAN: A magyarorsgdgi nagybirtok kormdnyzata 1711-1848, Budapest, Akadémiai, 1980,
117.; LUKACS GABOR: A Festetics-birtok gagddlkoddsi és vegetési reformja a XVIII. sgdzad végén: PhD érte-
kezés, Keszthely, 2009, 67. (konyvtar.uni-pannon.hu/doktori/2009/Lukacs_Gabor_dissertation.
pdf) (2017.03.14.)

65 Kurucz GYORGY: ,Gottingentdl Keszthelyig: Asbéth Janos (1768-1823) tanéri és uradalmi tiszti te-
vékenysége, 1801-1818”. Szdzudok, CXLVII, 2013/4. 1043.

6 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1818 P 279 104. d. T. I. fol. 780.

7 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1818 P 279 105. d. T. II. fol. 199.

68 MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1804 P 279 39. d. fol. 263.
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60-60 ft), bériik igen alacsonynak mondhaté. A svijceres 100 ft-ban, mig a szolga-
16lanyok 80-80 ft-ban részestiltek.*

Osszegzés

A Festetics csaldd keszthelyi 4ganak kéziratos forrasaibél a féuari létformara jellem-
z§ elvi és gyakorlati sajitossdgokat rekonstrudlhatunk. Meghatdrozé a presztizsori-
entaciés és reprezentativ szandék, illetve a tirsadalmi helyzettdl elvalaszthatatlan
mentalitdsjegyek kirajzolédédsa, de lehetéségiink nyilt mikroszintli udvar-, tirsa-
dalom- és mivel8déstorténeti vizsgalatokra is. Megismerhettitk a személyzetnek a
felmérés készitésének idején betoltott funkeidit, munkakori leirdsait, tevékenységi
tertleteit és tereit, valamint megélhetési lehet8ségeit.

Festetics szakképzett birtokigazgatist, illetve udvartartast alakitott ki. A gréf
tisztdban volt az instrukcidk kidolgozasinak jelent8ségével, ezért az Gtmutatdsok
kitértek mindenre, ami jovedelmez6, értékesithetd, vagyongeneralé vagy attitid-
formélé volt. Az instrukcidk a keszthelyi udvar belsé és kiilsé tereinek viszonylata-
ban irtik el6 a teendéket. Hangsulyos szerep jutott a higiénidnak.

Regiimé

A Festetics csalad keszthelyi 4gdnak egyik ifju sarja, grof Festetics Gyorgy (1755
1819) a 18-19. sz4zad forduléjanak meghatirozé egyénisége volt. Festetics egy szak-
képzett birtokigazgatast, illetve udvartartdst alakitott ki, amely az alkalmazottak
hozzaértésébdl, s a megfeleld vagyoni hittérbél fakadt. Az 6nreprezentdlé és atti-
tidformalé f6uri udvartartds mikodéséhez pedig egy kozponti igazgatisi testilet,
a Directio jarult hozza kiilonféle instrukcidk kidolgozasa révén. A gréfi udvar, illet-
ve a belsé személyzet vonatkozasiban két részletes Gtmutatis megirasit rendelte el
Festetics 1800-ban és 1803-ban. A gréf tisztiban volt az instrukcidk kidolgozédsanak
jelentéségével, ennélfogva az Gtmutatisok kitértek mindenre, ami jéovedelmezé, ér-
tékesithetd, vagyongeneril6 vagy attitidformalé stitusszimbolum. Az instrukcidk
a keszthelyi udvar belsé és kiilsé tereinek viszonylatdban irtik el a teendé8ket, igy
pl. az értékes tirgyak gondozdsit, szimontartasit, vagy éppen hasznalatit.

A f8uri, fénemesi létformanak, tirsadalmi stitusnak megfelel§en Festetics rep-
rezentativ lakokornyezetet alakitott ki a keszthelyi kastély 4tépitésével. Ez egyitt
jart a presztizs megteremtésével, melyek a stitusszimbélummad valé reprezentativ
kert, s a ménesalloméiny mellett a vagyontirgyak, a nemesfém étkészletek, a buto-
rok, vagy a megszokott étkezési rendben felszolgalt fogdsok mindségében nyilva-
nultak meg.

% MNL OL Festetics Lt Directoratusi Ugyiratok 1800 P 279 19. d. fol. 509-510.
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Kulcsszavak
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rukcid, presztizs, reprezenticid, alkalmazottak, higiénia, mindennapi élet, f&ari
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Abstract
A noble housebold in Transdanubia at the turn of the 18th and 19th century: the internal rules
of Gydrgy Festetics

One of the young members of the Festetics family’s Kesgthely branch, count Gyirgy Festet-
ics (1755-1819) was a significant personality at the turn of the 18th and 19th century. He
developped a qualified estate management and household, which was based on the expertise
of the employees and an appropriate financial background. A central management board,
called Directio, contributed to the functioning of this self-representing and attitude-forming
noble household by working out different instructions. Festetics ordered the elaboration of two
detailed instructions concerning the count’s court and the staff in 1800 and 1803. The count
was well aware of the significance of the instructions, thus they involved everything that was a
profitable, marketable, money-making or attitude-forming status symbol. These instructions
were given related to the excterior and interior parts of the court in Kesgthely, e.g. how to take
care of the register and use certain valuable objects.

According to a nobleman’s life and social status, Festetics created a representative place of
residence by reconstructing the castle. This meant also the establishment of a prestige that was
manifested in besides an impressive garden, which got to be a status symbol, and a stud-farm
also in precious objects, noble tableware, furniture or in the quality of the dishes served in the
usual order.

Keywords

Gyorgy Festetics, Keszthely, turn of the eighteenth and nineteenth centuries, Di-
rectio, household, instruction, prestige, representation, employees, hygiene, eve-
ryday life, aristocratic lifestyle, library, valuable objects




