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Z.SOLDOS ENDRE

Az tist6kosokrdl Magyarorszagon
a nagyszombati csillagda alapitasaig.’ I. rész'

Bevegetés: Magyarors3dg a 16. s3dzadig®

Mivel az tistokosok eléggé feltlinéek az égen, nyilvin honfoglalé éseinknek is kellett
latni ilyen jelenségeket. Errél azonban nem maradt fent semmilyen {rasbeli nyom.
A kereszténység felvétele utin keriiltek hazankba a latin tudoméanyosség alapjai, az
Istvédn altal behivott németorszagi, italiai stb. papok altal. Az tistokdsok elsé Ma-
gyarorszighoz kothetd emlitése Sz. Gellért Deliberatio ciml mavében talédlhaté.
A tudés plispok szerint az ,ustokos csillag, amely fénycsévit bocsat ki magabdl,
azt a harcost jelképezi az Egyhazban, aki az igazsigért senki emberfidt6l nem fél,
hanem sziintelentil ontva Isten tiizes igéit teljes gyotrelmet és kirhozatot jovendol
Isten ellenségeire.” A konkrétan az tistokdsre vonatkozé rész Sevillai Izidortdl szér-
mazik,4és valéjdban nem sokat mond az objektumrél magardl.

Hosszu ideig nincs Gjabb feljegyzés tstokosokrdl, noha biztosan lattik Sket.
Sokan tanultak kilfoldi egyetemeken is, ahol szintén hallhattak réluk. Az egyete-
met végzetteknek azonban legjobb esetben is csak a nevitk maradt fent, lehetséges
munkdik azonban nem. Kivételt képez a szimos csillagiszati utalast tartalmazé un.
Pécsi Egyetemi Besgédek, bar ennek meg szerzéjét (esetleg szerzéit) nem ismerjiik.
A cometa vagy cometes szavak ugyan nem fordulnak el benne, de egyszer megta-
lalhat6 az ardens facula® kifejezés, amit az istokdosék megnevezésére hasznaltak a
kozépkorban. Szintén széba keriilt a Szent Laszl6 legendajaban szerepld, a kirdly
sirja f6lott megjelend fényes csillag, melynek val6szint ékori elé6zménye Caesar

*

Készénettel tartozom Farkas Gabor Farkasnak, Orbin Aronnak, Sarbak G4bornak és Téth Imrének.

' Amisodik rész az Orpheus Noster 2025/2. szimaban jelenik meg.

2 Az istokosokkel kapesolatos nézetek fejlédésére 1. Tofigh HEIDARZADEH: A History of Physical Theories
of Comsets, from Aristotle to Whipple, Berlin, Springer, 2008.

3 KARACsONYI Béla és SZEGFU Lészl6: Deliberatio Gerardi Moresanae Aecclesiae Episcopi Svpra Hymmnum
Trium Pverorum, ford. KARACSONYI Béla és SZEGFU Laszl6, Szeged, Scriptum, 1999, 344-345.

4 SEVILLAI [zIDOR: Etymologiarum sive originum libri XX, ed. W. M. Lindsay, Oxonii, e typographeo
Clarendoniano, 1911, Lib. I1I. Ixxi. 16: ,Cometes stella est dicta eo quod comas luminis ex se fundat.”

5 PerrovicH Ede és Timrovics Pil (szerk.): Sermones Compilati in studio generali Quinqueecclesiensi in
regno Ungariae, Budapest, Akadémiai Kiadé-Argumentum Kiadé, 1993; TiMmrovics Pal: , A Pécsi
Egyetemi Beszédek’ szellemi héttere”, Irodalomtirténcti Kizlemények 83, 1979, 1-14; ZsoLpos Endre:
»A’Pécsi Egyetemi Beszédek’ csillagdszati tartalméarél, Magyar Kinyvszemle 126, 2010, 293—311.

¢ PeTROVICH és TiMKOVICS (1993): 159, 18—20: ,, Fuit eciam lux per lumen intelligencie, in cuius signum

in ore eius apparuit ardens facula, in fronte vero micans stella, que sui splendore mundum illurnina-

vit.” Az ardens facula jelentésére 1. Umberto DALL'OLMO: ,,Latin Terminology Relating to Aurorae,

Comets, Meteors and Novae”, Journal for the History of Astronomy 11, 1980, 10-27.



csillaga, azaz egy uistokos.” Ezek azonban semmivel sem jelent8sebb eléfordulisok,
mint amivel Gellért esetében taldlkoztunk.

A kirdlyokrol rendszeresen megemlitették, hogy érdeklddtek a csillagdszat, il-
letve az asztrol6gia irdnt. Kikillei Jainos tudésitott arrél, hogy 1. Lajos ,a csillagi-
szatot igen buzgén mivelte.”® Nyilvan az & esetében is f6leg asztrol6giarél volt szo,
és a kiraly nem mivelte, hanem csak érdekl6dott utina a feltételezett gyakorlati
jelent6sége miatt. Kiikiillei 4llitdsat a Villani-krénika igazolja. A firenzei krénikds
ugyanis arrdl szimolt be, hogy Lajos itdliai hadjiratira magaval vitte asztrologusat:

[gy azt mondtak az asztrolégusrél, aki vele jott [ti. Lajossal] Magyarorszagrél,
hogy orszigit, mint fentebb emlitettiik, november 3-4n reggel hagyta el, és ki-
szamitotta ennek a kezdeményezésnek az aszcendensét. Az aszcendens gy tu-
nik a Skorpié 9°-4n volt, és a Mars uralma alatt, ami a tizedik, dgynevezett kiré-
lyi/uralkodéi hdzban tartézkodott, a Jupiter dekanjiban a Vénusz termzinuséiban,
mindkett8jiik elényds helyzetben, és az Oroszlin jegyében, mely az & triplicitasa,
és amely [ti. az Oroszlan] Italidhoz tartozik; és [ti. a Mars]| a caput draconisban
1évén erds és kedvezd helyzetl, és ez elég vilagosan jelezte részben azt, ami tor-
tént az események menetében.?

Ezek utin aligha meglepd, hogy Lajos halélit is egy tistokos megjelenéséhez kototte
Kikiillei: ,Isteni hivasra szeptember hénap 11. napjin tivozott el ebbél a vilagbdl,
és kevéssel azt megel6z8en csodalatos tistokos tlint fel.”° Kiikiillei 4llitdsa ebben az
esetben is igaz: 1382 augusztusibdl valéban van emlités egy tistokosrol. "

Székely Istvan krénikajiban is szerepelnek tistokosok. A Halley-iistokds 1456.
évi megjelenése egybeesett Hunyadi Janos haldldval. Székely nem is vonakodott le-
vonni a kdvetkeztetést: ,Magiar orszagba nag’ iistokos czillag lattatec, kinec hatasa
koran meg betegiile a Hvniadi Ianos vgian ottan feier varba, es ki hozatuan onnat
magat meg hala Zemlin’be, es el temetetec Erdel’be Givla feier varat, kit mind az
egesz Magiar orszag igen sirata.”"

7 ZsoLpos (2010): 301-302.

8 KUKULLEI Jinos: ,Lajos kiraly kronikaja”, in Kiikiillei Janos: Lajos kirdly krénikdja. Névtelen sgersd: Gesgta
Lajos kirdlyrdl, ford. utész6, jegy. Krist6 Gyula, Budapest, Osiris, 2000, 7—40.

9 Giovanni VILLANI: ,Historie Fiorentine di Giovanni Villani cittadino Fiorentino, fino all’ Anno
MDCCCXLVIII”, in Rerum Italicarum Scriptores, Tomus Decimustertius, ed. Ludovico Muratori,
Mediolani, Ex Typographia Societatis Palatinae in Regia Curia, 1728, col. 995. Orban Aron forditasa.

' KUKULLEL i. m. 39-40.

1 Gary W. KroNk: Cometography. A Catalog of Comets. Volume 1: Ancient—1799, Cambridge: Cambridge
University Press, 1999, 256—257.

2 SzERELY Istvan: Chronica e vilagnac yeles dolgairol, Craccoba, niomtatot Striykoviai Lazar altal 1559,
214"
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Hasonlé véleményt olvashatunk a Thur6czy-krénikaban is: , A menny magasin 4llé
csillagok is elére jelezték halalét, mert elhunyta elétt egy csodds iistokos jelent meg
a magas égen.”

Par évvel kés6bb, 1462-ben a Tavol-Keleten figyeltek meg egy tistokdst. Eurépai
észlelés nem maradt fent réla, vagy még lappang.#Bollék Janos ugy gondolta, hogy
Janus Pannonius egy versében (,,De stella aestivo meridie visa™) emlitett nappal
lithat6 fényes csillag ez az istokds lenne.’® Ez mindenképpen nagyon valdszin(t-
len, mivel a rendelkezésre 4116 adatok alapjin az tstokos fényessége semmiképp
sem volt elegend§ arra, hogy nappal is lithaté legyen.” Egy masik magyardzat sze-
rint a Vénuszt latta a kolté legfényesebb, nappal is lithaté fazisdban.® Ez tlinik valé-
szinlibbnek, feltéve, hogy Janus val6di megfigyelésérdl van sz6 a versben. Konnyen
lehet ugyanis, hogy valéjéban csak antik példat (kézelebbrél Claudianust™) kéve-
tett észlelt égitest nélkaul.>°

Kézismert Matyds kirdly asztroldgia irdnt érzett lelkesedése.* Az 8 udvardbdl
mér maradtak fent tistokosok megfigyelései. Asztrolégusa, Marcin Bylica z Ilkusza®
a kirdly szdmara irt beszimoldkat az 1468. és 1472. évi istokosokrol, melyek, ha ak-
kor nyomtatisban nem is jelentek meg, kéziratban megtalalhat6k. Az irdsok célja
nem az Ustokos csillagdszati leirdsa, hanem asztroldgiai jelentésének targyalasa volt:
melyik orszdgra és melyik uralkodéra milyen rosszat jelent az égitest feltinése.*
Ezeken kiviil szerencsére az tistokosrdl is megtudunk egyet s mést. Az 1468. évi

3 THUROCZY Janos: ,A magyarok krénikéja”, ford. Bellus Ibolya és Kristé Gyula, in A magyarok kréni-
kdja — Siralmas ének, Budapest, Osiris, 2001, 311.

“  KRONK:i. m.281-282.

5 JANUS PANNONI1US: lani Pannonii opera quae manserunt ommia, Volumen 11, Elegiae, Fasciculus 1, Text-

us, ed. Iulius Mayer, Budapest, Balassi, 2014, 114-116.

BOLLOK Janos: Asgtrdlis misgtika és asgtroldgia Janus Pannonius kiltészetében, Budapest, Argumentum,

2003, 67-85. Hasonl6 véleményen van SIMON Lajos Zoltdn: ,Adalékok Janus Pannonius De stella

aestivo meridei visa cim( elégidjanak értelmezéséhez”, Antik Tanulmdnyok 65, 2021, 235-247.

7 TOTH Imre: 2024. mércius 13., személyes kodzlés. A fényesség becslés a NASA JPL pilyaadatai és

Kronk: i. m., 281-282 adatai alapjin késziilt.

BARTHA Lajos: ,Janus Pannonius két csillagaszati verse”, Irodalomtirténeti Kozlemények 82, 1978, 342-

345.

®  Claudius CLAUDIANUS: ,Panegyricus de quarto consulatu Honorii Augusti”, in Claudian Volume I,
transl. Maurice Platnauer, Cambridge, MA-London, Harvard University Press, 1990, 300-30I.

2 TOROK Laszlé: , Elferditett elégiak”, in , News siilyed ag emberiség!’. .. Albunr amicorum Sgirényi Ldszlé LX.
sgiiletésnapjara, f8szerk. Jankovits J6zsef, Budapest, MTA Irodalomtudoményi Intézet, 2007, 1281
1282.

= ORBAN Aron: ,Astrology at the Curt of Matthias Corvinus”, Terminus 17, 2015, 113-146; VESZPREMY
Mirton: ,V. L4szld, 1. Méatyas és I1. Lajos magyar kirdlyok horoszképjai”, Pontes 4, 2021, 310-314.

2 Aleksander BIRKENMAJER: ,Marcin Bylica”, in Etudes d’bistoire des sciences en Pologne, Wroctaw, Zaktad
Narodowy im. Ossolifiskich, 1972, 533-536; Darin HAyTON: ,Martin Bylica at the Court of Matthias
Corvinus. Astrology and Politics in Renaissance Hungary”, Centaurus 49, 2007, 185-198.

3 Példaul BSB Clm 9024, ff. 107™-113", BSB Clm 18782, fI. 208215, Melk 751/2, ff. 326"-332".

24 HAYTON: i. m. 189-193.



istokos pozicidjardl a bevezetésben irt, de sajnos elég keveset, majd részletezte,
hogy miive mit tartalmaz:

Az ustokos, ahogy mondtam, ebben az évben, azaz az 1468. év szeptember 22-
én, Pozsony virosiban a Nagymedve kézepe koril volt 1athat6, noha egyesek
ezt hirom nappal elébb litni allitottdk, ami lehetséges. Valéban e hénap 19-én
a két legfelsé [bolygé] konfiguracija nagyon nagy és erds volt: a Szaturnusz és
a Jupiter kvadratardja, ami kilenc évenként fordul elé altalidban, bér a retrograd
mozgas miatt ugyanabban az évben ez kétszer is megtorténhet. Es igy azt hiszik,
hogy ez az uistokos el6szor a Nagymedve mellsé ldbai koriil jelent meg. De mivel
a mondott Medve mellsé ldbai korunkban szdmos tablézat alapjin az Oroszlin
eleje korul taldltatnak, emiatt az tistokds is az Oroszlan eleje koriil jelent meg, a
Jupiterrel hossztsdg szerint egytittillisban, ami aztin a teljes Oroszlant és a tel-
jes Sziizet sajit mozgisival megfert6zte. De hogy az itélet tartalma kénnyebben
érthetd és emlékezetbe véshetd legyen, a jelen judiciumot négy részre osztom: az
elsében, hogy mik az tist6kosok, hogyan keletkeznek, és melyik égi konstellacié-
ban jelennek meg ezek az iistokosok; a masodikban hogy melyik bolygé tulajdon-
sagaival rendelkezik iistokosiink; a harmadikban, hogy milyen rossz igértetik en-
nek a lenti vildgnak; a negyedik és utolséban, hogy mikor lesz nagyobb a gyantja
az emlitett bajok el6forduldsinak, és meddig fognak tartani, és melyik vidéknek,
provincidnak vagy kiralysignak kellene inkabb félnie a megjésolt rosszat.*

Az elsé részben tehit az Gistokosok keletkezését ismertette a kirallyal. Itt Arisztote-
1észt kdvetve az tstokosoket a magasba felszallt és ott felgyulladt kigézolgéseknek
tekintette. Hosszas asztroldgiai fejtegetések utdn arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a Mars és a Jupiter felel az iistokds megjelenéséért, mig a kovetkezd rovid fejezet-
ben arra, hogy tulajdonsigai szaturnusziak, mivel a szinei, Ggymint fekete és z6ld,
szaturnuszi szinek.

A kovetkezé két rész az tistokos feltételezett hatdsirdl sz6l. A megfeleld tekinté-

lyekre hivatkozva leirta, hogy egy ilyen — szaturnuszi — tisték6stél mi varhaté:

Es Johannes Damascenus mondja: iistokosok kiilonosen lehetnek kiralyok hala-
lanak stb. jelei.?* De mivel, mint mondtuk, ez tistokdsiink szaturnuszi természe-
tl, Ptolemaiosz Centiloguiuménak utols6 verse” szerint ez sokak halandé6sigit,

Marcin ByLica: ,Judicium de Cometa”, Bayerische Staatsbibliothek Clm. 9024, 107-107". Ahol mas-
képp nem jelzem, a fordités a sajitom.

St. John DAMASCENE: De Fide Orthodoxa. Versions of Burgundio and Cerbanus, ed. Eligius M. Buytaert,
St. Bonaventure, N.Y., The Franciscan Institute, 1955, 92: ,Constituuntur autem multotiens et co-
metae signa quaedam, mortis significantes regum...”.

Ennek tébb latin fordit4sa létezik. A 12. szdzadiakrél 1. Jean-Patrice BOUDET: ,The Medieval Latin
Versions of Pseudo-Ptolemy’s Centiloguium: A Survey”, in Ptolenmy’s Science of the Stars in the Middle Ages,
ed. David Juste, Benno van Dalen, Dag Nikolaus Hasse, Charles Burnett, Turnhout, Brepols, 2020,
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emberek lefejezését jelenti. Leopold szerint pedig halandésigot és éhinséget.
Es Plinius és Homérosz szerint kirdlyok halandésagit, a koznép elpusztitasit,
sotét, homalyos és hideg napokat, a zsidék megolését, a szeretet és a zsarnoksag
felcserélését jelenti.?®

Természetesen ennél tbb rosszat is felsorolt, példdul Homéroszra és Haly Aben-
rudianra hivatkozva gy vélte, hogy az Oroszlanban levd tistokés kiralyok kozti
haborut jelent. Bylica ezek utdn sorra vette a Matyds sziméra fontos orszigokat és
személyeket, és megjésolta, az tstokos milyen hatdssal lesz rajuk. Az 1472-ben fel-
tlnt Gstokosrél Bylica hasonlé szellem( judiciumot irt a kirdly szdmara.

Egy kicsit késébbrdl szirmazik az obszervins ferences szerzetes, Temesviri
Pelbért teolégiai enciklopédidja, melyben szintén olvashatunk az tistokosokrol.?
Pelbért Krakkéban tanult, itt ismerkedett meg kora csillagdszati és asztroldgiai tu-
domanyéval. Enciklopédijaban az ,Eg” (Celum) cimsz6 alatt olvashatunk az iisto-
kosokrél. Hagyomanyos, arisztotelészi eredetiiket ismerteti:

...a filoz6fiai médszert kovetdk azt dllitjak, hogy az tistokods természetes médon
alevegd legfels6bb részében a tliz mellett a meleg és szaraz kigbzolgésekbdl ke-
letkezik, és az dsszegy(ilt g6z6k gombje mintegy csillagnak latszik. Azon gémb
kozelében elhelyezked6 nem egybefiiggd gézrészek pedig kiterjednek mint a
haj. Ebbél kifolyélag Izidor nyomén az tistokost latinul hajasnak [crinita] neve-
zik, amelynek a sztoikusok szerint 30-ndl tobb fajtija van eltérd névvel és hatés-
sal.3° Sugarait mindig arra irdnyitja, amit fenyeget, akar dogvészt, akir betegsé-
get és halalt, akar hiborut vagy éhinséget jelezve.3

Mivel Pelbart szerzetes volt, az iistokdsok asztroldgiai értelmezése problémakat
okozhatott neki. A sajat akaratot nem vethette el, igy viszont mit jelent az tist6kos?
Rendszerint egy Ptolemaiosznak tulajdonitott (de nem téle szirmaz6) mondéssal
oldottak fel a nehézséget: ,Monda zent thamas: Nemdeh az bolézeknek kelle vral-
kodnjyok: sapiens enim dominabitur astris: vgh monda ptolomeus: Az bolézh vral-
kodyk az egeken: Myt tuttok twh zegen gorombak: czak az a b cet Sem tuggjatok
en kenjglen doctor vagyok:...”

283-304. Négy késébbi forditds adatai megtalalhaték a Prolenzaens Arabus et Latinus honlapon (https://
ptolemaeus.badw.de/).

#  BYLICA:i. m. 108'-109".

% ZsoLpos Endre: ,Temesvari Pelbart csillagdszati tudomanya”, Magyar Kinyvszemle 129, 2013, 23—46.

3 SEVILLAI IzIDOR: i. m. lib. ITI, Ixxi.17.

3 PeELBARTUS de Themeswar: Avrevm Sacrac Theologiae Rosarivms; lusta Quatuor Sententiarum Libros
quadripartitum, Tonus secundus, Venetiis Ex officina Damiani Zenarij, 1586, 104"

32 PuszrtAl Istvan (szerk.): Kényvecse ag sqent apostoloknak méltésagokrdl 1521, bev., jegy. Pusztai Istvan, Bu-
dapest, Magyar Nyelvtudoményi Térsasdg, 1985, 95.



Pelbért is gy vélte, hogy az iistokds maga nem oka a bajnak, igy a jeles emberek
halaldnak sem. Isten figyelmeztetése ez, amit célszer( figyelembe venni, ha el akar-
juk kertilni a nagyobb bajt.33

A 16. szdzad ustokoseir6l mar tobb feljegyzés maradt fent.34 Ezek kozil a legér-
dekesebbek az 1577. évi tistokéshoz kapesolédnak.

Székely Istvin kronikdjaban mar olvashattunk tstokosok feltiinésérdl magyar
nyelven. 1578-ban azonban Wilhelm Misocacus, a Németalf6ldrél Gdarniskba (Dan-
zig) menekiilt orvos és asztrolégus® jovoltabsl még részletesebb ismereteket sze-
rezhetett a csak magyarul olvasni tudé kozonség. Erdemes ezt is idézni:

Aristoteles elsoé Konyuében kit effele Eghen valo ielekrdl irt igy magyardzza. Az
Cometa semmi nem egyeb, hanem siiré kod auagy para, kibe melegség, sziraz-
sag, kouérség, és ragadossdg vagyon, ki az Eghi Czillagoknac ereyétsl innet alél
az Eghi melegsegéhoz vitetic fel, ott osztdn meg gyul, és az Eghel eggyiit forog:
Auagy a mint az Albertus magnus magyaraza, f6ldbol szarmazot siir6 6szue rag-
gadot kod, ki lassan az melegségtol fel vitetic az tiizes Eghhez, ott osztan fel lob-
ban és széllyel oszol egy méstul, azért tetzic ollyan hoszszan az Eghen. Ebbél im-
mér kénnyen meg erthettyiic mint leszen, s’ mibél. Hogy kedig hamor, eleuen el
nem fogy, oka ez, mert minden fele neduesség és sirosség foldelelegy vagyon ben-
ne boiiséggel, Fo oka és Mestere Isten vtdn ki formillya az Nap és az Czillagot kic
effele neduességet és kodoket fel vonsznac, mint az Nap hogy az vizet is fel sziya. 3

A 100 évvel kordbbi Bylica-féle leirassal 6sszehasonlitva lithatjuk, hogy gyakorla-
tilag semmi sem valtozott. Ugyantgy a tlz szférijdig felemelked6 és kigyulladé
kigézolgésekrdl van sz6. A prognosztikon tartalmaz egy felsorolédst is, amelyben
Misocacus korabbi tistokosoket emlitett az altaluk okozott feltételezett pusztitéssal
egyltt. Egy példa: ,,945. Esztenddben elsé Otho feiedelemsegébe Cométa tetzot,
Kouetkezénec nagy viltozdssoc vtinna és soc veszedelmec, f6keppen idegen nem-
zetség miat, Német orszagban, Olasz orszdgba kedig nagy ¢chség 16n.”7

33 PELBARTUS: i. m. 104".

3 FARKAS Gébor Farkas: Régi kinyvek, 4ij csillagok, Budapest, Balassi-MTA Irodalomtudoményi Intéze-
te-OSZK, 2011, 219.

3 Derek JENSEN: The Science of the Stars in Dangig from Rbeticus to Hevelius, PhD Thesis, University of Cali-
fornia, San Diego, 2006, 28-36 (https://escholarship.org/uc/item/7n41x7fd; megtekintve 2024.
maércius 19.)

3¢ Wilhelm Misocacus: Prognosticon, Colosudrat, Heltaj Gasparne Miihellyebe, 1578, A4'-B". Ez egy
Gdariskban megjelent nyomtatvany forditésa.

¥ MISOCACUS: i. m. B3". V. Cyprianus LEOVITIUS: De nova stella, Lavingae ad Danubium, 1573, A2*-
A3 ZsoLpos Endre: ,,Cyprianus Leovitius a Leonicia véleménye az Ur 1572. esztendejének november
és december havéban lathaté Gj csillagrél avagy tistokosrél”, Orpheus Noster 12, 2020, 112: , A histéridk
elmondjik, hogy I. Otté csdszir idejében, Kr. u. 945-ben hasonlé csillag langolt fel az ég majdnem
ugyanazon helyén. Ekkor Eurépa kiildnb6z6 tartomanyait nagy valtozasok érték, tébbnyire rosszak,
leginkdbb a Germéniiba be6z6nlé idegen népek miatt.”
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A prognosztikon hatodik fejezetében irt Misocacus az iistokosrél (C/1577 Vi3®),

melyet 1577. november 12-én latott el8szor. Bylicihoz képest mar elég sok megfi-
gyelést kozolt az tistokds pozicidjarsl. Példaul:

Az Cometinac kedig alldssa az nydltzadic hiznac szinten az eleybe tetzéc az Bac
iegy alat Grad: 17. minut 6. folydsa az Serpentarius felot 16n, kit Kigyés iegynec
neueziing, kiuel eggyiit het ora felé nyugouéc el. Elsé nap illyen dllassat lattam,
attél fogva Nap nyugat feldl a honnét fel tetzet naprél napra mind fellyeb fellyeb
del felé siet vala, vgy annyira hogy Nouembernec 27. napyan immar szinten az
Vizonto iegynec hatodic gradussahoz iutot vala.. .3

Az tstokos természetérdl igy vélekedett:

...Saturnus és Venus termeszetii legyen holot az legyeknec is, tudni illic a Bac és
Vizonto, kic alat fokeppen 16n iardsa ez Cometdnac, Wra legyen az Saturnus, an-
nac fetette a Serpentarius alat valo Czillagoc is kic Saturnusnac és Venusnac ter-
mészetin vadnac, miért hogy ezeckel az Czillagockal eggytit forgot e Cometa,
aszt mutattyac hogy e ket Planetdnac Saturnusnac és Venusnac természetibe
részesiltenec a ny6ltzadic hdzba kit haldl hazinac neueznec. Innet meg tetzéc
hogy e ket Planeta légyen Gubernatora e Cometénac is.

Ennyi bevezetés utin kovetkezhetett a jéslat, mely ,6rémet nem iduendil ha-
nem mindenkor emberekre valo nyauallyit és soc fele haborusigokat Prophetal.”
Ugyanez az tistokos szerepelt Bornemisza Péter egy prédikacidjaban:+

Czac mostis nagy ket czudakat lattunc az egben. 1577. eztendében, Szent Andras
hauanac 24. napiatul fogua soc napig lattunc olly uistokés czillagot, kibol mint az
Algyunac fiisti, auagy hoszu Nyir veszoc szarmaztac siiréseguel, es nagy szelesen
es i0 hozszan, ki el6tt az Holdnac fenye ketszer veszet vgyan azon eztendében,
Az elétt az Napnakis fenye egy nihanszor veszet, nem regennis, Es czac hamar
olly szorny halalis tamada, hogy ez egesz vilagnac harmad resze meg halna, S6t
olly faluc, varosoc, hol tiz, vagy 6t ember nem maradna. Azon tayba tamatt, egy
termezet szerint valo Czillagis, az fias Tyuc kozott, a mint hiyac az Magyaroc:
melly eztendeig tartot, es lassan lassan el fogyot, Melly fogyast czudalkoztattyac
az Egi forgasnac Mesteri, kic azt mondgyac: Hogy az Nap fel6tt az hol a czillagoc
vadnac, semmi wyonnan, sem lehet, sem fogyhat termezet szerint, hanem czac

KRONK:i. m. 317-320.

Misocacus: i. m. C2".

Uo.

Prédikiciok 4ltali ,csillagdszati ismeretterjesztésrél” 1. ZsoLpos Endre: ,Csillagiszat a sz6székrél”,
in , Mestereknck gyengyének.” Unnepi kitet Madas Edit hetvenedik sgiiletésnapjdra, szerk. Hende Fanni,
Kisdi Klara, Korondi Agnes. Budapest, OSZK — Szent Istvan Tarsulat, 2020, 603-616.



Istennec czudai altal. Ezis azert ez vilagnac nagy valtozasat ielenti, Mellyet enis
nem czac lattam, hanem en magamnakis reszem volt benne.#

Bornemisza feltehetéen az 1572-ben megjelent j csillagra (szupernévara) hivatko-
zott, melynek ekliptikai hossztsdga a Bika jelébe esett, ahol a Fiastyuk is talalhat6.4
Ami az idézetet érdekessé teszi, az a személyes tapasztalat emlitése: a prédikator
latta a jelenséget, és ugy gondolta, hogy a hatédsét is a sajit bérén érezte.

Magyarorszigi ,megfigyelésekrél” szimolt be Jacob Pribicer, besztercebanyai
iskolaigazgat6. Az tistokds, ami ,nem mds, mint f6ldi kig6zolgés, meleg és szdraz,
kovér, ragacsos, slirlin 6sszetomoritve és dsszegytlve, az égi csillagok és csillagké-
pek ereje altal a f6ldté] felemelve a levegd legfelsébb részéhez és meggyujtva, ahol
ég és mozog, Szent Marton iinnepe (november 11.) kériil tlint fel.ss Fényesebb
volt a csillagoknél és a bolygdknil, szine kékes és zoldes, mint a Szaturnuszé.4°

Erdekesebb, amit az iistokés mozgasardl irt, itt ugyanis sajat megfigyeléseire
hivatkozik:

Megfigyelésekbdl az iistokds hirom mozgésit ismertem fel. Az elsé az, mely az
elsé mozgatdval keletrdl nyugatra viszi, a szemiink elél elttintetve majd ugyan-
azt visszahozva, mint az 9sszes csillagot, mely felkel és lenyugszik. A mésik
mésodlagos mozgdsokbdl ered, ami a nyugatot hitrahagyva keletre igyekszik,
és mintegy az els6 [mozgaté] ellenében igyekszik. Ezt a mozgést anomalisnak
tekintjiik, néha egy napnal t6bb, néha kevesebb idé alatt teszi meg. Es megfi-
gyeltem ezt 24 6ra, azaz egy természetes nap alatt, hogy t6bbé kevésbé egy és
kétharmad fokot haladt kelet felé [...] A harmadik mozgés a szélességben van,
amivel a két masikon [mozgason] kiviil észak és a pélus felé halad. Lattuk pedig
naponta feljebb emelkedni és a zenitet, vagy fiiggbleges pontot megkozeliteni.#

Az els6 a Fold tengelykoriili forgdsdbol szarmazik, ami szimara az ég Fold koriili egy
nap alatt térténd forgasat jelentette. A masodik és harmadik mozgis az, amit ma az
istokos mozgisinak tekintenénk, Pribicer ezt szétvalasztotta két részre: a masodik
mozgés néla az tstokds hosszusigbeli mozgésa, a harmadik pedig a szélességbeli.

Természetesen 6 se hagyhatta ki annak térgyaldsit, hogy mit jelent ez az tistokés.
Korabbi példakat is felsorol, a hozzajuk k6t6dének gondolt haldlesetek emlitésével.
Ezt ebben a korban gyakorlatilag mindenki megtette, de volt néhany kivétel is.

4 BORNEMISzA Péter: Predikatioc, egesg esgtendd altal minden vasarnapra rendeltetet Enangelionzbol, Nyom-
tattatot Detrekoebe, 1584, VIII'-IX".

4 ZsoLpos: ,Cyprianus Leovitius...” 2020: 112: ,Mert az 4j csillagnak az égben elfoglalt helye a Taurus
8. fokahoz van feljegyezve...”

4 Jacob PRIBICER: Tractatvs de Cometa qui svb finem anni a Nato Christo 1577. conspectus est, Novosolii,
Excvsvm in oficina Christophori Scvlteti, 1578, B2".

4 PRIBICER:i. m. B3".

4 Uo. C.

7 Uo. C2~.
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A kivételek kozé tartozott Dudith Andriés is. Johannes Cratéhoz intézett leve-
lében ismertette allispontjat az elSrejelzésekkel kapcsolatban. O gy vélte, hogy
az ustokosok nem okoznak semmi bajt, és még csak nem is jelzik azt elére. Ha egy
nép helytelentil viselkedik, az nem okozza egy figyelmeztetd tistokds megjelenését,
mert: ,hiszen a népek sohasem hagynak fel a vétkezéssel, mindig be fogjik szeny-
nyezni magukat mindenféle binnel! Eppen ezért az tistokossknek sohasem lesz
végiik, és az egész égbolt sziikségképpen mindig tiizektdl fog langolni.s

Ez nyilvinval6an nem kovetkezik be, barki ellenérizheti, aki az égre néz: 4ltala-
ban nem latszik egy tistokos se. Ugyanigy kirdlyok és egyéb el6kel6ségek sziiletésé-
hez vagy halildhoz sincs kozik: ,Hogy roviden befejezzem: nincs olyan esztendd,
amelyben valahol valamilyen fejedelem ne sziiletnék, vagy esetleg meg ne halna,
még akkor is, ha térténetesen egy tistokds sem mutatkozik.

Vilagosan latta azonban azt is, hogy igazdbdl nem tudtak semmit az tstokosok-
rél. Az 6rokolt nézetek és az Gjabb vélemények rendszeresen ellentmondtak egy-
masnak, és a megfigyelések se feltétleniil timogattik Sket. O viszont mar ismerte
kordnak eredményeit, példaul azt, hogy az tistokosok csévija mindig a Nappal el-
lentétes irinyba mutat. Jobb hijin azonban az iistokosok eredetére az arisztotelészi
elméletet fogadta el.

Dudith véleménye szerint megjésolni csak olyan dolgokat lehet, melyek meg-
hatarozott térvényeket kévetnek: ,Nem tagadom, el6re meg lehet mondani olyan
dolgokat, amelyek fizikai alapon torténnek, és természeti torvény alapjan nem is le-
hetnek méasképp, pl. a csillagok kelését és nyugvasat, a nap- és holdfogyatkozdsokat
vagy néha akir az iistokosok fellingoldsit is.”s°

Az ustokosok megjelenésének elérejelzésére példat is emlitett: ,, Apdink, s6t a
mi magunk kordban tértént, hogy Appianus ingolstadti matematikus, akit fentebb
mar megneveztem, egy — vagy ha nem csalédom — két esztendével egy iistokods
feltlinte el6tt megmondta, hogy az mikor lesz lithat6.™!

Az 1580. évi Gjabb kiaddsban’? ezt még két tovibbi esettel egészitette ki, az egyik-
ben Johannes Carion, a masikban Leonard Thurneysser jésolta volna meg sikere-
sen egy iistokds megjelenését. A Thurneysser-féle elére jelzett tistokost (X1577/Ut)
azonban csak 6 maga litta, és mar a kortarsak kozétt is volt olyan, aki kétségbe von-
ta létezését. Helisaeus Roeslin ugy vélte, hogy Thurneysser csak kitalalta az objek-
tumot, hogy j6slata beviljon.3 Természetesen Dudith nem egy periodikus tistokds

4#  DupITH Andriés: ,R6vid komentér az tistokdsok jelent8ségérdl”, ford. Borzsék Istvan és Métrai Lasz-
16, in Régi magyar filogdfusok XV-XVII. szdzad, val. bev. jegy. Métrai L4szl6, Budapest, Gondolat Kiadé,
1961, 33.

4  DupItH (1961): 39.

»  Uo. 31-32.

st Uo. 32.

52 Andreas DupiTH: ,De cometarum significatione”, in Thomas Erastus, Andreas Dudith, Marcello
Squarcialupi: De Comsetis Dissertationes Novae, [Basel], Ex Officina Leonardi Ostenij, sumptibus Petri
Pernae, 1580, 183.

3 Helisaeus ROESLIN: ,M. Michaeli Maestlino etc.”, in Michael Maestlin: Ephenserides Novae, ab Anno



visszatérésének elérejelzésére gondolhatott, mivel egy 1égkori jelenségnél ez eleve
sz6ba se johetett.

Az istokos megjelenésének elérejelzése asztrologiai alapon tortént. A 13. sza-
zadi lessines-i Egyed (Aegidius de Lessinia) az 1264-ben megjelent iist6kds haté-
sara irt egy munkat Az sistokisik lényege, mozgdsa és jelentése cimen (De essentia, motu
et significatione cometarum)>* Az listokdsok természetfolotti eredete ellen érvelve
megjegyezte, hogy mivel megjelenésiik megjésolhaté bolygok egyiittallasaibdl, igy
természetes eredettieknek kell lenniiik.5

Erdemes megemliteni a csiziét is, mely nagyjabol azonos széveggel a 20. szdzad
elejéig jelent meg 5 Itt is taldlunk egy rovid fejezetet az Gistokosokrol, mely teljesen
az arisztotelészi elméletet adja vissza. Mig ez 1592-ben még elfogadhaté volt, 1909-
ben mar egészen nevetséges. A csizidé népszerlisége azonban azt mutatja, hogy az
olvasék szimos generici6ja nétt fel ilyen olvasmanyokon.

A16. szdzad végéig az arisztotelészi listokds magyarizat egyeduralkodé volt Ma-
gyarorszagon. A Foldrél felszall6 és kigyulladt kig6zolgéseknek tekintették Sket,
nem égitesteknek. Ujabb eredményekrél — példaul a Nappal ellentétes iranyba mu-
tat6 cs6vardl — csak Dudith tett emlitést. Az iistokds6k mozgasinil fontosabb volt
a jelentésiik (ez nem meglepd, egy felhé mozgasit sem nagyon figyelte meg senki).

AT17. sgdzad

A 17. szizadban kissé megviltozott az tistokosokrél sz6l6 magyarorszigi irodalom.
Tovébbra is fontos szerepet jatszottak a jelentésiikrdl sz616 kérdések, de megjelen-
tek a tudoményosabb igénnyel irott mtvek is. 1635-ben megnyilt a nagyszombati
jezsuita egyetem, a protestinsok peregrinacidja fénykorét élte. Szimos magyaror-
szagi didk ismerkedett meg a kiilfoldi egyetemeken a legtjabb eredményekkel, még
akkor is, ha esetenként csak cifolatok formajiban.

A nem egyetemet végzett, de olvasni tud6 népesség szimira a kalenddriumok
nydjtottak ismereteket a kdrnyezd vilagréls? A hozzéjuk csatolt kronolégia gyak-
ran megemlitett egy-egy évnél tistokdsoket, esetleg j csillagokat (f8leg az 1572-ben

Salvti ferae Incarnationis 1577. ad Annvm 1590, Tvbingae, Excudebat Georgius Gruppenbachius, 1580,
(3)-(4"); Lynn THORNDIRE: A History of Magic and Experimental Science, Volume VI, New York,
Columbia University Press, 1941, 79; KRONK: i. m. 316-317.

54 Lynn THORNDIKE: Latin Treatises on Comets Between 1238 and 1368 A.D., Chicago, The University of
Chicago Press, 1950, 103-184.

5 THORNDIKE (1950): 121: ,Preter hoc autem et precognitio earum accipitur ex coniunctionibus plane-
tarum aliquarum in aliquibus partibus celi ut ex coniunctione Martis seu Iovis cum Saturno in signis
igneis et terreis luna existente impedita. Sed huiusmodi cause sunt naturales, quare et generatio co-
mete erit naturalis.”

56 ZEMPLEN Jolan: A magyarorsgdgi fizika tirténete 1711-ig, Budapest, Akadémiai Kiad6, 1961, 97-103.

57 Uo. 94: ,A kalendédrium a XVI. és XVII. szdzad ismeretterjesztd irodalmanak egészen sajitos megje-
lenési formaja.”
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megjelentet). Az iistdkdst azonban ritkdn hoztik kdzvetleniil kapesolatba az adott
év eseményeivel. Frolich David példaul az 1642. évi kalendariumaban meglepetésé-
nek adott hangot: ,,1577. Az T6rok az Szixai Sokadalmat prédélya, de az Magyarok
11. Novembris viszsza nyerik, holot nagy iistokos Csillag lattatik.™®

Ugyancsak az tistokosok komoly foldi hatdsara utalt egy kordbbi, 1638-ban meg-
jelent megjegyzése:

Ami az utolsé, az 1618. évi istokost illeti, kiilonds okokbdl reménykedem, hogy
ennek hatdsa ez évben véget fog érni, miutdn, mint Isten kiilonlegesen kemény
vesszeje, teljes hisz évig és még egynéhdny napig a legtobb eurdpai orszagot,
f6leg azonban a Német-Rémai Birodalmat nagy nyomoruasiggal sdjtotta.?

Frolich kalenddriumai nem minden évben utaltak az tistok6sok éltal okozott bajok-
ra. Hasonl6 a helyzet a nagyszombati kalenddriummal is. Az Astrophilus (Johan-
nes Misch) 4ltal az 1658. évre kiadott kalend4rium kronolégiai részében olvashat-
juk, hogy: ,[1652] Vége-fele, és 1653. elején ielenik-meg egy iist6kos czillag az égben
kevéssé homalyos sugirokkal, 2’ melly ugy tetsik, hogy jelentette révid urasigit az
1654. meg-holt IV. Ferdinindnak.”°

Mint kordbban Frélich esetében, a késébbi kalendariumokban hidnyzik az uta-
las Ferdindnd halaldra.*

Visszatérve az 1618-ban megjelent tistokoshoz, errdl adott ki egy egyleveles
nyomtatvinyt Johannes Bocatius magyar, latin és német nyelven.®? El8sz6r meg-
emlitette, hogy Isten jelt ad a biintetés elétt:

8 FrOLICH Dévid: Uy es O Kalendariom, Christus Urunk sgiiletése utdn, M.DC.XLII. esgtenddre, Felsi Magyar
Orsgdgnak és vésg-sgerint Erdelynek is Eghibes, figyelmetesen alkalmasgtatott Frolich David Késnarki Astronomus
dltal, Lécsén, Brever Lorincz altal, 1642, E6".

9 David FROLICH: Astronomi Caesareopolitani SchreibCalender / anff das Jabr nach Christi Geburt /1639, Zu
Breslaw, druckts Georg Baumann, 1638, Cr". Pavercsik Ilona forditdsa (PAVERCSIK Ilona: ,’Az ilyen
eszelds specidlis joslatoktél a legnagyobb mértékben irtézom’ (David Frélich prognosztikonkritika-
ja)”, Irodalomtudominyi Kiglemények 102, 1998, 16). Frolich 6haja nem teljesiilt, a harmincéves haboru
még toviabbi tiz évig tartott.

6o Johannes MiscH [Astrophilus]: Kalendarion Kristvs Urvnk Sgiiletése-utdn valé M. DC. LVIII. Esgtenddre,

Mellyet a’ Nemes és Kyrdlyi Nagy-Sgonibat Virosanak és Magyar-Orsgdghban mds kivdltképpen vald bellycknck

Meridianomidra a’ tudés és nevegetes Astronomusnak Argolvs Andrasnak Calculatioia-sqerént a’ Nagy-Szom-

bati Academidban valé Astrophilus nagy szorgalmatossaggal el-rendelt, Nagy-Szombatban, Schneckenhaus

Menyhiért Vvenceszlo, 1658, G'.

A csillagdszati és asztrolégiai kérdések nem fiiggtek a felekezettdl, ahogy Tabitta Van Nouhuys ko-

rébban kimutatta Kopernikusz elméletének németalfsldi elfogadasival kapcsolatban, Tabitta VAN

NouHuYs: ,Copernicanism, Jansenism, and Remonstrantism in the Seventeenth Century Nether-

lands”, in Heterodoxy in Early Modern Science and Religion, ed. John Brooke and Ian Maclean, Oxford,

Oxford University Press, 2005, 145-168.

% loannes BocATius: Opera quae exstant ommnia, prosaica, ed. Franciscus Csonka, Budapest, Akadémiai

Kiadé, 1992, 47-50.



Az Térvénytudoknak regulajok ez, hogy az intés elbtte jirion az biintetesnek.
[...] Azont czelekedte az lerusalem veszedelme elél szoval és jegyekel. Az tob-
bi kéz6l illyenel (bizonysag erre az losephus historicus az sidok hadakozasarél
valé irasaba) az minemiivel most minket attyai képen gyaszra int. Soha bizonya-
ra, edes keresztenem, soha biintetetlen az éghi iegy fel nem tetzet.%

Példét is hozott arra, hogy mi torténik a jel — esetiinkben egy tistokés — felttinése
utén: ,Egy példa legyen sok hellyet, az 1596. esztendei geriet iistokos csillag Egret
toliink el veszté és az Keresztesi veszedelmet hoza, mely még mostan is szégyen az
kereszténeknek.”®4

Azonban a jel nem feltétleniil jelentett bajt és pusztulast (I. Koméaromi Csipkés
Gyorgynél lentebb). Pataki Fiisiis Jinos ugyanezt az tistokost (ti. az 1618-ban megje-
lentet) Ggy szemlélte, mint ami Bethlen Gaborra vonatkozik: , Felsegedet valasztot-
ta Isten uijonnan mostan Magyar orszdghnak tiindékls czillagiva, kit az éghen fel
tetzet Uistokos czillagh az utolsé idonek: 1618. esztendeiében, nap keleti Gedeonul
el ioni, utolsé napiin Kardczon havinak, nijlvin mutatot.”

A mir emlitett Johannes Mischnek készonhetjik az 1661. évi tistokos megfigye-
1ését.% Igen szerény megfigyelésekrél van sz6, éppen csak leirta, hogy februér 3-dn
reggeli 4 6rakor vette észre a Sas és Delfin csillagképek alatt, és hogy 14 napig latta.
A nyomtatvainy tobbi része nagyrészt az iistokos asztroldgiai jelentését tirgyalta. Az
utolsé6 lapokon egy historidt® taldlunk, el6szor a Jézus sziiletése elétti tistokosoket,
majd az utina megjelenteket sorolta fel, sok esetben megjegyzéseket flizve hozzi-
juk. A bistoridk hagyoményainak megfelel6en ezek az adott objektum 4ltal okozott
szornylségeket ismertetik. Mint a korban dltaldban, az istokosok és az 4j csillagok
kozotti kiillonbségtétel bizonytalan volt. A két szupernévit, az 1572. évi Tycho-félét
és az 1604. évi Kepler-félét Misch kihagyta, viszont megemlitette az 1600-ban a
Hattytban felfedezett Gj csillagot (amit ma P Cygninek neveziink), holott az évti-
zedekig lathaté volt, szemben az tistokosok rovid lathatésigaval.os

%  BOCATIUS: i. m. 47.

¢ Uo. 48.

% PATAKI FUsUs Janos: Kiralyoknak tiikire, Bartfan, Klosz Jakab, 1626, 22-23.

% Johannes MiscH [Astrophilus]: Prognosis Astrologica, ex Martio-Saturnino Comseta Observato Tyrnaviae
Anno currente 1661. a die 3. Februarij usque ad 17. ejusdem, Tyrnaviae, Typis Academicis, excudebat
Melchior Venceslaus Schneckenhaus, 1661.

¢ Ezegy olyan felsorolds, ahol a szerz az tist6kdsdk mellett azok (elképzelt) f6ldi hatésait is megemliti.
L. Adam MosLEY: ,,Past Portents Predict: Cometary Historiae and Catalogues in the Sixteenth and
Seventeenth Centuries”, in Celestial Novelties on the Eve of the Scientific Revolution 1540-1630, ed. Dario
Tessicini, Patrick J. Boner, Firenze, Leo S. Olschki editore, 2013, 1-32.

% Mischsel és miveivel részletesen foglalkozik Kiss Farkas Gébor: ,Johann Misch Astrophilus
Nagyszombatban”, Magyar Kinyvsgemle 121, 2005, 140-166. Az \j csillagokkal kapcsolatos historidkrol
1. Endre ZsoLpos: ,From mythology to astronomy: Lists and catalogues of variable stars”, Journal for
the History of Astronomy 51, 2020, 225-244.
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Reziimé

Ag elsd értékelbetd istokis emlitések Magyarorsdgrol Mdtyds kirdly idejébdl sgdrmagnak.
Marcin Bylica és Temesvdri Pelbdrt a kor ismereteinek megfeleld leirdst adott, foleg ag asgtro-
logiai jelentésre koncentrdlva. A 16. szdgadban is e volt ag érdeklédés kogpontidban. Megjele-
nésiiktd] dltaldban bajok bekovetkeztét vartdk, de eldfordult, hogy egy distikds vagy egy vij csil-
lag megjelenését pogitiv eseményekhes kapesoltak. (1. vésy) Es kevesen ugyan, de voltak olyanok
is — Dudith Andrds és Komdromi Csipkés Gyirgy —, akik elutasitottik agt ag elképzelést, hogy
egy égi jelenségnek batdsa lebet ag emberek életére. Lényeges vdltogds csak a 18. s3dzad kigepén
tortént, amikor megjelentek a kor sginvonaldn dllé tankinyvek Nagyszombathan. (11. résg)

Kulcsszavak: csillagdszattorténet, tistokosok, tstokosok megfigyelése, kalendériu-
mok, Magyarorszig

Abstract
On Comzets over Hungary before the Foundation of the University Observatory at Nagyszombat

The first appreciable mention of comets in Hungary comes from the time of King Matthias I.
Marcin Bylica and Pelbartus de Temesvdr described them in a way which reflected contem-
porary knowledge, but both concentrated on astrological aspects. This was the main interest in
the 16th century, too. Usually something unpleasant was excpected, though there were occasions
when the appearance of a comet or a new star was interpreted in connection with some favour-
able event. (Part I) And there were a few writers, Andrds Dudith and Gyirgy Komdroni
Csipkés anong them, who rejected the idea that comets may affect buman life. It was only in
the mid-18" century that a significant change took place, when the first state-of-the-art texct-
books were published in Nagyszombat. (Part IT)

Keywords: History of astronomy, comets, observations of comets, calendars, Hungary
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