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Nemzeti minimum: jogegyenldség

»A Felvilagosoddshoz” a Magyarorszdgi Nagyoriens egyik paholya. Ott vitattuk meg
eléaddsomat 2016 szeptemberében. A pdholy mds tagjai is hasonlé témdjii eléada-
sokat tartottak, igy a vita ax egésy 2016—2017-es szabadkémiives esztendét kitoleit-
te. Az, hogy végiil nem jutottunk semmi vildgos, kézosen vdllalhaté és jol kozolhetd
eredményre, a szabadkémiives munka lényegébdl fakad. Sosem erdltetjiik egységes
pdholy-allaspont kialakitdsdt. Nem vagyunk pdrt. Minden eléadds és minden hoz-
zdszolas egyéni megkozelitésii. Ha hatni kivanunk a tdrsadalomra, akkor legfeljebb
sajat magunkon keresztiil. A szabadkémiivesség elvileg olyan személyeket fogad so-
raiba, akikre a kérnyezetiik odafigyel. Ha ilyen emberek egész évben ugyanazzal a
fontos kérdéssel foglalkoznak, az reményiink szerint hozzdjdrulhat a dolgok jobbd
tételéhez.

Az eléadas megirdsakor éppen lezajlott a Brexit-népszavazds, de még nem ko-
vetkezett be a torokorszdgi fordulat, sem Trump gydzelme, a magyar ellenzék vezetd
ereje pedig olyan part volt, amely mdra mély vdlsagba keriilt. Az eléadds elavult, de
szovegén nem vdltoztattam.

Mas tekintetben az eléadds a jévébe ldtott. Lehet, hogy a pdholyban meguitatott
gondolatok tényleg hatnak a tdrsadalomra? A tavaly szeptemberi vita éta olyan
politikai erék is jelentkextek (nincs kapcsolatom wveliik), amelyek munkaterviikben
osszekotik a jogegyenldség tigyét a nemzetével, a nyomozd hatésdgot demokratikus
ellenérzés ala helyexnék, az Eurépai Bizottsdg elnokét pedig kézvetlen vdlasztdssal
juttatndk hatalomhoz.

Olyan vagyok, mint az ériilt, akinek hat hiiszkor indul a vonatja a Keletibél, és
azt hiszi, hogy 6 maga viszi oda a hathuszat.
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»EgyenlSség, szabadsdg, testvéri-
ség!”

Azért kezdddik ez az el6adas a 12
pont szabadkémiives eredetd, zard
felkialtasaval, mert a feladat tovabb-
ra is el&ttiink all. A magyar nemzet
1848-as legfébb kovetelése, a torvény
elétti egyenldség még mindig nem
teljestl.

Az elBadas els¢ része belfoldi
egyenlStlenségeket tesz szdéva, az
ugynevezett yelitek” elSjogait biral-
va. A masodik rész az Eurépai Uniod
hatalmanak igazsdgosabb elosztdsit,

a kozdsség demokratizaldsit stirgeti.

Nemzeti belpolitika

Példdkon mutatjuk be a mdig él6
feudalizmust: a torvény elStti egyen-
16ség elvének megsértését. A ma-
gyarok — kivétel nélkiill minden
magyar — kozott tokéletes jogegyen-
16ségnek kell lennie. ,Haza csak ott
van, hol jog is van”, mondta Petdfi.

Példakon mutatjuk be a hazairu-
last. Nehéz ajkunkra venntink a szét,
amelyet a rendszervaltds idején ijesz-
t8 szitokszobol nevetségessé tettek —
pedig a hazairulas éppenséggel nem
volt fehér hollé ebben az orszdgban,
amelyet el6bb a naci Németorszag
tartott megszallva, azutan két ember-
6ltén 4t a Szovjetunid. A megszallas
olyan hosszu volt, hogy az elzillg
tarsadalom szemében végiil mér bo-
csdanatos blinnek szamitott, amikor

valaki egytlittm(ikodott a megszal-
lokkal. Amikor egy kamaszgyerek a
Kommunista Ifjasagi Szovetség tag-
ja lett, akkor gyakran madr sztlei pél-
dajit kovette. Nem gondolt ra, hogy
tagsagdval Sztalin hullahegyeiért,
1956 eltiprasaért, az Afganisztdnban
bevetett langold benzinkocsonydért
véllal erkolcsi felel6sséget, de valami
ellentmondésos érzés azért elfoghat-
ta. A nevetségessé tett szt mi nem
konnyelmiien, nem felelStlentil,
hanem eredeti, szigora értelmében
hasznaljuk. A hazadrulashoz ugy
kell a magyar fliggetlenség ellen cse-
lekedntink, hogy egyuttal jol azono-
sithato kiilsé hatalomnak, a magyar
flggetlenséget tdmado, idegen or-
szagnak — és egyben a sajit érvénye-
stiléstinknek — érdekében jarjunk el.

A nemzet nem azonos a koztirsa-
saggal. Koztarsasagunk tagjai azok,
akik adojukkal fenntartjik a magyar
dllamot. Ebbe a kozosségbe gyere-
kek, oregek és szegények is bele-
tartoznak, akik torténetesen éppen
nem fizetnek jovedelemadét, de kiil-
foldi magyarok csak akkor, ha ado-
jukat ide iranyitjik.

A nemzet nem politikai kézosség.
Akkor nem férnének bele az emig-
ransok, st a halottak sem.

Nem a vereckei szdrmazas kozos-
sége. Nem férne bele Radnoti.

Nem nyelvszovetség. Nem férne

bele Liszt.
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A nemzet kdézds hagyomdny. Tor-
ténetek, amelyek errefelé megestek.
Ko6z6s emlékek, szomorusag, remény.
A nemzet benntink van, a fejinkben
és a sziviinkben. Csak tudds, érze-
lem és akarat. Csak muveltség.

A nemzetet sérelem érte. Hata-
loméhes hazadruldk elébb a ndci
IIL. Birodalom, azutan a Szovjetunié
kegyeit keresték. Kulhatalmak éha-
jat kovetve faji, majd osztalyalapu
megkiilonboztetd torvényekkel suj-
tottdk honfitédrsaikat. Ok kildeek a
haldlba a doni hadsereget, a depor-
taltakat, a Gulag és 1957-1958 ma-
gyarjait. A hazaaruldkat, a megszal-
lokkal egytttmiikoddket, a nyilas
parlamenti képvisel8 Héman Bélin-
tot, a Nagy Imre-per el8készitésében
részt vevS Nyers Rezs6t mi, magya-
rok nem tisztelhetjiik. Hseink ko-
zott tartjuk szdmon viszont Sdgviéri
Endrét és Maléter Palt, akik fegyver-
rel szalltak szembe a nemzeti fiigget-
lenséget fenyegetd kiilhatalommal
és itteni bérenceivel.

Miért szeretik a kormanyok a ha-
zadruldkat? Mert a cstszds-mdszas, a
hajbdkolds nem robban.

Egy érdemes mivész az orszagot
megszallva tartd, az ’56-os forradal-
mat eltipré Szovjetunié tiszteletére
1985. 4prilis 4-én zenés latvanyossa-
got rendezett a H8sok terén. Idén a
md atdolgozott véltozatit mutatja
be, eztttal az 1956-0s forradalom hé-
seinek szentelve, akik fegyvert fog-
tak a szovjet megszallok ellen.
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Egy olimpikon a megszall4s idején
a sporthivatal elndkhelyettese volt.
Hivatala szovjet 6hajra megfosztotta
a magyar élsportolokat attél, hogy
részt vehessenek a Los Angeles-i
olimpian. Hihetetlen, de valé: ez az
ember késdbb a mi kdztarsasagunk-
ban is kaphatott magas 4llami meg-
bizatast.

Egy pesti templom el6terében
szobrot allitottak Horthynak, pedig
6t részleges felel@sség terheli azért,
hogy csenddrei kényre-kegyre at-
adtak a ndciknak 435 ezer magyart.
Egbekidlts — de se gyiilekezete, se
egyhéza, se laikus magyarok nem
kergették el a plelkészt”. Eloljaroi
ma is tisztelik egykor besugdként is
szolgélt, hajdani ptspokeiket. Nacik
szdvetségese, szovjetek kiszolgaldja
— nekik mindkettd megfelel.

Sét, mostandban megint szérma-
z4si szelektdlok jarnak kozttink. Még
mindig tul sokan éliink magyarok a
Kéarpat-medencében? A magyaror-
szdgi és észak-erdélyi deportilasok,
a malenkij robot, a kitelepitések
— nem volt elég? ,Ne bantsd a ma-
gyart”, kialtotta Zrinyi.

Osszeférhetetlen a fluggetlen ma-
gyar nemzet méltésdgaval, hogy
koztdrsasagunk alaptorvénye a bilin-
tildozésrdl  sz0ld  rendelkezésében
még mindig a Szovjetunié 1936-ban,
Sztilin elnokletével kidolgozott al-
kotmanyat koveti. Sztilin nem akar-



ta, hogy vildgos legyen, ténylegesen
ki a felel®s azért, ami a btintildozés-
ben folyik. Az ligyészséget a szov-
jet alkotmany ezért fiiggetlennek
nyilvanitotta. Rdkosi 1949-es alkot-
manya ugyanezt tette — a mi 2011-€s
Alaptorvénytiink pedig  Rékosiét
plagizalja.

Javasoljuk, hogy az Alaptorvény
ezen a dont6 ponton tobbé ne ma-
solja Sztdlin és Rékosi alkotmanyat.
Allittassék helyre az 1949 elétti 4lla-
pot. Az allamuigyészség Gjra az igaz-
sdgligyi miniszter feliigyelete ala
helyeztessék. Engedjtik el a Szovjet-
unié porlado kezét.

A koztarsasag polgérai tobbé ne
azon toprengjenek, hogy miért mu-
tatkozik gyengeelméjtinek az tigyész-
ség, miért nem blndsdket, hanem
artatlanokat gyanusit meg, befoly4-
sos gyanusitottakat pedig miért har-
matgyenge vadirattal allit birdsag
elé. Tokéletesen vilagos lesz, hogy
ki tehet az ligyészség tehetetlensé-
gérdl: a mindenkori miniszterelnok
és az § igazsdglgy-minisztere. Ha az
ligyészség rosszul dolgozik, a szava-
z6k a kormény parlamenti tobbségét
zavarjak el a kovetkezé valasztason.

Fel kell szolitanunk a nemzeti ér-
zelm(, szovjetellenes tigyészeket,
hogy miris késziiljenek az Alaptor-
vény megvaltozasara. Tartsak nyitva
a szemiiket. Ne hagyjak nyomtala-
nul megsemmisiteni a politikai élet
szerepldi és az igyészség kozotti kap-
csolatok bizonyitékait. Az 1949-ben

megszlintetett, de a 2018-ban remél-
hetSleg djra felalld allamiigyészség
bizonyéra érdeklédni fog ezek irdnt.

A legtobb szabad orszdg igazsag-
tgyében elég egyetlenegy, tokélete-
sen fliggetlen szerepld: a bird. Neki
azonban nincs nyomozati jogkore.

Az 4llamiigyészség ne éles szablya
legyen a koztarsasag kezében, ha-
nem, ahogy mdsutt: a partfiggetlen
igazsag felderitésének eszkoze. M-
kodtetésébe ndlunk se szélhasson
bele senki, eredményességéért vi-
szont a kormany vallaljon felel&s-
séget, tegye érte kockéra politikai
sorsat. Az allamuUgyészség vissza-
szerzése utdn véghez lehetne vinni
a rendszervaltast. Antall Jozsef vo-
nakodott a gyokeres atalakitasoktol.
»letszettek volna forradalmat csi-
nalni”, mondta. Arrél csakugyan le-
késtiink — de még tetszhetik nekiink,
ha nem forradalmat, hat az ellenke-
z6jét csinalni. Jogallamot.

Osszeférhetetlen a nemzeti mél-
tosaggal, hogy az egykor a szovjet
vezetés érdekében eljird, a magyar
flggetlenség tigyét tldoz6 itteni tit-
kosszolgalatok bestgoit, tisztjeit, ké-
meit és kémelharitéit torvény védi a
nyilvanossagtol. Uzelmeiket nem ta-
nulmanyozhatja szabadon torténész,
Ujsagird, magianember.

Névsorukat az allam ne tegye koz-
zé, hiszen az adatokban lehetnek hia-
nyok, hamisitasok, sét betoldasok
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is, de a levéltarat az allamnak kell,
mégpedig haladéktalanul, a teljes
nyilvanossag, a magdn- és intézmé-
nyi kutatds szdmira megnyitnia.
Blinpartolds lakat alatt tartani olyan
levéltarat, amelyben hivatalbdl iil-
dozendd blincselekmények bizonyi-
tékai vannak. A tartotisztek és a be-
sugok a korabeli térvények szerint is
biint kévettek el, amikor itthon és
kiilféldon olyanok utin nyomoztak,
akik nem voltak blincselekmények
gyanusitottjai. Tevékenységiikkel
még emberiesség elleni blinben — az
egész tarsadalom megfélemlitésen
alapulé elnyomésanak blinében — is
elmarasztalhaték lennének, mert az
ilyen blinok a ma hatélyos jog sze-
rint nem éviilnek el. A régi biinok
mai tarsadalmi veszélyessége mar
bizonyara jelentéktelen, igy a biiniil-
dozésnek talan nem is kellene fellép-
nie elleniik. Anndal nyugtalanitébb
kérdés viszont, hogy az 1990 és 2016
kozott folyamatosan megvaldsitott
blinpartolasnak vajon mik lehettek
az inditékai. Az 1j allamiigyészség-
nek azonositania kell az elkovets-
ket, akik az eléviiletlen és feltaratlan
blincselekmények bizonyitékait &rz8
levéltarat elzartdk és befolyasukkal
visszaélve még ma is elzdrjak a kuta-
t4s és a nyomozo hatodsag eldl.

Kozz¢ kell tenni azok névsorit,
akik a szovjetek megszallta orszig
titkosszolgalataiban kezdték palya-
futasukat, majd a mi koztarsasagunk
hasonlé munkakérben alkalmaz-
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ta 8ket. A vezetSket, akik felvették
Sket, kérdére kell vonni amiatt,
hogy a magyar fliggetlenségi torek-
vések ellen dolgozo, kulfoldi érde-
keket kiszolgald, tehat nem pusztin
megbizhatatlan, hanem kifejezetten
veszélyes személyekre allamtitkokat
biztak.

A miniszterelnok megmagyaraz-
hatatlan médon lebecsiili a bizton-
sagi szempontokat. Az egyik beltigyi
dllamtitkart példaul gépkocsiveze-
té8ként sem lett volna szabad alkal-
mazni, mert nem képzelhetd el olyan
legenyhébb biztonsdgi atvildgitds,
amelyen & dtmehetett volna. A mai
id8kben nem feledkezhetiink meg
arrol sem, hogy a megszallas alatt az
itteni titkosszolgalatok tdmogattak
a terrorizmust. (Két robbantis ko-
zott Carlos Magyarorszagon pihen-
te ki faradalmait.) A szolgélatokat az
Uj parlamentnek at kell vildgitania,
esetleg gyokeresen 1jjd kell szervez-
nie. Az ezzel jaré biztonsagi kocka-
zatrél azok tehetnek, akik a feladatot
1990 6ta halogatjak.

A szovetséges orszagokban tevé-
kenykedd, magyar dllampolgarsagu,
de valdjaban magyarellenes, korab-
ban lényegében szovjet kémekként
mkods személyek kilétét az illetd
orszagok kozvéleménye elétt tapin-
tatlanul fel kell fedni. Mas a helyzet
azokkal a trianoni hatarokon tul é16
kisebbségi magyarokkal, akik hir-
szerz8kként a megszallt anyaorszag
alkalmazdsiban 4lltak. Némelyikiik-



nek elfogadhaté oka lehetett arra,
hogy méga Szovjetunidban isjobban
megbizzon, mint a sajat orszdgaban.

Nemzeti sérelem minden korrup-
cid.

A kormany ugy képzeli, hogy le-
utanozhatja a Kadar-rendszer vég-
napjait. 1988-tél az 4llami véllala-
tokat széthordtak a parttitkarok és
igazgatdk, éskialakultegy ,baloldali”
t8késréteg. Most a kormdny 4llitdlag
»jobboldali” maganvagyonokat pro-
bal alapitani az 4llami foéldbirtokok
és egyéb vagyontargyak részrehajlod
maganositasaval, irdnyitott kozbe-
szerzési eljarasokkal. Am koztarsa-
sagunkban mdr van jog, nem ugy,
mint az egykori népkdztarsasagban.
Torvénykodnyviink szerint jogtalan-
sdg nem teremt jogalapot.

Biraléinak a kormany gyakran azt
feleli, hogy a szocialistdk is loptak.
Elfelejtik, hogy a blinismétlés nem
enyhit8, hanem sulyosbité koril-
mény.

Semmi kivetnivalé nincs abban,
hogy allami foldeket a semleges ar-
verési forma igénybevételével adnak
el kisbirtokosoknak, sem abban,
hogy az eladasok olyan nagybirtoko-
kat is érintenek, amelyeket kordbbi
kormanyok kedvezményezettjei mar
kibéreltek. Az viszont elfogadhatat-
lan lenne, ha 4j kormanykedvencek
lépnének a régiek helyébe, tritkko-
zéssel, Osszebeszéléssel, részrehajld

drvereztetéssel hozva létre Gj nagy-
birtokokat. Korrupciéval tulajdon-
jogot szerezni nem lehet.

Bizonyos-e, hogy a kegyenceknek
koncot juttatd, manipulalt 4rveré-
seknek vagy kozbeszerzési targyald-
soknak nem maradt tantjuk? Nem
lappanganak-e tirgyi bizonyitékok,
amelyek rogvest el8kertlnek, mi-
helyst olyan nyomozoéhatdsag lat
munkdhoz, amely nem a blinpérto-
lasban, hanem a btintlddzésben ér-
dekelt?

Az igazsigszolgéltatds sztdlini ki-
siklatasanak kovetkeztében a hatal-
mi helyzetben elkovetett blincselek-
mények kockazatmentessé¢ valtak.
Emiatt uralkodott el egész Magyar-
orszagon a félelem légkore. Pedig
nem nekiink van félnivaléonk. Mi
lesz, ha a sztalintalanitott allam-
ligyészség tisztességesen Osszeallitott
vadirata nyoman a fliggetlen ma-
gyar birésag mellékbiintetésként va-
gyonelkobzasra itéli a kormany — és
az eléz8 kormanyok — kedvenceit?
Véarmegyényi uradalmak elvesztését
azért mar meg lehet érezni.

A szovijet tolvajtirsadalom legnyo-
masztobb hagyatéka a Rakosi-kor-
szakban kialakult, jatt-alapt egész-
ségligy, amely orvosnak és betegnek
egyarant elfogadhatatlan.

A jatt nem hélapénz, mert ezt a
pénzt nem halabdl, hanem félelem-

bél adjak. Az Orvosi Kamara felve-
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ti, hogy »utélag” talan szabad lenne
elfogadni. Pedig az orvostudomany
hosszt1 torténete sordn még soha-
sem sikertult megfigyelni »utédlag”-
ot: végleges gydgyulast, 6rok egész-
séget.

Biraldi a jattot megvesztegetésnek
nevezik. Talan az, amikor egy csip8-
protézis-miuitét elérehozatalat akarja
elérni a beteg. De gyermekgyogyd-
szaton, onkoldgian, komoly tgyek-
ben nem megvesztegetés ez, hanem
zsarolds.

Az 0j parlament egy percig sem
tlrheti el a jattot. Fel kell emelni a
betegekkel kozvetlenil foglalkozod
kozalkalmazottak fizetését, mond-
juk, mint Franciaorszdgban, a nor-
malis kozalkalmazotti bértdbla két-
szeresére, hogy az orvosegyetemi
professzor pontosan kétszer annyit
rakjon zsebre, mint kozgazdasz-pro-
fesszor kollégdja.

Az intézkedéshez
sziikség. Ezért valéban altalanossa

pénzre lesz

kell tenni az elvben mér most is min-
denkire kotelezd tarsadalombiztosi-
tast, a felel8s ongondoskodas rend-
szerét, amelyben az egészségesek is
befizetik sajat majdani gydgykeze-
lésiik varhaté koltségeit. Az allam
ne tdmogassa tovabb a jarulékkal
vald tgyeskedést, a kozteherviselés
alél valé kibuajast. Embervoltunkbol
kovetkezik, hogy azt sem szabad el-
latatlanul hagyni, aki feln&tt 1étére
nem fizet jarulékot — ez azonban ne
a tarsadalombiztositast terhelje, ha-
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nem az allami koltségvetést. Az al-
lam segitségére siethetnek egyhazi
és egyéb jotékonysagi szervezetek.
Az ilyen betegek elldtasa raszorult-
sagi alapon, méltidnyossagbdl tor-
ténjék.

De addig is, amig az intézkedés
koltségvetési tervezése folyik, ha-
ladéktalanul le kell valtani minden
jatt-elfogadd orvosi vezetdt a vildg-
hir(i klinikaigazgatétdl az osztaly-
vezetSig. Olyanokkal kell helyette-
siteni 8ket, akik tinnepélyesen ki-
nyilvanitjak, hogy a betegektdl vagy
hozzatartozéiktdl sem pénzt, sem
értékes ajandékot elfogadni semmi-
lyen korilmények kozott nem haj-
landék. Rendelkezésre allnak ilyen
orvosok. Huszonévesek, mint azok,
akik évek 6ta menekiilnek innét. Az
dtmeneti id8ben, a jattrendszer ki-
vezetéséig igazgassdk 6k a korhaza-
kat, rendel8intézeteket, osztalyokat.
Amig az egészségiigyben az 4j jogi és
gazdasagi kornyezet kialakitdsa fo-
lyik, addig ne mds, hanem 8k, az 4j
vezetSk legyenek a kormdny tirgya-
lopartnerei.

Félelem pusztit az iskoldban. Ha
nem félnének, akkor a tdrténe-
lem- és magyartanar szinte oriilne
a kényelmes egyen-tankonyvnek,
és kéjjel leplezné le nemcsak a szak-
sajtéban, hanem tanitvidnyai eldtt,
oran is a tankonyv-szerzé felkészii-
letlenségét, esetleg politikai cstiszds-



maszasat. Ha nem félnének, akkor
erkolestan-oran a tanar igy beszélne:
»Arra nevelink az iskoldban, fiam,
hogy ne olyan légy, mint a KLIK-
alapité kozoktatasi allamtitkar. O a
megszallas alatt kivételes gyorsasag-
gal, mar egyetemistaként tagja lett a
vilagforradalmi partnak, igy friss ta-
nari oklevelével palyafutisat mind-
jart a helytartok minisztériumaban
kezdte. Most vallasat kozszemlére
tevé kirakat-katolikus. A te vallaso-
dat, a politikai meggy8z8désedet ne
a mindenkori hatalmasoknak valé
gyors és simulékony megfelelés vi-
gya, ne a legszemérmetlenebb ha-
szonlesés irdnyitsa”.

A félelem az iskoldban arra vald,
hogy az alattvaléi észjardst, megal-
kuvé tandr tanitvanyaban se alakit-
son ki bator kezdeményezSkészsé-
get. Kimutatasokkal és jelentésekkel
egzeciroztatjak a tandri kart, hogy a
tandr szabadidejében 6nmenedzsel-
jen, ne pedig miivel8djék.

A kozpontositdis mégsem hely-
telen. Csak éppen félelemkeltés és
partkomisszarok nélkil kellett vol-
na végrehajtani, Ggy, hogy a tana-
ri onéllosdgot a kozpontositds ne
csokkentse, hanem novelje. Igenis
ellendrizni kell a tankonyvek mi-
néségét és partpolitika-mentessé-
gét, kell szakfeltigyelet, és f8leg: az
allamnak kell kineveznie az iskola-
igazgatot, nem az Onkormanyzatnak.
Az dllam az életrajz alapjan nevez ki,
nem a helyi tobbségi, olykor cigany-

ellenes lakossag esetleges elkiilonitd
igényei alapjdn. Azt a nagy, nemzeti
feladatot, hogy a cigdnysag kovetke-
z6 nemzedékét mindségi iskolazas
révén kell megmenteni az elnyomo-
roddstdl, csak kozponti vezérléssel
lehet végrehajtani; lényegében tugy,
ahogy az 1960-as években az Egye-
siilt Allamokban szévetségi torvény-
nyel vezették be a bdrszin-fliggetlen
iskolakat, szembeszallva egyes la-
kossagi csoportok olykor fegyveres
ellenallasaval.

A tarsadalmi elit elitjét, az orszag
szellemi kivalésagait a szovjet min-
tara 1949-ben dtszervezett Magyar
Tudominyos Akadémia (MTA) ira-
nyitja. A Szovjetunidban, sét oly-
kor mdr a cdrizmusban is el akartak
kertlni, hogy a tudésok karosan
befolyasoljik az ifjasigot, ezért az
egyetemekrdl az Akadémia intéze-
teibe helyezték 4t a kutatdsok javat.
Nalunk is ez tortént. A car is, a Szov-
jetunié is eltint, de az MTA intéze-
teiben még most sem lehet doktori
fokozatot szerezni.

Az intézethalézatot az MTA ve-
zetdi irdnyitjak, akik ugy kezelnek
kozpénzt, hogy nem viselnek sem
politikai, sem jogi felelésséget tul-
koltéseikért. Az MTA tagjai kima-
gaslo életjaradékot kapnak, melynek
Osszege hozzdadddik a professzori
fizetéshez vagy nyugdijhoz. A tagga
valasnak nincsenek kovetelményei,
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szemben a tagjeloltté (,az MTA dok-
torava”) vélas szigoru el8irdsaival.
Ehhez a cimhez is tartozik némi élet-
jaradék, de csak akkor, ha a védés
egy bizonyos, véletlenszerd idépont
elétt tortént. Kozpénzt ilyen igazsag-
talanul juttatni feudalis kegyosztas.

Az MTA maradjon koztisztelet-
ben 4ll6 egyestilet, haboritatlan tag-
felvételi eljardssal, de kozpénzt fele-
18sség nélkil senki ne osztogasson.
Pénzért és befolyasért egyik tudds se
keresse a tobbi tudds kegyeit, mert
ez 4rt a folyamodé eredetiségének,
a biralhatatlanna valé pénzoszté pe-
dig tudomanyaban meggyengiil, és
csak hatalméban talal karpotlast. A
tarsadalom valdszintleg elfogadja,
hogy a kivaldosigok magas fizetést,
majd nyugdij-kiegészitést kapjanak
— de javadalmazasuk csak szabdlyo-
zott médon torténhet.

A rektori és dékani poétlékokat
meg kell sziintetni; ezek a tisztségek,
mint régen, djra évenkénti roticio-
val vandoroljanak a professzorok
kozott, amig mindenki sorra nem
keril. A lényeges dontéseket okta-
téi gytléseken kell meghozni. A ki-
sebb egyetemi egységekben is gyors
rotacié kell a tudomanyidegen ha-
talmi  kozpontok kialakuldsanak
megelBzésére. Az egyetemi masod-,
harmad és negyedallasokkal kapcso-
latos minden szemérmes korl4tozast
meg kell sziintetni, de szem el&tt kell
tartani, hogy a kdzalkalmazotti mun-
kaidé felosztasa nem néveli meg an-
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nak mennyiségét, igy az érte jard
munkabért sem.

A szovjet rendszertdl vald or-
vendetes eltdvolodast jelzi, hogy az
orszaggytilés létrehozta a nyugati
tipust Nemzeti Kutatési, Fejlesz-
tési és Innovdcios Hivatalt. Ott a
tudomdanyfinanszirozasi dontéseket
immar felelés 4llami hivatalnokok
hozzak, a tuddsok csak szakvélemé-
nyeket adnak.

Visszatérés a felel6sség kodbe
burkolasan alapulé nemzetietlen
(szovjet) rendszerhez a Magyar M-
vészeti Akadémia (MMA), amely az
1949-es MTA-mintit veszi 4t. (Nem
csoda, hiszen elnoke a megszéllas
alatt vezetd tisztségeket viselt.) Az
MMA, akar az MTA, felel8sség nél-
kil osztogat kozpénzt. Az adodbol
szarmazd Osszegek felhasznalasarol
az adofizet8k megbizottai, a megva-
lasztott képvisel8k nem vonhatjak
kérddre az MMA tisztviseldit, Sket
nem valthatjak le. Az MMA-nak jut-
tatott 4llami ingatlanokat és egyéb
vagyontéargyakat kartalanitas nélkdl
vissza kell venni; az MMA is tiszte-
letre mélt6d egyestiletként folytassa
tevékenységét, kozpénzekhez pedig
tobbé ne nyuljon.

A tdrsadalom valdszintleg elfo-
gadja, hogy a mtivészeti élet kivalo-
sdgai javadalmazast, majd nyugdij-
kiegészitést kapjanak, 4m a kozpénz
elosztasdnak felel¢sségét, mint a
Kossuth-dij esetében, az 4llam vi-

selje.



Léteznek kiilonleges torténettudo-
manyi mthelyek, amelyeket politikai
er8k hoztak létre. A Politikatorténe-
ti Intézet az egykori Parttorténeti In-
tézet jogutddja, a nemrég alapitott
Veritas Intézet kutat6ibol pedig nem
hianyzik a megértés a Horthy-kor-
szak intézkedései irant. Miért épp
ezeket a hagyomanyokat ajanljak
figyelmtinkbe a politikusok? Miért
Horthy és Kadar koziil kell valasz-
tanunk ahelyett, hogy megvetden
elutasitandk mindkett&t, mint a ma-
gyar nemzet hiitlen fiait?

K4dar szovjet tankokkal érkezett,
és hosszt uralma alatt sohasem vit-
te tobbre a helytartésagnal. Horthy
a trianoni békét rank kényszeritd
antant tdmogatdsaval jutott hata-
lomra, paly4ja végén pedig alairasa-
val és hivatalban maradasaval jova-
hagyta az orszag német megszalldsat
és a magyar lakossag tobb mint 3%-
anak meggyilkoldsit. Mindkettejiik
eszmetarsai kozott voltak olyanok,
akik, bar politikajuk kifogasolhatd
volt, arra képtelenek lettek volna,
hogy, miként &k, szemérmetlentil
szembeforduljanak a nemzetiikkel.
Nagy Imre igaz bolsevik volt, Tele-
ki P4l igaz antiszemita, de egyikik
sem volt képes tdmogatisit adni
Magyarorszag eltiprasahoz. Inkabb
a halalt valasztottak. A Horthy-Ka-
dar-hagyomany kozos lényege, hogy
honfitarsainkat juttassuk kulfoldi
tdmadoink kezére. A negyedszaza-
da figgetlen Magyarorszag ifjasiga

aligha tud mit kezdeni ezzel az 6rok-
séggel.

Budapest arculatdnak alakiti-
sakor szem eldtt kell tartani, hogy
Magyarorszag hiveinek szemében
a Horthy- vagy Kadar-kultusz egy-
arant és ugyanabbdl az okbdl elfo-
gadhatatlan.

Aldozataiknak emléket kell al-
litani. Nem akdarhol, hanem a Sza-
badsag-téren, szemben a hdsi em-
lékmtvel, amely azoknak a szovjet
parancsnokoknak a neveit 8rzi, akik
Magyarorszagon adtak életiiket a né-
met megszillok ellen vivott harcban.
A tér taloldalan, a Horthyt szere-
csenmosdatd szoborcsoport helyén
allitsdk fel a Fliggetlenségi obelisz-
ket. Az emlékmi azoké legyen, aki-
ket a német és szovjet megszallas
kovetkeztében megfosztottak szeret-
teiktdl, életiiktdl, szabadsaguktol,
tulajdonuktdl, végul pedig méltdsa-
guktdl, biiszke erkolcesiiktél, nemze-
ti ontudatuktdl.

A Vir feldulasanak azonnal vé-
get kell vetni. A palotit ne alakitsdk
vissza olyann4, amilyen Horthy ide-
jében volt. Az alaptalanul kiralyinak
nevezett épiiletnek mindmdig & volt
az egyetlen lakdja, igy a helyreallitas
a kormanyzo személyének allitana
emléket. Azt is rebesgetik, hogy-
ha majd a jelenlegi miniszterelnok
mar 4llamfé lesz, 8 fog bekodltdzni a
korményzéi lakhelyre. Ebernek kell
lenniink, mert ez az elgondolas dsz-

szeegyeztethetetlen az Alaptorvény-
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nyel, amely a koztdrsasagi elndknek
tényleges hatalmat alig ad. A palota
korabbi ura tekintélyelvd rendszer-
ben kormanyzott.

Orokségvédelmi szempontbdl is
elfogadhatatlan lenne a koltozés.
A széban forgd épiilet nyugati szar-
nyat az Orszagos Széchényi Konyv-
tar foglalja el, amely a tervek szerint
ott is marad. Mivel Magyarorsza-
gon gyakoriak a rendszervaltasok,
a Konyvtar nyilvidnvaléan nem osz-
tozhat az dllamelnokkel kozos épiile-
ten. A konyveknek tul kell élnitik az
embereket.

Nemzeti kiilpolitika

Milyen nemzeti politikat kévessiink
békében?

Az 1970-es években a Szovjetunid
és gyarmatai gazdasagi véalsagba ke-
rilltek. A szabad orszigok kolcso-
nok nyujtasaval, afféle békés egymas
mellett élési addval, dvatosan segi-
tették eld, hogy a szovjet rendszer
hossztt haldokléssal, ne pedig ha-
boruval pusztuljon el. Uj koztérsa-
sagunk 1990 tavaszdn az allamcséd
kapujiaban taldlta magat. Mar nem
tudta megadni a népkdztarsasig
addssagait, nem tudta fizetni kamat-
terheit. Tan4csadoja dllames6dot ja-
vasolt a miniszterelnoknek, hogy igy
elérje a szovjet korszak addssagainak
kényszer( elengedését. A miniszter-
elnoknek azonban nem tetszett for-
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radalmat csinalni, hanem inkabb
a német kancellarra hallgatott, aki
gyorsan dsszeszedte a sziikséges, ha-
talmas hitelt. A koztarsasag igy jog-
utédként magara véllalta, és kifizette
a népkoztirsasig addssigat, viszont
az akkor megszerzett hitelt — mindig
megujulé dllamadéssdgunkat —azéta
is magunk eldtt gorgetjiik. Az 1997—
2001-es id6szakban majdnem sike-
rilt tgyszolvan kindvekedni ados-
sagunkat, de a folyamat politikai
okokbdl megbukott. A kamatterhek
— adok formijaban — tdlmunkara
kényszeritik a lakossagot, és rontjak
avéllalatok versenyképességét. 19go-
ben még roppant valdszintitlennek
tnt, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa vi-
dékiesebb tertiletei megkozelitsék,
netdin meghaladjik Magyarorszag
gazdasagi teljesitményét. Ha nem
tudjuk megmagyardzni EU-testvé-
reinknek, hogy segitsenek rajtunk a
szovjet eredetd allamaddssag atval-
lalds4val, lakossagunk kizsigerelése,
vallalataink lemaraddsa a kovetkezd
évtizedekben is folytatédni fog.

Unioénk felmérhetetlen koltséggel
probélja kimenteni Gordgorszagot
abbol az dllamaddssigbdl, amelybe
megvalasztott vezetSi taszitottak.
Mi, magyarok nem vélasztottuk meg,
nekiink a megszallok a nyakunkra
tiltették azokat, akik miatt kilatasta-
lan a jovénk. Ezt az érvet meg kell,
hogy értsék Uniénkban, ha lesz, aki
elSterjeszti. Megblinhédte mér e nép
a multat s jovenddt.



A békevigydnak gondolnia kell a
haborura is.

Reméljiik, hogy sohasem keriil ra
sor — de akkor a vildgtorténelemben
az Eurépai Unio lesz az elsé olyan
nagy politikai egység, amely habora
nélkal jott létre. Unidonk kozvetlen
kornyezetében jelenleg két veszély-
forrdst tartanak szdmon: Oroszor-
szagot és a harcos iszlamot.

A szabadsag és jolét hivei az 1980-
as években a Szovjetunioét tekin-
tették {8 ellenfelitknek, az iszlam
harcosokban pedig szdvetségeseket
lattak, és tAmogattik Sket. A Szov-
jetunié felbomlasaval és a harcos
iszldm meger&sodésével azonban ez
az iranyvonal bizonyéra elavul. Ma
mar nehéz elképzelni olyan habo-
rat, amelyben az EU az Iszlam Allam
oldalan harcol Oroszorszdg ellen.
A harcos iszlamnak mind Oroszor-
szdgban, mind Eurépdban vannak
célpontjai és toborzd kozpontjai.
Ha a harcos iszlammal keverednénk
haboruba, Oroszorszag természetes
szdvetségesiink lesz.

Magyarorszagnak nincsenek jo
emlékei Oroszorszdgrol, de a politi-
kit meghatdrozo erkolesi elemzést
minden helyzetben wjra és ujra el
kell végezni. Az Egyesiilt Kiralysag is
erkolesileg helyesen tette, hogy 1941
nyaran szovetségre lépett korabbi el-
lenfelével, a Szovjetuniéval. Rdada-
sul, ami rosszat Oroszorszagban ki-
fogasolunk, annak kis részben mi is
okai vagyunk. Sajnos az akkori EU-

és USA-igényeknek megfelelen
Magyarorszag is hozzajarult ahhoz,
hogy az 1975-6s helsinki egyezmény-
ben véglegesnek nyilvénitott euro-
pai orszaghatarok mégiscsak meg-
véltozzanak. Nem elégedtiink meg a
tartomany vitathatatlanul sziikséges
pacifikaldsaval, hanem ténylege-
sen el is vettiik Koszovot Szerbidtol.
Nemcsak a helsinki egyezménnyel
fordultunk szembe, hanem az ENSZ
Biztonsagi Tanicsianak egy 1999-es
hatdrozataval is, amely garantalta
Jugoszlavia — ennek jogutédja Szer-
bia — teriileti épségét. E 1épéseinkkel
jogilag meggyengitettik azok érve-
lését, akik ma kifogasoljak, hogy a
Krimet elfoglalta Oroszorszag. A
félszigetet zsarnoki dnkény juttatta,
rdadasul csupan 1954-ben, Ukraj-
nanak. Ukrajna nyugati felét fSleg
Lengyelorszagtdl rabolta el a Szov-
jetunio a IL. vilaghdbort kezdetén is,
lez4rasakor is. A Kijevvel egyiitt, de
a Krim nélkil szamitott keleti rész
viszont ezer éve Oroszorszag. Jelcin
a Szovjetunié szétesésekor, nagyon
nagy bajban, a mi mohosdgunk mi-
att kényszeriilt lemondani Ukrajna
teljes tertiletérdl, a keleti részekrdl
is. Putyin harcias és népszer(i nacio-
nalizmusaért tehat részben magunk-
ra vesstink.

Az orosz kaput nem kell nyitva
tartani, de kulcsra sem kell zarni a
harcos iszlammal vald, parazslé ha-
boruskodas idején. A NATO-t ve-
zeté Eszak-Atlanti Tandcsnak nem
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kellett volna elsd széra elfogadnia a
sziriai hdbordban korantsem artat-
lan szemléls Torokorszag hazugsagat
arrdl, hogy az orosz vadaszbombazot
le kellett I&nitik. Annak idején a
NATO és a Szovjetunié kozotti ka-
tonai 6sszecsapasok kérdésével fel-
néttek foglalkoztak.

Magyarorszég NATO-nagykovetét
a rend kedvéért talan kérddre lehet
vonni, de f6 bajunkon, azon, hogy az
Eurépai Unidénak nincs kilpolitika-
ja, ez nem segit. Még az EU viragza-
sanak idején folmeriilt, hogy legyen
kozvetlentil megvalasztott elnoke
Uniénknak a folyé tigyek irdnyita-
sara, de a tagorszagok vezetdi jobb-
nak lattak, ha a dolgokat tovébbra
is az erds tagallamok, a német-fran-
cia tengely intézi, vagy senki sem.
E rossz dontés miatt mér elsé nagy
valsagunkkal, az iszldm menekiiltek
kérdésével sem tudunk megbirkdz-
ni. Amikor az Eurépai Parlament
elnoke jogalap nélkill megfeddi
Magyarorszagot és azokat az euro-
paiakat — talan a tobbséget, hiszen
kozvetlen elnokvélasztisra nem ke-
riilhetett sor —, akik a menekiiltval-
sagrél masként vélekednek, mint 8,
elkedvetleniti az eurdpai egység hi-
veit. 2014-ben bejarta a vildgsajtot,
hogy a magyar kormany a Keleti pa-
lyaudvaron nem engedte felszallni
a menektlSket a berlini vonatra. A
német kancellar is megrott minket
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a Willkommenskultur nevében. Pe-
dig a szégyenpadra tiltetett Magyar-
orszdgnak nem volt mérlegelési le-
het8sége. A menekiltek nem kértek
menedékjogot, hanem tovibb akar-
tak utazni — de nemzetkozi egyez-
mény értelmében a schengeni hata-
ron tulrdl érkezd személy beutazasi
vizum nélkil nem foglalhat helyet
kiilféldre mend vonaton. Az egyez-
ményeket be kell tartani.

Menekﬁltfﬁgyben ellentétbe ke-
riltek a régi tagorszagok és mi, djak,
akik allitolag még nem gyakoroljuk
atiirelem és elfogadds erényeit olyan
magas fokon, mint a régiek. Talan
nem kizarélag errdl van sz, hanem
arrdl is, hogy Uniénkban akadnak
még joforman iszlamizalatlan és
akadnak részben mar iszlamizalédott
tagorszagok. Muzulman sok millié
brit, holland, német, svéd 4llampol-
gar, viszont ez a vallas alig van jelen
Kelet-Kézép-Eurépaban. Franciaor-
szdgban a muzulman valldsnak t&bb
hive van, mint amennyien a vall4sos,
de nem muzulman és nem katolikus
francidk egytttvéve vannak. Vallasi
szempontbdl a régi Eurdpa ma mar
inkabb csak Kelet-Kozép-Eurdpa-
ban van meg.

Magyarorszagon a torok vilag
16. szdzadi siremlékei és kegyhelyei
nagy becsben tartott memlékek, a
mai iszldm vallasgyakorlds viszont
egy torpe kisebbség szinte lathatat-



lan maganiigye, harcos iszlamnak
pedig nyoma sincs. A kereszténye-
ket nyakazo brit, a zenehallgatdkra
géppisztolyozd belga és francia dzsi-
hadistak kozé a jovében se kevered-
jenek kelet-kozép-eurdpaiak. Ma-
gyarorszigon tovabbra se legyenek
torzsi zarvanyok, ne legyenek pdr-
huzamos tarsadalmak, mint Nyu-
gat-Eur6péban.

Magyarorszag valaha a vallasi ti-
relem oazisanak szamitott. Alig ta-
lalunk a kontinensen olyan helyet,
mint a mi hazank, ahol évszazadok
6ta ugyanazokban a falusi utcakban,
ugyanazokban a vérosi hézakban
élnek nem feltétlentil baritsagban,
de békés szomszédsagban katoliku-
sok, reformatusok, evangélikusok,
zsidok és ateistak. 1944 rettenetes
kivétel — de a németek megszéllta
Magyarorszag akkor nem volt telje-
sen fliggetlen.

A megszéllasok utdni korszakot
nem jellemzi torténelmi biiszkesé-
glink, a tiirelem. Amikor merény-
18k felgyuajtottik egy cigdny csalad
hazat, majd lesbdl, vaddszpuskdval
agyonl6tték a tlzbsl menekils apat
és otéves kisfidt, a rendbrség elekt-
romos zarlatrdl és flistmérgezésrdl
beszélt. A falvakban, sét olykor mar
a f&varosban is zavartalanul mene-
teltek rohamosztagosok. A rend6r-
ség az & feloszlatdsuk helyett békés
ellenzéki tintet8ket bantalmazott,
levett azonosité szammal, mindmdig
biintetleniil. A titkosszolgalatokért

felel8s miniszter tagadta, hogy btin-
szdvetkezet allna a sorozatos cigany-
gyilkossagok mogott.

Azéta annyi a viéltozds, hogy a
gyanakvassal kisért zsidok és ciga-
nyok mellé odakertiltek a délrdl és
keletrdl talan vdrhaté menekiltek
is. Az elvetemilt propagandami-
niszter olajat ont a gytlolet tiizére.
Pedig nekink, magyaroknak eddig
egy menekiilt se artott. Az ellensé-
geskedést mi kezdjiik. Szégyenkezve
néziink a klerikélis ateizmus mene-
kiiltellenes ériasplakatjaira, amelyek
btiszke konyortelenséget hirdetnek.
Mi magyarok nem vagyunk eny-
nyire részvétlenek, és nincs bajunk
a menedékkérskkel akkor sem, ha
nalunk szokatlan vallast kovetnek.
Szamon tartjuk keleti eredetiinket,
olvassuk az arab Ezeregyéjszakdt.
Legszivesebben bocsanatot kérnénk
télitk a hirdetmények gonosz hazug-
sagai miatt.

De a vallas- és torzsi haborubol
érkezd menedékkérdt kérelmének
elbirdlasakor mégis meg kell kér-
dezniink arrél, hogy zavarni-e, ha
szomszédai kozott keresztény, zsido,
ateista, homoszexualis lenne, netan
mas irdnyzatti muzulman. Hidnyzik a
munkdskéz, alacsony a sziiletésszam:
sziikségiink lenne kisgyermekeket
nevels, bevandorlé csalddokra. De
a nalunk letelepeds menekiilteknek
olyan 1j, magyar allampolgirokka
kell valniuk, akik alkalmazkodnak

a vallasi tirelem nemes torténelmi
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hagyomdanyahoz. S&t, akik a legrosz-
szabb esetben, ha netan egyszer h4-
borura keriilne sor a harcos iszlam-
mal, maguk is segitenének megvéde-
niink immdr kézos otthonunkat.

A nyugat-eurdpai baloldalon elha-
rapézott az [zrael- és USA-ellenesség
kontosében fellépd antiszemitizmus.
Kotelezd jobban utélni Izrael vitatha-
té politikaja, olykor némolesztald,
olykor tolvaj, de mindig demokrati-
kusan megvilasztott, torvények sze-
rint kormanyzé vezetdit, mint az Iz-
raellel szemben 4ll6 orszagok némely
elmebeteg diktatorat. Természetesen
azokat a kozépjobb politikusokat is
érdeklik a muzulman valasztépol-
garok, akik a Willkommenskultur-t
képviselik. A zsiddellenesség nyelv-
hasznalati gatlasa egész Nyugat-Eu-
répiban meggyengiilt.

Magyarorszagon is szégyenletesen
erds a zsidoellenesség, de azt csak
rank fogta egy német hetilap, hogy
»Budapest az eurdpai antiszemitiz-
mus févéarosa”. Mi ebben szerencsé-
re elmaradunk a fejlett Nyugattol.
A magyarorszagi antiszemitak (ne-
heziinkre esik magyarnak nevezni
Sket) legalabb nem gyujtanak fol
zsinagdgakat, és nem nyitnak tiizet
géppisztolybdl iskolas gyerekekre,
mint Franciaorszagban, és nem pro-
baljak eltizni a zsidé vallds kovetdit a
varosbol, mint a svédorszagi Malméo
polgarmestere.
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Magyarorszigon alig vannak val-
lasos zsidok, a keresztény vagy val-
lastalan magyarok kozott viszont
rengeteg a zsidd szdrmazasu. Talan
nem rostellik eredetiiket, de nem tar-
tanak igényt arra, hogy azt kornye-
zetlik nyilvantartsa. Az dsszeolvadas
gyorsan haladt a 19—20. szdzadban.
A vészkorszakban a kereszténnyé
vélt és zsidonak megmaradt vidéki
lakossidgot egyardnt elpusztitottak
— de a budapestiek tobbsége tulélte.
Faluhelyen a pusztitds 6ta nemigen
latnak zsido szarmazdsu embert, de
Budapesten aranylag kevés olyan
csaldd lehet, amelynek nincsen zsidé
eredet(i tagja. 100 évvel ezel6tt Ady
azt javasolta a keresztény magya-
roknak, hogy folytassak a zsidékkal
valé Osszeolvadast, atvéve értékes
hagyoményaikat. Javaslata meghall-
gatasra talalt. Igy a magyar orszag-
lakossdg szamottevd része — ndci
széval — Mischling, keverék. A ,ma-
gyar” antiszemita nemcsak a marok-
nyi zsidéval fordul szembe, hanem
az egész magyar nemzetbdl zéarja ki
magat. Meg kell értenie Magyaror-
szdg eurdpai vitapartnereinek, hogy
az eurodpai iszldm vérosnegyedekben
forrongé zsidéellenesség meghono-
sitasardl nalunk szé sem lehet.

Szemﬁnkre vetik dnzésiinket. Ami-
kor millidk kérnek menedéket Eu-
ropatdl, mi még masfél ezret sem
vagyunk hajlandék befogadni. Ez



valétlansag. Ha menedékjogot kér-
nek t8liink, a vizsgalat utan vagy tel-
jesitjiik, vagy visszautasitjuk a kérés
teljesitését, de arra jogszabaly nem
kotelez benntinket, st szivesség-
ként sem kérték tSlink soha, hogy
akdr csak egy olyan menekiiltet is
attelepithessenek hozzank, akinek
nemhogy nem adtunk, de aki soha
nem is kért t8liink menedékjogot.
Raadasul miféle szé az Attelepités
(relocation)? Kinek a fejében fordult
meg embercsoportok Aattelepitésé-
nek gondolata? Ki akar visszamenni
az 1940-es évekbe!?

Es ki tesz itt szemrehényast Ma-
gyarorszagnak, és milyen alapon?
Kik tlnek az Eurépai Bizottsdgban?
Ismeri-e 8ket valaki? Mikor valasz-
tottuk meg Sket? Szemben az Egye-
sillt Allamokkal, nekiink tdbb el-
nokiink is van, a soros elnok meg az
Eurdpai Bizottsdg elndke, nem be-
szélve az Eurdpai Tandcs elnokérdl,
de egyikiik sem ismertette veliink
politikai terveit, egyikiik sem kérte
bizalmunkat. Még Oroszorszag ve-
zet8jét is sokkal inkabb megvalasz-
tottak, mint a mi harom elndkiinket
egyuttvéve.

A Ko6z6s Piac sikeres volt. Elked-
vetlenitd tavlat, de vissza lehet térni
a gazdasdgi egytittmiikodés szintjére.
A harcos iszldmmal, a kardcsortetd
Oroszorszaggal vagy az addssigval-
saggal valé szembenézéshez viszont
mar kdzos politika is kellene. A poli-
tikahoz hatalom. Hatalom pedig de-

mokricidban csak egyetlenegy for-
rasbol szdrmazhat. A valasztopolgér
kifejezett akaratabdl.

Az Eur6pai Unid térjen 4t a de-
mokricidra. Eurdpai politikusok
azok legyenek, akiket az eurdpaiak
megvalasztanak erre a feladatra. Le-
het, hogy nem sikeriil. Ha az Unié
politikaja tovabbra is a tagallamok
belpolitikdjanak flggvénye marad,
akkor ezutidn is csak az var rank,
amit eddig tapasztaltunk: az erdsek
taulhatalma. Gordgorszdg vélaszto-
polgarai népszavazason szogezik le,
hogy nem merik Gjabb adéssagok-
ba verni magukat, mert semmiképp
nem lesznek képesek visszafizetni
Sket. Unidnk német nyomésra még-
is rajuk kényszerit 4j hiteleket. Ha
a tagallamok vezetdi tovabbra is ra-
gaszkodnak ahhoz, hogy Eurépit is
6k vezessék — bar erre az eurdpaiak
nem hatalmaztik fel 8ket —, akkor
Magyarorszag ldsson hozza 6ndllosa-
ganak 6vatos megnoveléséhez.

De erre nem kertilhet sor. Az Eu-
ropai Unidnak meg kell hallania a
demokrécia hiveit8l érkezd birala-
tot. Az Unid legrégibb, folytonosan
m(ikédd demokracidjanak, az Egye-
silt Kiralysagnak kivalasat sokfé-
leképpen magyarazzak. FErdemes
meghallgatni a legilletékesebbnek,
a Brexit-mozgalom vezet8jének sza-
vait, amelyeket hat éve az Eurdpai
Tanécs akkori elndkéhez intézett:
»On kicsoda? Sohasem hallottam
Onrdl. Eurépéban senki sem hallott
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Onrdl. Megkérdezném, Elnok ur, ki
szavazott Onre?”

Igaz, hogy a harcos iszlam Afga-
nisztdnbdl inditotta a szeptember
1-i terrortamadast New York és
Washington ellen — de visszatitni
Irakban kellett. Afganisztanban csak
mdkiiltetvények voltak, Iraknak vi-
szont volt olaja. Miutdn az Egyestlt
Allamok megddntotte a sajat kurd
lakossaga ellen vegyi fegyvert beve-
t8, terroristabarat Szaddam Huszein
diktatarajit, a tAmadé hozzalatott a
tobb évtizedre tervezett programhoz,
hogy megmutassa az egész vilagnak:
iszldm orsz4dgban is lehet b&ség, tobb-
pértrendszer, szabad sajto, néi egyen-
jogusag. (A Kordn-iskoldk nem csak
arra szolgalhatnak, hogy megtanul-
juk a Kalasnyikov-gépkarabély ke-
zelését. Ezer éve a cordobai kalifatus
medreszéi az eurdpai miveltség for-
rasai voltak.) A munkaterv dbrand-
nak tiint, de néhany év utin hirte-
len megritkultak a merényletek. Irak
mkodni kezdett. Az amerikai ellen-
z¢k kovetelésére ekkor lecsokkentet-
ték a megszalld hadsereg létszamat,
majd elhamarkodottan ki is vontak
az Ujszildtt demokraciat biztositd
(A 1L vilaghdboruban

megszallt Németorszagbol, Olasz-

csapatokat.

orszagbol, Japanbdl — ahol a gy&ztes
ugyanugy, mint Irakban, kényszerrel
vezetett be demokratikus alkotma-
nyokat — mindmaig nem vontak ki
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Sket.) Kozben, mar Obama idején
hirtelen kidertlt, hogy Bush tanacs-
adodinak messzemenden igazuk volt,
s6t a vartnal sokkal korabban jelent-
kezett az iraki demokracia térségi
vonzereje. Az arab tavasz szabadsi-
got kovetelS tiintetSi beldthatatlan
idék ota nem azzal kezdték, hogy
amerikai és izraeli zaszlokat égettek.
Az Egyesiilt Allamok még ekkor is
folytatta a kivonulds politikajat, és
magukra hagyta a zsarnoksig ellen
tintet8ket. Az EU sem torédott ve-
lik. A soros elndok (Magyarorszag
miniszterelnoke) nem repiilt Beng-
haziba, hogy erkolcsi tdmogatast
nyujtson a libiai felkel¢knek. A de-
mokratikat eltiportdk, Irakban pe-
dig az amerikai megszall6 hadsereg
hilt helyét az Iszldm Allam foglalta
el. A népszertitlen, hazug és kin-
vallatd Bush megnyerte a haborut,
a népszer( és rokonszenves Obama
elvesztette a békét.

Az iszlam vildg valsdga most mi-
rank zadul. Az Egyesiilt Allamok ne
hagyja magara Eurdpat.

A magyar szabadkdmitiveseket ro-
konszenv fizi az Egyestilt Allamok-
hoz. Nem azért, mert Kossuthot
Cincinnatiban avattdk kémiives
inassq, hanem a mély parhuzam
miatt, amely a két orszag torténelme
kozott mutatkozik.

Az Egyesilt Allamok felfoghato

Ugy is, mint a szabadkémivesség ki-



sérleti telepe. A Flggetlenségi Nyi-
latkozat megfogalmazoi és az Alapi-
té Atyak szabadk&mivesek voltak,
és a mi alapelveinket alkalmaztak.
Veliik egy id8ben magyar testvéreik
— Bessenyeiék, Kazinczyék, Széché-
nyiék — kezdeményezték a korhadd
Magyar Kiralysdg korszer(sitését.
A nemzeti megujulds lényege a jog-
egyenl6ség eszméje volt, amely na-
lunk a jobbagysag, az Egyesiilt Alla-
mokban pedig a rabszolgasag eltor-
lésében érte el csticspontjit.

A harcos iszldim fenyegetésével
szemben a politikusok most kétféle
utat kinalnak.

A szabadkémtvesek ugy gon-
doljak, hogy az ember, még abban
az esetben is, ha nem teljesen on-
4ll6 1ény, hanem csupédn Isten (Jah-
ve, Allah) teremtménye, akkor is
hasonlit az istenségre abban, hogy
kiilonbséget tesz jo és rossz kozott,
amikor dont. Emiatt sziiletésénél
fogva minden embert méltdsag illet
meg, amelyhez jogok kapcsolédnak.
Minket zavar, ha az ember nem gon-
dolhat barmit, és nem mondhatja ki,
amit gondol. Még az olyan kicsiségek
is bantanak, ha egyes orszagokban a
nék nem internetezhetnek, nem ve-
zethetnek autét, és nem jarhatnak
kavéhazba. Ugy képzeljiik, hogy a
Kozel-Keleten akkor lesz béke, ha a
hagyomanyok kozé sikeriil beillesz-
teni a legfontosabb emberi jogok

érvényesiilését, tgy, ahogy a valaha
nagyon merev keresztény Eurdpi-
ban sikertilt.

Masok ugy vélik, hogy az embe-
ri jogok nem egyetemesek. Ne za-
varjon minket, ha egyes orszdgok-
ban 8si nemzeti hagyomany, hogy a
gondolatszabadsdgért borton vagy
kivégzés jar. Ne akarjuk rajuk kény-
szeriteni sajat elképzeléseinket az
ember méltdsigarodl. Inkabb legytink
tapintatosak, legylink tekintettel az
6 sokféle érzékenységiikre. Iktassuk
torvénybe a valldsgyaldzas tilalmat,
hogy betilthassuk a Mohamed-torz-
képeket. Maris torvénybe iktattuk,
hogy a vészkorszak megtorténtében
nem szabad kételkedni. Maris meg-
sértettik, a legdurvabban, a gondo-
lat- és szolasszabadség alapelvét.

Mi az els6 tton jarunk. Abban re-
ménykediink, hogy az Egyestilt Alla-
mok, mint mar sokszor, most is olyan
elnokot valaszt, aki akar hisz az em-
ber velesziiletett méltdsagiban, akar
nem hisz, politikajaban a szabadkd-
miives alkotmanynak megfelel6en
ennek igyekszik érvényt szerezni.

Rémutattunk olyan jelenségek-
re, amelyek Osszeegyeztethetetle-
nek alapelveinkkel. (Alapelveink:
szabads4dg és jogegyenl8ség a ha-
zdban, testvériség a paholyban). A
megszallas idején igazdbdl nem a
kommunizmussal kellett szembe-
nézniink, hanem a feudalizmussal.
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Kommunizmusnak, tehat vagyon-
egyenldségnek nyoma sem volt, sét
még lakds- vagy személygépkocsi-
kiutalashoz, telefonhoz, utlevélhez,
egyetemi felvételhez sem ugyan-
olyan eséllyel jutottunk. Most sem a
kapitalizmussal van bajunk, most is
a feudalizmussal, amelyben a kozbe-
szerzés soran az egyik vallalkozé nem
annyit ér, mint a masik, amelyben a
biciklicsengé nélkil kerékpirozéd
falusi cigdny talbiintetésétdl a szan-
dékegységben — tehét a koztarsasag
alkotmanyos rendje elleni dsszees-
kiivésben — elkdvetett valasztasi csa-
las utdni nyomozds megtagaddsdig
terjed a jogegyenl6ség megsértésé-

nek mindennapos gyakorlata.

A feudalizmus elleni harcban a
szabadkémiivesség mar a 18. szdzad
oOta gytjti a tapasztalatokat, de poli-
tikai harcokban kozvetlentil sosem
vesziink részt. Ezuttal sem léptink
tal azon, hogy alapelveinkkel szem-
besitettiik hazank helyzetét. A foly-
tatds nem a mi dolgunk. Meritsen
gondolatainkbdl a kormany, hajtsa
végre 8 maga a szlikséges intézkedé-
seket, és maradjon hatalmon. Tegye
gondolatainkat magdéva az ellenzék,
és jusson hatalomra. Alakuljon part,
és nyerje meg a valasztast. A szabad-
kémtves szervezetek alkotmanya
tiltja a partpolitizalast.

»Legyen béke, szabadsag és egyet-
értés.”
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