Szildgyi Zsofia

Isten veled, Bandikam!

Ady Endrét 1919. januar 29-én te-
mették. Mindossze két nappal ko-
rabban halt meg, egy szomoru, ja-
nudri hétfén, senkit sem meglepve,
mégis vdratlanul. Hiszen a bardtok
akkor is biztak a csoddban, remény-
kedtek, hogy valahogy mégis feléptil
a nagybeteg, akinek nem volt elég
az akkorra mar harmadlagos vérbaj,
elérte az egész Eurdpat végigfertsz3
spanyolnatha is. Amint megérkezett
a halalhire a Liget Szanatériumbdl,
a legjobb baritja, Mdricz Zsigmond,
azonnal intézkedni kezdett, hogy mi-
nél nagyobb szabdst legyen a teme-
tés: végil Adyt a Magyar Nemzeti
Muzeumban ravataloztik fel, onnan
kisérte a tomeg, gyalog és hajadon-
fétt, egészen a Kerepesi temetdig,
végig a Mizeum koruton, a Rakéczi
uton. Fennmaradt egy rovid filmhir-
adé-részlet errdl, a tomeget lathat-
juk ma is, azt viszont csak az akkor
tizéves, a sziilei mellett a ravatalnal
all6 Moricz Virdg visszaemlékezé-
sébdl tudjuk, hogy az apja zokogva

olvasta fel a bucsubeszédét, zokogva
mondta az utolsé mondatokat is, Is-
ten veled, Ady Endre, Isten veled, Ban-
dikdam! A haldl és a temetés kozt el-
telt két napban aligha engedhette el
magit a sirdsra egyébként hajlamos
Moéricz, itt viszont mar nem kellett
elrejtenie, hogy nemcsak a szdm4-
ra legnagyobb koltétdsl bacsuzik, de
a legdragabb barattdl is, aki ugy fo-
gadta annak idején &t, az irodalom-
ba belépdt, mint Petéfi Arany Janost.
Pedig nem kototte dssze Sket tobb
évtizedes baratsag (bar még igy is
sokkal hosszabb ideig élhettek barati
szeretetben, mint annak idején Petd-
fi és Arany, akiknek két év jutott), és
voltaképpen nem is bucsuzott el téle:
amikor 1938-ban megkérdezte egy 0j-
sagird, kit szeretett a baratai koziil az
életében a legjobban, azt valaszolta,
hogy »Ady Bandit és a feleségét, Csinsz-
kat. Velik élek, velik vagyok min-
den nap. Ok nem mentek el. Csak
éppen Ugy veszem, mintha évek éta
mar nem talalkoztunk volna”.
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Moéricz még nem bukkanhatott ra
olyan felmérésre, amelybdl megtud-
hatta volna, alig esett tul az év leg-
depresszidsabb napjan, azaz januér
harmadik hétf8jén, amikor Adyt
bucstztatnia kellett. Bar a ma annyit
emlegetett brit tudésok még nem ad-
tak nevet a Blue Monday-nek, tisz-
taban volt azzal Méricz nélkilik is,
hogy van elég baja: az hagyjan, hogy
mindjart betolti a negyvenedik élet-
évét, hogy alig keveredett ki az els8
vildgh4dborubdl, amely elvette téle az
egyik dccsét és megtépdzta a hazas-
sdgat (elég nehezen viselte el, hogy
annyit volt kényszerien dsszezérva a
feleségével), még irdilag is elvesztet-
te kicsit az irdnyt, kereste a miifajt,
a témadt, amellyel reagilhat a habo-
14, a forradalmak, a gyasz koréra. Es
Ady halalat minddssze két hénappal
kovette Moricz Bélinté: az apa és leg-
jobb barat nélkil maradt Méricznak
egyszerre kellett emberileg és iroilag
feldolgoznia a veszteségeket. A két
alak aztan iréilag dssze is mosodott
benne, egyazon tipus két reprezen-
tansanak latta az apjat és a baratjat,
olyasvalakinek, aki folyton foglal-
koztatja a kornyezetét — de hason-
litottak egymashoz az eltavozottak
abban is, hogy Modricz egyikiikkel
sem volt egyenrangu viszonyban.
Ha nem is tekintett apjaként Ady-
ra, de rajongassal nézett fel rd: nem
egyszertien a kétévnyi korkiilonb-
ség miatt, vagy azért, mert Adyt vi-
tesznek latta, mig dGnmagat nem, de
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amiatt is, mert Ady sokkal korabban
kezdte a palyit, mint a nehezen in-
duld, sokat tétovazo, a Hét krajcdr és
a Sdrarany megjelenésekor mér kozel
harmincéves, a sajat felfedezését ki-
csit reményvesztetten vard Moricz.

Béar nagyon jol hangzik az, hogy
Ady és Moéricz jrajatszotta Petd-
fi és Arany bardtsdgat, hogy létezik
huszadik szdzadi véltozata annak az
irok kozti kapcsolatnak, amelyrdl
mar altaldnos iskolaban tanulunk,
Toldi iréjahoz elkiildom lelkemet, szolt
akkor, Alig tudom a ceruzdmat fogni,
hogy Moéricz Zsigmondot, hogy éppen
Méricz Zsigmondot dssze ne égessem
tolulé nagy, forré szavak, képzelések
olvashattak
Ady kritikajat 19og augusztusiban

hirtelen  forrésdgdval,
a Nyugatban, azért ne déljiink be
ilyen konnyen a két mintakdvetd-
nek. Mert az irok maguk voltak azok,
akik elszérakoztak ezzel a parhuzam-
mal: csakhogy eleinte mindenki Pe-
téfi akart lenni, langlelkd ifja kolts,
nem pedig a kezdetben félszeg és
tétova, majd a baratjat tuléls, meg-
tort, oreg Arany Janos. Moricz, sajat
bevallasa szerint, pontosan emléke-
zett ra, hogy Debrecenben pillan-
totta meg eldszor Adyt, negy erds,
fekete fiut” latott, aki ,kissé felti-
nden széles kalapban s nagy galléros
kopenyben” vonult, majd, amikor
megkérdezte, ki is ez, és azt a valaszt
kapta, hogy »az 4j Petsfi”, arra gon-
dolt, »fajo irigységgel”, hogy meg-
elézték. Ha pedig a Pet&fi-szerep mar



foglalt volt, felvette Arany Janosét,
az lett ebben a kett&sben, aki késébb
indul, akit biztatni kell, befogadni.
O jatszotta el a tisztes polgari életet
¢l csaladapa szerepét, aki nem veszi
be azt a kanyart, hogy a baratja egy
férjes asszonnyal folytat viszonyt:
Lédaval Moricz nem is talalkozott
sosem, és amikor megprébélta el-
magyarazni Adynak, hogy nem fér a
fejébe, miként lehet osztozni egy asz-
szonyon, hogy szdmdra érthetetlen,
miért nem veszi feleségiil, ha egy-
szer szereti, bardtja nevetve ,komisz
Arany Janosnak” nevezte, aki csak
kamatra adja ki a pénzét. (Persze, itt
is banhattak volna évatosabban a
parhuzamokkal: Mériczban ugyanis
legalabb annyira meglathatta volna
Ady a Jokai Mér és Laborfalvi Roza
hazassagat hevesen ellenzd Petéfit.
Es, ha nagyon szeretnénk belecsa-
varodni a parhuzamokba: Méricz az
élete végén, legalabbis a Csibe-sze-
relem miatt, még az dreg Jokai par-
huzamaként is felfoghato lett.)

De hidba érezte Moricz és Ady
annyira taldléonak a parhuzamot,
nem voltak 8k Petéfi és Arany. Ady
nem huszonhat évesen halt meg, h6-
siesen, a csatamezdn, hanem 41 éve-
sen, a szifilisz kovetkezményeként
bekovetkezd
Moricz pedig egyaltalan nem maradt

f&versér-repedéstdl.

mindvégig az a tisztes csaladapa, aki
még gondolni sem bir a hizassigto-
résre: persze, Adynak sem Simonyi
Miriarél, sem Magoss Olgardl, sem

Litkei Erzsébetrdl nem lehetett fo-
galma sem. Amikor pedig 1931-ben
Moricz irt a Nyugatba egy esszét,
Arany Jdnos iréi bdtorsdga cimmel,
Az elveszett alkotmdny Gjrafelfedezé-
sének szadndékaval, akkor nem tugy
beszélt, mint aki sajat el8képét elem-
zi: tgy szélalt meg, mintha egy kor-
tarsahoz fordulna oda, akit biztatni
szeretne, lelkesiteni, hogy jo irdnyba
tart, folytassa csak. Vagyis ugy irt
Aranyrél, mintha egy irébaritjahoz
szélna: ez lenne a legf8bb barati fel-
adat, sugallja az irds, kritikakkal biz-
tatni és segiteni a mésikat, kisérni 6t
a palyan. Kimondani a nyilvdnossag
szdmdra, ha jot irt, és megstgni neki
négyszemkdzt, ha rosszat. Epp egy
effajta barat hidnyzott a legjobban
a harmincas évek mdsodik felében
a generacidja tagjait sorra elveszit$
Moricznak: arra dobbent r4, hogy
nincs mar olyan ember mellette,
aki 8szintén beszélne vele, akiben
ne kellene irigységet gyanitania, ha
szidja, vagy attdl tartania, csak a po-
ziciéjatol akar valamit, amikor di-
cséri. Mar sokkal korabban, a huszas
évek végén rendszeresen maginyra
panaszkodott a napléjaban, és meg-
tette azt a finom distinkciét, hogy 6t
ugyan mindenki ismeri, de & nem
ismer mar senkit sem: ,,Valamelyik
nap délutan kimentem, hogy mar
embert lassak; hova menjek? Nincs
egyetlen ember, csaldd, ismerds...
Mehetek az Otthon-Kérbe. Uijsag-

irok. Alig néhannyal tudok szélani
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koztiik, s érezni azt, hogy az irigység
hogy kisér, mint a reflektor. Egy fil-
lérjiik nincs, és én gazdag vagyok a
szemiikben, akit nem lehet megvag-
ni. A Fészek még rosszabb hely, szi-
nészek s idegenek, akikkel beszélni
se tudok. A New York-ban régebben
volt egy iré asztal, ma ott csak zug-
lapok szerkeszt&i tilnek. Mas hely
nincs. Egy kavéhéz nincs, ahol torzs-
asztalt ismernék. S amerre megyek,
utdnam fordulnak. Mindenki ismeri
furcsa fejem. Mindenki dicsekszik
vele, hogy Méricz Zsigat ismeri. En
nem ismerek senkit. Néha az Esthex
bementem kaszindzni, mar oda se.
Csak az egy Mikes van ott, s most 8
is szabadsdgon.”

Az 1926 és 1929 kozti id8szakban,
amikor Moricz boldog ifja hézas
volt, sikeres szinhdzi szerzd, aki ma-
sodik feleségével, a szép szinész-
nével egy Otszobds, reprezentativ
lakasban élt a Févam téren, és nem
tudott Ggy kimenni az utcara, hogy
ne ismerték volna fel, még odaig
is eljutott, hogy arra panaszkodjék
(dnmaganak, vagyis a napléjanak),
madr egyetlen baratja sincs — vagyis
csak egyetlenegy maradt, az iréasz-
tala. Nagyon lirai bejegyzésben sir-
ta el, hogy mindig f4j a szive, csak
az asztalara szamithat, de azért ezt se
higgytik el neki kapasbol. Legalabbis
ne lassunk benne tébbet pillanatnyi
hangulatndl: marcsak azért is gya-
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nakodhatunk, mert 1933-ban meg
azt rogzitette, hogy halallaza lett, ra-
dobbent, lassan egyedil marad, hi-
szen gyors egymasutdnban meghalt
Krady Gyula, Pakots Jézsef (az frok
Gazdasigi Egyesiiletének elndke),
és az egyik dccse, Sandor is, két ho-
nappal késébb viszont affektaldsnak
mindsitette ezt a bejegyzést. Nem az
Arany-Pet6fi, hanem a Pet6f1i-Voros-
marty viszony idézédott fel benne
ekkor mér: ,Otvenét éve sziilettem.
Vordésmarty otvendt éves kordban
halt meg. Ugy maradt rank, mint
oreg ember. Petdfi mértéke szerint
nézziik. Pet6fi 24 éves volt, mikor 6t
megtorpant aggnak, 48 évesnek lat-
ta. Oreg, iszakos, elmebajos, késd
agg, a vén cigany, mikor elhal kol-
dusszegényen. Es én mindennap uj-
rakezdem 24 évességemet. Affekta-
lom, hogy oreg vagyok, hogy fajnak
a csontjaim, tegnap a gyerekkuglin
59 ponttal vertem meg Ma4riat, ami
oridsi eredmény, mert rendesen csak
tiz pont koriil szokott mozogni a dif-
ferencia.” A kinalkozé parhuzamok,
persze, konnyen tévutra vihetik az
embert, és nemcsak minket, a ké-
s6i utdkort, de azt is, aki dSnmagéra
probélta dket rdhuzni: Méricz az 54.
sziiletésnapjan, azaz 1933. junius 29-
én irta le, hogy 55 éves lett, épp any-
nyi, amennyi Vorésmarty volt a ha-
lalakor. Ahogy, persze, az sem olyan
egyszer(i, hogy magdnyosan, barat
nélkil kellett ekkor mar tengetnie
az életét: par évvel késdbb, Karinthy



Frigyes halalakor, egy Gjabb baratja-
tél bucsuzott el, feltehetSleg megint-
csak sirva: ,Mert az rendben van, a
Kosztolanyi temetésén még cigaret-
tara gyujtottal idegességedben, tgy
gondoltad, otthon vagy, mi? S én
mar két éve lemondtam a dohany-
zasrél, mit csinalok a te temetése-
den, te draga, szeretett barat. Félek,
sirni fogok.” Szé sincs arrdl tehit,
hogy Ady elvesztésével mindenki el-
tlint volna Méricz melldl, akit barat-
nak mondhatott: ahogy Karinthyrol
beszélt, abbdl rijohetink arra is,
hogy egy iré bardtsagai ugyanugy
sokfélék, mint barki masé. Az Ady
irdnti rajongas élménye helyett Ka-
rinthytdl a felszabadultsdg 6romét
kapta meg: »ahogy meglittuk egy-
mdst, mar nyeritettiink, mint 16 az
abraknak: elére vartuk, hogy most
jol érezziik magunkat”. Az egyutt-
lét oromét adhatta neki Karinthy,
de a rivalizalas gorcse nélkil: mint-
ha a baratsagot két ird akkor tudna
a leghatékonyabban fenntartani, ha
leosztjidk egymdst kozt a szerepe-
ket, az olvasokat, a piacot, ha nem
veszélyesek egymadsra, igy a tdmo-
gatasuk onzetlen lehet, legalabbis
majdnem az. Ady volt a nagy kolts,
és melléallt regényird-parja, Méricz:
nemcsak a szocialista id8szak iroda-
lomtorténészei taldlhattak ki ezt a
leosztast, Ady Endre, a kolt&i »f6-
sodor” nagyja mellé odatéve Mori-
czot, a nforradalmi szabadcsapatot”,
a kritikai realistat, az érintettek ma-

guk is szépen felosztottak egymdst
kozt prézat és verset. Még ha at is
tévedtek idénként a masik térfelére,
tudtak, hol a helytik. Hogy mennyi-
re befolyasolhatja a sikerért és az ol-
vasokért folytatott rivalizalas két iréd
kapcsolatat, azt jol mutatja Moricz-
nak a Kosztoldnyi Dezsd halalakor
sztletett naplobejegyzése. 1936 no-
vemberében, amikor Méricz egy ka-
véhazban id&zve megpillantotta Az
Estben Kosztol4dnyi hal4lhirét, Csibe
it mellette, aki a maga keresetlen
egyszertiségével tette fel a kérdést: ex
regényiré volt? Majd folytatta is: ,H4l
istennek, hogy meghalt. Keveseb-
ben vannak... M4r csak mi ketten
lesziink, akik {rni tudunk. Sokat fo-
gunk keresni.,” Nem Moricz mondta
ezt, persze, 6 csak kacagott rajta ma-
gaban — aztan viszont uigy bucsuztat-
ta el Kosztolanyit, a Szinhazi Szerzék
Egyestilete nevében beszélve a sirnal,
hogy kizarolag azt emlegette, milyen
wszakszerd kolts” volt az eltavozott.
Mintha szdndékosan kitakarta volna
azt, amirdl pedig lehetett volna véle-
ménye, vagyis Kosztoldnyi regényeit,
novellit — kényelmesebb és veszély-
telenebb volt szdmara, ha koltéként
nevezi meg a palyatarsat.

Persze, Kosztolanyi és Moricz
nem voltak baratok — ha valakit
megkérnénk, rajzolja meg a Nyugat
elsd nemzedékének szociometridjat,
valdszintileg tévedhetetlental kot-
né ossze Karinthyt Kosztolanyival
meg Babitscsal, Mériczot meg Ady-
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val. Holott, mint lattuk, nem ilyen
egyszerd ez: rdaddsul hidba balhé-
zott Moéricz és Kosztoldnyi tobbszor
is, épp Arany Janos és Ady Endre
kapcsan folytatva le verbalis parba-
jokat, Kosztolanyi mégis kijelentette
a Barbdarokrol, hogy remekmd, igye-
kezve ezt érvekkel is aldtdmasztani,
Moricz meg odaallt irotarsa ravatala
mellé, hogy, miként a Pesti Naplé fo-
galmazott, ,csendesen, szomortan,
néhany megilletédott szép széban”
mondja el a bucsujat. Az {rébaratsa-
gokat elég konny( sémakba rendez-
ni, megldtni benntik a tizenkilence-
dik szazadi el6képeket, de akéar a mai
irok kapcsolatait is: abban viszont
egyedinek érzem a Nyugatot elindi-
té {rénemzedéket, ahogy az ellenté-
teit kezelte. Arra nem nagyon latok
ma példat, hogy a fesziiltségeket, az
ellentéteket, akar a politikai szem-
benallast felil tudnd irni a mdsik
teljesitményének a tisztelete. Nem-
csak azt érdemes megfigyelni, aho-
gyan a nyugatosok korében a barti
kapcsolatok dinamikusan valtoztak,
elhidegtilések, sértddések bontot-
tak meg baratsagokat, esetleg a nék
zildltak szét szorosnak hitt viszo-
nyokat, de azt is, ahogyan az egymas
iranti szolidaritas elcsendesitette, ha
csak idSlegesen is, a mésik szemé-
lye, megnyilvdnuldsai miatt érzett
dithot. Moéricz inkabb értetlenség-
r6l és sajnalatrol beszélt a Pesti Naplé
Ujsagirdjanak, amikor azt kérdezték
téle, mit szol az Ady-revizidhoz: ,Fi-
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gyelmeztettek r4 — mondja —, hogy
Kosztolanyi Dezsd leleplezte az »iras-
tudatlanok arulasat«. Elolvastam
a cikket és nagyon sajndltam érte. A
cikk olvasdsa kozben allanddan az
volt az érzésem, hogy végtelentil saj-
nalom Kosztolanyit, mert valami bel-
s6 gatlas megakaddlyozza abban, hogy
Adytdl axt kapja, amit annyi ezer, tiz-
ezer és szdzezer ember kapott: az elra-
gadtatds boldogité érzését...” Es ugyan-
ebben az interjuban kapunk egy
kulcsot annak megfejtéséhez, vald-
jdban hogyan is viszonyult Méricz
egykori bardtjihoz — mindig Snmaga
folé helyezte Adyt, szinte szerelem-
be forduld rajongassal, ahogy ezt a
kérdezdnek, D. Kocsis Laszlénak ki
is fejtette, teljesen figyelmen kiviil
hagyva, hogy Kosztolanyi nem az
emberrdl beszélt els6sorban, hanem
a koltészetérdl, illetve az érte kulti-
kus 4hitattal rajongdkrol: , Ady End-
re, mint ember, biibdjos volt. Odaadas,
beleolvadas volt benne azzal szem-
ben, akihez kozeledett, &nmaganak
valami olyan foltétlen 4dtaddsa, ami
csak néknél van.. Semmi zarko-
zottsdg, semmi tartézkodds, semmi
fenntartds nem volt modoraban.
Ellenben szikrazo intelligencia, hal-
latlanul bator, csufolkodé félényes-
ség és egyben — valojiban az elhiva-
tottsdgnak soha nem mulé folénye.
Sokszor voltam vele egytitt és soha
nem csokkent az az erds szuggesz-
tiv varazs, amely lényébdl 4radt.”
Ha Moricz talan nem is, Kosztolanyi



mar érezhet8en dithos volt, raadasul
képmutatassal is megvadolta a ma-
sikat, egy Fiist Mildnnak irott leve-
lében: ,Mobricz Zsiga Fazekas Baba
elétt olvasta el a cikkemet. Racsapott
az asztalra, mosolyogva kidltott fol:
»Csakhogy akadt egy bator ember,
aki megirta...« (Fazekas Baba telefo-
nalta ezt Gellértnek.) Aztan megirta
a cikkét: sajnélt... (En nem sajnélom
6t, hogy nem tudja kivilrsl Mal-
larmét és Browningot, mint én.)”
Rdaadasul ott van a végén a mivelt-
ség bunkoéja, hogy ezzel a szép kép-
zavarral éljek: Kosztolanyi lesajnalta
a miveletlen Zsigat, nem el&szor,
de nem is utoljara. Amikor Arany
kapcsan szalltak vitaba (Kosztolanyi
vélaszolt ugyanis az Arany Janos iréi
batorsdga cimi irasra: ne feledjiik,
hogy abban a Nyugatban kozolték
ezt a szoveget, amelynek akkor Mo-
ricz az egyik szerkeszt&je volt), még
er8sebbet titott az irdtarsan. Hogy a
madsik nem olvas francidul meg an-
golul, még csak egy maganlevélben
irta meg Kosztolanyi, azt viszont mdr
a nagy nyilvanossag eldtt adta hirtl,
hogy kedves kollégdjanak sikertilt
egy olyan mvet ujrafelfedeznie 53
éves kordban, amelyet minden ren-
des 14 éves didk ismer: ,Szdmomra
ez kiillonben se folfedezés. Sokad-
magammal tizennégyéves koromban
olvastam el8szor, mint a gimnazium
IV. osztilyos novendéke. Kotelezd
iskolai olvasmany volt nalunk s ma
is az igen sok iskolankban.”

Ezeket az ellentéteket kellett te-
hat félretennie Kosztolanyinak, ami-
kor megirta, mennyire lenytigozte a
Barbdrok, meg Moricznak, amikor
elmondta a bucstbeszédét — hogy
képesek voltak erre, abban nemcsak
a nagyvonalusag segithette Sket, ha-
nem az az egyes kapcsolatokndl is
erésebb halo, amely a Nyugat szer-
z6it tartotta Ossze. Hiszen a bardtsa-
gokat (nem pusztan az {réknal, per-
sze) sok személyes tényezd hatarozza
meg, belejatszik az alkati rokonsag,
a masikéval azonos vallas, a hason-
16 csalddi kornyezet, habitus, de még
a kozos fiatalkori élmények is (igy
testesitette meg Kosztoldnyi szdm4-
ra a tokéletes baratot a sajat unoka-
testvére, aki, rdaddsul, iréva is valt,
vagyis a Brenner Joskabdl lett Csath
Géza) — de iddnként azt értjik iro-
dalmi baraton, akivel egytitt lehet
dolgozni, kdzds célért. A nyugato-
sok az effajta baratsdgokat is nagyon
komolyan vették, bar ezeket a kap-
csolatokat ma nevezhetnénk akér
érdekszovetségeknek is. 1926. ok-
téber 17-én azt jegyezte fel Méricz a
napldjaba, hogy , Az este Szini Gyu-
lanak volt étvenéves sziiletésnapija,
s Gellért a tobbiek nevében nagyon
hivott. Csak tizenketten lesziink,
mind azok a bizalmas baratok, akik
egytitt dolgoztunk ez alatt a husz év
alatt: Osvat, Feny8, Schopflin, Ré-
vész Béla, Gellért, Elek Artur, Fist
Mildn, a tdbbi nem jutott eszébe.”,
vagyis itt az irodalmi munkakap-
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csolat szinonimaja lett a »bizalmas
baratsag”. Egy 1929-es feljegyzésbdl
viszont azt is megtudhatjuk, hogy a
Moéricz-Schopflin-kapcsolat, amely-
b8l mostanra leginkabb annyit la-
tunk, hogy az utébbi az el8bbinek
hiséges, az egész palyajat végigkisé-
8, értd kritikusa volt, nem a kolcso-
nosségre, az egyenrangusagra éptilt,
vagyis idealis baratsignak nehezen
lenne nevezhets: Schopflin a dicsé-
r6 kritikakért elvarta, hogy Mori-
czék rendszeresen megvendégeljék
(és nagyon ritkan hivta ket vissza),
s8t, az is eldfordult, hogy pénzt kért
télik kolesén (amit nem adott meg):
az »aprd parasitasigért” (ez Moricz
fogalma) cserébe viszont minden
pletykat at tudott adni, hiszen min-
denkit ismert, és mindenkirél min-
dent tudott.

De nemcsak Szini Gyula sziile-
tésnapja kapcsdn tlinik tgy, hogy
a gyakran magdnyra panaszkodd,
egyetlen baritjaként az irdasztalat
emleget6 Moricznak voltaképpen
sok bizalmas baratja volt: 1929. szep-
tember 25-én arrdl szamolt be, hogy
nem is egy-egy irdébarit hidnyzik
neki, hanem valamiféle irodalmi tar-
sasdg, ahhoz hasonld, amilyen fiata-
lon még korbevette, késébb viszont
szétszéledt, megszlint. Egy kozelebb-
rél meg nem hatarozott szervezet
korvonalait vazolta fel, oda jutva el,
ahova azéta is elértek gondolatban
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az irdk tobbszor is, hogy egyfajta
talalkozoéhelyet, torzsasztalt, rend-
szeres taldlkozohelyet kellene létre-
hozni. Tanuls4dgos a névsor, amelyet
felvizolt maganak, ahogy az is, mi-
ként kategorizalta a baratait (vagy
ybaratait”):

»— Tegnap délutdin bementem
egy kicsit az Otthonba. Az Ujsdgirék
Otthona régebben nagy hely volt. Itt
zajlott le a kommiin. A forradalom,
fehér korszak, s mar a haboru is.
Zsufolt volt, politikusok jottek hirt
hallani, s mindenki odatédult. Ma
tires, csondes. Még irok s kritikusok
se jonnek be, csupa olyan ember, aki
1 pengdre vaddszik, s kartyasok.

Somogyi Gyula volt az egyetlen,
akivel letilhettem. Beszéd kozben
felvetédott, hogy nem lehet soha,
sehol megtalalni irokat. Somogyi
vetette fel, hogy csinaljak egy asz-
talt, oda mi mindenki eljonne.

Erre mostani maganossigomban s
unalmamban kész is vagyok, s mind-
jart elhatdroztam, hogy elszanom
r4d magam, hogy hetenként kétszer,
kedden és pénteken délutan 5-8-ig
ott ilék a Pannonia kavéhazaban, s
meglatom, bejonnek-e a baritok.

Ossze is jegyeztem magamnak egy
névsort, kikkel 6hajtok egytitt lenni:

Nyugat irdk:
Babits
Schopflin
Elek Artar
Nagy Endre



Az Esttdl:
Mikes, Hevesi Sandor
Karpati, Radnai Miklos
Laczko, Voinovich Géza
Fsldi, Kodaly Zoltan

frok:
Bibo, Moéricz Miklés
Suranyi, Téth Aladar
Zilahy, Kallay Miklos
Kodolanyi
Erdélyi

No lam, van 20-21 bardtom. Azt hi-
szem, okos lesz. Kindheti magit va-
lami komoly iréi-kozvéleménnyé.”
A ,Nyugat-ird” és az »ird” két k-
l6n kategdria lett Moériczndl, mint
latjuk, ahogy felttinhet az is, hogy
Karinthyt, akinek az Utazds a ko-
ponydm kériil cimi regényét olyan
lelkesen tdvozdlte késdbb, és akit
olyan 8szintén siratott el alig 10 év
mulva, nem emlitette meg. Babitsot
viszont, akit az irodalomtorténeti
emlékezet szerint ki nem allhatott,
az els6 helyen irta fel a listajara:
mondhatjuk, persze, hogy nem sejt-
hette még, ami nagyon hamar elko-
vetkezett, vagyis, hogy milyen lesz
majd vele egyiitt dolgozni a Nyu-
gat szerkesztSjeként. Hiszen kony-
ny( Srizni a maga szentségében és
tisztasdgdban azt a barétot, aki mar

nem kér kdlcson, nem gondol mést
irodalomrol, politikarél, szerkesz-
tésrdl, nékrdl, és nem allit be része-
gen semmilyen napszakban. Kony-
nyd volt ugy egyiitt lenni Adyval
mindennap a harmincas években is,
hogy mar csak az emlékekben élt: az
eleven baratokkal nem nehéz dssze-
kiléonbozni, a halott maradhat meg
ragyogd dicsfényben az emlékezet-
ben és az irodalomtorténetben.

A gyakorikérdések.hu oldalon,
még 2014-ben, valaki feltett két kér-
dést: Valaki meg tudnd nekem monda-
ni hogy ki volt Méricz Zsigmond legjobb
bardtja? Es melyik két hires kolté bardt-
sdgdhoz hasonlithatjuk ezt a kapcso-
latot? Nem is annyira meglep mo-
don a masodikra hamarabb érkezett
valasz, mint az elsére: nAltaldban
Arany Janos és Pet6fi Sdndor barat-
sagidhoz hasonlitanak nagyon sok
koltdi baratsagot. Az elsé kérdésre
sajnos nem tudom a valaszt, de re-
mélem azért segitettem. ;)" Es e sorok
alatt ott egy megnyugtatd szamadat:
»A vialaszird go%-ban hasznos vala-
szokat ad”. Majd 11 nappal késébb a
tényszer( felelet is megsziiletett, egy
masik, 92 szdzalékban hasznosan vi-
laszolétol: Ady Endre. A hasznossa-
got és azigazsagértéket nem vitatom,
de hatha valaki kivdncsi a maradék
tiz, illetve nyolc sz4zalékra is.
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