Heinz Bude

~A szexualitas semmiféle szerepet sem jatszott”

DIE ZEIT: Bude uir, 1968-at izzéan
védelmezik és forrén tamadjak. De azt
senki nem vitatja, hogy valami fontosat
jelent. Vajon mit?

Heinz Bude: 1968 volt az utolsé
forrd forradalom, és az els8 cool la-
zadas. A Rudi Dutschke koré szer-
vezédott SDS-frakcid a huszas évek
elszalasztott pillanatait prébélta Gjra
életre kelteni olyan irdsokkal, mint
Lukacs Gyorgy Torténelem és osztdly-
tudata vagy Walter Benjamin Torté-
nelemfilozdfiai tézisei. De ez csak egy
kis koér maradt volna, ha nem lett
volna az a sok huszonéves, akiket egy
hallatlan vagy mozgatott. Ki az 6tve-
nes évek kriptajabdl, elmenekiilni
a lemoshaté mianyag asztalteritds
konyhaasztaloktél. ’68 mindenek-
elétt olyan emberek tébolyult utra
kelése volt, akik nem tudtak, hogy
mit akarnak, és hogy kik is 8k.

ZEIT: On mdr hosszui évek éta a

wSzovetségi  Koztdrsasdg — csalddregé-

nyén” dolgozik, elészor a »légvédelmi ki-

segitd szolgdlatosokrdl”, akik 1926 kértil
szitlettek, aztdn a hatvannyolcasokrol
akar trni. Mi dll itt a »csalddregény”
koncepcidja mogott?

Bude: Alapjiban véve a sajat élet-
rajzi tapasztalataimrél van szé. Van
két fittestvérem, akik mindketten
a hdboruban, egy-egy szolgalati sza-
badsag alatt fogantak; az egyik 1940-
ben, a masik 1944-ben sziiletett. Ok
tulajdonképpen hatvannyolcasok,
még akkor is, ha semmi kdziik nem
volt a mozgalomhoz, mert az egyik
kamionsofdr volt, a masik meg asz-
talos. Apam 1911-ben sziiletett, mint
cserkész megfordult az ifjisagi moz-
galomban, aztan a huszas évei végén
részt vett a Lengyelorszag elleni ta-
maddsban, aztan részt vett a francia
hadjaratban, és végul 1950-ig orosz
hadifogsdgban volt. Anyam egy
ambiciozus katolikus vasutas-csa-
ladbdl szarmazik; a két gyerekével
Emslandba, egy paraszthizba eva-
kualtak konyhai cselédként, 1918-as
szuletésd, ugyanugy, mint Helmut
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Schmidt. En 1954-ben, a ,berni cso-
da” évében sziilettem. A sziileim
szdmara én voltam a hézassag és a
csaladi élet Gjrakezdésének igérete.
A csaladdom torténete valahogy a
német tarsadalom egészének torté-
nete a Il. vilighaboru utan, a végre-
hajtott tomeggyilkossdgok arnyéka-
ban. Ebben a torténetben, akarcsak
Edgar Reitz Heimat-filmjeiben, az
tarul a szemiink elé, miként tudott
egy tarsadalom a kollektiv &riilettdl
elszakadva, nemzedéki toréseken 4t
oddig eljutni, hogy ma Eurépa gaz-
dasagilag legerdsebb és politikailag
talan leghatalmasabb orszagava valt.

ZEIT: On némi visszafogottsdggal
vissonyult a hatvannyolcasokhoz  1ij
konyve viszont egyfajta melankdlidt és
depressziét draszt, a hésok kudarcdt
ecseteli. Hogyan jutott el A-bél B-be?

Bude: Azt a kérdést tettem fol
magamnak: hogyan lehet megérteni
a haborus gyerekek egész generacio-
jat, akik a romok kozott néttek fol,
és aztdn fiatalokként kiprobaltak
a felkelést. Egy 1940-ben sziiletett
kislany, 1944 oktéberében egy késd
este, nem egészen Otévesen a noveéré-
vel és az anyjaval a Friedrichstrasse-i
palyaudvarrél a rendezé palyaudvar
felé halad, keresztiil a szétbombazott
Berlinen, és az az érzése, hogy a po-
kolban van. O aztén hires feminista
lesz, aki semmi kétséget sem hagy
afel8l, hogy a nék is blinrészesekké
véalnak, ha nem képesek megérteni a
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sajat korukat. Megtanultam megér-
teni azt a generaciot, amely 1968-ban
keresett valakit, aki ki tudnd vezet-
ni a pokolbdl. Ezért ez a konyv cime:
Adorno a romok gyermekeinek.

ZEIT: De nem jelenti-e ez a mozga-
lom depolitizdldsdt? Hiszen a kozkeletti
felfogdsok szerint a hatvannyolcasok
hajtottdk végre a Szovetségi Koztdrsa-
sdg nyugatositdsdt és demokratizdldsat,
elinditottdk a szexudlis felszabaditdst,
és mindenekelétt gondoskodtak arrél,
hogy a zsidékkal szemben elkévetett to-
meggyilkossdg témavd valjék.

Bude: En ezt masképp latom.
A szexudlis felszabaditds mar sokkal
korabban elkezdédott, Hildegard
Kneffel, a Constanze cim folyoirat-
tal és Beate Uhséval, a miireptilés-
pilotaval, és a kora miatt légvédelmi
kisegits szolgalatos Oswalt Kolléval.
Azokban az interjukban, amelyeket
a mozgalom szerepl8ivel készitet-
tem, a szexualitds semmiféle szere-
pet sem jatszott. 1968 inkabb csak
megnehezitette azt, ami itt mar rég-
ota folyamatban volt, mivel mindent
filozéfiailag megterhelt, és princi-
piumma probalt folemelni. Es érde-
kes moédon éppen a férfiak, akikkel
beszéltem, voltak gércsosek. A hat-
vannyolcasok a demokraciat is, mint
a népakarat felderitésére vonatkozd
eljarast, alapjaban véve inkabb meg-
vetették. Szerették a forradalmat, de
nem szerették a demokraciat. Es még
maga Auschwitz sem volt ’68-ban



téma. Vagy csak nagyon indirekt
moédon, mint Max Horkheimer té-
zisében: »aki a kapitalizmusrél nem
akar beszélni, annak a fasizmusrdl is

hallgatnia kell”.

ZEIT: Van az a hires fénykép a Kom-
mune [-16l, akik mezteleniil, mintegy ki-
végzd osztag elétt dllva, egy falndl sora-
koxnak fél. Es ebben dltaldban a ndci
dldozatokkal valé tudatlan azonosuldst
lattdk; és csak ugy faltdk a zsidé remig-
rdnsok munkdit is: Adorno, Horkheimer
és Marcuse miveit. [gy egy kicsit furcsan
ugyan, de az apdk biineit prébdltak ta-
vol tartani maguktdl. Mds szerz6k, mint
pl. Gotz Aly, aztdn még tovabb mentek
és a hatvannyolcasokat magukat ha-
sonlitottak a ndcikhoz.

Bude: Nem tudom. Ebbe a kép-
be tul sokat lehet beleinterpretalni.
A Kommune I a korai APO happe-
ning-gyéra volt. A meztelenek para-
déja. Négy férfi és harom né hittal
all a kamerdnak egy fehér fal el6tt.
Csak a kisfia a kép jobb oldalan
fordul hatra, és nyilvan azt kérdezi,
hogy mi is torténik itt. A triikk ab-
ban 4ll, hogy védtelenné teszik ma-
gukat, és ezéltal a kép az 8 keziikben
van. A személy a kameraval, akinek
nagyon fontos volt a kép, mar nem
tehet mast, csak lenyomja a gom-
bot. A hatvannyolcas mddszer itt azt
mondja: valami egészen maést csind-
lunk, és ezaltal a szalakat a keztink-
ben tartjuk.

ZEIT: Az elsé demonstrdcié, ame-
lyen 6n 1968-ban (vagyis 14 évesen) részt
vett, a pragai bevonulds elleni demonst-
racié volt. Ezek a demonstraciék a li-
beralis antikommunizmus szellemébdl
kévetkeztek — ex olyasvalami, amit dlta-
laban nem szoktak dsszekotni 1968-al,
és amit olyan emberek képuiseltek, mint
Ernst Fraenkel vagy a politolégus Ri-
chard Lowenthal, akiket a didkok eléggé
utdltak.

Bude: Igen, a liberilisoknak, a
szocidldemokrataknak, s¢t még a szo-
cialista antikommunistidknak sem
volt esélytik a hatvannyolcas egye-
temistak korében. Hogy kiilondsen
a zsidé remigransok az el8addsok
SA mobdsze-

reinek visszatérését lattak, arrol sok

megzavarasdban az

egykori hatvannyolcas (akik mara
professzorok lettek) mér hallani sem
akar. Az empatidnak ezt a leblokko-
lasat nem tudom megérteni. Es ezen
az sem segit, ha most a generacié né-
hany intellektualis sz6sz6lodja a rigo-
rézus kommunizmusrdl a rigordzus
liberalizmusra lovagol 4t.

ZEIT: A hedonizmusbdl, amelyet
még mindig 1968-hoz kétnek, Onnél
nem sok minden maradt meg. Nem volt
ez egy viddam torténet?

Bude: ’68 osszességében elég ko-
moly és vigasztalan volt. Gondoljon
csak a ra kovetkezd hetvenes évek
kiléonbozé partalapitdsi kisérleteire,
maoista, szovjet és trockista szine-
zettel. Itt sok életenergia pazarolo-
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dott el. Az 1977-es német 38sszel az-
tdn mindennek vége szakadt. Meg-
néztem magamnak a koriilrajongott
Ulrike Meinhof follépéseit Werner
Hofer Internationales Friithshoppen
cimd mésoraban, és aztan az interju-
kat, amelyeket roviden az illegalitas-
ba vonulasa el8tt adott, és még most
is nagyon jol értem Heinrich Boll
kétségbeesését, aki még 1972-ben
a Spiegelben arra ragadtatta magat,
hogy »szabad elvonulédst” koveteljen
Ulrike Meinhof szamara.

ZEIT: Az egyik 6 ellenvetés jobbrdl
és balrdl a hatvannyolcasokkal szemben
az, hogy az onmegvalésitdsukkal hozzd-
jarultak minden kotelék felbomlasztdsd-
hoz, a kommercializdldshoz és a szexua-
lizaldshoz, vagyis, hogy tulajdonképpen
6k taldltak fol a neoliberalizmust. Van
ebben valami?

Bude: Ebben annyiban van va-
lami, hogy 1968 elinditott valamit,
amit egyes szdm elsd személyli po-
litikdnak nevezhetiink, amely azt
kérdezi, hogy az én személyes hogy-
létem hogyan fligg ssze a tarsadal-
mi viszonyokkal. Végtére is az akkor
népszer(ivé vald tarsadalom-foga-
lom is tartalmazott egyfajta distan-
cidt a tdirsadalommal szemben. Sem-
minek nem kell gy lennie, ahogy
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van, mindent meg lehet kérddjelez-
ni. Ez az, ami annyira idegesiti 1968
kritikusait: hogy a kotelékeket és a
kotelezettségeket mar nem tekintik
egyszerdd adottsidgnak, hanem f4-
radtsdggal és erdfeszitéssel helyre-
allitandoknak és fenntartanddknak.
1968 behajtja ennek a koltségeit, de a
nyereséget természetesen mindenki
maga szeretné zsebre tenni.

ZEIT: Lehet axt mondani, hogy on
egyszerre terapeutdja és birdja a hatvan-
nyolcasoknak?

Bude: Igen, én ezt tizenném a hat-
vannyolcasoknak: ti a felszabaditds
egy hallatlan kisérletére vallalkozta-
tok. Es ebben a forradalmi arrogan-
ciat kevertétek a lazadé buzgalom-
mal. Ez a ti 6rokségetek, és azt nem
lehet eldre latni, hogy valami ilyes-
mi lehetséges lesz-e a kozeljovdben.
Most 70 és 8o kdzott vagytok, és 1at-
jatok, hogy a jobb- és baloldali kor-
tarsaitok lassan meghalnak. Most
mar mehettek és megengedhetitek,
hogy a gyerekeitek és az unokaitok
valami mdst csinaljanak.

Megjelent: Die Zeit, 2018. januar 2;5.
39. A kérdezé Mariam Lau volt.
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