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2. RESZ

A ,,nemes vademberek”
tarsadalma

Rendes nagysagu konyvtar kellene
ahhoz, hogy beleférjenek mindazok
a konyvek és tanulmanyok, melyek
a Nemes Vademberrdl sz6lé elbe-
széléseknek, illetve az ezek elem-
zésével, értelmezésével foglalkozd
tanulméanyok gy(jteményének ki-
vanndnak elhelyezést biztositani.
Sietek leszogezni, irdsom egyaltalan
nem ambicionalja, hogy e képzelet-
beli konyvtar valamelyik polcan po-
rosodjék.

Mind a filozéfiatdorténet, mind a
torténettudomany, mind a filolégiai
stidiumok szdmira kozhely, hogy
a Nemes Vademberrdl iré eurdpai
szerz8k soha az életben nem taldl-
koztak nevezett személlyel. Tarsa-
dalmi viszonyainak jleirasa” sem-
mi egyébhez nem kellett szamukra,

Az irés elsé része lapunk 2019-es évfolya-
manak 8. szamaban olvashaté.

mint sajat eurdpai, 18. szdzadi tarsa-
dalmuk kritikdjanak természetjogi
legitimalasdhoz.!

Nem kivdnok azon elidézni, hogy
az idedlnak tekintett torzsi, dllam
nélkiili tarsadalmak mennyiben te-
kinthet6k — mint azt filozéfusaink
hitték — az egyenldség tarsadalmai-
nak. Annyi bizonyosan allithato,
hogy »egyenl8bbek” voltak, mint
azok a rendi tagoltsaguak, amelyek-
ben a kritikus szemléletd eurdpai fi-
lozéfusoknak élnitik adatott. Ezeket
a hagyomanyos — Pekka Himilidinen
is dvatosan fogalmaz — relative egali-
tarius tarsadalmakat,’ alénak a Nagy
Sikfoldeket belaké indian torzsek
korében elterjedése, mas tarsadalmi
folyamatok ezzel egyidejii follépté-
vel egyttt, végiil is szétverte. Hogy e
tarsadalmak belsd rétegzédése nem
érte el azt a fokot, sem pedig a réte-
gek, valamint kultaraik kozotti éles
cezarakat, melyeket az eurdpai/ame-
rikai kapitalizmus kialakulasa létre-
hozott,® az természetesen lehet elem-
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zés tirgya, az azonban nem kétségbe
vonhatd, hogy a 16 hasznalatanak
kovetkezményei radikdlisan szétver-
ték ezt a tarsadalmi berendezkedést.
Két szempontbdl is. Az egyik — mint
mar mondtam — a n8k helyzetének
erds romlasa. A masik a gazdagok és
szegények kozotti ,osztalykilonbsé-
gek” megjelenése.

Nem kivdnok etnografiai részle-
tességl leirdsokba bocsitkozni a
kiillonbodzd indidn  tdrsadalmakban
érvényes gender-viszonyokrol,* elég
taldn annyi, amit korabban emlitet-
tem, hogy a munka tarsadalmi meg-
osztasdban a két nem stdtusa kozott
nem mutatkozott érzékelhets kii-
lonbség, vagy legalabbis annyi bi-
zonyos, az indidn nének lényegesen
egyenrangubb szerep jutott, mint
a fehér tdrsadalomban a nénemt
személyeknek. Hozza kell azonban
tenntink, hogy mindez csak abban a
tarsadalmi kontextusban bizonyult
igaznak, amelyben a tdplalékszerzés
kielégitésének igénye (értsd: a bo-
lény vadaszasanak mértéke) nem ha-
ladta meg a népesség létfenntartasat
biztositd személyes/kozsségi fogyasztds
akadélyozatlansdganak biztositasira
valo torekvést. Masként fogalmazva:
amig nem azért vadasztak bolény-
re, hogy kereskedelmi felhasznaldsra
szant drucikkeket ,,termeljenek”.
Nos, annak, hogy a bélény 16ha-
ton vaddszdsa altalanos gyakorlatta
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vélt, egymassal Osszefiiggésben két
fontos kovetkezménye lett. Az egyik
az, hogy megsz{int a vadaszat kozos-
ségi — és kozosséginek is tekintett
— tevékenység lenni; sziikségtelenné
lett az altalam korabban részletezett
kooperacié. A vaddsz (aki mostantol
kezdve mér kizarélag csak az indidn
férfil) folil a lovara,” megkeresi a bo-
lényt éslenyilazza. Az 4llat azé, aki el-
ejti. Hogy mi legyen vele, azt & szabja
meg: ezek htisabol taplalék lesz; azok
bérét eladom, s a kapott pénzen
majd puskit, 18szert, rumot veszek.
Meg az asszonynak gydngyot.

Ez a tarsadalmi praxis szigoru ket-
t8sséget vezetett be a két nem ko-
z6tti munkamegosztasban: ezentul
a vaddszat kizardlagosan férfi tevé-
kenységgé valt, mig a bérok kikészi-
tése a ndk feladata lett. Ez korabban
is igy volt, amikor a boélényvadaszat
irha hozadéka csak a személyes fo-
gyasztasi igények kielégitésére (azaz
a csaldd mobil lakéhelyétl szolgild
tipik, nemkiilénben a viselendd ru-
hak elkészitésének alapjaul) szol-
galt. Most azonban a bélényvadaszat
drutermeléssé lett; célja innentdl az
volt, hogy valamilyen formdiban a
fehér kereskeddknek eladhaté aru-
ként kertiiljon forgalomba.

A tény, hogy a lovas indidn lénye-
gesen tobb bolényt tudott elejteni,
s meghozhatta azt a dontést, hogy a
zsdkmdny nagy részét irha (vagy csu-
pasz bdr) formdjaban bocsijtja aru-
cikként aruba, rendesen szétverte a



hagyomdanyos indidn csaladstruktu-
rat. Félreértés ne essék, eszem 4ga-
ban nincs univerzélidkat hirdetni
az indian csaladszerkezetrdl. Olvas-
mdanyaim alapjan ezt hosszii idén
keresztiil viszonylag kiegyensulyo-
zottnak tekintették. Az is 4ltalanos
vélemény, hogy a poliginia ritka volt
a torzsekben, mert nagyon kevés va-
dasz volt csak képes arra, hogy tébb
feleséget el tudjon tartani, valamint
az is, hogy egy indian férfinak al-
taldban maximum héirom felesége
szokott lenni, ebbdl egyik az un. f8-
feleség, a masik kettSt a férfi csak a
féfeleség beleegyezésével veheti el, s
a feleségnek kiszemeltek 4ltaldban a
féfeleség rokonsagi kotelékébe tar-
toznak. Milyen helyzet allhatott eld,
amely folmorzsolta ezt a rendszert?

Legytink gyakorlatiasak. Egy fele-
ség, még ha egész héten napi 24 éran
keresztiill megallds, sziinet nélkil
dolgoznék is, adott szdmu bolény-
bérnél tobbet nem tud eladni, vi-
hetd, kikészitett dllapotba hozni. 24
6ra munkéval 24 6ra munkanal tob-
bet igényld kikészitett b6rhoz nem
jutsz. Ha ennél tobbet akarsz, tobb
feleségre kell szert tenned. Igy ke-
rilt sor a siksdgi indian torzseknél,
1j médiként, a negyedik, 6tddik, ha-
todik stb. szdmu feleségekkel vald
hazassdgkotésre. Ezek persze tobb-
szor annyi bdrt tudnak eladas-kész
allapotba hozni, mint amennyivel
egyetlen feleség szolgdlni tudna. Ve-
gylk azonban sorra a kovetkez8ket.

Ezeket a sokadik szamu feleségeket
az indian és a fehér kdznyelv nem
véletlenil nevezte ,rabszolga-fele-
ségeknek”. Mint Hamildinen meg-

jegyzi,

annak ellenére, hogy milyen rettene-
tesen sokat kellett dolgozniuk, mégis
igen gyakran aldrendelt helyzet jutott
nekik a csalddban — ami pedig nagy 4l-
taldinossagban nem volt jellemz6 a n&k
helyzetére (!!! — L. P). Nagyon kevés
személyes holmi folott rendelkeztek,
ruhajuk altaldban rosszabb mindségii
volt, és gyakran eléfordult, hogy a fér-
jik rosszul bant veliik — a férjek egy-
re gyakrabban alkalmaztak erdszakot,
hogy fegyelmezzék novekvs létszdmu

y,munkaerd-idllomanyukat”.°

Kozelitsik masfelsl ezt a kérdést.
Alovat hasznilé torzsek gyakorla-
tilag semmit nem tettek az Uj élet-
vitelitk folytathatdsdgat biztositd
l6allomany ,Gjratermelésére” (értsd:
tenyésztésre, szaporitdsra). Arra sem
torekedtek, hogy a siksagokon még
igen szép szamban taldlhaté vadlo-
vakat befogjak és betorjék.” Ehelyett
mas indian torzsek lovait kototték el.
Ennek tobb kovetkezménye is volt.

1) A 19. szdzad soran néttén nétt mind
a bolénybdrrel/prémmel tizletelésnek,
mind a l6-rablé portydknak a tdrzs
életében betoltott fontossaga. Mint
gazdagsighoz és hatalomhoz jutast

biztosité ténykedések, emezek ese-
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tenként még a vaddsz-tevékenységnél is
fontosabbnak bizonyulhattak. 2) Mind
a kereskedés, mind a rablas férfi te-
vékenység volt, ebbdl kovetkezden a
férfiak kizdrélagos politikai és gazdasa-
gi eldnyokre tettek szert a meggazda-
goddasban. 3) A kereskedés vagy rablés
révén szerzett joszagok a rdjuk szert
tevd magdntulajdonanak mindsiiltek.
Ennek kovetkezményei a 18. szdzadban
még nem nagyon voltak atlathatoéak,
a 19. szdzadra azonban mar kritikussa

vélt a helyzet

—irjatanulmdnyaban Alan M. Klein.®
Majd igy folytatja:

Ahogy egyre inkabb a bélénybdrrel,
-irhaval valé kereskedésre alltak at
az indianok, s félértékel6dni gondol-
tak a lovakkal-rendelkezés (gazdasagi
elénnyé konvertalhatd) hasznat, ugy
sziilettek egyre-mdsra a termelési vi-
szonyokban az olyanfajta valtozasok,
melyek hatirozottan kedveztek a fér-
fiaknak, a n8k szdmara azonban rend-
kiviil el6nytelennek bizonyultak.’

Vegytik ehhez hozza, hogy az eladas-
ra szant bérok kikészitéséhez renge-
teg n6i munkaerd befektetésére volt
szlikség.

Egyre inkabb csak a tobb feleséggel
rendelkezé indidn férfiak tudtak bo-
rok eladdsabol vagyont folhalmozni.
Minthogy azonban a menyasszony-
pénzt lovak ajandékul ad4sdval kellett
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megfizetni, egyre inkdbb csak a tébb
loval is rendelkezd tehetSsek kothet-
tek egynél tobb hazassigot. llyen ko-
riilmények kozott a vagyon, a megbe-
cstiltség és a hatalom koncentracidja
elképesztd méreteket tudott Slteni.'®
Visszautalva arra az antropold-
giai szakkérdésre, hogy a 16 vajon
szerszdm-e avagy magasabb szint(i
energiahordozo, én, lehetséges al-
ternativaként, megkockaztatnék egy
harmadik valaszt. A 16bdl téke lett!

Ami alegfontosabb, a termelésnek eb-
ben a rendszerében a gazdagok igen
konnyen gazdasdgi elényt huzhattak
abbdl, hogy tdbb lovuk is van. {gy
példaul a feketelabu indidnok kozott
a gazdagoknal megszokott rutin volt,
hogy a szegényebbeknek, azért, hogy
&k is vadaszhassanak, lovat adtak kol-
cson; a lovat kélesdnvevd megtarthat-
ta az elejtett bolény husit, a lenyuzott
bdrok fele (vagy akar az dsszes) fizet-
ségiil a kolcsonadot illette meg, aki
aztan ezeket eladhatta a kereskedelmi
ligynokség allomasan (...) Ez a gya-
korlat biztonsagi halot jelentett a 16-
ban szik6lkodd szegény csalddoknak,
azonban aranytalanul nagy haszonhoz
juttatta a sok léval rendelkez&ket, akik
igy egyfajta proto-kapitalistakka val-
tak: bért fizetve embereket fogadtak
fel, keriilték, hogy kétkezi munkaval
kelljen bajlédniuk, s mivel privilegi-
zalt médon juthattak hozza a termel -

eszkozokhoz, illetve a mindent egyre



inkabb atfogd piachoz, igy egyre na-
gyobb vagyonra tettek szert.!!

A siksagi lovas-nomad
indianok

A 19. szazadrdl lesz sz6 az aldbbiak-
ban, ez a 19. szdzad azonban a 18. sza-
zad eseményeibdl sarjad ki. A meg-
értéshez fol kell fognunk, hogy a
siksagi indianoknak idébe tellett arra
raébrednitik, hogy mit is jelent a 16
hasznalata. A bolényvadaszat régi
technolégidjaval példaul csak a 18.
szazad vége felé hagytak f6l, amikor-
ra az érintett torzsek (idSben korab-
ban vagy késébben, de) mar jelen-
t8s nagysagt ménesek birtokdban
voltak. Azt is 4t kell latnunk, mit
jelent, hogy ha a sikfoldek lovas-
nomdd kultarijat — gazdasagi érte-
lemben — egységes karakterd rend-
szernek tekintjiik, akkor kezdetben
a fogyasztasra termelés (hasznalati
érték) viszi a primet. Egy bizonyos
id8 utdn azonban a ,termel8tevé-
kenység” elkezd a csereértékre ka-
csintgatni.!?

Amintaztegy jelesangol torténész
megjegyzi, alig-alig szoktak ugyanis
hozz4 a siksagi indidnok, hogy nem
lehetetlen 16hoz jutniuk (tekintsiink
el most attdl, hogy hogyan keritettek
erre sort), lehetdségiik nyilott arra
is, hogy eurédpai pkulturjavakhoz”
— azok kozott is elsésorban puska-
hoz" — juthassanak.

Elvezték a lovakhoz és puskahoz ju-
tas minden elényét anélkiil, hogy
érezniiik kellett volna mar bd&ritkon,
mit jelent a ycivilizdcié” foltartoztat-
hatatlan terjedése. Létfenntartdsuk
alapsziikségleteit a még tomegesen
talalhaté  bolénycsorddk bdségesen
tudtak fedezni. A siksagi indianok igy
ideig-6rdig gy élvezhették az eurdpai
kereskedelmi arucikkekhez hozzajutas
oromeit, hogy lényegében képesek
maradhattak meg6rizni fliggetlensé-
giiket a Fehér Ember vildgatél, mely
ezeket az arucikkeket létrehozta és

rendelkezésiikre bocsatotta.'

E boldog id6k nem bizonyultak
hosszt élettinek. Térjiink vissza egy
pillanatra Floresnek ahhoz a meg-
jegyzéséhez, mely szerint a Nagy
Sikfoldeken az 1680 és 1880 kozott
eltelt két évszazad alatt vagy harom
tucat indidn tdrzs ismerkedett meg
a bolényvadaszatnak 1éhaton Gzott
fajtdjaval... E harom tucat torzs jé ré-
sze viszonylag friss honfoglalé volt a
Siksagokon, s elég biztosra vehetd,
hogy nem feltétleniil joszantabol ke-
veredett ide, hanem a fehér hoditok
Nyugat felé terjeszkedése, a neveze-
tes Frontier ,nyomuldsa” kénysze-
ritette ki, hogy 8sei foldjét elhagyva
madshol keressen maganak lehet8sé-
get a megmaradasra.

A szit torzseket az algonkin nyelveket
beszél8 indidnok kényszeritették hely-
valtoztatasra; 8k aztan, reakcioként, az
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un. falulaké torzseket (Arikara, Hidat-
sa és Mandan indidnok) szoritottak
ki. (...) Ahogy az eurdpai fegyverekre
szert tett torzsek kelet felSl és észak
felél benyomultak a Nagy Siksagok
teriiletére, délrél a majd komancs né-
ven ismertté valoé indidnok nyomul-
tak el8re azokat az apacsokat szoritva
ki foldjeikrdl, akik 1689-ben a Jumano
indianokat szamoltak fel. (...) Ahogy a
Kiowak dél fel¢ haladva prébaltak ki-
térni a nyomulé Dakota nemzet és a
Cheyenne-ek el8l, a komancsokba Tit-
koztek, akikkel aztdn sok-sok évig tar-
té haboruskodas vette kezdetét!

—kinal tavlatos helyzetképet a szak-
értd antropolégus. Sok oldallal ko-
rabban azt {gértem, az indidn ha-
bortknak szigortian csak azokkal a
vonatkozdsaival foglalkozom majd,
amelyek a bolényallomany alakula-
sa szempontjabdl lehetnek érdeke-
sek. Ha most mégis kitérek rajuk, az
nemcsak azért nem mindsul szdsze-
gésnek, mert Newcomb példdul ér-
demesnek tartja megemliteni, hogy
a valamikori szébeszéd szerint a bo-
lénycsordak a terjeszkedd Frontier
nyomasa el8l évenkénti ro mérfoldes
titemben huzédtak arrébb. !¢

Az ,indian haborak” cimkézés
oda-vissza bizonytalanul hagyja az
embert, ki is harcol(t) itt, ki ellen? Az
amerikai torténetirds a 20. szazadban
nagyon sokaig olyan torz néz8pont-
bol targyalta és értelmezte a 19. sz4za-
di »indidn haborukat”, hogy azok az
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amerikai hadsereg és a civilizdcionak
behddolni nem hajlandé  indidnok
kozotti katonai konfliktusok voltak.
E felfogassal szemben hatarozottan
hangsulyozni kell, hogy a siksagi in-
didnok torténete sokkal tobb indid-
nok 4ltal kiontott indian vért latott
folyni, mint amennyit a hadsereg, a
kulonféle milicidk vagy a civil lakos-
sag ontottak ki. Ugyanis tiilnépesedés
van, egyre inkdbb irtanunk kell egymadst,
egyre tobb fegyver és egyre tobb 16 kell!
Himailidinen tigy fogalmaz, hogy a
Siksagok vidéke vadaszparadicsom
lehetett volna egy, a valahai lakos-
sagéval megegyezd szamu népesség
szamara, de haromszaz évvel késébb
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az
indidnok a déli siksagokon péld4ul
mdr 1790-t8l olyan szamban vaddsz-
tdk a bolényt, hogy az — még hogyha
akkoriban ezt nem lehetett is elére
latniuk — hosszt tavon lehetetlenné
tette az allomany létszam-stabilitasa-
nak megdrzését. Szamitasai szerint a
déli siksagi indianok évente durvan
60 ezer bolényt vadasztak le — véle-
ménye szerint ez 18 ezerrel meghalad-
ta az egyensuly fonntarthatdsagara
szdmitott kiiszobértéket. E tdalvadi-
szas évrdl évre kumulalodott, ezért 8
ugy szamol, hogy 1840-re a koman-
csok, a Kiowdk és a siksdgi apacsok
a megengedhetdnél 1 millidval tobb
bolénnyel vadasztak ttl magukat.!”
Kicsit zavaré azonban, hogy egy ma-
sik tanulmanydban arrél ir, hogy
1780-ban akar 40 ezernél is tdbb ko-



mancs élhetett lenn Délen (ami 6n-
magaban évi legalabb negyed millid
bolény tiplalékszerzés okan tortént
leslését valdszintisithetné).!®

Az indidn vadember mivoltat iga-
zolni kivdnd nézetrendszernek fon-
tos elemét képezte az arra vald hi-
vatkozds, hogy imadja a vérontast.
Nemcsak a nala magasabb rendd,
civilizalt fehér ember ellen harcol
(amire nyilvdn kisebbrendtségi ér-
zése Osztdnzi), hanem mds indid-
nokra is folyton-folyvast fenekszik
— ugyanugy, ahogy azt minden mds
indidn is cselekszi. Az indidn vad-
ember, az indian civilizalatlan, nem
ismeri a finom viselkedés szabalyait.
Semmi »Angol urak, Onok 18jenek
elészor!”... Az amerikai indian tor-
zsek héboruskodasa nem egyéb a
Hobbes-i mindenki mindenki ellen
lidércnyomdasanal.'” A terepet isme-
r6é korabeliek gy becsulték, hogy
az északi siksagok indian torzseiben
az Osszlakossag 65—75 szdzaléka nd
— ami elég ékesszold bizonyitéka le-
het annak, hogy a lovakért (¢és fegy-
verekért és bolényben gazdag tertile-

tekért) vivott hdbortk mily véresek
lehettek.?®

Visszaidézném a korabban mar ci-
talt Dan Florest, aki szerint az 1680 és
1880 kozott eltelt két évszazad alatt,
az amerikai Nyugat nagy siksigain
majd’ hidrom tucat odakoltozott/
odakényszertlt indian kozosség al-

kalmazkodott ahhoz a l6hdton (izott
bolényvaddsz kulturdhoz, amely a
fehér amerikaiak (nemkiilénben az
egész vilag) szemében az »indidnsa-
got” jelenti.”! Majd nyomban foltesz
egy kérdést: ha a ,hivatdsos” fehér
bolényvaddszok megjelenése eldtt
annyi bolénycsorda legelt a siksi-
gokon, mivel magyarazhatd, hogy
mar az 1850-es évekkel kezd6d8en a
sz6 szoros értelmében éhezd siksagi
indidnokrol érkeznek egyre-mds-
ra a hirek? Arra is rakérdez, vajon
mennyire tekinthetd igaznak, hogy
a siksagi lovas indidnoknak sikertlt
Okolodgiailag dinamikus egyensulyi
helyzetet létrehozniuk és fonntarta-
niuk. S mi volt ebben a fehér ember
megjelenésének a szerepe? A kovet-
kez&ket allitja:

a kereskedésnek a fehér ember megér-
kezése elétt is volt szerepe Eszak-Ame-
rika kultdrajidban, de az eurdpaiak
megjelenését kovetSen megvaltozott a
tevékenység lebonyolitisanak modja,
megvaltozott, hogy mivel keresked-
nek, s megvaltozott az életben betol-
tott salya is.??

Az indi4dn és a fehér ember kozotti
kulturdlis kapcsolat 1étesitésében a
legfontosabb kezdeti elem a prém-
kereskedelem. Az Eszak-Amerikéba
befurakodé eurdpai naciok szamdra
ez nem egyforma intenzitdssal bizo-
nyult fontosnak, az egész kérdés pe-
dig sokkal komplikaltabb, mintsem
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ez az irds elbirnd, hogy érdemben
targyaljam. Annyi azonban ide ki-
vénkozik, hogy az indidn nem csak
allatbérrel és prémmel kereskedett.
A fehér embernek ennivaléra, htsra
is sziiksége volt, ezeket is az indidn-
tol probalta megvésarolni.

Az euro-amerikai piacokon a bolény-
készitmények irant Eszakon sokkal
kordbban mutatkozott igény, mint
Délen. A Hudson’s Bay Company
pemmik4nbdl mar a 18. szazadban ko-
moly mennyiségekre jelentette be igé-
nyét, hogy etethesse prémkereskedd
dllomasainak személyzetét, illetve a
vizi szallitdst biztositd kenuk legény-

ségét.?

A 19. szazadban sokdig — egészen ad-
dig, amig a bolény ki nem pusztult
—a kereslet csak nétt.

A Hudson’s Bay Company az 1840-es
években atlagosan 4o tonna pemmi-
kant rendelt évente az indianoktdl,
hogy folyévizi flottija szdmdara enni-
valét biztositson. Az 50-es években
mdr éves atlagban 65 tonnéra szolt a
megrendelés, a 6o-as években pedig
mar 106,5 tonnara. (...) 1879 volt az
elsé olyan év, amikor a HBC a pem-
mikan mellé mér rendelt Manitoba-
bol sertéshust is a hajosnép taplalé-
kanak biztositdsdra. 1881-ben pedig,
amikorra boélény mar nem akadt, a
Cég teljes mértékben atéllt a sertés-

hus vasarlasra.?
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A Missouri felsé szakaszan tevékeny-
kedd indidn-tigyndkok mar az 1830-
as évek elején figyelmeztettek, hogy
vészesen csokken a bolények szdma
annak kovetkeztében, hogy nem-
csak indidnok, de fehérek is vaddsz-
nak rajuk. Az indidnok a htisaért és a
bdréért, a fehérek gyakorlatilag csak
a bdre miatt. 1870 utdn aggasztova
lett a bolényekre nehezedd nyomas.
Ez harom tényezével magyarazhaté.
1) Egyre jobb teljesitményti puskak
késziiltek; 2) olyan cserzési eljaraso-
kat talaltak fel (eredetileg Eurdpa-
ban — onnét vették at Sket a béripar
szakemberei), amelyek alkalmazasa
nyomdn erds piaci kereslet tdmadt
a bolénybdrre; e kereslet kielégité-
sében fontos szerep juthatott egye-
bekben annak, hogy 3) a Kézponti
Sikség tertletei egyre inkabb bekap-
csolédtak a  vasuthalézatba, ami
megkonnyitette, hogy az 4llatb&rok
kiilonosebb gond nélkiil szallitha-
tok legyenek barhovd, ahol felvasar-
16 kdzpont volt talalhatd. A magam
részérdl e szempontokhoz egyet még
hozzatennék. 4) Szerencsétlentil ala-
kultak a klimatikus viszonyok: a 1g.
szazad sordn az egymast tobb mint 6t
éven keresztiil megszakitatlanul ko-
vetd aszalyos id6szakok 6tszor is suj-
tottak a Siksdgokat — tigy nagyjabol
huszévente.?

Még mindig Floresre hivatkozva:
ha a boélénycsorddkban normalis a
nemek szerinti szazalékos megoszlas
(51 him / 49 néstény) és a vemhes



néstények aranya eléri a 35 szazalé-
kot, akkor az dllomany névekménye
évente 18 szazalék. A lelegelhetd fG-
mennyiség nagy altaldnossagban le-
het&vé teszi az okologiai egyensuly
fonntartasat; a bolények mortalitasi
rataja is 18 szazalék korul alakul.?
Erre az egyensulyi helyzetre gyako-
rol nyomast mindaz, ami »apasztolag
hat” a bolények létszdmara: a négyla-
bu és a kétlabu ragadozé zsdkmany-
vadaszok. A négyldbuakrdl bizviast
elmondhaté, hogy a gyenge borja-
kat, sértilt, gyenge, 6reg példanyokat
vaddsszak le. A kétldbu prédavaddsz
(illik-e a ytollatlan 4llat” meghatéro-
z4s a siksagi indidnokra?!) nem bor-
jakat és magatehetetlen, ugyanakkor
ehetetlentil ragds hust vén allatokat
ejtett el, hanem kétéves-otéves kora
néstényeket, melyeknek nemcsak
husa bizonyult gyongébbnek, kony-
nyebben fogyaszthaténak, hanem
lenyuzott irh4juk is konnyebben ki-
készithetd volt. Raadasul az india-
nok piacra termeld bolényvaddaszatai
a téli idészakra estek, mert akkor a
bolények irhaja dusabb prémd, és
drigibban adhaté el. Mivel a bo-
lényndstények gesztacids peridodusa
nagyjabdl julius koézepétdl aprilis ele-
jéig tart, a vadaszzsdkmanyuk joszeri-
vel vemhes néstényekbdl 4llt.” Mds
amerikai patdsokon végzett vizsgala-
tok szerint, ha a vemhes ndstények
elpusztuldsa meghaladja a csorda lét-
szamanak 7 szazalékdt, abbdl a csor-
da létszdménak fogydsa kovetkezik.

A legnagyobb problémdt mégis
az jelenti, hogy a tertilet egyre keve-
sebb bolényt tud eltartani. Kemény
konkurensek sziikitik a bolény élet-
terét. Egyfeldl: a nagyjabol kétmil-
liora becstilt muszting, melyeknek
a taplalékigénye nagyjabdl 8o sza-
zaléknyi mértékben ,atfed” a bo-
lényével, s ugyanolyan sziikségik
van ihatd vizre, mint a bolényeknek.
Onmagéban persze a két dllat kozdt-
ti versengést nincs ytermészeti erd”,
amely elddntse, azonban a lovat
»hasznald” torzsek a sajat méneseik
javara dontotték el a meccset. Mas-
felsl pedig a beteleped6 fehér ember
szarvasmarhdinak, lovainak, birk4i-
nak tomege.

Es a torténet folytatodik. A Che-
yenne- és az Arapaho indidnokért
felelgs indian-tigynok 18s53-ban je-
lentést ir arrdl, hogy a korzetében
talalhato torzsek az év felében éhin-
séggel kiiszkodnek. A komancsok-
rol azt jelentik: odaig fajult a helyzet,
hogy megeszik a mexikdi portyaikon
eltulajdonitott lovakat. A Kiowa in-
dianok kikészitett allatbdrre festett
naptarain egymas utdn négy éven
keresztiil a ,kevés a bolény/nincs
bolény” ikon virit.

A Tiizes Lo és emberei
A vasutépitést én kihagynam ebbdl

a torténetbdl. No nem mintha a »fe-
hér Amerika” e téren kiiléndsebben
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indianbaratnak bizonyult volna!l
Dee Brown, aki Hear that Lonesome
Whistle Blow cimmel 1977-ben meg-
irta a Union Pacific épitésének tor-
ténetét, s aki nem vadolhaté azzal,
hogy a fehérek az indianokkal szem-
ben elkdvetett piszoksagait elmis-

masolni igyekeznék,” igy fogalmaz:

De akar szarazfoldi, akdr vizi, akér
kombinalt utrél volt is szé, vagy bér-
miféle vonalvezetésrdl, egyetlen do-
logrél mindenki megfeledkezett: hogy
tudniillik ezt a féldet évszdzadok 6ta
indianok lakjak, akiknek foldjeit most
nagyvonaltian ,eltervezgetik” — lehe-
téleg szinte szé szerint — aldluk. Oly
kevéssé torédtek veliik, mintha csak a

tajkép élettelen részei lennének.?

Ami miatt magam elnéz&bbnek
kényszerilok lenni, az a kovetkezd.
Marx mér a 19. szdzadban leszogezte,
hogy »(a)z ipar és a foldmdvelés ter-
melési modjaban bekovetkezett for-
radalom azonban forradalmat tett
szlikségessé a tarsadalmi termelési
folyamat 4ltaldnos feltételeiben, azaz
a kozlekedési és szallitdeszkozokben
is.”**Marx ezt Eurépara vonatkoztat-
va tartotta érvényesnek. Amerika-
ban azonban éppen forditva tortént,
s ennek tarsadalmi kovetkezményei
nem hagyhaték figyelmen kivil.

Azok, akiknek a 17. és18. szazadban si-
kertilt amérsékelt éghajlati zondban 1é-
testilt gyarmatokon beljebb hatolniuk
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a kontinensbe, f6ldhoz igen olecson
juthattak, piacot azonban nemigen ta-
laltak mez8gazdasagi termékeikre. (...)
Minél beljebb hatoltak a telepesek a
kontinensbe, annal messzebb kertiltek
a piacoktdl, mikdzben — ezzel parhu-
zamosan — a szallitasi koltségek egyre
néttek. Piacra nem termelhettek. Az
arak zuhantak. A taltermelés kroni-
kusnak mutatkozott. Ilyen korilmé-

nyek kozott csak onellatasra lehetett
berendezkedni.?!

Wolfgang  Schivelbusch  kiting
konyvében? (melybdl a Marx-idé-
zetet is kolcsonoztem) a kovetkezd
olvashato:

Az eltéré helyzettel fiigg 6ssze az ame-
rikai ipari forradalomnak az a saja-
tossaga, hogy nem az ipari termelés
teriiletén kezdddott el, hanem a mez8-
gazdasigban és a kozlekedésben. (...)
Mig Eurépaban a gépesités és az iparo-
sitas rombold szinben tinik fel, mivel
egy fejlett kézmiives ipari kultarat valt
fel, az Amerikai Egyesiilt Allamokban
ennek éppen az ellenkezdje torténik.
Itt a 19. sz4zad elején, amikor megjele-
nik a g&zerd, sem fejlett kézmiives ipa-
ri kultarirdl, sem utazasi kulturarédl
nem beszélhetiink. A helyzetet egy-
részt a hatalmas és gyakorlatilag érték-
telen természeti eréforrasok megléte,
mdsrészt a munkaerd krénikus hianya

jellemzi.*?

majd igy folytatja:



Mivel az amerikai térténelem igazabol
az ipari forradalommal kezd8dik — ami
elétte van, az csak gyarmati el6torté-
net — ez az ipari forradalom Eurépatél
eltérd modon a nemzeti és kulturalis
dnazonossag szerves részét alkotja. A
gzer6t a nemzeti egység zdlogdnak te-
kintik, amely e nélkiil épptgy nem jo-
hetett volna létre, mint az a gazdasdg,
amelyet a gépesitett szallité- és kiter-
mel&ipar 4ltal nyertek a végtelen nagy

orszagbol. >

Mis stilusban, de a lényeget illetSen
ugyanigy szdmol be err8l Dee Brown
is.

A Union Pacific munk4jat gyakorla-
tilag minden tuddsitds orszdgos ese-
ménynek mindsitette, az amerikai
nép hdsies véllalkozdsanak, amelyben
a préri indianjai voltak a torni vald
rosszcsontok. Ki gondolt volna olyan
csekély szempontokkal, hogy a Tiizes
L6 szamos torzs &si vaddsztertiletére
hatol be, tédplalékul szolgdlo allataikat
(izi el, nemzedékek sokasdga ota szent
foldeket érint. Ha a rézbdriiek ellendl-
last tanusitottak, gonoszaknak nevez-
ték Sket; hat persze: hiszen a nyugati
tengerhez sorsszertien vezet$ vasutat
probaltdk megallitani! A nemes célra-
torésnek ebben a légkorében méar-mar
hazafiti kotelesség volt, hogy ki-ki
pénzt fektessen Union Pacific részvé-
nyekbe.?

Majd hozzéteszi:

[Sherman tibornok parancsara] to-
vébbi gyalogos-kiildnitményeket ve-
zényeltek ki az épitkezés védelmére.
Foldmunkdsokat, sinrakékat, mar
elkésziilt pélyaszakaszokat &riztek a
katondk. ,Nem tdrjitk munkank za-
vardsat. (...) A keleti vidékek lakéi az
indianok irdnt érzett minden rokon-
szenviik ellenére se feledjék: mivel is
tartozunk azoknak, akik e mind nyu-
gatabbra tol6dé hatarvidéken életiiket
kockaztatjak tigytinkért! Védelmet ér-
demelnek ezek az emberek, és meg is

kapjak t8liink.”3

E himnikus tenorban eldalolt hés-
torténet nem kell, hogy feledtesse
veliink, mennyi mocsok, erkdlcste-
lenség, blincselekmény bujik meg
mogotte. Elég, ha az olvasé Sergio
Leone feledhetetlen l6-operdjara, a
Volt egyszer egy Vadnyugatra gondol.
A vendetta-szal mellett a torténet
semmi egyéb, mint egy olyan foldte-
rilet-tulajdon megszerzésére iranyu-
16 torekvés, mely a semmi kozepén
fekve, a volt tulajdonos legyilkol4sa
utan olcsén megszerezhetd, am az-
utan, hogy a vasutnak ott dllomésa
lesz (hisz’ a kozelben egyediil ott ta-
lalhaté a mozdony mukédtetéséhez
nélkildzhetetlen vizforras), értéke a
sokszorosara emelkedik majd — azaz:
megszerzése sikeres tizleti befektetés
lenne.’

(Semmi egyéb... mondom, csak
éppen egy csonttuberkulézisos ban-
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kar dlmanak torténete, aki pocsolya-
ba fulladva hal haldlnak halalaval,
de a vasttvonalaval elérni vagyott
6cean hulldmainak robaja vissz-
hangzik a fiilében, mikdzben kiszall
belsle a lélek. Semmi egyéb, csak
egy bandita torténete, aki raébred,
hogy sosem lesz tzletember, mert
pusztan csak ember tud maradni p8-
rén, emberi vagyakkal, osztonokkel,
indulatokkal. Semmi egyéb, mint
egy emberi életre vigyd nagyvdrosi
prostitualt térténete, aki megtanul-
ja, ne csinaljon nagy tgyet abbdl, ha
az épitdmunkasok néha megcsipke-
dik a fenekét. Egyszdval remekmd.)

No, vissza a »jézan robothoz”!
Nem azért hagyndm ki a vasutat
ebbdl a toérténetbdl, mert kilons-
sebben elérzékenyitene az ,ameri-
kai nép hésies vallalkozésa”, hanem
igazabol azért, mert kérdéses, mivel
jarult is hozza a ,mennydoérgd 1ép-
t csorda” elpusztitdsdhoz a Union
Pacific vasttvonal s tarsai. A vasut
épitésében szorgoskodd palyamun-
kasok szamdra a vasuttirsasignak
a vilagvégi préri kellds kozepén is
naponta meleg ételt kellett tudnia
adni. Dokumentéalt tény, hogy az
épittet8k hozzdértd vadaszokat fog-
lalkoztattak annak érdekében, hogy
a munkaterepen sirdn eléforduld
boélénycsordakbdl kilSjenek annyit,
amennyivel a palyamunkdsokat na-
ponta jollakathatjak. Visszakanya-
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rodva a koridbban mdr emlegetett
szamitasokhoz, egészitsik ki &ket
azzal, hogy a palyamunkdsok min-
dennap kemény fizikai munkat
végeztek, ezért valdszintleg tobb
hus kellett a jollakatasukhoz, mint
az éves dtlagként férfiakra, ndkre,
gyerekekre, aggastydnokra egylit-
tesen szamolt 6 és fél, 7 bolény. (A
whiskyt nem bolényhusbdl allitjak
els, azt ne tessenek az igényfelmé-
résbe beleszamitani.) Nem nagyon
akadtam nyomdra, hogy kilénbo-
28 id8szakokban egyszerre hanyan
is dolgozhattak a vasutnal. Brown
a konyvében hol 1200 ir palyamun-
kasrol beszél, hol 3000 kinai mun-
kasrol. Legyink nagyvonaltak:
szamoljunk 4000 munkassal évente.
Ez évi 28 ezer bolény elejtését jelen-
ti. Egy 19. szdzadi amerikai katondra
hivatkozva van szerzd, aki 150 ezer,
huasiért leolt bolényt emleget (bar
ebbe a szamba, ha jél veszem ki, a
forras a siksagokon él8 valamennyi
fehér telepes taplalékat beleszdmol-
ja), s ezt veti egybe a bolényirhaval
kereskedd hivatdsos vadaszok altal
csak 1870 és 1874 kozott ledlt allatok

3,7 milliés becstilt adataval.’®

A hadsereg hivatasosai

Max Weber (nem hadseregekrol,
persze, hanem a természettudoma-
nyokrdl beszélve) a kovetkezdket
irja.



Minden természettudomdny arra ad
vélaszt, mit tegytink, ha az életen tech-
nikailag Grra akarunk lenni. De hogy
technikailag drra legyiink-e felette,
hogy akarjuk-e ezt, s hogy végiil, van-e
ennek egyaltalan értelme, attdl vagy
teljesen eltekintenek, vagy az igenld

vélaszt a sajat céljaik eldfeltételének
tekintik.*

Hat valahogy ez a helyzet a hadsere-
gekkel is. A hadsereg természetesen
lehet olykor allam az 4llamban, de
lényegét tekintve az 4llamhatalom
altal miikodtetett erészakszervezet.
A hadsereg szamadra a politikai hata-
lom jeloli ki az elvégzendé feladato-
kat, ezek végrehajtdsa soran termé-
szetesen sajit szakmai kompetenciai
szerint jar el.*

Elérebocsatanam, nem lelkese-
dem a hadseregekért. Az amerikai
hadseregrél és az un. indidn h4-
bortkban betoltott szerepérdl tar-
sadalomtudomanyilag hitelesen
— egyszersmind elhihetd érvénnyel
— gondolkodni gyakorlatilag megle-
het&dsen nehéz. Eléviilhetetlen érde-
me van ebben a nyomorult bajgunar
Kevin Costnernek. Az 6 Farkasokkal
tdncoldja tette ezt lehetetlenné. Nagy
kozonségsikert aratott gyaldzatosan
rossz és hamis filmje, mely (mint azt
egyik kritikusa irta réla)

egy ditborgd bolénycsorda minden ke-
csével és bijaval probélja kipasszirozni
a néz8bdl a fehér emberbdl kipasszi-

rozandé kozéposztalyi blintudatot, s
amely — mint azt valaki gonoszkodé
nyelvvel megjegyezte — nem is annyi-
ra a nemes szii indidnok fennkoltsé-
gét kivdnja szemiink elé tarni, hanem
sokkal inkabb azt, mennyire nemes és
fennkolt a Kevin Costner jatszta Dun-
bar hadnagy, amiért képes raébredni,
mennyire nemesek és fennkoltek is
igazdban a szit indidnok*!

egy olyan amerikai hadsereg képét
erdlteti rank agressziven, amelyben
csak aljas gazemberek, idiétdk, cso-
kottek, alkoholistak, énsorsronték
talalhatok; olyan mikodésképte-
len s6predék, amely képtelen len-
ne funkcidit akdr csak egy hétig is
ellatni.

Még egyszer ismétlem, nem sze-
retem a hadseregeket. Az indian
hdbordkat megvivé amerikai had-
sereget sem. Be kell azonban latni,
hogy nehéz helyzetben volt. Komoly
problémit jelentett, hogy gerilla-hd-
borii esetén (mdarpedig a siksagi in-
didn torzsek gerilla-haborut vivtak

42 amikor az

a fehér hatalom ellen),
indidnoknak nincs fix hadmiiveleti
bazisuk, nincs olyan stratégiai fon-
tossagu tertilet, amelynek védelmét
biztositaniuk kellene, csak gy lehet
vereséget mérni rajuk, ha lehetet-
lenné teszik a létezését. A kérdés ép-
penséggel az, hogy volt-e az amerikai

hadseregnek valamilyen kidolgozott
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vélasza arra, milyen legyen az indian
hadviselés? Az indian haborukat
»levezényls” Sherman tdbornoknak
egész sor vilagos reakcidja arra lat-
szik utalni, hogy neki nagyon is volt
ilyen vélasza.

1869. junius 26-iki lapszdmdban a te-
kintélyes Army Navy Journal arrél sza-
molt be, hogy »Sherman tdbornok a
minap tarsasdgban megjegyezte: a leg-
gyorsabb médja annak, hogy az indi4-
nokat rakényszeritsiik a letelepedés-
re, s arra, hogy civilizalt életet kelljen
élnitik, az lenne, ha tiz ezred katonit
levezényelnének a siksdgokra, azzal a
paranccsal, hogy addig irtsak a bolé-
nyeket, amig olyan kevés marad be-
181k, hogy a rézbériieknek onnantdél
kezdve félkopjon az alluk.”®

A helyzet vilagos: mindaddig, amig
a bolény kifogyhatatlan todmegben
vandorol a siksiagokon, addig az in-
dian nem lesz hajlandé rezervitum-
ba vonulni. Ha a bolény eltiinik, az
indidn, hogy elkertlje kipusztulésat,
kénytelen lesz belenyugodni abba,
hogy rezervitumban éljen.

A hadsereg — allitja ezzel szem-
ben szamos hadtorténész —, jéllehet
igyekezett lehetetlenné tenni, hogy
az indianok folytathassik fegyve-
res ellenallasukat, soha nem tette
hivatalos politikaja részévé az ame-
rikai bolény teljes kiirtdsat. Ha had-
torténészi részrél ebben lehet némi

»szerecsenmosdatds” is, magan az
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ellenvetésen érdemes elgondolkod-
ni. Megfontolandé mennyire kelljen
komolyan venni egy ,tarsasidgban
elejtett megjegyzést”. Valoszintleg
komolyabban veendd Sheridan ta-
bornoknak** az 1868-as hadmtveleti
akcidkrdl irt jelentése. Ebben ugy
ir, hogy »meg kell értetni az india-
nokkal, hogy el tudjuk pusztitani
taboraikat és allataikat” (to show the
Indian that his villages and stock could
be destroyed). Fogjuk ezt fol azonban
ugy, hogy nem a bolénycsordakra
gondolt, hanem az indidnok ,lege-
16n nevelt, szivos lovaira”.¥ Mint
az erre az értelmezésre hajlé Dobak
megjegyzi — adatszerfen ald is t4-
masztva gondolatmenetét —, ebben
az id6szakban a rezervdtumban él6
indidnoknak is ezrével oldosték le
a lovait, hogy mozgasképtelenné te-
gyék azindidnokat. (Azis ezt az értel-
mezést valdszintsiti szdmara, hogy a
korabeli nyelvhasznilatban a bolény,
mint vadon é18 allat, nem stock-nak,
hanem game-nek mindstilt.)

Egy sokat litott oreg bolényva-
dasz viszont egy »magas rangu ka-
tonatisztet” idéz, aki — allitélag — ezt
mondta volna neki:

Nézze, Frank: itt nincs mese. Vagy a
bolénynek kell pusztulnia innen, vagy
az indidnnak. Akkor lesziink csak ké-
pesek az indidnnal zolddgra vergsd-
ni, ha majd a legaprébb részletekben
is minden vonatkozasban mi szabjuk

meg, mit kap abbdl, amire sziiksége



van. Amig van bolény, az indian nem
fligg t6liink és kezelhetetlen marad.
Ha elpusztitjuk a bolényt, urra tu-
dunk lenni az indian felett. Mégiscsak
humdanusabb dolog, ha a bolényeket
nyirjuk ki, mint ha az indidnokat.

Vagyis a bélényeknek annyi...*

Sokan voltak, akik egymastdl igen-
csak kiilonbozd logikak alapjan elle-
nezték a bolények levadaszasit. Az
egyik vélemény szerint a hadsereg
sok magas rangu tisztje vélte ugy,
hogy a hadsereg becsiiletének be-
sarozdsa, ha valaki azt hiszi, hogy
annak az indidnok legy&zéséhez a
bolények lemészarlasara van sziiksé-
ge. Az — amugy az utdkor szemében
rossz hirnévnek 6rvendé — Custer
tdbornok szerint ,8, a Hetedik Lo-
vasezred élén, korbdccsal kergeti ki
a kontinensrdl az &sszes indidnt”.
A hasonléan arrogéns, s hasonléan
balvégzetd William Judd Fetterman
kapitiny meg azt szajkézta: ,»Adja-
tok mellém 8o katondt és legdzolom
az egész szil nemzetet.”

A hozzdjuk hasonlé elvakult szajho-
sok gy gondoltik, az a nézet, hogy a
hadseregnek sziikséges eltakaritania
az utbdl a bolényeket, ahhoz hogy eze-
ket avadembernél nem tobbeket méresre
tanitsa, nemcsak mérhetetlentil osto-
ba vélemény, de rdadasul kedvezétlen
szinben tiinteti fel a hadsereg alapvetd

kompetencidjat.*?

Maisok viszont ennek a mészarlds-
nak a gyaldzatossigiat hangsulyoz-
tdk. Az 1870-es évek elején a Che-
yenne indidnok indidntigyi biztosa
a kovetkezdkkel érvel az Allatok El-
leni Kegyetlen Banasméd Amerikai
Térsasaga elndkéhez irott levelében
amellett, hogy abba kell hagyni a bo-
lények lemészarlasat:

amennyire én azt tudom, az indidnok
rendkiviil sérelmesnek tartjak, s az
egyik legnyomdsabb ok, amely miatt
hajlamosak hadba vonulni ellentink.
A Cheyenne-ek fé6noke, amikor meg-
rottam 8t, amiért térzsének egy tagja
leolte egy fehér ember bikgjat, ezt vi-
laszolta nekem. ,Nem gyd8ztok nagy
hangon vadaskodni, vagy akar katona-
kat kiildeni rdnk, ha egy indidn a fehér
embernek akar csak egyetlen allatat
ledli, hogy feleségét és gyermekét meg-
kimélje az éhenhaléstol. Mit gondolsz,
hogyan kellene a népemnek reagalnia,
amikor azt latja, hogy a mi 4llatunkat,
a bolényt, a te fajod halomra gyilkolja
—pedig még csak nem is éhes?”#

Mindezektdl fiiggetlentl jegyezziik
meg nyomatékkal: a siksagi indidn
torzsek hatalmat nem a bolények ki-
irtasa torte meg, hanem az amerikai
hadvezetés altalanos érvényilivé tett
okos stratégidja. Nehezen kétségbe
vonhato, hogy a hadsereg mindvé-
gig fonnalld technikai-technolo-
giai folényét* a gerilla-harcmodor,
a terepismeret és a halni kész indian
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elszantsdg valamennyire kompen-
zdlhatta. A torténet ,mitologidva”
véalt végének azonban nincs koze
semmiféle romantikdhoz. Az indii-
nok azért veszitettek, mert tdrzsi tar-
sadalmuk alulmaradt a civilizaltabb
fehér tarsadalommal szemben. Az
indidn térzsek nem bizonyultak ké-
pesnek olyan bonyolultsaga tarsa-
dalmi munkamegosztasi viszonyokat
létrehozni, melyek lehetévé tették
volna, hogy hadviselési feladatokra
szakosodott tarsadalmi csoportokat
tudhassanak fonntartani. Még ott
is, ahol b&viben lehettek a bolényal-
loméanynak, ott is képtelennek mu-
tatkoztak arra, hogy egyszerre és egy
idében haboruskodjanak is, meg a
torzs létfenntartasdhoz szitkséges te-
vékenységeknek is eleget tegyenek.
Ahogyan egy szakember fogalmaz:
»Nem a bolény elpusztitisa, hanem
a zavartalanul m{ikédni képes ellen-
ség 4ltal gyakorolt sziintelen zaklatas
okozta az indidnok vesztét.”*® (Vala-
mint az is még, hogy az egyre bévuls
vastuthaldzat egyre konnyebben volt
képes biztositani, hogy a hadsereg a
wcivilizalt” Keleten folhalmozott ki-
merithetetlen utanpoétlas-forrasai-
hoz hozzajuthasson.)

A meggazdagodas
vagyabol olok

Ami a hivatdsos bolényvadaszokat
illeti, ne a Buffalo Bill néven elhire-
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stlt celeb, William F. Cody szemé-
lyére és tevékenységére aggatott hi-
resztelésekre cuppanjon ra a kedves
olvasé. Dee Brown a maga konyvé-
ben igy mutatja be 8ket.

A héiboru végeztével ifja katondk ko-
borlé csapatai kezdték nem lelni he-
lyiiket a megvéltozott Amerikaban;
koztiik sok ezer bevandorlé — irek,
németek, svédek —, ugyanugy ezernyi
rabszolga, akik a szabadsag elsé bodu-
latdban nyugatnak vették az utjukat,
vagy éppen otthontalanna vilt, le-
gy8zott konfoderacidsok. Robusztus,
bivalyerds fiatal férfiak, akik megszok-
tdk a testi megprobaltatdst, a veszélyt,

a parancsszot.’!
Egy mésik szerz6 pedig igy ir:

Robbaniasszertd névekedésre koédolt
ldzas vallalkozas volt ez [marmint a
bolénybdrrel kereskedés reményében
yhivatasszertien” folytatott vaddszat
— L. P]. Olyasfajta laz hevitette a be-
lefogdkat, mint amilyen ugy két évti-
zeddel kordbban a kaliforniai aranylaz
idején szallta meg az oda igyekvdket.
E megszillottak tobbsége jo ideje
munka nélkiil lézengd reménytelen
volt. Akadtak nyughatatlan fiatalok,
akik meggazdagodni akartak — vagy
legalabbis megélhetésre szert ten-
ni. Voltak id&ésebbek is, akik otthon
hatrahagyott felel8sségeik (tul sok el-
fogyasztott whisky, elkdvetett blincse-
lekmények) el8l menekdiltek nyugatra,



elvallalva barmi munkat, ami adodha-
tott, hogy ideig-ériig »tuléljenek”.
Miutin heteken-hénapokon ke-
resztil napjidban hdromszor bolény-
hust ettek, a puszta f6ldén héltak és
a — nemegyszer rothadéfélben 1évd —
cserzett bolénybdrokkel kiiszkodtek,
ezeknek a vadaszoknak a bdére azt a
szint oltotte, mint a talajé, amelyen
aludtak; testiik nillata” vetekedett az
egybegytjtott bolénybdrokével. S mi-
kozben e szerzett tulajdonsdgok még a
hatarvidéki normak szerint is sehova
be nem fogadhatd térsasaggd tették
Sket, a felingerelt indidnokat azért ez
nem riasztotta vissza télik. Legel 8szor
a komancsok és a Cheyenne-ek vet-
tek részt a bolénybdr-kereskedelem-
ben. De amikor azt lattdk, hogy olyan
terepen kell versenyezniitk a bdérok
megszerzéséért, amelyrdl tgy vélték,
hogy az az 6véké, elkezdtek a fehér va-
daszokra vadaszni, bolénybdr helyett a

fehér ember skalpjara vetve szemet.*

Helytiket nem lel8, kéborld csapa-
tok, otthontalanna valt, legydzott
akik

megszoktak a testi megprobaltatast,

konféderaciosok; olyanok,
a veszélyt, a parancsot — idézi fol az
egyik szerzd. E megszallottak tobb-
sége jo ideje munka nélkiil lézengd re-
ménytelen volt — fogalmaz a masik —az
1873-as gazdasigi valsagra utalva,
amikor a vasutépités félbehagyasa
tomegével tette lehetetlenné, hogy
a gyakorlatilag lakatlan siksdgokon,
a semmi kozepén magukra hagyott

munkdsok kilabaljanak a katasztro-
fabol.

Ha4t, annyi biztos, nem amerikai
patricius-csaladok vildgfias modort
elsajititott gyermekei voltak. De
még ha azok lettek volna is, kény-
szerhelyzetben taldltdk volna magu-
kat.’> Az amerikai jogalkotds szerint
akkoriban legalabbis (hogy ma mi a
helyzet, arrél nincs ismeretem, mert
nem néztem utdna) az amerikai fau-
na vadon ¢é18 allatai csak azutan ké-
pezhették valaki magéantulajdonat,
hogy azilleté elejtette az 4llatot. On-
nantdl kezdve aztan az 4llat minden
porcikéja az 8 tulajdona volt.>*

Ebbdl kovetkezéen a bolényvadasz
igyekezett bolényt keresve hatalmas
teriileteket becserkészni, azt remélve,
hogy a konkurenciit megel&zve sike-
ril minél tobbet elejtenie. Amikor a
vadaszcsapat bélényekkel talalkozott,
igyekeztek haladéktalanul annyi ledl-
ni belSlik, amennyinek a megnyuzi-
sdra esélyt lattak (...) takarékoskodni
igyekezvén ugyanis mind a tdlténnyel,
mind a puskaporral, nem 4llt érdekiik-
ben nyuzatlan tetemeket maguk utan
hagyni.

A bolényvadasz igyekezett becser-
készni a csordat. Létte a bolénye-
ket, amig csak a csorda menekiil6re
nem fogta; ezt kovetden allvanyra
rogzitett fegyverrel ejtett el annyit,
amennyit még tudott. A moddszer
semmiképp nem volt ,sportszerd-
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nek” mindsithetd, de ha nem aka-
runk benne tébbet ltni arra szolgald
eljardsndl, hogy minimalis erdkifej-
téssel minél tobb bolényb&rhoz jus-
sunk hozz4, kénytelenek vagyunk
elismerni, hogy megejtéen haté-
kony. Ez a médszer sokkal inkabb
megfelelt a hivatasos bolényvadasz
céljainak, mint a sportszer(iség 6ro-
mét lohiton keresé fehér sportem-

bernek.

Egy biztos, ezek nem azt a fajta em-
bert képviselik, aki tipikusan szé-
dit8 karriert szokott befutni. Igaz,
képletesen szélva igen serényen
vagtak maguk alatt a fat. A bolényt
kipusztitottak, a b&rpiac bolény hi-
jan elhalt (illetve 4tvaltott szarvas-
marha bérre), a bérvadasz pedig be-
fuccsolt. A nekikezdéshez sziikséges
beruhézas — hozzavetdleg 2000 dol-
lar — elég sokra rugott ahhoz, hogy
amikor vége lett a ,laznak”, ezeknek
a magdnvillakozé bolényvaddszok-
nak nagy része belebukott és tonk-
rement. Sokan akadtak olyanok is,
akik szerencsésnek gondoltik ma-
gukat, amiért nullszaldésak lehet-
tek. En azt gondolom, eléfutarai,
vak eszkodzei voltak csupan annak
a kibontakozé ipari tarsadalomnak,
mely kielégithetetlen étvaggyal fal-
ta a taldlhaté eréforrasokat — tobbek
kozott azért, mert amig a Népszamla-
14si Hivatal be nem jelentette, hogy
nincs tobbé hatarvidék (s azon tul
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meg még ismeretlen vadon), addig
lehetett abban bizni, hogy Amerika
er8forrasai kimerithetetlenek.

Lelketlen biirokrata
vagy céltudatos gazember?

Most a politikusokrél, dllamhivatal-
nokokrdl lesz sz6. A bolények (s az
indian) pusztulasdban tevékeny részt
vallalé gonoszemberek sordban utol-
jara hagytam &ket (bar valodszintleg
veliik illett volna kezdenem), mert az,
amit és ahogyan csinaltak, az szabta
meg az ezutdn kovetkezSket.
Roévidre fogndm az elemzést. Meg-
probalok pontosabban fogalmazni:
sok lehetséges elemzési szemponttdl
eltekintek, s itt csak eggyel foglal-
kozom majd. Annak beismerése ez,
hogy egyoldalt lennék? Az Ameri-
kai Egyesilt Allamok fehér lakos-
sagdnak szabad, ontérvényd em-
berként nem kellettek az indidnok.
Ehhez képest masodlagos, hogy a
szajtati lakossag nagy része szdmara
éppugy ellenszenvesek voltak (fél-
tek t8litk), mint a veliik kapcsolatos
dllami stratégidk kilénbozd szintd,
rendd-rangd eldontdi szamara (akik
egyéltaldin nem féltek t8lik). Az is
igaz (s vélhet8leg dokumentalhatd
is), hogy az indidnok sajat sorsukat
illeté émikus gondolkodasaba — fafe-
jiség okdn — még a ,legjobbak” ko-
ziil is csak negligdalhaté mennyiségben

voltak hajlandék belehelyezkedni.



Eztleszdgezvén, a kérdés azonban
még mindig fonnmarad. Miért nem
kellettek szabad, éntdérvényli em-
berként az indidnok? Nem o6ncélu
gonoszkodas miikodott itt, mind-
dssze a fehér ember érdekeinek fél-
tése.

A 18. szdzad sorén az Allamokban
uralkod6 gazdasédgfilozofia a stabili-
tds fonntartasa, a gazdasdgi fejlédés
korlatok kozott tartdsa, a gazdasdgi
érdekcsoportok  kozotti  egyensulyi
viszonyok fonntartidsa mellett tett
hitet. Az 1830-as évektdl ezt a hitval-
last egy olyan paradigma valtja fel,
mely a hangsulyokat a versengésre,
versenyre, érdek-konfliktusokra he-
lyezi. Mint Isenberg irja,

[a] piac tobbé mar nem az egyensuly-
teremtés eszkdze, hanem annak a faj-
ta kivalogatdsnak mdédozata, amely a
talélésre leginkabb érdemesnek mu-
tatkozét emeli fol. Ennek megfelelden
alakult 4t a 19. szdzadban az amerikai
jogrend is. A szazad kozepére a jog
rendszere — mely kordbban a kozos-
ségen beliili harmoniardl és gazdasagi
stabilitdsrél rendelkezett — a szabadja-
ra engedett gazdasagi versengés mel-
lett kotelezte el magat, valamint amel-
lett, hogy semmi ne akadalyozhassa a
természeti eréforrasoknak a gazdasagi
fejlédés szolgalatdba 4llitasat.*®

A darwini eszmére hivatkozva jogos-
nak lehetett érezni a siksagi indian
leigazdsat, rezervdtumba kényszeri-

tését, a bolények kiirtasat. Ne feled-
kezziink meg maganak Darwinnak a
szavairol.

Ezt az elvet, amelynek alapjan minden
csekély valtozas, amennyiben hasznos,
fennmarad, természetes kivalasztédas-
nak neveztem, hogy jelezzem hasonlo-
sagit az ember kivalogatd képességé-
hez. De ez akifejezés: alegalkalmasabb
fennmaradasa, amelyet Herbert Spen-
cer szokott hasznalni, pontosabb és
néha éppoly megfeleld. (...) Azt latjuk,
hogy a természet arca der(isen ragyog,
gyakran latjuk a taplalék talzott bs-
ségét; de nem latjuk, vagy elfelejtjiik,
hogy a madarak, amelyek gondtalanul
csicseregnek kortlottiink, tobbnyire
rovarokbdl vagy magvakbdl élnek, és
ekképp allandéan pusztitjik az életet;
vagy elfelejtjik, hogy ezeket az éneke-
seket, a tojasaikat vagy fészkeiket mi-
lyen nagy mértékben pusztitjak a széar-
nyas és mas ragadozok.”’

Az Gj szemlélet mar nem elégszik
meg az Onellatdsra vald képesség-
gel, a spartai egyszer(iséggel. Ren-
dithetetlentl hisz mindenki abban,
hogy a gazdasagi versenytél Ameri-
ka noévekedni, az amerikai tarsada-
lom fejlédni, javulni fog. Marpedig
ha hisziink abban, hogy a gazdaségi
verseny hatésai jotékonyak, a bio-
logia és a piac egyként a legerésebb,
legalkalmasabb tulélésének kedvez-
nek, az egész orszag javat szolgéljak,
akkor egyesek kihalasdba — ha még-
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oly fajdalmas is — bele lehet, bele is
kell nyugodni.

1875-ben Lavrovhoz irt levelében
Engels igy dohog.

A létezésrdl folyd kiizdelemrdl szélod
egész darwini tan nem mas, mint a bel-
lum omnium contra omnes hobbesi ta-
nanak, a konkurencirél szélé polgari
gazdasigi tannak, valamint a malthu-
si népesedési elméletnek az 4tvitele
a tarsadalombdl az él8 természetbe.
Miutan ezt a blivészmutatvanyt vég-
bevitték (...) ugyanezeket az elméle-
teket megint csak atviszik a szerves
természetbdl vissza a torténelembe, s
azutan azt allitjik, hogy bebizonyitot-
tak: ezek az elméletek az emberi tar-
sadalom 6rok térvényei. Ennek az el-
jardsnak gyermetegsége szembeszokd,
sz6t sem érdemes ra pazarolni. De ha
részletekbe akarnék bocsatkozni, oly
moédon tenném, hogy elsésorban azt
mutatnam ki, hogy ezek az emberek
rossz kézgazddszok, és csak masodsor-
ban azt, hogy rossz természetbuvarok
és filozofusok. A lényeges kiilonbség
az emberi tarsadalom és az 4llati tarsa-
dalom kozoétt az, hogy az allatok a leg-
jobb esetben gyiijtenek, az emberek vi-
szont termelnek. Mar ez az egyetlen, de
alapvetd kiilonbség lehetetlenné teszi,
hogy az 4llati tarsadalmak torvényeit
egyszertien 4tvigyiik az emberi tarsa-

dalomra.”®

A 19. szdzad végén a politikai straté-
gidk gyartasaval foglalkozok valodszi-
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niileg nem nagyon olvastak Engelst.
Ok rendiiletlentil hittek a survival of
the fittest tézisének, észszertinek és
természetesnek — értsd: a természet-
torvények kérlelhetetlen elkeriilhetet-
lensége szerint valénak — tartottdk
azt. Tobb, a korszakkal foglalkozd
torténész is idézi azt a michigani
képviseldt, aki 1874-ben a kongresz-
szusi vita sordn olyan kijelentésre
ragadtatta magat: »nem fog tudni
a Kongresszus olyan ’bolényvédd’
torvényt keresztiilverni, mely elejét
vehetné annak, hogy a bélényt el
ne soporje a civilizacid felé mene-

telés”>

Azt azért persze ne vitassuk
el t8lik, hogy fdjdalmasan belenyu-

godni nagyon tudtak.

»A korabban a siksigokon kéborléd
szdmlélatlan bolénycsorddk helyébe
haromszor annyi, elsé osztalyt mind-
séget képvisel6 amerikai szarvasmar-
ha Iép. Ott, ahol gazelldk boklasztak
sovany létszdmban, gyapjas sz8rd bir-
kany4jak fognak legelészni majd vége-
lathatatlanul. A sivar prérit — hol most
csak fi ng, imitt-amott néhdny napra-
forgd meg szurds kaktusz, s alig terem
meg barmi is, ami az ott lakék életben
tartdsdhoz sziikségeltetik —, ha foldjét
termévé teszik, aranysarga buza- és
kukoricafoldek ékesitik majd, embe-
rek milliéi szdmara biztositva tapld-
lékot. Igy aztén néhany év multén a
rézbdrli indidnnak mar csak nyomara
fognak emlékezni a Nyugat dinami-

kus nagyvérosai, megyéi, dllamai”



— idéz a Richard Irving Dodge ez-
redes 1877-ben megjelent Hunting
Grounds of the Great West cim kony-
véhez irt el8szobol egy, mondhatni
az »antiviligban”, 1929-ben meg-
jelent szaktanulmany,® hogy aztin
ennek szerzéje ugyanolyan révilt
hangon folytassa, mint a 19. szdza-
di el8szot ird ,,szakmai korokben jo
nev{ angol sportember”.

Hogy mennyire latnoki volt ez az al-
litas, arra tanubizonysag itt Délnyu-
gaton mindeniitt a ndvekedés, gyara-
podas, a civilizacié fejlédése. Barmily
sajnalatosnak bizonyult is a bélény
kipusztitasa, az kétségbevonhatatlan:
ennek az dllatnak az eltdnése sikfold-
jeinkrél jelentdsen folgyorsitotta a
rendezettség civilizacids folyamatait.
(...) S amikor a stksdgok folszabadul-
tak a vadember uralma alél, s eltiint
a bolény, az iparszerien folytatott
mez8gazdasdgi termelés a civilizdci-
Os terjedés tigynoke lett, s utat nyi-
tott ahhoz, hogy a hatalmas teriilete-
ken kihasznalatlan, megmunkélatlan
foldsavok a liktetd, duzzado szarvas-
marha-tenyésztés és mez6gazdalko-
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das civilizdlt formait jelenithessék

meg végre.®!

Maradt még valami, amit hozza-
ftizném kellene? Igen. frasom vége-
hez érve szeretném okvetetlenkedé-
semért Unnepélyesen megkdvetni
Szerb Antalt. Sokat bajlédtam azzal,
hogy az angol szakcikkekben s-
rin eléforduld hide és robe szavak-
nak mik lehetnek — a bér szén kiviil
—a magyar megfelel&i. Végiil, biztos,
ami biztos, el8veszem az 1998-as ki-
adasa Angol-Magyar Nagyszétdrt, s
»Robe” cimszd alatt 3. a) tételként a
kovetkezdt taladlom: US (takarénak
hasznalt) bivalybdr.

A bolény pedig, a ,mennydorgd
lépti csorda”, miként arrdl az ira-
som elején megjelenitett Mr. Smith
beszamolt a Kiterjesztett Szarnyu Sas
torzskozonségének (odaértve  ko-
zéjik a megblvolt pincérlanyt is),
megmenekilt a kihalastél. De ez
mar egy masik torténet, Egyszer ta-

lan majd elmesélem.
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