Spiré Gyérgy

Munkasokol, vasokol

LENGYEL LASZLO 70. SZULETESNAPJARA

A Kozponti Bizottsdg 1958. oktdber 13-i
iilésén a bevezetdjében Kaddr Janos téb-
bek kiztt azt mondta:

Itt jartak nélunk az év elején az
angol elvtarsak a PB egyik tagjanak,
Gollan elvtirsnak vezetésével. Es
mi szivélyesen elbeszélgettiink. Elég
hosszasan beszélgettiink a Nagy Imre
tigyrdl, st lehet mondani, hogy csak
arrol beszélgettink. (...) Mi meghall-
gattuk az & véleményliket, amely
kortlbeliill abban foglalhaté &ssze,
de nem viccbél, hanem komolyan,
hogy a per cstcstalidlkozo elStt nem
jO, utdna még rosszabb. Nyilt targya-
las nem jo, zért targyalds borzaszto.
Ez volt az 8 véleményiik, s ezt kifej-
tették két és fél dran keresztiil. Mi azt
mondottuk nekik, hogy szamunkra
a kérdés mésként jelentkezik. Onok
feltehetik igy a kérdést, de nekiink
dontentnk kell, hogy vagy kell, vagy
nem kell, vagy nyiltan, vagy zartan,
nekiink el kell dénteni, mi azzal nem
elégedhetiink meg, hogy az egyik
rosszabb, mint a masik. A kérdés

adva van, és nekiink azért a magyar
kozvéleménybdl kell kiindulni, és a
Magyar Népkoztarsasag érdekébdl, s
aszerint kell eljarni. Kérdezték, hogy
akkor mégis mit csindlunk és mikor?
Mondtuk, hogy ezt maguk bizzak
csak rank egészen nyugodtan, egy
és negyed éve ugy, ahogy vissziik az
tigyeket, magyarul: Sriiltek nem va-
gyunk, a kérdés a mi kérdésiink, és
majd meg fogjuk oldani, gy, ahogy
a magyar munkasmozgalom érdeke
megkoveteli. Meghallgatunk min-
denkit és mérlegeljiik, amit monda-
nak. Ez volt a valaszunk. Ettél sokkal
okosabbak nem lettek, de nem vélet-
leniil volt ilyen a vélaszunk. Hiéba,
Anglidban még konnyebben eléfor-
dul, hogy szenziciét csindlnak egy
ilyen informaciébdl. Jobbroél-balrol
beszélnek, s két nap mulva mér az
osztalyellenség tudja, és akkor tes-
sék helyesen intézni az tugyeket!
Szdndékosan nem adtunk konkrét
tdjékoztatast. Na és mikor megvolt
az tigy, akkor rendkiviil sérelmezték,
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hogy mi nem mondtuk meg, hogy
mit akarunk csindlni. Véleménytiik
szerint ez nemcsak magyar tgy volt,
hanem nemzetkozi is, és helyes lett
volna veliik elére megbeszélni, hogy
mit akarunk csindlni. Ez persze ab-
szurdum lett volna. Azt is kiloén
sérelmezték, hogy amikor itt jartak,
akkor nem mondtuk meg, hogy mit
is akarunk tulajdonképpen csindlni.
Aztian megjelent a Daily Workernek
az a vezércikke, aminek az elsé két
mondatdban valami olyasmi volt:
az angol munkdsmozgalom korében
elkeseredést sziilt az, hogy a Nagy
Imre tigyben nem tudom kiket ha-
lalra itéltek, meg hogy olyan embe-
rek, akiknél kétségbe nem vonhatd,
hogy a szocializmus mellett vannak,
elkeseredéssel értestltek arrél, hogy
a Magyar Népkoztarsasig Legfel-
sébb Birdsaga sziikségesnek tartotta
haldlra itélni azokat az embereket.
Es még hozzéirtak, hogy mi osztjuk
ezeknek az embereknek az elkesere-
dését. Ez volt az angol KP hivatalos
lapjaban.

Ex ax elsé KB-iilés Nagy Imre, Malé-
ter Pal és Gimes Miklds junius 16-i ki-
végzése utan. Losonczy Géza korabban,
még december végén tomés kozben halt
meg, Szildgyi Jozsefet pedig dprilisban
elkiilonitett perben itélték haldlra, torté-
netesen ugyanazg a dr. Vida, aki a Nagy
Imre-perben is elnokélt, és az egyik iil-
nék is azonos volt, Lakatos Péterné, aki-
nek 56. oktéber 30-dn 6lték meg a férjét a
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Koztarsasag téren. A sajtéban Szildgyi
Jézsef a Nagy Imre-perben haldlraitélt-
ként szerepelt, mintha jelen lett volna a
tdrgyaldteremben. Az itéletekrél a Koz-
ponti Bizottsag elétt mds médon sem
Kdddr, sem mds nem szdmolt be.

A jelenlévd KB-tagok a kivégzette-
ket személyesen ismerték, Gimes Mik-
lést, Losonczy Gézdt és Szildgyi Jozsefet
nem kellett nekik bemutatni. Ok voltak
»azok az emberek”, meg Maléter Pal, aki
a Nagy Imre-perben a legderekabbul vi-
selkedett. Hogy a per sordn mi hangzott
el, azt akkor nem lehetett tudni.

Nem tudom, érexték-¢ a jelenlévd
KB-tagok, mennyire semmibe vannak
véve. Elég megalazd, ha egy névlegesen
mégiscsak vezetd testiiletnek nem mon-
danak voltaképpen semmit. Kaddr csak
arrél szamolt be, hogy az angoloknak
mit mondott (vagyis mit nem mondott).

Lelkifurdaldsnak nyoma sincs ebben
a szévegben, ahogy Kddar 1989. dprilis
2-dn a KB el6tt utolsé tartott beszédé-
ben sem. 58-ban gunyolddott, 8g-ben
félt, mds kiilénbség nincs.

Most meg kell emlitenem, nehogy
ellentmondast lassanak az elvtarsak,
hogy a felel¢sségre vondsok az el-
lenforradalmi jellegi bincselekmé-
nyeknél bizonyos értelemben le van-
nak mar zarva, mds értelemben nin-
csenek még lezarva. Le vannak zarva
abban az értelemben, hogy egyetlen
egy orszagos fontossagu vagy kiha-
tdst vagy jelent8ségii biintet&eljaras

mdr nincs, vagy amelyben olyan sze-



mélyek szerepelnének, akiknek elit-
¢lésénél orszagos vagy nemzetkozi
visszhangra kellene szamitani. llyen
nincs, ez mind le van zarva.

Augusztus 2-dn zdrult le a Bibé Istvan,
Goncy Arpdd és Regécxy-Nagy Ldsz-
16 elleni per. Kddar eredetileg haldlra
akarta ket itéltetni, és a hagyomdny
szerint csak Nehru tiltakozdsdra ke-
gyelmezett meg. Ehhez a kegyelemhez
azonban Hruscsow is kellett, aki a Nagy
Imre-pert is enyhébb itélettel zdrta vol-
na le. Hruscsov azt hitte, hogy az elsé
szputnyik fellovésével a Szovjetunié tu-
domdnyos és technoldgiai téren behozta
az Egyesiilt Allamokat, és mdr csak az
életszinvonal javitasat kell megoldania.

Azonban van kb. 600 4ltaldban ki-
sebb rendd tigy, amely még ott folyik
a bilintetd apparatus vonaldn, valami
toredéke még a renddrségnél van,
masik része az ligyészségnél, megint
mds része a birdsagnal. Itt ez a 600
—hogy az elvtarsak értsék, hogy nem
valami 6éri4si mennyiségrél van szo
—, ahhoz mérendé, hogy ilyesfajta el-
jarast lefolytattak kb. 14.000 ember-
rel szemben. Ugyhogy ehhez kell ezt
a 6oo-at mérni, s azzal kell szamolni,
hogy ilyen kisebb rendii tigyek még
lesznek év végéig kb. De a {8 politi-
kai tigyek le vannak zarva. Igy 4ll ez
a kérdés.

Nem egészen 10 hénappal kordbban,
57. december 21-én ugyanezeknek a

KB-tagoknak Kaddr tobbek kozott ext
mondta:

»Még van mintegy 70-8o ember,
akiket a Nagy Imre-csoporton kiviil
is feleldsségre kell vonni, azutdn az
egész befejezddott. A megtorlas no-
vember 4-5 kozott lett volna a leg-
érthetsbb, de akkor voltunk a leg-
gyengébbek. A konszolid4cionak ez
a per latszélag ellentmond, de tavaly
nem volt erdnk, pedig akkor lett vol-
na helyes a megtorlas. Eddig el van
itélve mintegy 5-6000 ember.”

Az igért 70-8o emberbél lett 10 hénap
alatt vagy 7-8ooo, Kdddr szerint leg-
aldbbis. A szdzszorosa.

Van egy-két ember, aki ul elitél-
ve, és helyes volna nekik kegyelmet
adni, a kegyelem valamilyen forma-
jat alkalmazni: biintetés-megszaki-
tas vagy felfiiggesztés vagy hasonld,
de nem teljes amnesztidt. Két név
kertil szoba: Zelk Zoltan, és bizonyos
Varga Domonkos nevi iré vagy mi-
csoda.

Fogom alkalmazni a jovében a foglalko-
zdsomra: »iré vagy micsoda”.

Zelk Zoltannal mellette szél, hogy
Sszinte megbanast mutat végig, ezt
kiillonb6z6 moédon kifejezi, és nincs
ok kételkedni benne. Eszerint is vi-
selkedett a vizsgalat soran. Hozz4ja-
rul, hogy a biintetésének a nagyob-
bik felét mar kitoltotte, felesége koz-
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ben meghalt, meg ilyen egyéb dolog,
tehdt indokoltnak latszik.

»Meg ilyen egyéb dolog.”

Azt mondjik — én nem olvastam
ezeket az irodalmi termékeket —,
hogy belsé meggy8z8désbsl sokkal
meggydz8bb verseket irt ott benn,
mint akik itt kinn gyakoroljak az al-
kotas szenvedéses utjat, de nem is ez
a dontd.

Szdmomra eddig nem volt vildgos, hogy
Kddar tiszta szivébél gytilélte az irodal-
mat.

Széval 8szinte megbdndst mutat, a
bilintetés nagyobbik részét kitoltotte,
igy maganemberként szerencsétlen
helyzetben van, és Ggy néz ki, hogy
politikailag célszerd a kegyelem va-
lamilyen formajaban nem teljes tor-
lést alkalmazni. Hasonlé a helyzet
ennél a Varga Domonkosnal, azzal
sulyosbitva, hogy ez mar biintetésé-
nek haromnegyed részét kitoltotte,
hat kiskort gyermeke van stb.

we.ennél a Varga Domokosndl,... ex
mar”. Annyira nem vehetd emberszdm-
ba, hogy talan burzsujnak sem az igazi.

Téjékoztatasul kozlom, mert a
PB fog ezzel foglalkozni talan mdr
a holnapi nap, hogy ezek kapjanak
kegyelmet. Mérlegelni fogjuk ezt,
és valdszinti, hogy hir formajiban
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kozoljik, egy pici kis hir a napi hi-
rek kozott, ne csemegét csindljunk
beldle, de lehet, hogy tgy dontiink,
hogy még az sem kell, mert bizonyos
korokben ez elmegy, de azt hiszem,
sz6 lehet egy egész rovid kis kozlés-
r8l. Ugyanakkor felvetettiik, nem
az egyensulyozé miivészet kedvéért,
hanem a helyes politika miatt, hogy-
hailyen kegyelmi aktus torténik, ak-
kor kell ennek a kegyelmi aktusnak
mas oldalat is alkalmazni, idében
nem tul messze egymastol. Gondo-
lunk arra, hogy vannak emberek,
akik blincselekményt kovettek el, de
becstiletes kiindulépontrol, a nép-
hatalmat akartdk védelmezni, csak
rosszul csinaltak. Van két munkdsér
Somogyban, akik megéltek két ku-
lakot, ez a heves harc kdzben volt.
Van még ilyen néhdny eset, és tgy
gondolom, hogy azok is amnesztiat
kapjanak. Valahogy igy kapcsoljuk
mi Ossze ezt a dolgot, s ez egyaltalan
nem egyensulyozé miivészet, hanem
elvileg helyes allaspont.

Két gyilkos — két ir6: pontosan ilyen a ki-
egyenstilyozds miivészete.

Egészségesen megtortént a »Ro-
dostd” moszkvai csoport hazatelepi-
tése is, a hatérozat értelmében, még-
pedig Rakosi és Gerd kivételével,
ahogy ez a hatdrozatban volt. Széval
a tobbiek haza lettek telepitve. Itt
emlitést érdemel az, hogy az SZKP-
nak is van egy Nemzetkozi Kapcso-



latok Osztilya, annak a vezetdje
Andropov elvtars, aki Magyarorsza-
gon volt kovet, s aki évekig dolgozott
ezekkel az emberekkel, kiléndsen
Rakosival, Gerével, Kovaccsal, He-
geddssel s a tobbiekkel, mégpedig
jo elvtarsi egyetértésben és lojalisan,
mert 8 mint nagykovet tdmogatta a
partvezetést és a kormanyt is. En-
nek a korabbi ténynek van fontos-
sdga abban, amit ¢ most, ugyanis a
kollégajaval, Szilagyi elvtarssal be-
szélve, és ez nem magankdzlésnek
tekinthetd, tett bizonyos észrevételt
ezzel a moszkvai csoporttal kapcso-
latban. Azt mondotta el8szor, hogy
az SZKP-nak egész torténete olyan,
hogy ott nem lehet felmutatni egyet-
len egy embert sem a valamikori ve-
zet8kon beliil, aki, miutin eltavoli-
tottak a vezetésbdl, fenntartds nélkiil
tdmogatta volna azt a vezetést, amely
8t eltavolitotta. Az & parttorténetiik
ilyen esetet nem tud. Ezt biztosan
nem példabeszédként kozolte, ha-
nem azt mondta, reméli, hogy ebben
a kérdésben a magyar part vezetdi-
nek illtizidi nincsenek. Hat nekiink
illuzidink nincsenek...

Felmeriﬂt a gondolat, hatarozat
még nincs, hogy a Rdkosi-kérdésben
lehetséges, hogy a jové év folyaman
kell valamiféle tajékoztatd levelet ir-
nunk a testvérpartok Kozponti Bi-
zottsagaihoz, mert az a tapasztalat,
hogy & igyekszik mindenféle z(iros

kontaktusokat teremteni. Pl. a ko-
zelmultban felutazott Moszkvaba,
mikor ott sok testvérpart emberei
jartak, hogy taldlkozzon veliik, meg
ott politizalgasson, és az a tapaszta-
lat, hogy sok testvérpart funkciona-
riusai nem itélik meg egydntetiien
ezt a kérdést. Lehet olyasmit tapasz-
talni, hogy néhdny elvtéars — olaszok-
nal, németeknél, masutt — valahogy
ugy van ezzel az egész Rikosi-kér-
déssel, hogy mi most helyes taktikat
alkalmazunk-e, hogy egyelére le-
mondunk ennek a nagyszer( forra-
dalmarnak az aktiv segitségérdl. Azt
hiszem, az ilyesfajta illuzidkat el kell
oszlatni. Még a kongresszus el&tt
tisztazzuk ezt a dolgot, mert lehet,
hogy a kongresszuson nem kell be-
szélni olyan dologroél, amit itt azért
hasznos lesz taldn tajékoztatasként
kozolni.

Nem tudom, mennyire megalapozottan
félt Kadar Rakositdl, de még ekkor is
tartott téle.

Volt egy ilyen hatdrozat a mult év
novemberében, hogy nem tudom,
miféle kutatdmunka megkénnyité-
sére, vagy tajékozddds, vagy tanulas
céljabol mintegy 3000 part- és allami
funkciondrius szdmara kell egy kiad-
vanyt késziteni az ellenforradalmi
felkelés napjainak dokumentumai-
bol. En nem is tudtam réla, nem is
voltam itthon, csak most készen volt
egy kiadvdny a nyomdaban, a Fehér
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Konyv! kiaddsa utan lenne esedékes
ennek a megjelenése. En ugy szerez-
tem rola tudomast, hogy idetelefo-
naltak a Titkarsagra, hogy valamifé-
le beszédem publikaldsiba egyezzek
bele.

A kiadvany olyan beszédeket
tartalmaz — kettdt kell itt megemli-
tenem — el8szor Nagy Imrétdl, ma-
sodszor t8lem, amit nem célszerd
most publikalni. Miért? Nagy Imré-
nek benne vannak olyan beszédei,
amiket abban a periédusban tartott,
amikor 6 a partot az orranal fogva
vezette. Mi kommunistik, proleta-
rok, meg a proletardiktaturit kell
megvédeni, meg mit tudom én, még
mit kell csindlni, széval ami a KB be-
csapdsdra szolgalt. Mert hogy jon az
ki, hogy kiadjuk a Fehér Konyvet,
bemutatva, hogy titkos tervei voltak
mdr oktober el8tt és most pedig pub-
likalunk mindenféle beszédet, ahol
6 a szocializmus védelmezdjeként, és
a demokratizmus tovabbfejlesztSje-
ként szerepel. Ez volt az egyik tipust
beszéd. A maésik sajnos az én beszé-
deimnek valamilyen csokra, ame-
lyek ezekben a napokban sztilettek.
Oktober 26-4n, meg 28-an. Milyen
beszédek ezek? Akkor rendelkeztem
én azzal a bizonyos teljhatalommal,
amirdl azt sem tudtam, hogy harom-
f8s hadsereget jelent, vagy hirom-
ezret, vagy hol talalhat6 az. Oriési
nyomas volt, azt tudjak az elvtarsak.
Voltak taktikai lépések, amiket nem
egyedil hatdroztam el, az mindegy
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is, mondjuk olyan kérdésrél volt szo,
hogy a szakitas lehet6ségét megsem-
misiteni, miel&tt a szakitas feltétele
megvan.

Szakitdas a Varséi Szerzédéssel, gondo-
lom. Nem wéletleniil fogalmaz ennyire
homadlyosan.

Vagy most célszer(i minekiink or-
szag-vilag elstt demonstralni, hogy
még az a hattagd nem is tudom mi-
nek nevezzem, az is darabokra sza-
kadt, és a népet még nagyobb két-
ségbeesésbe kergetni, vagy keresni
valami kivezetd utat, és ott voltak
beszédek. Emlékszem, Nagy Imré-
nek volt egy fellépése, a 28-i, aminek
én egy betiijével egyet nem értettem,
de olyan helyzet elé voltunk 4llitva,
hogy a pért foruma, ami akkor még
létezett, azt mondta, hogy neki ezt
el kell mondani, és akkor & még azt
koveteli, hogy te is beszélj, mert kii-
lonben nem fogjak az én beszédemet
egyedil elfogadni és még tobb vér fog
folyni. Hét erre én kénytelen voltam
azt mondani, hogy az eléttem sz6l6
Nagy Imrével teljesen egyetértek.
Mit tudtam én akkor mdst mondani.
No most valamiféle jéakaratii embe-
rek ilyesfajta csokrot akartak publi-
kalni, a Fehér Konyv utan 5 vagy 6
nappal. Itt természetesen felmertil,
hogy politikailag mirdl van szé6. De-
faktd jelen pillanatban okvetlendil
az ellenséget segitette volna, mert
a Nagy Imre ilyesfajta folmagaszta-



lasa és a Kadarnak és mdsoknak a
lerdntasa az ellenséget segiti, a part
poziciéjat gyengiti jelen pillanatban.
Ugyhogy ez egy karos politikai nézet
jelentkezése. Na ezt kivizsgaltdk, két
ember kapott partbiintetést, KAlman
elvtars,? az intézet igazgatdja és Bet-
len elvtars, akinek hat ilyen babaféle
szerepe volt.

Kdddar ebben az évben mdr hoxzdkez-
dett, hogy a Rajk-per minden iratdt,
hangfelvételét modszeresen megsemmi-
sittesse, 62-ben fogja ext a munkdt leg-
jobb tuddsa szerint lezdrni. A Rajk-per-
ben jatszott szerepéhez képest az dltala
emlegetett 56-o0s beszédei bakfittyek.

Mibdl 4ll ez a masik tigy. Hat mar
magénal ennél a dokumentumnak
az Osszedllitasanal jelentkezett egy
csodélatos, ujfajta objektivizmus,
hogy mindent meg kell mutatni tgy,
ahogy volt. Nem tudom, hogy akom-
munizmus hdnyadik szazévében fog
a torténelemirds ugy torténni, hogy
mindent Ugy fog megmutatni, ahogy
volt, de eddig ez még példa nélkiili.
Csucsa a torténelemnek, és lehet,
hogy itt sem el8szér nekiink, a Ma-
gyar Munkdsmozgalmi Intézetnek
kell ezt a cstcsot elérni, mert a torté-
nelmi tényeink erre nem sok alapot
adnak. A hatdrozat vitdja kozben az
alapszervezetben Réti elvtirs szem-
be széllt a Politikai Bizottsag donté-
sével, és védelmezte ezt az objekti-
vista allaspontot. Azt mondta, hogy

a hatarozat elvi részével egyetért, de
a konkrét, a biinteté szankciokkal
nem, és & 30 éve kommunista, de a
30 év alatt ilyen igazsdgtalansagot
még nem latott. Aztdn kilénbozd
irasbeli kozléseket tett, ahol homa-
lyos célzasokkal kijelentette, hogy &
mindenhol, ahol erre médja lesz, ez
ellen a hatdrozat ellen fog harcolni.
(...) Azért kell ezekkel a dolgokkal
foglalkozni, addig, amig csirdjaban
van, mert ez megfelel a mi alldspon-
tunknak, hogy nem engediink a part
sorsaval jatszani senkit és semmivel
sem. Ez a Réti elvtirs® azt mondja,
eleget hibaztunk, most legytink tar-
gyilagosak. Hat ugye, ami a régi hi-
bazast illeti, ott a norma teljesitve
van.

Itt van példaul a Kun Béla konyv.
Tavaly vagy mikor jelent meg, vagy
arrél van szé, hogy ajbdl kiadjuk,
én nem tudom, megjelent egy Kun
Béla- gytjtemény. E koril vitatko-
zik, de nem a Titkarsag bevondséval,
attdl fliggetleniil két elvtars, Réti a
30 éves, ugye mar bikfafejiivé ore-
gedett és egy Uj kommunista 8hoz-
z4 képest, a Vass Henrik. Van egy
okmdny, hogy a proletardiktatara
Osszeomldsanak napjaiban 19-ben
Kun Béla elvtéirs egy olyan helyzet-
ben, amikor mindenféle targyilagos
folmérés, mérlegelés vagy nem tu-
dom én mi, lehetetlen volt — hat mi
is atéltink mostandban, nem régi-
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ben egy-két ilyen napot — tett egy
rendkivul szubjektiv és elkeseredett
kijelentést. Leninnek irt vagy telefo-
nalt valami olyasmit, hogy elbukott
a proletardiktatira, mert a magyar
proletaridtus szemben allt vele, vagy
szembefordult vele, és ez a proleta-
ridtus megérdemli, hogy az ellenség
vaskorbdccsal vigjon végig rajta, és
akkor majd okosodik, valami ilyes-
mit. Ez augusztus 2-4n vagy 3-4n tor-
tént.

Mi itt vitatkozunk az imperialis-
takkal és az egyik érviink, hogy 19-
ben a magyar proletariatus diktata-
rat csinalt, nem volt itt egy szovjet
katona sem az orszagban stb., stb., és
két fronton védelmezte a vérével, és
évtizedekig élt annak az emlékébdl,
és harcolt az Gjravisszaallitasaére. Mi
mondjuk az igazsiagot, hogy az im-
perialista intervencié semmisitette
meg, meg a vele tarsult akkori Nagy
Imrék, meg nem tudom én kicsodak,
a Peidl Gyuldk meg Bethlenek meg
az akkori Mindszenty. Ez a torté-
nelmi igazsag. Erre Réti azt mondja,
elég szubjektivizmusba estiink mi
mar eddig, nekiink kotelességiink a
Kunt objektivan mutatni, ez az ok-
many hozzatartozik Kun arcképéhez,
legyen benne ebben a kiadvanyban.
Tehat mi most, 1958 oktdberében,
amikor tinnepeljik a 4o0. évfordu-
16t, mi adjuk oda a Dulles kezébe,
hogy Kun Béla, hit igy szubjekti-
ven mondva az akkori forradalom
vezéralakja Leninnek jelenti, hogy
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a magyar proletaridtus elutasitotta a
proletardiktaturat. Ezt koveteli Réti.
Az ember megkérdezi, hogy ép ész-
szel koveteli-e ezt, vagy ennek van
kommunista eszmei alapja?

A pdrtfétitkdr nagymonoldgija.
Réti Laszlot a rettenetes nézeteiért Ne-
mes Dezsé jelentette fel Kaddrnal. Réti
tobbet iilt Horthy borténében, mint a
partfétitkdr, ot és fél évet. A Magyar
Munkdsmozgalmi Intézet alapité igaz-
gatdja, 57-ben rigtdk ki. Levéltdros lett,
aztan 7o-t6l az Uj Magyar Kézponti
Levéltar féigazgatdja. Konyveket is ki-
adhatott.

Az emigrdns Méray Tibor Parizsbél
a meggybzédésesen sztdlinista elééletii
Rétinek egy 1958 oktéberi, a Tdrsadal-
mi Szemlében megjelent cikkén giinyo-
lédott 58. december 1-jén, olvashaté a
DIA honlapjan. Méray mintha elfelej-
tette volna egyrészt azt, miket irt § ot-tiz
évvel kordabban, mdsrészt azt, hogyan le-
het a cenziira koriilményei kozott mégis
igazat rni néha.

Az elvtirsak mondjik meg a véle-
ménytiket, hogy Veres Péternél tgy
dontottiink, hogy ne legyen képvi-
seld.

Ha mdr eldéntotték, minek kérték az
elvtdrsak véleményét?
Minek, minek: igy szoktdk.

Beszéltiink is vele. Révész elvtars,
nagyon helyesen, ismeri —elédje volt



a honvédelmi miniszteri székben — /
dertltség/,

Csuda jé vicc!

de én gondolom, hogy még 10
percnyi vitat megér a kérdés, hogy
legyen-e képvisel6. No miért? Mert
Veres Péter kozelebb hozhaté a szo-
cializmushoz, mint ahol most van,
6 maga is ezt szeretné. Azt mondja,
hogy 6t bantja, ezt el is lehet neki
hinni, hogy pl. a Népfront kereté-
ben a Grésznek* joga van tamogatni
a szocializmus épitését, és neki nincs
joga tadmogatni. Nem azért, mintha
mi valami langolé harcost nyernénk
Veresben, de érdemes még egy kicsit
gondolkodni, hat a Grész az 8 tabo-
rukat bomlasztja.

Tgy kell ext.

Talalés kérdés: Veres Péternek ki volt a
féltestvére? MGP posztumusz kotetében
benne van, Hubay Mikléstdl tudta meg:
Lengyel Menyhért. De Veres Pétert alig-
ha emiatt mell6zték. Illetve nem is mel-
[6zeék.

Van olyan probléma is, jelentke-
zett ez a Tamasi Aron nevd ird,’ és
valami médon kifejezésre juttatta azt
a szandékat, hogy szeretne kozelebb
jonni, bekapcsolédni, tdmogatni a
Hazafias Népfrontot, és ha mérlegel-
jik, 6 képvisel8i munkat is végezne.
Azt hiszem, 2 percet ra kell szanni,
hogy a PB gondolkozzon ezen. En

azért emlitem ezeket a csodabogara-
kat, mert azért mondjuk, mi szubjek-
tiven meglennénk egészen jol Tam4-
si Aron, Veres meg még Szabé Pal
nélkil is, aki ugye mar a jeloltek kozé
van szamitva. Mds nélkiil is, de azért
van politika is a vildgon, és nekiink
nem szabad elfelejtentink, hogy na-
lunk van egy hatalmas kispolgarsag,
az egyéni parasztsag, aztin van egy
nem lebecstilni valé varosi kispol-
garsag, amely Apré biztatdsa alapjan
a bazisat kiszélesitette 1957-ben, és a
politikai befolyésat is, és altalaban
van itt értelmiségiink, amelyrél nem
mondhatjuk el, hogy egy emberként
all a szocializmus oldaldn és harcol,
és péartokat mi nem fogunk tob-
bet csinédlni. Azt hiszem, ezt meg is
mondjuk még nyilvanosabban, hogy
Magyarorszagon nem lesznek tobbé
polgari partok. Ebbe bele kell toréd-
ni annak, akinek ez f3j.

De a népfront-politika bizonyos
értelemben magdban foglal koali-
cids elemet is. Tehdt vagy sikertil ne-
kiink a népfrontban megvaldsitani
kommunistdk és nem-kommunis-
tak egységét alapvetd nemzeti célki-
tzéseinkben, és ez jo, ez gyorsitja a
szocializmus fejlédését és a kispol-
garsagot segiti arra felé, vagy nem, és
akkor veszitiink megint erét, Ezért
érdemes az ilyen személyek kérdésén
gondolkodni, mert én abban sem 14-
tok semmi borzasztot, ha 20 olyan
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fél ellenzé¢ki van abban a Parlament-
ben. Hat mi bajunk van nekiink ab-
bol? Beszélni sajnos nem mernek,
mert ha mernének, akkor le lehetne
leplezni a hibas nézeteiket, de mar a
szemrehanyé pofajuk is figyelmeztet
minket bizonyos dologra, afféle népi
ellendrzés és kontroll, hogy gondol-
kodjunk, mert mindegyik elbujt a
pad ala.°

Szolzsenyicin drdmdjdnak cime jut az
eszembe: Pir pobegyityelej. A gybzte-
sek lakomdja. Kdr, hogy a drama nem
olyan j6, mint a cime.

Felmeriilt, hogy mindez vajon
elvi véltozast jelent-e buintetSpoli-
tikankban? Nem jelent. Ez annak a
szerintiink helyes alkalmazasa. Az
alkalmazasba hib4k is csusztak, meg
bizonyos esetlegességek is szerepel-
nek. Pld. van egy ilyen hiba, hogy a
vezérkari Kovécs Istvan harom évet
kapott, ami aligha maradhat annyi-
ban, ott korrigdlni kell, szigoritani
kell, mert kiilonlegesen aljas szere-
pet jatszd ember volt. Ilyen hiba is
volt, ott szigoritani kell.

Kovdcs Istvdn vezérérnagy — 1956. okto-
ber végén és november elején vezérkari
fénok — Maléter Pallal ment Tokélre
targyalni a szovjetekkel, 6t is letartéz-
tattdk. 1960-ban kellett volna szabadul-
nia, de Kaddr beavatkozdsa miatt csak
1962-ben szabadult. Szerettem wolna
megtudni, miért mindsiti a szerepét Kd-
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dar kiilonésen aljasnak, de a sxdmomra
hozzdférhetd forrdsokban nem taldltam
nyomdt.

A Kdddr-beszdmolé hozzdszdldsai
koziil Kiss Dezsé szavaibol idézek.

Mi konzultiltunk a budapes-
ti partbizottsaggal, megmondtuk
&szintén, nem tudunk tovabbmen-
ni, kicstiszott labunk aldl a talaj, s
akkor olyan irdnyba mutattak ne-
kink utat: ,vissza a tomegek kozé,

vigydzzatok az elzarkozottsagra”.
Mdrmint ne zdrkézzatok magatokba.

Magyarorszagon eléggé sajatos
helyzet, hogy nagyon szélesek a kis-
polgari rétegek, és nyilvan a kispol-
gari rétegek hatédsai is a munkasosz-
talyra. En bétran merem mondani
azt, hogy nagyon nagy birkdzds fo-
lyik, hogy a munkdsosztilynak a jo
tulajdonsagai érvényesiiljenek, vagy
pedig a kispolgari szenny, korrupcid,
a protekcio-rendszer és egy sor mas
dolog tovabbra is teret hoditson, és
a munkdsosztaly sorait még jobban
fert8zze. Hogy ezt a hatdrozatot vég-
rehajtsuk, csonttorés nélkiil ez nem
megy. Akkor is, még ha ezeket a ré-
tegeket meg kell nyerni, mert ezeket
nem ugy kell megnyerni, hogy teret
hagyjunk az &8 tulajdonsigaiknak,
hanem ugy, hogy ezeket a rossztu-
lajdonsagokat vissza kell verni, és a
munkdsosztaly jé tulajdonsagait kell
kibontatkoztatni. Csepel — ha szabad



igy mondani, elvtarsak — a munkds-
osztaly fellegvara, és még ott is meg-
mutatkozik ez a ronda szellem.

A jelentés beszél a KGM-r8l (Kohd-
és Gépipari Minisztérium), de a ha-
tarozati javaslat nem. Budapesten
a KGM-probléma a parttitkdrokat,
szakvezet8ket mind jobban idegesi-
ti, és nem meri senki széva tenni. Pe-
dig a KGM-ben rothadas van. Kifelé
latszolag egység van, a valdsdgban 2
vonal van. Van a Bakonyi Sebestyén
és a Csergd vonal.

Erre szeretném a KB figyelmét fel-
hivni, sét javasolom a kérdés meg-
vizsgalasat. Hogy néz ki a probléma?

Nemcsak a sajat véleményemet
mondom, hanem a kdzvéleményét
is. Bakonyi vonal: elvtelen kdderpo-
litika, 6rokos atszervezések, s nem
bizunk benne. En magam sem bizom
benne. Meg is mondtam a szemébe
Bakonyi elvtarsnak Szurdi elvtars
elsee. (...)

PL. ndlunk van egy kozutalatnak
o6rvendd Spiréd Miklds nevil egyén,
akit nem vettiink fel a partba. Bako-
nyi elvtars kitelefonilt Komjathy-
nak, hogy »vegyétek fel ezt az embert
a partba, és akkor elviszem t&letek,
akkor nem lesz vele probléma”.

Fréschl Gusztav a MAVAG igaz-
gatdja. Nem tudom, a KB tud-e réla,
hogy tyukfarmja volt és azt hiszem,
most is van 300 tyukja, és tojassal ke-
reskedik. Tiz méhcsaladja van, ami-

nek 3.000 Ft az értéke. Olyan autdja
van, hogy amikor egyszer bement a
gyarba, koriil alltak és azt mondtak,
hogy itt a Kadar elvtars. Komjathy
igazgaténak viszont egy rossz Pobe-
dija van, és a 300.000 km. Nem aka-
rok kocsit Komjithynak, nehogy itt
valaki félreértsen. Froschl csénakot
csinéltatott 8o ezer Ft-ért, 10.000 Ft-
ért siremléket a feleségének, s ezzel
a Froschlivel Bakonyi karonfogva
sétdl az értekezletekre, stb. Ezt a Ba-
konyit nem lehet onnan levakarni.
1956-ban 8 oldalas jelentést adott be
a Budapesti PTO a fasisztamentés, a
fasisztaelemekkel valé kortlvételé-
rél.

Mdrmint hogy fasiszta elemekkel veszi
magat kériil.

A PTO a KB Part és Témegszerve-
zetek Osztdlya. A nyolcoldalas jelentés-
ben Bakonyi neve nem szerepel.

A munkdsokkal tgy banik, hogy
nalunk 3 hét alatt ugy kividgnak a
gyarbdl, hogy csak tugy fistdlne.
A legnagyobb disznésagokat csinal-
ta, és mégsem lehetett hozzanyulni.
Ma azt hallom, hogy a Budapesti
PB-hez behivtak, hogy szdmolja fel a
tyukfarmjat. Nem értem ezt, elvtar-
sak. Mi sz6v4 tessziik a Komjathy ve-
zérigazgatdnak, hogy miért van neki
koltozkddésbdl ereds 5000 Ft adds-
sdga. Mi nem tartjuk egészségesnek,
hogy egy igazgaténak 5000 Ft adds-
sdga legyen, dehat hol itt az ardny?
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En azt kovetelem egy igazgatotdl,
hogy ne legyen 5000 Ft addssaga, a
masik pedig gy él, mint egy t8kés!
Fél K&binya nevet, mert azt mond-
jak, hajoval jonnek etetni a tyuko-
kat, Schewrolett autéval Froschl 2
embere megy ki megetetni a tytko-
kat.

O ugye be akarja magat biztositani
arra az iddére, ha nem lesz igazgatd.

Nem értem ezeket a dolgokat, mi-
lyen kaderpolitika ez?

Froschl Gusztdv a gyéri jarmiigydrban
volt a forgdcsolé miihely vezetdje, miive-
zet6ként keriilt a Csepeli Autdgydrba,
ahol hamarosan munkdsigazgaté lett,
majd a MAVAG vezérigazgatdja. 59
janudr elsejével az egyesitett Ganz-MA-
VAG-nak & lett a vezérigazgatdja, Kiss
Dezsé tamaddsdt tulélte. Munkdska-
der parttitkdr tamadott munkdskdder
vexérigazgatot, nagy ravaszul briinni
diplomdsok kézé keverve, akik ebben
a szévegkdrnyezetben mintha szintén
tynikokat és nyugati gépkocsit tartottak
volna.

Na most a masik oldal, a Csergé
elvtarsék vonala. Azt mondjik, hogy
szakmailag nem elég megfeleld, sajat
magukat elszigetelik a munkésoktol,
mert a munkdasok koézé nem mennek
le, legfeljebb a partbizottsagig jut-
nak el. Mesterségesen elszigetelik a
KGM-t bizonyos polgiri elemek, és
ahogy a kozvélemény mondja: »ete-
tik 8ket”. [gy, elvtarsak, egy Koho- és
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Gépipari Minisztériumot nem lehet
hagyni. Sok tekintetben nem tudom,
hogy mi azigaz. Lehet, hogy a kozvé-
lemény rossz, lehet, hogy mestersé-
gesen fel van pumpdlva ez a kérdés,
én is rosszul vagyok bizonyos kérdé-
sekben téjékoztatva. [gy azonban ezt
akérdést nem lehet hagyni, és én ké-
rem a KB-t, hogy politikai bizottsagi
vagy titkdrsagi szinten vizsgaltassak
meg ezt a kérdést, mégpedig olyan
emberekkel, akik nem félnek meg-
mondani a véleményiiket. En be-
széltem 6-8 olyan elvtérssal, jo szak-
vezetével, aki azt mondta: ,neked
elmondom, de méisnak nem”, vagy
»csak Kadar elvtarsnak vagyok haj-
landé elmondani, mert én nem ha-
gyom magam kinyirni”. Olyan szak-
emberekkel kell beszélni, akiknek
nincs félnivaléjuk, hogyha feltarnak
ilyen dolgokat. Ez akut probléma, s
nézetem szerint ezt valahogy meg
kellene oldani. Lehet, hogy furcsa-
nak tlinik, hogy én igy vetettem fel a
kérdést. En Bakonyi elvtérsat azelétt
nem ismertem, a Csergdt tisztelem,
mint embert, nem is tartom buta
szakembernek. Megvan a képessége
ahhoz, hogy ott vezetni tudjon, de
ilyen éllapotot nem lehet fenntar-
tani.

Spiré Miklés az apam. Ismertem olya-
nokat, akik furtdk, foljelentgették, le-
hetetlenné akartdk tenni a munkdjdt;
felelds beosztdsu f6elutdrsak voltak, f6-
osztdlyvezetbk, pdrttitkdarok, miniszte-



rek; az egyik ilyenbdl kiiliigyminiszter
és miniszterelnok is lett késébb, de most,
58. oktéber 13-dn még adéiigyi eléads a
Pénziigymisztériumban.

Bakonyi Sebestyén Endre ebben ax
idében a KGM miniszterének elsé he-
Iyettese. Bakonyi 6t évvel fiatalabb, mint
az apdm, és a numerus clausus miatt §
is Briinnben jart egyetemre. A gépész-
mérnoki diploma mellé az elektromér-
nokit is megszerezte, itthon illegdlis
KMP:-tag lett, majd Parizsba ment, az-
tan Dél-Amerikdba; az Egyesiile Alla-
mokbdl jott haza 45-ben. A Nehézipari
Kozpont igazgatdja, ahol apdm osztdly-
vezetd. 65-ben az Orszdgos Tervhivatal
elnckhelyetteseként  kikérte Csepelrdl,
ahol apdm 1948-t6l, az dllamositdstdl
kezdve dolgozott; kitalaltak neki egy
belgradi irodavezetést, félig az OT wvolt
a fénoke, félig a kiiliigy.

Apdm 1gy keriilt Csepelre, hogy kor-
mdnybiztosként rd wvolt bizva a Weiss
Manfréd Mtivek dllamositdsa, utdna
pedig a Rdkosi Miivek teruféosztalyd-
nak wvezetdje lett; sorra iiltek a nyakd-
ra a munkdskdderek: Zsofinyec Mihdly
vasontd, Csergd Janos vasesztergdlyos,
Crottner Sdndor kohémunkds, Mekis
Jézsef esztergalyos. Komjdthy Ldszlé, az
57-01 kozott regndlé vezérigazgatd vég-
zett csak egyetemet, kohémérnék volt.

Bakonyi Sebestyén késébb Genfbe ke-
riilt, majd a Fejlesztési Bank elndke lett,
hidba tamadta Kiss Dezsé.

Kiss Dezs6 szerszamlakatos 45 febru-
arjaban lépett be azy MKP-ba, nyomozé-
nak dllt, majd a Katonapolitikai Osz-

talyra keriilt. Megvesztegették, kideriilt,
45 decemberében kirigtdk (a pdartbol
nem). Visszament meldésnak Csepelre,
nemsokdra alapszervi pdrttitkar lett, és
a Szabadsagharcos Szovetségbe is jelol-
ték fétitkarhelyettesnek, de a jobb érzésti
elvtdrsak tiltakozdsdra nem fogadtdk el.
Csepel, a Rakosi Miivek, majd a Csepel
Miivek pdrttitkdra lett, és a budapesti
partbizottsagnak is volt titkdra 63-ig.
Apamnak biztosan visszamondtdk,
mit mondott a KB-iilésen Kiss Dezsé;
nem érhette vdratlanul. Mdsfél évvel
kordbban, 57 dprilisaban fegyelmi tdr-
gyalasra idézték Csepelre. Legsiilyosabb
vadként egy munkdskdder mindéssze
azt tudta mondani, hogy »fensébbsége-
sen beszél a beosztottakkal”. 56 utan fél
évvel ennyit birtak kiizzadni. Nem volt
kénnyii dolguk, mert apdm a forrada-
lom alatt végig kérhdazban fekiidt, innét
a yTavaszi tarlat” cimii regényem étlete.
A vdad csak ma tiinik nevetségesnek: ke-
vesebb mint nyolc évvel korabban, 1949.
junius 1m-én a Rajk letartéztatdsdrél
tartott beszdmoldjdban Kdddar Janos
beliigyminiszter a Kozponti Vezetdség

iilésén ugyanezt mondta, és mdst nem is
tudott felhozni Rajk ellen, Szalai And-
rds ellen pedig még ennyit sem; ki is vé-
gezték ket.

Apdm exen a fegyelmi tdrgyald-
son tiltakozott a vad ellen, és azt kérte,
hogy mentsék fel a f6osztdlyvezetés aldl,
nem akar iroddban iilni, szeretne végre
a szakmdjaban, beosztott mérnokként
dolgozni akdrhol. A budapesti partbi-
zottsdgrél kikiildott Aczél Gyorgy axt
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javasolta, hogy apamat a vétkeiért biin-
tetésiil rugjdk ki, és helyezzék el valaho-
vd beosztott mérnoknek.

A Népszabadsdg egyik bértollnoka,
Sélyom Jézsef a Magyar Ifjtisagban erre
az 57 tavaszi fegyelmi vizsgdlatra idézit-
ve irta, hogy egy bizonyos Spiré fegyveres
dllamellenes szervezkedésben wvett részt.
A cikk néhany mondatdt sz szerint
kozlom a ,Tavaszi Tdarlat”-ban, a meg-
jelenés datumat is pontosan megadom,
csak a Spiré nevet cseréltem ki Fatrayra.
Abbdl az dsszeeskiivé csoportbdl azx ész-
szes megnevezett személy Nyugaton volt
madr a cikk megirdasakor, amit Sélyom
Jézsefnek persze tudnia kellett. En errél
csak a regény anyaggyiijtése soran érte-
siiltem a csoport egykori vezetdjétél, a
Parizsban még ma is él6 Sulydanszky Je-
nétél. Téle tudom, hogy egy Spiré tényleg
dissziddlt 56-ban, Jugoszlavidn keresz-
till lépett le decemberben, és Svdjcban
kotott ki, ahol vegyészmérndk lett. Nem
a rokonunk. A cikkiré szdndékosan nem
adott meg keresztnevet a vezetéknév mel-
lé, hogy csakis ax apdmra gondolhassa-
nak; a tobbi dsszeeskiivének mindnek
van keresztneve a cikkben, csak ennek a
Spirénak nincsen. (Sulydnszky mondta
ugyan, de sajnos elfelejtettem.)

Ezen az 57-es csepeli fegyelmi tdrgya-
ldson széba keriilt, hogy apdmnak priu-
sza van, mert 1949-ben ezer (1000) forint
partbiintetésre itélték. Egy évi jovedel-
me! Sose volt errél sz6 otthon, apdm te-
hat aligha fizette be (nem is lett volna
mibél), kiilonben anydam wvalamikor,
legaldbb apdm haldla utan szévd teszi.
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A pdrtbiintetés azonban megmaradt
priusznak, lehetett rd hivatkozni.

Miféle biint kovethetett el az apdm,
amiért — a Rajk-per idején! — nem le-
tartéztattdk, hanem irdatlan GOsszegti,
amugy behajthatatlan partbiintetésre
itéltek?

Egyetlen biine lehetett: az dllamilag
felkért bizottsdg tagjaként harmadma-
gaval Mohdcsot taldlta alkalmasnak
a Dunai Vasmii felépitésére. (Kozel a
Duna, nyersanyag és késztermék szdlli-
tdsdra kivaléan alkalmas, kézel a kom-
161 banya, kézel van Pécs, ahol szdlla-
sokat lehet kialakitani, idedlis.) Mire a
szakvéleményt megirtdk, a Szovjetunid
kiatkozta a jugoszldvokat, és a déli ha-
tdrévezet veszélyessé mindsiilt. A szak-
értéket leszidtdk, kocsival levitték ket
Dunapentelére, odadllitottdk a lészfal
szélére, és azt mondtdk: mdrpedig itt
lesz a sxtalinvdrosi vasmii, az orszdg ko-
zepén, nem pedig a lancos kutya hatd-
randl; itt irjak ald — 6k pedig aldirtak.
(Apdam mesélte.) Apdm emlitette a hd-
rom tag egyikének a nevét is, sajnos el-
felejtettem, de mintha Karadi Gyula
lett volna. A harmadik tagrél nem szdlt.
Nemrégiben Vas Zoltan betiltott emlék-
irataban rabukkantam: Aczél Gyorgy-
nek hivtdk.

Apdm sose mondta, hogy ismeri
Aczélt, de hat miért is emlitette volna,
mads teriileten dolgoztak.

Egyszer keveredtem Aczéllal nyil-
vdnos vitdba, irom a »Malaccal teljes
éveinkben”, 69 sxén visszautasitottam
a vddjdt, hogy minket, mozgolédé egye-



temistakat a kavéhazakbsl manipulal-
tak volna; erre a kavéhdzakat bezdrtdk.
A tovdbbi talalkozdst sikeriilt agyafir-
tan elkeriilném. Az idésebb ldnydt a
gimndziumi évek dta ismerem, nagyon
rendes ember.

Kdddr végszavdbdl:
Amit Kiss elvtars mond, az szerin-
tem 4dlom most ebben a pillanatban,
majd hdrom év mulva, de ma én sze-
rintem még mindig nem az a prob-
léma, hogy ott Csepelen miért nem
mérnok a titkarunk. Nagyon jo, nem
az, hogy 8 nem mérndk, az nem jo, a
j6 az, hogy egy harcos kommunista
ott a parttitkar, és ebben semmiféle
mas mérnok nem is boldogulna.
Ugye itt egy évvel ezel6tt vitat-
koztunk arrél, hogy lehet-e bizni a
KGM-ben vagy nem lehet, és akkor
kidllitottuk a politikai bizalmi leve-
let a KGM vezet8ire, azt hiszem he-
lyesen Csergdre, meg nem tudom én
masokra. De ha arrél van szé, hogy
léteznek-e a KGM-ben biirokratak,
kispolgari akarnokok, hat léteznek,
s amig Sk ott léteznek, ha husz esz-
tendeig, kijelentem, akkor ott husz
évig egy becsiiletes ember nem fog
szakképzettségre, tapasztalatra szert
tenni Smellettiik. Mert a munkajuk-
nak a nyolc 6r4jabol ma is minden
nap négy éra arra megy, megakadd-
lyozzak, hogy rajtuk kiviil valaki ki-
ismerje magat az & tertiletiikon. Ezt
nyugodt lelkiismerettel allitom. Hat
hogy fogunk mi 6veliik boldogulni?

Harc nélkiil nem fog menni a dolog.
El8bb kell harcolni a mi teljesen hi
elvtarsainkkal, értem a Csergdt, aki-
nek egy 4dtka, hogy ha az 6 emberérdl
van szo, vérbe borul a szeme, felall,
vétd, hazugsag, ragalom, nem igy
van, nem képes meghallgatni egy
birald észrevételt a KGM vezetd egy
funkcionariusaval kapcsolatban. En
szerintem ez nem helyes magatartas.
De nekiink nem egy Csergénk van.

Ez egy betegség nala, hogy ugy
védi, mintha 6nmagat védené. Ove-
le kell elgbb a harcunkat megvivni és
aztan emezekkel. Ezeket se kell mind
lefejezni, ez tévedés szerintem. Ezek
egy részét helyes iranyba lehet vinni,
s torekedni kell egy részével erre, de
a leszamoldsnak meg kell torténnie.
Nem lehetnek vezet6k Magyarorsza-
gon, akik évekig megakadalyozzak,
hogy vezet8k ndjenek ki egy bizo-
nyos tertileten. De itt minket visz a
tehetetlenség is. Hogy kovetelhetek
én lejjebb kovetkezetes kaderpoli-
tikat, amikor nalunk a legf&bb gaz-
dasagi vezetésben, ha egy teriileten
baj van, mibdl all a tudomanyunk,
Karadibdl, meg az isten tudja, nem
is szeretem még emlegetni sem Sket,
mert akkor azt mondjik, hogy el-
fogult vagyok, meg szubjektiv. Hat
ebbdl 4ll a tudomanyunk, mert nem
ismeriink mas vezetSket, mert ezek
évszamra megszoktak, hogy egymadst
dicsérik, a beadvanyban el nem fe-
lejtik, hogy a két kollégdjukra azt ne
mondjik, hogy az orszdg legjobb at-
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szervezd szakértSje. Hat ez tiz éve igy
megy. Es mar a mi vezets funkcioné-
riusaink betegei ennek, és azt hiszik,
hogy tényleg csak a Karadiék Ma-
gyarorszdgon a Kiilkereskedelem.

Karadi Gyula is Briinnben végzett, 45-
t6l a Nehézipari Koxpont vezetbhelyet-
tese, 57-t6l a kiilkereskedelmi miniszter
elsé helyettese. Kadar ellenszenve elle-
nére G67-ig miniszterhelyettes maradt,
aztdn a Tervhivatal elnékhelyettese.

Kiss Dezs6 targyszerfiségben nem bé-
velkedd megjegyzése ellenére apdmat
sem rugtdk ki, a csepeli miiszaki, majd
kereskedelmi f6osztdlyt vezette 65-ig.

Mi egyéb is lenne a politika alapja,
mint a gyiilélet; Kaddar mégsem az in-

JEGYZETEK

dulatai szerint cselekedett, nem olyan
volt a wvildghelyzet, és némileg tudott
mdr politikusként gondolkozni. A ke-
ményvonalas Kiss Dezsé, akire a piszkos
elékészité munka ki van szigndlva, hid-
ba gytilslkodatt Eszintén.

Kddar azokkal végzett, akikrél gy
gondolta, hogy igazdn veszélyesek, a tob-
bit hagyta futni, és kihaszndlta.

Nem wolt jelentds KB-iilés az 1958
oktéberi, de ldtszik, mennyire gyiilélték
a lumpenproletdrok az értelmiségieket,
mindegy, milyen szdrmazdsiiak és mi a
vildgnézetiik. A bolsevik part gyakorla-
tanak megfelelen a féellenség persze a
baloldali értelmiség. Kapitalista kulisz-
szdk kozote a XXI. szdzadban ugyanez
folytatédik.

A Dbeszédek forrdsa: https://adatbaziso-
konline.hu/adatbazis/mszmp-jegyzokony-
vek/hierarchia. Mivel az idézett szévegeket
nem K4d4r jegyezte le, hanem a titk4drng
(talén Sagvari Agnes), s Kadér aligha ol-
vasta el, ezért a kozlés nem maradt bettihiv,

néhdny eliitést, elirast javitottam. (S. Gy.)

1. A Fehér Konyv1gs7-ben jelent meg fe-
hér boritéval az »Ellenforradalmi erék a
magyar oktéberi eseményekben” cimmel.
Egy négykdtetes propagandasorozat
volt, melyet a Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsdnak  Tajékoztatasi
Hivatala jelentetett meg.

2. Kédlman Endre (1909-1989) tjsagird.
Az MKP KV Toémegszervezeti, majd
Sajtd Osztalydn dolgozott (1947—48),
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a Szabad Nép munkatérsa (1949—50), a
Pértélet szerkeszt8je (1950-56). A Péart-
torténeti Intézet igazgatdja (1956—60),
a Tarsadalmi Szemle f8szerkesztd-he-
lyettese (1960—71).

3.Réti Laszlé (19o8-1992) textilipari
munkas, torténész. 1925-ben a Ma-
gyar Szocidldemokrata Part, 1928-ban
a Kommunista [ffamunkdsok Szévet-
sége, majd a Kommunistak Magyaror-
sz4gi Partjanak tagja. 1929-ben KIMSZ
KB titkar. 1930-ban részt vett a KMP
Szovjetunidban és a KIMSZ Ausztria-
ban megtartott 1. Kongresszusan. Az
1930-as években ot és fél évet tdltdtt
borténben. 1948-1957 kdzott a Magyar
Munkésmozgalmi Intézet (a késdbbi
Péarttorténeti, majd Politikatorténeti



Intézet) alapitd igazgatdja. 1959-tdl a
Magyar Orszagos Levéltdrban dolgo-
zott, az Uj Magyar Kézponti Levéltar
elsd f8igazgatoja.

. Grész Jozsef (1887-1961) réomai kato-
likus pap, szombathelyi piispok, ka-
locsai érsek. 1949-ben Mindszenty
letartéztatdsa utdn a katolikus egyhéz
vezetdje. 1950-ben aldirta azt a megdl-
lapodast, amely szinte teljesen dllami
ellendrzés ald vonta a magyarorszagi
papsdg miikodését. rgs1-ben letartdz-
tattdk, tizendt év bortonre itéleék,

1956 mdjusdban kiengedték, 1957-ben
csatlakozott az Opus Pacis békepapi
mozgalomhoz, tagja lett az Orszagos
Béketanacsnak és a Hazafias Népfront
elnokségének.

5. Tamasi Aron a ,Gond és hitvallas”

cimd, a forradalom mellett kiallé ira-
sat a Magyar [rok Szévetségének de-
cember 28-4n tartott taggyUlésén ol-
vasta fel.

. Az 1958-as vélasztast november 16-4n

tartottdk a tandcsi valasztdssal egy-

szerre.
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