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A BEVEZETES BEVEZETESE

A magyar olvasdkozonség nem-
régen vehette kézbe Theodor W.
Adorno Az 1j zene filozdfidja cimi
konyvét, amely a 20. szdzad egyik
legjelent&sebb esztétikai, és minden
bizonnyal a legjelent&sebb zenefi-
lozoéfiai mitive.! A konyv eredetileg
1949-ben jelent meg, és a rd kovet-
kezd husz évben még ot kiadast ért
meg. Az utolséhoz Adorno ezt irta:
»Mivel a szerz6 még ma is legitim-
nek tartja azokat a gondolatokat,
amelyekbdl a konyv dsszeall, és mi-
vel minden lényeges motivuma mel-
lett tovabbra is kitart, ezért Gjra a
véltozatlan szdveget kindlja f61.”% Ez
a mondat inkabb elfedni, mint ki-
mondani akar valamit: ezt a konyvet
heves tdmadasok (is) érték, és Ador-
no késébb szdmos alkalommal pro-
balta Gjrafogalmazni a konyv kon-
cepcidjat. Egy ilyen Gjrafogalmazas
az alabbi el6adds is, amely 1954-ben
(a konyv megjelenése utan ot évvel)
hangzott el a Hessische Hochschulwo-
che keretei kozott.

Egy kis talzassal azt mondhat-
nank, hogy Adornét egész életében
egyetlen kérdés érdekelte: mi az »j
zene”? Es hogyan lehet ezt filozo-
fiailag értelmezni? Elsé megkoze-
litésben az ,Uj” zene a zenei mo-
dernitdst jelenti, és nemcsak a régi
zenével, hanem a zenei tradicio egé-
szével all szemben. Rudolf Stephan
irja errdl a fogalomrdl: ,Az Gj zene
[...] nem minden zenét jelol [egy]
megadott id8szakbol [19o5-1960],
hanem csak egy [...] magasabb ra-
cionalitasi szinttel rendelkez6 zenét
[...]. Ez a zene a hatalmas tradiciét
azonban nem egyszerden folytatja,
hanem ink4bb megtisztitja. Meg-
tisztitja minden puszta dekorativ
elemtsl — amely a pittoreszk opera-
és programzenére jellemz8 volt —, és
ugyanakkor megdrzi a (zenei) gon-
dolat tisztasdgit, akar azon az 4aron
is, hogy elveszti a maga kozonségét.
A korabeli kozonség nem is ismer-
te az j mivek irdnti sziikségletet,
[mivel] még Richard Wagnerrel és
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a kés8romantikusok [...] zenéjé-
vel volt elfoglalva.”* Ebbél a hosz-
szt idézetbdl legaldbb harom olyan
mozzanatot szeretnék kiemelni,
amelyek Adorno szamara meghata-
rozo jelent8ségtiek voltak.

(1) Az »U4j zene” dontden a Wag-
ner utdni zenét jelenti, vagyis abbdl
indulhatunk ki, hogy Wagner utan
is van zene, vagy ugy is fogalmazhat-
nank, hogy Wagner utdn egy radi-
kalis zenei megujuldsra van sziikség.
Adorno 1937-38-ban, az emigracio-
ban irta meg a Versuch iiber Wagner
cimd kotetét;® szamos zenekritika
és zenei tanulmany utdn ez volt az
elsé zenei monografidja. (A Német-
orszagba valé visszatelepiilés utan,
1952-ben majd sok vonatkozasban
atirja a konyvet.® Az 4j torténelmi
helyzetnek, de a sajat gondolkoda-
saban bekovetkezett valtozasoknak
is eleget téve.) Richard Klein irja er-
rél a konyvrél: ,A Wagner-kényvben
sok sz van »arurdls, »csereértékril«
és »eldologiasodasrol« [...]. Ez a zené-
szeket és a muzikolégusokat alapve-
t8en irritalja; és 4ltaldban az elemzé-
sekbdl is hidnyzik annak az elméleti
hattérnek a foltérképezése, amely
kijeloli ezeknek a fogalmaknak a he-
lyi értékét.”? Itt most véletleniil sem
ezt akarom pétolni, hanem csak azt
szeretném kimondani, hogy Adorno
szerint Wagner életmtve és kilo-
nésen a Gesamtkunstwerk nem (vagy
nem csak és nem els¢sorban) a nyu-
gati zene fejlédését beteljesits zenei
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alakzat (ahogy azt a kortars zenei ko-
z6nség, nagyjabol Adorno sziileinek
generdcidja hitte), hanem a kapita-
lizmus fogalmainak legadekvatabb
zenei megjelenitése. Adorno tehat
nem kiils6dleges kategoridkkal akar
operalni, hanem azt akarja megmu-
tatni, hogy ezek a kategéridk imma-
nensen benne vannak magukban a
wagneri alkotasokban.

(2) Az »Gj zene” normativ foga-
lom: rajta keresztiil azt ragadhatjuk
meg, hogy hogyan néz ki a kor ,au-
tentikus” zenéje. Ennek a zenének
nemcsak sajatosan meg kell halad-
nia a zenei tradiciét, hanem ezzel
egyltt a ypkapitalizmus” fogalmai-
nak a zenében valé megjelenitésétdl
is el kell rugaszkodnia. Adorno ezzel
a beallitottsaggal all neki r940—41 te-
lén a legfontosabb zenei dolgozata-
nak, melynek cime: Zur Philosophie
der neuen Musik (elhanyagolhaté
modositasokkal ez lett Az 1ij zene fi-
lozéfidjanak elsd része). Ebben a szer-
z6 a Schonberg-kor zenéjét elemzi,
amelynek 1925 és 1935 kdzott maga
is a tagja volt, vagy nagyon szeretett
volna a tagja lenni. (Ezt a dolgoza-
tot haszndlta — a személyes beszél-
getések mellett — Thomas Mann is
a Doktor Faustus megirasakor.) A
dolgozat utolsé mondata igy szol:
»Az Uj zene az igazi palackposta.”®
Vagyis ez a zene a jov8nek szdl, és
igy nem tekinthetd a kapitalizmusra
jellemzd kategéridk megjelenitésé-
nek. De aztan kozvetleniil a Német-



orszagba vald visszatelepiilés el&tt
Adorno ezt a dolgozatot kiegészitet-
te egy mdsik tanulmannyal, amely
Igor Sztravinszkijjel foglalkozik; igy
jott létre az, amit ma Az 1] zene filo-
6fidjaként ismeriink. Mar ezzel az
egymas mellé helyezéssel Adorno
egy furcsa megoldast vélaszt: az »Uj
zene” most mar nemcsak az ,auten-
tikus” zenét jelenti, hanem egy 4tte-
kintésszer(i fogalom. Viszont az ,»4j
zenér8l” Adorno nem ugy beszél,
hogy végigveszi a legjelentSsebb
alkotdkat, hanem tipizal; és igy fol-
huz egy éles dichotémidt, melynek
az egyik oldaldn a zenei atonalitas,
a masikon a neoklasszicizmus 4ll.
De az ,Uj zene” fogalma mégsem
leird jellegi. Az elsd rész erds not-
mativ toltése azt eredményezi, hogy
az ellentét nem lesz szimmetrikus:
Schénberg és kore (szinte) csak di-
cséretet kap, Sztravinszkij (néha
Hindemith-tel és masokkal kiegé-
szlilve) csak feddést.

(3) Es végiil, a Zur Philosophie der
neuen Musik ,0j zene” felfogasabol
adédik, hogy a jelenlegi kozonség
ezzel semmit sem tud kezdeni. Hi-
szen ez a zene egy anticipalt, jovébeli
vilagnak szo6l. Ha van valamilyen
alapvetd jitasa az alabb kozolt els-
adasnak, akkor az éppen az, hogy
odafordul a kozonséghez. ,Miért ér-
dekl&djiink — illetve Onok miért ér-
deklédjenek az 0j zene irant? Hiszen
ha én ezt teszem, az az én sorsom, és

semmiféle jogom sincs arra, hogy ezt

Onokre is rakényszeritsem, és va-
lami hasonlét vérjak el. Inkabb az
ellenallds okaira szeretnék rdmutat-
ni.”® Az olvasdban-hallgatoban fol-
mertl a kérdés: lehet, hogy mar Az
1) zene filozéfidjdt is igy kellett volna
megirni?

A kozonséghez vald odafordulas
kovetkeztében az el6adds hangvéte-
le (a konyvhoz képest) kimondottan
mérsékelt lesz, mintha keriilné az
éles polémisdkat. Tudjuk: Adorné-
nak a harmincas-negyvenes években
két zenei ellenségképe volt: a dzsessz
és a neoklasszicizmus. Most mind-
kett&ével szemben elnézébb lesz, bar
az alapvetd elutasitds nem véltozik.
Es az el8adés gondolati aramlésa las-
su lesz; és taldn nem is csak azért,
mert Adorno kozonséghez beszél,
hanem azért is, mert maga is bizony-
talankodik.

Ugorjunk tjabb tiz évet: 1966-ban
anSchwierigkeiteninder Auffassung
der neuen Musik” cimi tanulma-
nyaban Adorno visszatér a kérdésre.
Tovébbra is tgy gondolja, hogy az
»Uj zene” filozéfidjanak kozépponti
eleme a recepcio nehézsége, ha nem
lehetetlensége. De most mintha azt
mondand, hogy nem is érdemes ma-
gyardzkodni: a nehézség ugyanis az
egyes (vagy a kiilénds) és az dltalanos
viszonydban rejlik. ,A modern zene
mAr nem ismeri az egyes és a kiiléonos
kozotti eleve elrendelt harmoniat, és
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a maga igazsaga miatt nem is ismer-
heti. Az altalanos nyitva van, s nem
ismeri a sematizalast, az egyes moz-
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zanatok megfogalmazasatdl az egész
konstrukciojaig.”’® Végil marad te-
hat a csend.
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