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Nem vagyok biszke a hajlithatat-
lansagra. A sugiar nem tud mdasképp
haladni, csak egyenes vonalban: de a
fény miriad utat keres, hogy ellepjen
minden helyet. Mi lenne, ha a fény-
sugdr oly dacos jellem volna, hogy
azt mondana: ha nem adtok egyenes
utat arra, hogy fényt juttassak hozza-
tok, akkor haljatok meg a sotétben.
A fénysugar a geometriai egyenes-
ben akar haladni, de nem egyetlen
vonalban, minden utban 4allé akada-
lyon megtorik, visszaver8dik a gomb
minden sugdriranydban, és végte-
lenségig oszlik, hogy lehetéleg min-
den teret vilagossiggal toltson el.

Moéricz Zsigmond Napléinak (amelyek a
Petéfi Irodalmi Muzeum tulajdonaba ke-
rilltek) eddig két kotete jelent meg (1924
1925, 1926-1920;
kiaddsa, 2010, 2012), az 1930-as évek fel-
jegyzéseit jelenleg rendezi sajtd ald Cséve
Anna és Lengyel Imre Zsolt. E készilg
kotet anyagabdl valasztottunk egy dssze-
fliiggd szakaszt.

Noran Konyveshaz

Megjelent a  Goémbos-cikkem:
valészintileg senkit sem elégit ki
teljesen. Engem legkevésbé. S még-
is érzem, mast nem tehettem. Va-
lamennyi fény csak 4rad beldle.
Az egyenes sugarnak olyan akada-
lyai voltak, hogy az nem torhette
at a kozeget. Els6 irdsomat egyélta-
lan nem adtdk. Megirtam wjra, még
mindig ordkig tarté vitat kaptam
érte: vagyis igy sem jelenhetett meg.
Megirtam tehdt harmadszor, s erre
azt a valaszt kaptam: Salu mir nem
tudom, kinek telefonalt jelenlétem-
ben, s azt mondta: ,Nagyon alafe-
kidt.” Nekem pedig leckét tartott,
hogy a befejezés kiilonosen gyenge.
Valami erésebbet s jobbat talaljak
ki. M. Zs. felette van a politikanak,
megmondhatja a véleményét.

Ugy? J6. Rogtdn ceruzat fogtam,
s befejezéstil ezt irtam:

»Nem latjuk az osszes 1épést, nem
tudjuk az épitkezés fazisait. Remél-
jik, az egész vonalon pezsgés, for-
rongd, megfeszitett, kemény munka
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folyik. Vérjuk, hogy széljanak a kir-
tok, és amunka hadserege csattogva
dolgozik.”

»Kormanyozni csak optimizmus-
sal lehet. Gombos Gyulaban az op-
timizmus teljes mértékben megvan:
a nemzet elfogadja a szavakat, elve-
ket, s engedélyt ad a cselekvésre.

Cselekednie kell.”

Salu elolvasta, valdosaggal belesi-
padt. Megértette a giinyt, mert hisz
az egész orszagban az a panasz, hogy
nem torténik semmi, halotti csend
van, és mindenki nyog az adé és a
nélkilozés alatt.

— Az els6 jobb — mondta csende-
sen. — Maradjon az.

Nem indokolt tovabb. S maradt a
régi szoveg.'

A fénysugar akadalyokba ttkozott.
Nem lehet kiadni ilyet Az Est-lapok-
ban: ezek allanddan a betiltas veszé-
lye elétt vannak. En, egy iré ujjat
hazhatok a miniszterelnokkel, de a
lap nem. Salu szeretett volna t8lem
valami évatosan bator 4allasfogla-
last, ahogy képzeli, egy nirodalmi”
ellenszegiilést. De hogy adjon papirt
ehhez? Mikor mindkét lapjat elsé
oldalon mint valami sz6nyeget teriti
a Gombos laba elé. Csak a kormany
hivatalos és félhivatalos lapjai kozol-
ték az els8 oldalon a miniszterelnoki
nyilatkozatot és 8. De 8 még tulzob-
ban, mint azok. Mert & csak azzal
tarthatja fenn magat, hogy jobban
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kiszolgélja a mindenkori kormanyt,
mint a sajat bizalmasai.

Nem léphettem tehat at a fény-
torés modszerét. Meg kellett elé-
gednem azzal, hogy a mai politikai
helyzetben a részletekben holmi
ellenmondassal jelzem a masiranyu
nézeteimet.

De mondom, nekem ez nem f3j, és
nem bant. Nem vagyok biiszke a su-
gar iranyara.

Apam paraszt volt. Egész életé-
ben hazudoznia kellett. Azt tanulta
a jobbdagyvilagban, amelyben szii-
letett. Oriilnie kellett, ha meg tud
¢élni. Mindig két arcot mutatott:
kifelé¢, a megrendeldknek vidam és
hizelgd és csabité képet, magiban
azt gondolta, hogy majd & megta-
lalja a modjat, hogy 6 is megkeresse
a maga kis hasznat, amivel fenntart-
ja a csaladjat.

Bizonyos fokig bennem is meg-
van ez az érzés.

Mi az a magyarsag, amelybdl én
szarmazom, s amelyet képviselek?

Nagyon kicsi rétegz6dése a ma-
gyar életnek. Apdm jobbéagyparaszt-
sagbdl jott, anydm a magndsvilag bu-
kott angyaldnak visszafelé almodoja.

En magam mdar egész fiatalon,
azt hiszem, agy 16 éves korom t4jan
felfedeztem, hogy nekem minden-
féle magyar tdrsadalmi rétegben
vannak vérszerinti rokonaim. En
tehat jogositottnak éreztem magam
mindenkor, hogy az egész magyar-



sagot tdmadjam minden hibajiban
és ostoba btinében. Ez a tdmadé pdz
egyuttal neveld s egy jobb iranyt ko-
vetel aktivitds.

Mivel testvérnek érzem az egész
magyarsagot, azt kovetelem, hogy
egy nivéra érjenek ossze. Visszaszo-
ritani, akik tulmagasan és tualzott
béségben élnek, s felemelni, akik
tulzott szegénységben és szellemi
vaksigban tévelyegnek.

Gondolkozdsomat determinalja
az, hogy magyar szigetnek gyerme-
ke vagyok. A magyarsag foltétlentl
elhatdrozé vonas egész gondolkoza-
somban.

De mikor Gombés Gyulit és
taborkarat hallom a magyarsagrol
szavalni, mégis undort és felhabo-
rodast érzek. Az én jelszavaimat
mondjak, s ezek nekem nem hang-
zanak magyar jelszonak: még ha a
szOvegezés ugyanaz is, a farkason
logd  oroszlinb&rnek latom. Mis
benntik az indulat... Ezek nem ma-
gyarok: e pillanatban minden ér-
dekik a magyarsdg probleméjianak
szolgalata. De én latom, hogy nem
is tudnak magyarul, s egyéltalan
mit nekik Hekuba...> ,,Szard, dofd,
vagd, nyelvész, mit banod, hogyha a
nyelv vész” — mondja Arany Jdnos a
Budenzeknek és Hunsdorfereknek,?
kik ugyanilyen szakszeri tudoma-
nyossiggal elemezték a nyelvet —
»egy bizonyos, nem anyad.™ Ezek-
nek a magyarkod6 politikusoknak
éppen igy nem anyjuk a magyar faj.

Gombos egy remek vallomast tett
is el6ttem:

Arrol beszélt, hogy neki Tétény-
ben svab kertészei vannak. A sva-
bok fel akartak tornaszni a napsza-
mot, erre & az alfoldrdl digozdkat,
kubikosokat hozatott. A svibok
gyantusan nézték ezeknek a mun-
kajat. ,Mert azt meg kell jegyezni, —
mondja szé szerint Gombods — hogy
a svab lelke mélyén mindig lenézi a
magyart.”

Megallott és elmosolyodott. Ez
a mosoly volt az arulé. Ebben a pil-
lanatban svéab volt. (Apja® az & alli-
tdsa szerint magyar eredetd ember,
akinek az apja’ azért vandorolt ki,
mert magyar daccal Osszeveszett a
csaldddal, s kevés volt neki a 8oo
hold, ami jutott volna, s elment Né-
metorszagba, ahol igen tisztességes
anyagi magaslatra emelkedett. A fia
visszajott, és j6 magyar lett... De az
anyja stlt svab asszony,® aki ma se
tud magyarul.) O tehét nem kapott
magyar nevelést, még ha a régi csala-
di biiszkeség (ha igaz) ott dolgozott
is benne. ,Még én kadét koromban
nem olvastam magyar konyvet” —
mondta. Tehat a mosoly kettds ér-
telmd lehet: részben az, hogy hiszen
engem svabnak tartotok, részben az,
hogy az is vagyok...

Nekem mindenesetre elég volt,
hogy »belelassak”. Gombds német.
Ha fordulat jénne, s a németek el-
foglalndk ezt az orszdgot, ami igen

hamar bekovetkezhetik (ha Auszt-
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ria csatlakozik Németorszaghoz,
akkor csak egy lépés kell, hogy a né-
metséggel elontott Dunantalt meg-
hoditsak), akkor Gombos még sok-
kal jobban fogja tudni képviselni a
német fajisigot, mint ma a magyar
szellemet.

A Dunantuilra vonatkozolag is
kipattant egy szikra a locsogdsabol.

»Ha 0Osszehasonlitjuk az egyes
foldrészeket — mondja (foldrész alatt
azt értjiik, hogy Eurdpa, Azsia, Afri-
ka stb., & igy folytatja:) —, a Dunantul
hallatlan elényben van az Alfolddel
szemben az export lebonyolitdsa-
ban. A Dunantulnak nagy elénye a
piac kozelsége... (itt hirtelen megijed
a kimondott sz6 kovetkezményétdl,
s hozzacsapja:) amit téle irigyelni
nem szabad.

Akkor mit akar csindlni, ha nem
szabad irigyelni a dunantuli svabok-
tél a foldrajzi elényt?

Semmit. Az utkérdés programjat
fejtegetve rogtdn meg is mondja,
hogy legstirgésebb a dunantuli nagy
utvonal, ha az elkésziil, akkor majd
sor kertlhet az alfoéldi uthalézat ki-
épitésére.

Tehat nem elég, hogy a Dunantul
mar fekvése miatt is elényben van az
Alfolddel szemben, most még azt lat-
ja legsiirgdsebbnek, hogy a dunan-
tuli utvonalat megépitse. Az Alfold
vérhat.

A dunéntuli atvonal megépitése
a hoditd németségnek lesz elény. Ha
egy-két év mulva a Hitler megjele-
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nik, legyen neki kész és jol megépi-
tett utja Budapest ellen.

Es ezek utédn nekem elismerd cikket
kell irni Gombosrél és épitd politi-
kajarol.

Azt mondja: »a kozélelmezés ko-
rill nincs baj.” Eppen én adtam 4t
neki a bihari, csongrddi magyarok
étkezésérdl szol6 kimutatast.o

Ezek azonban csak gyakorlati kérdé-
sek.

A mélyben nekem az a vélemé-
nyem, hogy annak az éhezé tomeg-
nek soha a mai politika javulast nem
hoz. A magyarsdg soha 6nallé nem
volt. Folyton idegen uralom alatt
mivelte a foldet. A rémaiak, a kel-
tak, a szlavok, a germdnok uralma
alatt csak éppen életben maradt.
Ezen a tertileten magyar politika
soha nem volt. Az Arpadok toroksk
voltak. A magyar uralom is éppen
oly idegen valami volt a nép (s ez
a nép kapta meg a hoditokrol a ,,ma-
gyar” nevet) szimara, mint a tobbi.

En tehét ennek a népnek képvise-
letében idegen uralomnak tekintek
minden uralmat legalabb ezer év
ota, éppen ugy, mint az eléz6 ezer év
alatt.

A napokban kimondtam: ,ha
németek veszik keziikbe az alfoldet,
akkor ott tizendt mazsa fog teremni,
ahol ma harom mazsa terem. De 8k
fel fogjak fokozni harminc mazsara
is a termést. Tehat a nincstelen fold-



mives népnek jobb helyzetet adnak,
mint a mai »magyar« urak.”

Ezzel ugye stlyosan megtdmad-
tam a mai varmegyéket, ahol a Palla-
viciniek és polgérilag a Cikatricisek
basaskodnak.

Vagyis, ha lelkemben szamot ve-
tek: én a népet tekintem a magam
fajtdjanak, s elszakadok a polgari
és nemesi és féuri vilagtol. Valo-
ban sokkal jobban is érzem magam
a nadfedeles hazikékban, mint a
kastélyokban. Kozelebb

hozzdm a nép csacsogdsai, mint a

vannak

teritett asztalok kedélyes diskurzu-
sai. Ott tiszta magyar, &si szellemet
érzek, itt egy nemzetkozi kizsakma-
nyol6 banda kozos életfelfogasat és
nemzetkdzi formait.

Mi fog azonban torténni, ha a nép
megkapja a maga jogait és elényeit?
Hova emelkedhetik fel... Nyilvin a
mai felette 4116 rétegekbe olvad bele,
mert az neki az elérendd mintakép.

En nem kivanom, hogy a falu a
véaros fiokjaivd legyen, bar latom,
hogy ez elkertilhetetlen.

Itt a Veres Péterek és Szabo Palok
esete. Elolvastam tegnap a Veres
Péter konyvét: Az Alféld paraszt-
saga. (Uj magyar kényvtéar 1. Buda-
pest, 1936.)"° Meg sem tud szélalni a
kultursociologia szavai s kifejezései
nélkil. A kényv kiting, kivalt ha te-
kintetbe vessziik, hogy elemiiskolat
végzett, ma is napszammunkabol
¢él8 kisember irta. De csak ott va-

lik igazan kittindvé, mikor tulné a
sociologiai »tudatositdsok” hataran,
és 6 maga jOon r4, és a maga nyelvén
kozli, amit 1at.

Szaboé P4l abban a pillanatban,
mikor megnyilt elStte a polgdri sajto,
hozzidfogott polgari problemakkal
foglalkozni, avval, amit mdsok mar
jobban meglittak s megirtak, s amit
6 nem lathat, s nem irhat meg, mert
kival all... Veres Péter ugyanigy a
Tarsadalomtudomanyi zsidé irdk
tollat kénytelen a kezébe venni: meg
kell tanulnia mindazt, amit ezek mar
Marx utdn felfedeztek itt...

A magyar nép csak ezt az utat jar-
hatja meg, s kénytelen feltenni a mi-
cisapkat, és felvenni a gyari ruhat, s
ezzel soffSr tipussa alakulni at.

A népi életbdl a kulturalt polgari
életbe jutnak be. Falun vérosi prole-
tar vilagot fognak megteremteni.

Az, ami a mai magyar életben ma-
gyarnak nevezhetd, elszikkad, elpa-
rolog és megsziinik, tisztan a civili-
z4ci6 kovetkeztében.

Elfogadom: nincs paraszt és nincs
magyar. A négerekkel is ez torténik.

351225. 2225 Bp

Osszes életismeretemmel ellentétben
van az a hipotézis, hogy a Shakes-
peare miveket az a Shakespeare
irta volna, aki 1564-ben sziiletett
Stratfordban, és meghalt 1616-ban
ugyanott.
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Ez a Shakespeare 21 éves kordban
ment Londonba, s irni-olvasni is
alig tudhatott. Londonbdl eltavo-
zott 1603 t4jan, tehdt 39-40 éves ko-
raban. Tizenhdrom évig még élt, s
nem tett tobbet kisérletet arra, hogy
irjon. Akdr verset, akar epikat, akar
drdmat.

Nem maradt utdna, csak harom-
négy kézalairds szerz8déseken: ezek
az aldirdsok annyiban érdekesek,
hogy idegbeteg emberre vallanak.

Ellentétben 4ll az emberi lélek fej-
16désérél  vald  ismereteinkkel,
hogy egy 21 éves parasztfit 28 éves
koraban mar mint Anglia, s mivel
az {rds maradandd, az emberiség
legnagyobb dramairdjava  véljék.
Mdveiben annyi emberismeret, az
ambiciokon, harcokon, vagyakon
és szenvedéseken vald 4télés van,
hogy ez versenyez a valdsigos pozi-
tiv tudas mérhetetlen mennyiségé-
vel. Hol, hogy és miképpen szerezte
meg? Honnan tudta meg az angol
kiralyi hdznak még a szennyes fe-
hérnemdjéig eljutott minden szeny-
nyét, és nemcsak a pletykakat roluk,
de alegbelsébb filozdfiai attekintést?
Honnan a classika filolégia minden

eredményét?

Nem foglalkoztam a kérdéssel, ma a
Timonnal* kapcsolatban vetddott
fel Lekszivel a problema el&ttem.
Két oraig fejtegettem a dolgot.
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A Bacon-problema nagyon plau-
zibilis: hogy Bacon irta a miveket, és
Shakespeare csak a szinhdzi dtvevd
és névleges szerepld, a strohmann®
lett volna. Korszerlien Osszevdg:
Bacon harom évvel oregebb. 1585-
t8l 1605-ig éppen egy olyan korsza-
ka van, melyben, ugy latszik, van
elég ideje evvel a titkos mulatsaggal
foglalkozni. A Két konyv a tudoma-
nyok halad4sardl egy shakespeare-i
képpel kezdddik: ,Megelégszem, ha
derekabb embereket munkara hi-
vok, hasonléan a harangozdéhoz, aki
legelészor van talpon, hogy mdsokat a
templomba szdlitson.”s

A Bacon-hipotézisnek csak az
mond ellent, hogy ha ez lenne az

akkor
hogy eddig ezt meg ne tudtik vol-

igazsag, elképzelhetetlen,
na allapitani. Ha felteszem is, hogy
Bacon oly kittiné dramairé volt,
hogy a tudominyos munkdiban
megjatszotta az abstrakt tudost — de
a dramakban egy hatarozott és ki-
egyensulyozott élet- és vilagfelfogas
van: annak benne kell lenni ugyan-
azon embernél a filozéfiai miiveiben
is. Ez déntd, ha nincs benne, akkor
nem Bacon a szerzd.

Mert Shakespeare elsésorban filo-
z6fus. A dramairé felhasznélja a ké-
szen kapott hajmereszt6 vad meséket,
s megengedi magdnak mint filozéfus,
hogy minden sordban meglepd, meg-
dobbentd igazsagokkal rakja tele.
Annyira gazdag elméletben, hogy



soha nem ismétli magat. Mihelyt filo-
zofdlni kell, oly kimerithetetlen b&-
beszédd, sziiletett boleselkedd.

En vagy tizenot éve végignéztem a
Nemzetiben egy Shakespeare-cik-
lust, sok darabot, és Gigy megcso-
morlottem a  szinpadi  mestert6l,
hogy abbahagytam a szinhazba ja-
rast, és azéta sem birok ki negyed-
oranal tobbet a szinpadi Shakes-
peare-bdl. De a filozéfus, akit csak
olvasva lehet latni, m4s... Ebben nem
csalédtam, s ez 6rok vigasztalas.

Most elolvastam az elsé 52 oldalt.
Ugyanaz az érzésem van, mint 15 éve.
Shakespeare nem dramaird, hanem
szinpadi filozéfus.

Az emberben unalom és csdmor
tdmad ennyi bolcsesség olvasisan.
A szinpadon nézni a hajmeresztd je-
leneteket, amik erdszakkal vannak
dsszehordva azon az alapon, hogy a
szinpadon minden szabad, csak az
egyszer(iség nem — még inkabb.

Az az iré ez, akinek minden egyes
mondata aranybdl van verve, de az
arany kdprazata tdmad, ha sokd ol-
vassuk: és ez nem élet.

Beleuntam, lefekszem. Ez egy csoda,
s a csoda nem érdekel. Engem csak
a felfoghaté igazsag érdekel. Meny-
nyivel szebb lenne, ha latnam a pa-
rasztot, aki téved, vagy a filozéfust,
aki téveszt. Itt egy Sriilt hompolygd
dradat van... csoda? Az unalomig az.

351226. 910 Bp

A torténelem abbdl all, hogy a te-
hetség biztositani akarja az eredmé-
nyeket a tehetségtelen ivadékainak.

A tehetség rendkivil ritka. O
maga varatlanul szokken ki tehet-
ségtelen tomegbdl, s éppen azért,
mert rendkiviili szellemi képességek
vannak benne, a tomeg felett magas-
ra emelkedik. Igen egyszer(i képes-
ségekkel: példaul szeret dolgozni —
amit altaldban a tomeg nem szeret...
Széles latkore van — holott a tomeg
azért tomeg, mert nem lat tovabb az
orranal... Energiatermel8gép —mig a
tomeg energidtlan... Villamossiggal
van tele, s fénycsévava valik — mig
a tomeg kodben és dllandé lelki so-
tétségben tengddik.

A tehetség ezeket a nagyon ritka
képességeit arra haszndlja fel, hogy
sajat magdnak, ak4r mint hadvezér,
akar mint elémunkds: valami anya-
gilag lemérhets eldnyods helyzetet
teremtsen. Ezt a megkaparintott
elényt akarja az ivadékoknak bizto-
sitani.

A legnagyobb zsenik sajatsigos
moédon magtalanok, vagy egészen
korcs gyereket hagynak. Atilla,
Napoleon, Kossuth Lajos, Newton,
Tolstoj, Goethe, Schiller, Jékai,
Bismarck, Voltaire, Shakespeare,
Nagy Kéroly, Galilei, Perikles, Julius
Caesar — széval az Osszes rendkiviili
moédon kiemelkedd torténelmi alak
vagy egyaltaldn nem hagy gyereket,
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vagy méar a mdasodik generdcioban
megsz(inik, s egyetlen egy sem hagy
tehetséges generaciét.

De ez igy van a kis méretekben
is. A falu, a vdros, a nagyvarosok
vezéregyéniségei ugyanerre a sorsra
jutnak.

Ezért az emberiség helyesli, hogy
a nagyok probaljdk meg a sajat
gyermekeiket s azoknak gyermeke-
it intézményesen biztositani, hogy
élvezhessék ennek az egy nagysag-
nak sajat szamara teremtett el6nyds
helyzetét.

[gy jon létre az oroklés elve. Ha
mar a tehetséget nem lehet 6rokolni,
legalabb a vagyont. Egy ilyen elvbdl
szamtalan ivadékra szarmazik jolét.
Egy-egy réteg koztulajdont kot le a
maga szdmara: a kisnemesség a maga
tulajdonénak s el8joganak tekinti a
korményzds jogat, a faluban mindig
ugyanazok a csalddok a birdk, a var-
megyék egy foldbirtokos rétegnek a
tulajdondva valnak, az orszdg egész
adminisztracidja ugyanannak az egy
kivélasztott rendnek a maganbirto-
ka lesz.

Mindez azért, hogy a tehetségte-
len ivadékok el legyenek helyezve.

Az ember csak lelki er6kkel tud els-
re jutni, s a lelki er6k egyéni tulajdo-
nok: senki sem hagyhatja 6rokségul
a nyelvismeretét, a mathematikai,
iréi, mdvészi vagy pénzgydjtd ké-
pességeit. Az egyén hidba emelke-
dik a legmagasabb szellemi fokra:
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ma sziiletett gyermeke az &sallapot-
bol indul el, és ha nincs meg vélet-
lentil benne a tehetség, akkor sztilei
mar nem segithetnek rajta.

A megteremtett intézményekkel
azonban segithetnek.

Ezért az intézmények betiblaza-
sa 6rok cél az emberek tdrsadalmi
életében. Kivancsi vagyok, az orosz
kommunizmus mit tett mar eddig
ezen a téren. Lenin a feleségének,
Ugy tudom, valami elényt biztosi-
tott. Ezen a téren a legcsekélyebb
precedens mar utat jelol.

Ha nincs ilyen intézményesség,
akkor 4llandé a khdosz.

Az emberiség nem akarja magit
rabizni a véaratlanul el6tors tehet-
ségek vezetésére. Nem latja a lehe-
t8ségeket. Jobban megnyugszik a
szervezett Senki
sem tiltakozik az ellen, hogy Wolff
Kérolynak a fia oly koran, harminc

életformakban.

éves kordban a Rokus korhaz igazga-
té f8orvosa lett. Nem is palyazott el-
lene senki, mikor megtudtak, hogy a
Wolff fias a jelolt. Annyi s annyi ezer
orvos kozil senki sem akadt, aki
meg merte volna pélyazni az allast.
Ugyanez van a szentesi kozkérhdz-
nal, ahol szintén egy meglepSen fia-
tal embert lattam igazgatonak. Kide-
rilt, hogy egy helyi hatalmasség fia.
Oreg orvosok hajlonganak elétte.

A tehetség méretei szerint az
egész élet tele van hasonlé esetekkel.
A legnagyobb cstcsok nagy kupot
jeleznek, a kicsik kis kapot. Kornfeld



nagy bankdr volt: semmivel kezdte,
orids vagyont szerzett, s fia, a tehet-
ségtelen Kornfeld Méric érokolvén
a vagyont egész jol megallja a helyét.
Chorin nemcsak nagyot 6rokolt, de
a zsenialis Weisz Manfréd lanyat'
elvette, és barmilyen jelentéktelen
emberke is, éppen tigy megvan a ve-
zérigazgatdi székben, mint sogora,
Kornfeld Moéric. Fenntartja Sket az
intézmény, a szervezet.

Ma, hogy 57 éves vagyok, Osz-
szes barataim, akikkel egytitt in-
dultam, valamennyien a gyermek-
elgyotorve.
Karinthy a fidt,” aki koltd akar lenni,

problemaval vannak
semmivel nem tudja segiteni — 6 mar
abban a korban minden nap megje-
lent valahol egy-egy irasaval. Kosz-
toldnyi fia® jelentéktelentil vergédik.
Adynak, Babitsnak egydltaldin nem
lett gyermeke. Schopflin, amilyen
kozépszer(i ember, a fisnak joga lett
volna tehetséggé lenni: ugy ldtom,
elér annyit, mint az apja, s&t tob-
bet: & is egy kiadévallalat titkara.”
Burghardt, a fogorvosom, ma ezredes
—azon kesereg, hogy neki milyen ne-
héz harcot kellett vivnia, hogy a nyo-
morbdl tanuldssal felverekedje ma-
git, s a szép, egészséges, kovér fiai*
mennyire nem akarnak tanulni...
Akiben csak egy kis tehetség van,
a gyermekeiben elsiillyed. Aki szel-
lemi palydn van, mar nem tud intéz-
ményt alapitani az ivadékok szama-
ra: a legjobb szinészek, egy Nadai,
Vizvari benyomhatta gyerekét a

Nemzetihez, de azok ott csak fizetést
huznak, és segéderék lesznek...

Hova kellett volna ndnie a Goe-
the fisnak, ha emelkedés volna a
koltsi stallum pozicidjaban? Nem
is lett koltd, sét elsorvadt és iszdkos
bolond lett bel&le, mint a Gorgei fia-
bol. Ha Gorgeinek sikertlt volna ki-
rallya lenni, és dinasztiat alapitani,
a fia** egész rendes kiraly lett volna.

Horthy a fiait** igyekezik elhelyez-
ni véllalatok vezérigazgatoi széké-
ben: j6 hazassag, mér ti. vagyon és
allas... De a fitk hir szerint 1éhiitsk,
mint a Bethlen fiai.*

Az emberiség egész torténelme ab-
bol 4ll, — ismétlem — hogy a tehetsé-
ges apak kiizdenek, hogy tehetség-
telen gyermekeikrdl a koz rovéasara
gondoskodjanak. Ez azonban csak
ott sikeriil, ahol a tehetség kézzel
megfoghaté, anyagi s nem talnagy
eredményt értek el. A tulnagy mar
atorokithetetlen, kivéve a csaszari
stallumokat.

Itt egy 4llandé és egyszeri emberi
lehet&séggel kell szamolni.

Emiatt nehéz az egész emberiség-
nek jogokat szerezni. Az ember egy
olyan buta allat, hogy a rendszerrel
meg lehet kotozni. A feudélizmus
éppen olyan uralkodé rendszer
lehetett, mint ma a polgari rend.
Ez hatartalanul nagyobb tomegnek
ad bizonyos mozgasi lehet8séget.

Ennyi a kiilonbség.
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En nem vagyok feudalista, ahogy
nem vagyok polgéri. En a teljes em-
beri szabadsag hive vagyok. Tehet-
ségimado. Olyan intézményeket kell
teremteni, hogy az emberek higy-
gyenek a tehetségben, és engedjék
eléretorni a talentumokat. Ez éppen
olyan varazslatos hit, mint az ellen-
kez6je: az, hogy az élen allék gyer-
mekei 6rokoljék az allasokat.

Mivel a régi rendszernek alappil-
lére a pénz... tehat le kell rombolni a
pénz tekintélyét: a pénzt allami fizets-
eszkozzé kell véltoztatni. De nem sza-
bad megengedni az egyének szamdra
avégtelen tartalékolast. Az egyén, aki
mértéktelen mennyiségii pénzt gydjt-
het, és azzal hatalmat nyer: az allam-
nak, tehat az emberiségnek okoz kart:
allamma4 lesz az 4llamban.

De én nem vagyok a zart dllamok
hive: az emberiséget egynek és 4lta-
lanosnak tekintem. Nincs sziiksé-
gem a fajokra és az orszdghatarokra.
Ha igazsdgtalan, hogy egy 4llam ke-
retén beliil el@jogokat szerezhessen
az egyén, a csalad, a faj, akkor ez
all az egész emberiségre. A tehet-
ség elve alapjan mindegy, ha néger
egy fehér allam feje. A fold igen
gyorsan azon az uton halad, hogy
egy csaladda valik. Mi értelme van
annak, hogy az angolok az egész fol-
don uralkodjanak? Ez éppen olyan
abszurdum, mint a feuddlizmus.
A kultarat altaldnossa kell tenni, s
akkor szabad it van az egész emberi-
ség minden tehetségének.
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Ez az oka, hogy nem 4llok a ma-

gyar nacionalizmus alapjan sem.

Ott hagytam el, hogy 8seim részben
az elnyomok, részben az elnyomot-
tak kozott taldlhatok fel: énbennem
egy kozos alap jelent meg: egyik faj-
ta rokonsagnak sem adok jogot arra,
hogy a mésiknak a nyakdra lépjen.
Osztozzanak a javakon a tehetség
aranyaban. De soha nem azon az ala-
pon, hogy 6rokolték a helyzetiiket.
A mai német naciondlizmus, a
nacizmus a legnagyobb abszurdum.
Egy népfajnak sincs joga arra, hogy
orokolt hatalmi érzésében elsd nép-
nek ismerjék magukat. Ez éppen
ugy intézményesitett allapot, mint a

foldtulajdon.
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Az irodalomban a butasig hirom
eddig
Shakespeare-t, Goethét és Tolsztojt.

Ma elolvastam a Thomas Mann

kolossusanak  tartottam

tanulmdanyit Goethérél* és vélemé-
nyem erdsen valtozott. Nem tartal-
maban, csak megfogalmazasaban.
Nem butasignak tekintem életiik
munkajit, hanem bizonyos egész-
séges temperamentum sajatsagosan
nyugalmas, ,harmonikus” valadé-

kanak.

Mi a bajom veliik? Mind a harom iré
mért hozott mar igen sokszor vad
dihbe? Minekutana hosszu ideig,



mig rd4 nem jOttem a titokra, dridsi
lelkesedésben tartottak.
Shakespeare-t tgy fogom fel,
hogy — mdr akarki volt ez az iro,
a Shakespeare-nek tulajdonitott
szindarabok kolt&je — ez az agy ra-
jott arra, hogy & barmilyen témdahoz
nyul, képes azt mértéktelen bolcses-
ségekkel, aforizmakkal, szentenci-
dkkal, boélcsmonddsokkal oly bésé-
gesen ellatni, hogy az tokéletesen
elég egy szindarabra. Shakespeare-
ben kett8s iranyu elmemiikodés
van, mig a darabjét irja. Egyik a szin-
padi fonal megsodrasa. Erre a célra
véalogatis nélkiil vesz a kezébe mar
jatszott, megirott, tehit kész anya-
got, amely véleménye szerint elég
j6 ahhoz, hogy a néz8 figyelmét az
elsé perctdl az utolsdig lekosse. Ha
nem elég a kész matéria, akkor még
dolgozik rajta, szildrdabbra sodorja,
jobban megfesziti, jeleneteket athe-
lyez, hogy a héttérben erdsebb tit-
kok huzédjanak meg, ami az érdek-
18dést, mindig csak az érdeklédést
izgalmasabban megragadja. Ha ez
megvan, akkor nekildt a megiras-
nak, s mivel van egy lelki sajatsiga:
az, hogy akadrmirdl beszél, omlik
beléle a meglepd filozofalas (vannak
ilyen parasztok, akik elkdpraztatéan
tudnak okoskodni, barmikor s bar-
mirdl van is sz6) — 6 roppant ismere-
teinek segitségével kopi a bolcsessé-
get anélkil, hogy oda kellene figyel-
nie. O a Mercutio s minden rezondr,
aki csak megjelenik a munkdiban.

A Mab kiradlyndrél éppen tigy ontja
a sziporkdzo vicctomeget, mint Ti-
monban s f8leg Apemantusban?® a
rotyogd, fortyogd filozofiat. Akar al-
lamrdl, akér tarsadalomrél, akar sze-
relemrdl, pénzrdl, barmirél van szo,
ez a képessége nem hagyja cserben.
Ezért barmikor vallalkozik r4, hogy
egy ethico-moralistico alkotast lét-
rehozzon a legronddbb témabdl is,
amibdl rajta kivil senki sem tudott
volna semmit sem csindlni. Viszont
valamennyi munkaja ugyanaz: egy
elszdnt mesterembernek azonos el-
gondolés és azonos életmodor alap-
jan elkészitett objectiv munkéja.
Nem az életét irja meg, nem az élmé-
nyeitSl akar szabadulni, bar sokat
belesz8 természetesen az élményei-
bdl is, masképp nem birnd szusszal:
de amit leir, nem felszabadulas és
nem vallomas és nem itélet, csak egy
roppant magas nivoju mesterség.
Valami ilyen véleményem volt
mindig Goethérdl, aki azonban
185 évvel késdbb sziiletett, s kdzben
az irodalmi szellem erdsen fejls-
dott, s igy kozelebb enged magahoz.
Beldlrsl, inkabb a lelkébdl és az ér-
zéseibdl veszi a megirandé anyagot,
vagy a készen vettet a sajat lelkiéle-
tének anyagaval dtforrja. S mégis
csak mesterség, amit csindl: egy alap
harmonikussag érzésével koncipial-
ja meg* az alkotdst, amelybe a koz-
mosz harmonidjat akarja belevinni,
s ez konnyen megy neki, mert egy
séma 4ll rendelkezésére. Ebbe a sé-
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maba mindent bele lehet vinni, akar
lira, akdr epigramma, akar drama,
akdr ,regény”. Sohase birtam olvas-
ni a Werthert. Taldn ma mar senki
sem tudja olvasni, igy az emberek
nem is sejtik, hogy milyen hamis.
Nemcsak azért hamis, mert egy ki-
viilrél vett szentimentdlizmus van
benne, hanem azért, mert eltokélt.

79

»Megallapodott iréd jegyzi fel,
hogy valaki, egy firdévendég ezt
mondta ré. O maga talalva érzi ma-
gat. [gy senki se végta fejbe, s mivel
igaz, kell, hogy megélljon mellette,
s megmagyardzza, és elmagyariz-
za, és Onmagdt megnyugtassa. Ez a
megallapodottsag a fébtine: ez a bu-
tasag... Nincs konnyebb egy iré sza-
mara, mint egy mindenkit kielégits
harmoéniahoz ragaszkodni.
Tolsztojjal ugyanigy jartam. Soka-
ig a legnagyobb iréi ingenium?® volt
szamomra. Vildgossdga, életszer(isé-
ge, anyaghtisége megdobbentett és
felemelt. Végtelentl ragyogott elét-
tem a Kitty.* Mindig megdobbentett
parasztfilozéfidja a kis novelldkban.
A Napoleon-torténet® végtdl végig
elvakitott és leszerelt. S egyszer csak
bedllott a reakcid. Rajottem, hogy
nem tobb s nem kevesebb, mint a
nala 261 évvel 6regebb Shakespeare
s a 78 évvel oregebb Goethe. Csak a
kort kell ativelni: a fejlédott iroda-
lomszemléletet. Tolsztoj a Shakes-
peare és a Goethe sztrukturajabol
Barmennyire

valo  irdegyéniség.

beljebb enged is magaba, mikor té-
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mat valaszt, s még beljebb, mikor
megirja, mégis ugyanaz a buta kor-
latoltsag, mely arra kényszeriti, hogy
elére elszant filozéfidval alakitsa ki
harmonikusra a mondanivaléit. Le-
veleibdél s napléibdl latjuk, hogy ez a
harmonia egyaltalan nem a lényének
folyomanya, csak iréi elveinek ko-
vetkezménye. Leszereli privitumat,
és felolvasztja a tényt és az életet egy
»magasabb” szellemiségbe, amellyel
illusztralni akarja a létezést... Ala-
veti a valdsdgot egy elszdntan ma-
gara vett kritériumnak: az élet ilyen
— mondja. Az élet elsopri az egyéni
impressziokat, és egy 4dltalanos képet
ad, melyben az isten 4ltal adott aka-
rat uralkodik.

Mind a hirom iré vallaserkolesi
lény mint ir6. Mdveikbdl soha meg
nem tudom, ki volt 8, mit sejtem én,
ki volt ez a titokzatos Shakespeare?
ez a vildgosan 4ll6 miniszter, Goethe
és ez a bocskorszabd grof, Tolsztoj.

Miér Tolsztojnal egyéni vallo-
masai alapjan mégis van képem az
egyén vivodasardl, Goethénél majd-
nem semmi, és Shakespeare-nél
egyaltaldn semmi.

Shakespeare még egy olyan iro-
dalmi korban élt, s mtfaja is olyan,
hogy végképp el lehet mosnia az
élet és az egyéniség minden nyomat.
Nem abszurdum, hogy még azt sem
lehet megtudni ezekbdl a dramak-
bol, hogy honnan jott, mit jelent,
mit képvisel az ird. 330 éven at titok-
ban marad, s lehet, hogy érokre titok



lesz, ki 87 Goethe mar kozelebb is
van, meg szerencsére sok fecsegést
leirt polgari szorgalommal (péld4ul
ma elolvastam a Napoéleonnal valé
beszélgetését. Vous etes un homme.
Es 1749-1795-ig az {réi fejlédésérsl
valé emlékeit.) Alapjidban nagyon
egyszer(i, s8t egyligyi csevegések
6rzik meg igazibb lényét. Tolsztoj
még jobban kiadja zavaros magat.
De ez a kett& sem bir soha szabadul-
ni, hogy ha egy abszolut irodalmi
alkotast akarnak létrehozni, akkor
szublimaljak magukat a véleményiik
szerinti kotelezd felsd szemléletre.

Thomas Mann, akir8l nincs tisz-
ta itéletem: az elsd nagy regénytdl,
Haustél» nagy ut van a klinikai re-
gényig,** amit mar nem birtam elol-
vasni, s a Jakébig® bizonyara, amibe
bele se néztem. Thomas Mann szin-
tén abba az iréfajba tartozik, amely
egy hatarozott munkaszellemet 4llit
fel maganak. Ebben hasonlit a mésik
hiaromhoz. De 8 mér Gjabban nem a
harmoéniat keresi, hanem a munka-
tiirelem és munkaerkolcs eszményé-
nek hodol: ma igen érdekes képet ad
Goethérdl, akit imad.

Egy jo, egyszerii polgarnak latja,
akiben kett8s én van. Van az ember,
aki nem enged a honorariumbdl, és
kedvesen belenyugszik, hogy az asz-
taldnal valaki a tdnyérbol igya meg
a salata és szaftos zsirlevet® — s ettdl
elvélva egy roppant koltéi, iréi lélek

miukodik.

Tehat amit én megrovasként mu-
tatok, azt 8 magasztalasképpen 4llit-
ja fel: hogy az ir6 felette lebeg, mig
felolvasztja az élet tényeit az iroda-
lom véalasztévizében, hogy a tiszta

aranyat létrehozza.

Szdmomra az élet és az irodalom egy
és ugyanaz.

En azért {rok, hogy megszabadul-
jak a valdsagos életem fajdalmatol.
Nem mondom, hogy ez sikeriil. Egy-
altalan nem képzelem, hogy eddigi
miveim azon a magaslaton vannak,
mint ennek a harom embernek ki-
termelt j6 miivei. De barmelyik
munkamra tekintek vissza a Hét
krajcartol a Rab oroszlanig, még az
Erdélyt is beleértve — mindig a sajat
életem, egyéniségem irdsban vald
kiomlése a lényeg.

Nem tokéletesen. Bennem is ott
van az orokségil s éppen ezektdl
kapott orokségképpen az irodalmi
magasztositdsnak valami kotelessé-
ge. A Sérarany azzal végzédik: »Mi
az élet? Szar. Mi az ember? Az isten
altal elrontott valami.””

Tehat abban az id8ben még a
theokritikus

bennem, ha negativ formaban is.

vildgszemlélet van

(A negacié ugyanaz, mint a pozitiv
igenlés.)

A Rab oroszlanban mar tokéletes
nihilizmus van: az életem e pillanat-
ban eléallott eredménye. A férfi a né-
t8l el tud szakadni, a két nem kozott
tehat csak id8leges kozosség van.
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Bizonyosra veszem, hogy Shakes-
peare, Goethe és Tolsztoj, ha ma ir-
nanak, ugyanigy eljutnanak a disz-
harmonidhoz: mert ma valészintleg
minden igazi ird6 meglatja és meg-
mutatja az emberi életben a végleges
diszharmoniat.

Ha én ezt a diszharmoniét elére
elfogadott elv alapjan hoznam ki,
ugyanabba a hibdba esnék, amibe
8k a maguk harmonikus vonalve-
zetésiikkel. En azonban egyszertien
atveszem az élet tényeit, és anélkiil,
hogy barmi elvszertiséghez akarnék
ragaszkodni, kozlom.

Ez a csodalatos, elkeriilhetetlen
bomlési folyamat sohasem volt oly
erés bennem, mint éppen ma.

Ha én a pesti lakdsban vagyok
nehdny napig, elviselhetetlen agy-
gyotrd, szivszikkasztd kétségbeesés
fog el, ami el8l nem tudok mene-
kilni.

Maria mar ezt latja.

Tegnap az ebédnél irtdztatd fa-
radtsdgtol gyotorve tltem a viddm
és boldog fiatalok kozt. A karacsony
este nagyon szép volt és zavartalan.
Senkinek sem rontottam el a han-
gulatat. De ez nekem a legnagyobb
sziveskedésbe, onmegtagaddsba és
faradtsagba kertlt. Rogton vacsora
utdn, ugy kilenc érakor lefekiidtem,
és csak akkor ébredtem fel, mikor a
gyerekek fél tizenkettSkor elmentek.

Masnap, tegnap délben valamire
azt mondtam:
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— El kell valahova mennem, ezt
nem birom. Faradt vagyok.

Maria:

— Menjen. Menjen el, ez emberte-
len, amit maga csinal. Menjen és pi-
henjen. Szérakozzon, frisstljon fel.
Naigen, az kell.

— Elmegyek Debrecenbe — mon-
dom gonoszkodva.:®

— Azt sem bdnom. Menjen és pi-
henjen.

— Elmegyek a Balatonra. Gyéro-
kon van egy szép panzid, az ablakok
a Balatonra néznek, az jo lesz.

—Jaj, nagyon j6. Mikor megy?

—Holnap reggel.

Ebben mindenki megnyugodott.
Ma reggel késdn ébredtek, Mdria
éjfél utanig kartyazott a batyjaval,
Lajossal és annak frissen katholizalt
feleségével. ,Most mér keresztény
vagy, szidhatom a zsidékat” — mond-
ta egyszer kértya kozben neki. En is
kilenc tajban keltem fel.

—Maga nem utazott el?

— Nem akartam koszonés nélkal.
Majd délben.

— J4. Nagyon jo, csak menjen.
Csak menjen. Csak menjen. Mit pa-
koljak be?

Két orakor el kellett volna sietni
az ebédet, tehat ot érdra halasztot-
tam az elutazast. Ebéd utan lefekiid-
tem, s aludtam.

Négykor felébredtem. Virdg és
Lekszi keresztrejtvényt fejtettek, a
masik asztalnal Béla és Lili szintén
azt csinaltdk.



Ott volt a kis Berti, a Pap Mihaly
fia, akivel Ggy suttogtunk, mint az
Ssszeesklivék. A gyerek elmondta,
hogy Andris kitért és katholikus
lett... Mit mondjak ral... A fia rop-
pant fel volt haborodva: ,Sohasem
hittem volna. Sose tortént még ilyen
a csaladban.”

— Nem tudott a feleségétsl mene-
kiilni... Ha pénzt keres vele...

Mit is mondjak: ha annak 6riilok,
hogy a zsidé né kitér a katholikus
ura kedvéért, akkor nincs jogom
nehezményezni, ha a reformétus férj
kitér a szivos katholikus felesége mi-
att. Mulattam rajta, hogy fog And-
ras térdelni és keresztet vetni. Elére
latom, hogy ezutdn is a reformdtus
templomba jar. Igen szorgalmas
templomjaré volt.

Az irattaska be volt csomagolva.
Fél otkor elindultam. Maria aludt:
most sem buicstzhattam td8le.

— Mondjiatok meg, hogy nagyon
sajnalom, hogy nem taldlkoztunk,
és hogy szilveszterre legkésébb ha-
zajovok.

Mikor lementem az utcara, meg-
borzadtam attél, hogy idegen varos-
ba menjek. A gyereket elkiildtem,
én pedig feliiltem egy villanyosra,
és ki a Palffy térre. A kulcscsomo-

mon mindig rajta van egy lakat-
kulcs a konyha feldli ajton. Még
kordn volt, bementem egy sordzébe
a Kakaskapu neviibe (nagyon ked-
vesen épitették meg régiesre, német
mintdra.) Ott megittam egy feketét,
s egy 6ra mulva eljottem Lanyfalu-
ba. Itt leszek vasidrnap estig, akkor
hazamegyek.

Az az érzésem, hogy ezentul egyre
tobbet s egyre hosszabb idé&re jo-
vok ki ide. A csénd, a maganossag
mindennél jobbat tesz. Az otthonlét
roégton letor.

Ha ezt a korszakot valaha meg-
from, nyilvdn nem fogom egy Min-
denség harmoénigjidba olvasztani,
sem egy tézis szakaddsra nem veze-
tem a vonalat: meg fogom irni, ami
van. Abbdl magatdl kijon a filozdfiai
allaspont.

Ez még a hirom Nagysignil nem
volt ily tisztan. Ez az, amit naluk bu-
tasdgnak tekintettem: nem butasdg,
csak egy konvencionalis kényszer-
képzethez valé ragaszkodds.

Annyi a kiilénés benne, hogy fel
nem szabadult emberek voltak: az
irodalmi kotelezettség erésebb volt,
mint az élet sodranak valé engedés.
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JEGYZETEK

I.

A cikk az alabbi befejezéssel jelent
meg: »Nem tudjuk, nem lithatjuk,
milyen lépésekben halad elére az or-
szagépités. Egy nemzet lelkisége nem
alakul 4t napok alatt. Mennyi aka-
déllyal kell megktizdeni egy optimis-
ta miniszterelnoknek. / Az bizonyos,
hogy korményozni csak optimizmus-
sal lehet. Gombos Gyulaban ez teljes
mértékben megvan. Egy olyan ember
benyomadsat kelti: aki hisz abban,

amit mond és amit csindlni akar.”

. »Mi néki Hecuba, s 8 Hecubdnak,

/ Hogy megsirassa?” (Shakespeare:
Hamlet, Arany Janos forditasa).

3. Hunfalvy P4l.

O 00 NN O

. »Motto: Usd, nem anyéd! / Kézmon-

das. // Boncold csak, nyelvész! hat baj,
hogy az 4ldozat elvész? / Tartozik ez
teread?... Egy bizonyos: nem anyad!”

(Arany Janos: Az ortholégusokra II1.)

. Talajjavitasi eljaras.

. Id&sebb Gémbos Gyula.
. Gémbos Imre.

. Weitzel Annamaria.

. A Zilahy Lajos altal szervezett, 1935.

aprilis 12-ei taldlkozéra utalhat
Goémbos Gyula és a meghivott irdok
kozott, ahol Méricz Zsigmond az em-
lékezések szerint egy napszamos heti
étrendjét olvasta fel. (A talalkozérsl
lasd: Naplok, 1935. IV. 13. reggel 6.)
A bihari étrend — amelyet talan Szdsz
Gusztav kiilldott Méricznak — a Rab

oroszldn szdvegében is megjelenik.
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Nem elirds, a konyv az év végén, ko-
vetkezd évi ddtummal jelent meg.
Athéni Timon.

A valédit leplezs névleges tulajdo-
nos (német).

Valéjaban egy levelében irja ezt.
1923-ban. Az el6adasokrol Shakes-
peare f8cimmel cikksorozatot irt a
Nyugatban.

1f;. Wolff Karoly.

Weiss Daisy.

Karinthy Gabor.

Kosztolanyi Adam.

Schopflin Gyula a Révai Kiadéndl
dolgozott.

Bécsvary DPéter, Bacsvary Istvén,
Bacsviary Laszlo.

Gorgey Kornél.

Horthy Istvén, if;. Horthy Miklos.
Bethlen Andrés, Istvan és Gabor.
Valészintileg az 1935-ben Mesterek
szenvedése és nagysdga cimmel meg-
jelent Thomas Mann-kétetben sze-
repld tanulmanyokrol van szé: Goe-
the mint a polgdri korszak képuviseldje
és Goethe, az iré.

A Romeo és Juillidban kertil széba.

Az Athéni Timon szerepl&je.
Kigondol (latin).

Tehetség (latin).

Az Anna Karenina szereplGje.
Haborti és béke.

Egyéniség, maganiigyek (latin).
»On (egy) ember/férfi.” Napoleon

allitdlagos szavai Goethéhez.



33.

34
35-
36.

A Buddenbrook hdz. A (magyarrél
visszaforditott) cim elsd felének he-
lyét Méricz iresen hagyta; az eredeti
német cim csak Buddenbrooks.

A vardzshegy.

A Jézsef és testvérei elsé kotete.
»Arendt el8bb tobbszor is vett a hus-
ételbdl, a baranykottletbdl, amelyhez
uborkasal4tat talaltak. Igy azutdn
sok »szaft« és sok uborkalé maradt t4-
nyérjan. Erre Arendt folemelte a ta-
nyért, hogy kiigya ezt a keveréket. Az
asztalnal ijedt csond tdmadt, mivel
Goethe kegyelmes urat rendszerint
kétségbe ejtették az ilyen illemhi-
bak. Most azonban Goethe elfogadta

37

38.

enyhité korilményiil, hogy vendé-
ge nemrég érkezett vissza Izlandbdl,
és amikor Arendt kezében feletton
megallt a tdnyér: hosszabb el6adast
kezdett arrél, milyen kellemesen ve-
gytl el a bardnyhus szaftja az ubor-
kasalata levével; de neki az orvosok,
sajnos, megtiltottak ezt a kulinaris
élvezetet.” (Goethe mint a polgdri kor-
szak képuiseldje)

»Mi az élet? / Sar. / Es az ember
benne? / Arany a sarban./ Ki hat a
blinds, ha ebbdl az aranybdl semmi
sem lett? / — Ki? / Az Isten, aki nem
csinalt belSle semmit.”

Magoss Olga Debrecenben élt.
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