Léderer Pal

Megissza?! Ne ma’...

Mellesleg, ki vette észre, hogy
Godwin a Caleb Williamsét visszafelé
irta? El8szor bebonyolitotta hését a
nehézségeknek abba a halojaba, mely
a masodik kotetet kiteszi, s csak aztan
keresett az elsé kotetnek valami
indokl4st és magyarazatot a torté-
nenddkhoz. (...) Semmi sem magatol
értet6ddbb, mint az, hogy minden me-
sének vagy bonyodalomnak, mely ezt a
nevet megérdemli, készen kidolgozva kell
lenni egész a megolddsig, még mieldtt

a toll egy betiit is leirt volna beléle. Csak
ha a megoldast folyton szemiink el&tt
tartjuk, tudjuk megadni a bonyoda-
lomnak a kévetkezetesség és oki kap-
csolat nélkiilézhetetlen benyomasat

—irja E. A. Poe abban a jeles tanul-
manyaban, melyben néhany oldallal
késdbb azt a halhatatlan allitast is
teszi, miszerint »egy szép nd haléla
a legpoétikusabb téma a vildgon”.!

Befejezés és lezaras
Az alabbi elemzésben nem azt kiva-

nom vizsgalni, mily mértékben tesz-
nek eleget a kiilonb6z6 krimiszerzék
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a Poe-el6irta kivinalomnak. Valé-
szininek tartom, hogy a szerzdk
tobbsége nem tartja magat il szi-
goruan ehhez az eléirashoz. (Ettdl,
azonban, konyvik még épp ugy
lehet kittind, mint csapnivalé.) Cé-
lom inkabb annak vizsgalata, hogy
mit értsiink ,megoldason”, illetve
az pegész a megolddsig” kifejezé-
sen. Ugy vélem, hogy a »megoldas”,
amellyel az olvasé (hacsak végigol-
vasatlanul abba nem hagyta a kony-
vet) szembetaldlkozik, nem lehet
mads, mint a torténet lezarasa.
Természetesen nem vagyok nar-
ratoldgiai szakértd. Az aldbb kovet-
kez8kben Eyal Segal tanulmanydra®
fogok tamaszkodni. Segal fontosnak
tartja, hogy megkiilonbdztesse egy-
mastol a torténet befejezését (end-
ing) és a torténet lezarasat (closure).
Minden térténetnek van befejezé-
se; a boltban megvéséarolt konkrét
konyvnek van utolsé lapja — amin
tul ynincsen semmi”. Itt a vége, fuss
el véle! — tartja a mondds. Lehet,
hogy a tdrténet nem itt zdrult le,
hanem kordbban,* de minden egyes

detektivtorténetnek wvan ,utolsd



oldala”. P. D. James Takard el arcdt
cim detektivregényének# 261-ik ol-
dalan olvashatjuk a kovetkezdket:
»Egy honappal azutdn, hogy Eleanor
Maxie-t blinésnek mondtdk ki hir-
telen felindulasban elkévetett em-
berolés vétkében”, majd ezt kovets-
en a szoveg igy folytatodik:

Dalgleish egyik szabadnapjan atuta-
zott Chadfleeten. Hazafelé tartott
Londonba az essexi folyétorkolat-
tél, ahol a vitorldsa horgonyzott.
Chadfleet nem jelentett nagy kertildt,
de Dalgleish nem is nagyon mertilt

el annak elemzésében, mi is inditja
arra, hogy megtegye ezt a harom
tobbletmérfoldet a kanyargds, drnyas

utakon’

Még harom teljes konyvoldal, hogy
aztdn az utolsé oldal ugy fejezédjék
be: yAmikor a férfi visszanézett, s
latta a kisz(ir6d6 fényben kirajzo-
l6dé maganyos alakot, vératlan és
oromteli bizonyossaggal érezte meg,
hogy talalkoznak még. S amikor leg-
kozelebb taldlkoznak, tudni fogja,
mit mondjon.”®

Hogy lezéras is legyen, az mar
nem kényszer(i kovetelmény. Segal
szerint

[a] befejezéssel ellentétben, bizonyo-
san nem ,megkeriilhetetlen adottsa-
ga” egy torténetnek, hogy lezrasa is
legyen. Ahhoz, hogy ezzel is rendel-

kezzék, meglehetésen komplex és

kifinomultan kidolgozott stratégiak
alkalmazasara van sziikség. Vannak
szdvegek, amelyeknél azért hiany-
zik, mert a szerz8 nem csinalta meg
rendesen, s van, amikor a szerz8 szant
szandékkal tartézkodik attdl, hogy

lez4rast teremtsen a szovegéhez.”

Engem, 8szintén szélva, nem nagyon
érdekel, igaz-e vajon, hogy a detek-
tivregény — mint Eyal Segal fogalmaz
— »legaldbbis "klasszikus’ formajaban,
sokkal inkabb ’episztemolégiai’ ira-
nyultsdgd, mintetikai vezéreltetésd.”®
O ugyanis eléggé hajlik ennek az érté-
kelésnek az elfogadasara. Mint irja:

A blindz8 — szerencsénkre — bevall,
beismer mindent. Elég kétséges, hogy
a detektiv 4ltal a konyvtirszobdban
folsorolt bizonyitékok elegend&ek len-
nének ahhoz, hogy hivatalosan vidat
emelhessenek a binds ellen s az tigy
birésagi targyalasig jusson el. Az ilyen
vallomas a ,,raerdsités” szerepét
jatssza a lezardshoz eljutasban, segiti
az olvasot abban, hogy hitelt adjon a
detektiv a rejtély megoldasardl eléa-
dott elképzelésének. Biztosra vehet-
jik, hogy a rejtély leleplezése sokkal
kozpontibb szerepet jatszik, mint az,
hogy a joguralom kévetelményének a
blinos letartdztatasaval és megbiinte-
tésével yelég tétessék”. (...) Anthony
Berkeley detektivfiguraja a szerz8
egyik regényében nyiltan kijelenti:
»futytilok arra, hogy elitélik-e. Engem
egyediil az érdekel, hogy képes legyek
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egy dolognak a mélyére hatolni, és a
magam szdmara megnyugtaté moédon
vildgosan latni benne. Hogy a gyil-
kossal kés8bb mit csindlnak, nem ram

tartozik, nem az én gondom.”

Masok is hajlamosak igy vélekedni.
Az egyik tigy fogalmaz:

a krimit a regény és novella alkal-
mazott mifajanak tekintjiik, mellyel
kapcsolatban sokkal pontosabban
korvonalazott elvardsaink vannak,
mint az »altalaban vett” regény és
novella esetében. A legtobb esetben
ez az elvaras egy kérdés formdjaban
jelenik meg: ki a gyilkos?®

A masik

Ugy mégis, mi a nyomasztébb gon-
dolat? Hogy egy lelkiismeret-furdalds
altal nem gyotort gyilkos szabadlabon
marad, s netan ajbdl gyilkolni fog?
Hogy egy amugy szerethetd figura

(aki olyan, nagyon is érthetd, mélti-
nyolhaté indokkal gyilkolt, amire mi
magunk is rezdilni lennénk hajlan-
dok) élete végéig bortdonben senyved?
Es egyaltaldn — ha biinds, ha 4rtatlan
—, hogy akkor nyirjik ki valami gyilkos
gazkeverékkel, amikor mi, az étkez6-
asztalnal a reggelinket fogyasztjuk?!
Ezek a rémképek tul kozel visznek
minket ahhoz, hogy igazi szenvedés-
nek, igazi morilis dontési helyzeteknek
legytink szemlél&i, azaz éppenséggel
pontosan ahhoz, amibe a hagyoma-
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nyos detektivtorténet nem hajlandé
belevinni minket. Ahogyan Northrop
Frye rdiranyitja figyelmiinket (...) Iga-
zabdl nem is érdekes, hogy ki a gyilkos!
Az az érdekes, hogy tudhassuk, hogy ki
(...) Valoszint, hogy kényelmetlentil
éreznénk magunkat — mintha csak a
valé életben kertilnénk ilyen helyzet-
be. Valdszin(, hogy nem szeretnénk,
ha nézniink kellene az ilyesmit. (...)
Rovidre fogva: a detektivtorténet az
igazsagot megtudni vdgyd szenvedé-
lytinknek igyekszik eleget tenni, s nem
az igazsdgossag diadalra jutdsdért érzett
felel3sség szenvedélyének!™

Persze a Berkeley-f6hds altal szavalt
tirada: ,Hogy a gyilkossal késébb mit
csinalnak, nem ram tartozik, nem az
én gondom”, azért Segal szerint is
szélséséges 4llaspont, amely csupan
egy specidlis »vilagnézet” nézépont-
jabdl elfogadhatd; erre aldbb még
visszatérek. De azért — visszakanya-
rodva a kérdéshez — sokan hajlanddk
képviselni ezt az 4llaspontot.

Mivel a detektivregényekben a
blincselekmény, melynek elkovetdje
utin nyomoznak, szinte kivétel nél-
kil gyilkossdg, ezért ejtsiink szot az
emberdlés jogkdvetkezményeirdl is.
Az angol common law hagyomanya
szerint yembert 6lni, minden egyes
esetben a kozjé megsértése”. Mint
1787-ben egy Stephen West nev{i lel-
kipésztor kivégzési gyaszbeszédében
kifejti: a mozesi torvényeket elemez-
ve arra a kdvetkeztetésre jut, hogy



»egyetlen egy gonosztett, még a gyil-
kossig esetében sem azért szabnak
ki a zsidé torvények halalbiintetést,
mert Isten ellen valé vétkek, hanem
azért, mert a tarsadalom ellen vald
blindk. Az Isten ellen elkdvetett vét-
keket csak Isten maga bosszulhatja
meg. A foldi tdrvények szdméra nem
az isteni kivansdg, hanem a t4rsadal-
mi sziikségletek az iranyadoak”.*

A gyanakvis, mellyel az emberéle-
tet dnvédelemre hivatkozva kioltot
a kozosség kezelte, abbdl a félelem-
b8l szarmazott, mint Blackstone
szépen megfogalmazta, hogy »a ma-
gunk védelméhez valé jogot ne le-
hessen dsszekeverni az 6léshez vald
joggal”.

A 12. szazad kezdetén az Ural-
kod6 kizarolagos alapon formalt
igényt minden egyes emberhaldl-
lal végz8dd tigy jogi megitélésére.
A mindsités (s igy az itélet) katego-
riai az alabbiak voltak: 1) hibaztatha-
té — azaz f8benjird (capital) blinnek
mindsils; 2) elnézhetd — azaz meg-
bocsathatd (pardonable); 3) igazol-
haté — s ezért folmentést érdemld
(deserving of acquittal).s Szerencsére
se a megbocsathato, se a folmentést
érdemlS emberolésre adott reakci-
okkal nem kell itt torédniink, mivel
ritka dolog, hogy a krimikben elme-
beteg 6lne, sem pedig dnvédelembdl
nem 6lnek; s uralkodoi parancsnak
ellenszegiilSket is ritkan tesznek el

lab alol.

Az Aranykor évtizedeiben a gyil-
kossag egyike volt ama négy biin-
tettnek, amelyre Anglidban még
halalbtintetés kiszabhaté volt. A 1I.
vilaghabort és a holokauszt okozta
megrazkddtatds utdn, a kivégzések
szama fokozatosan csokkent. 1965-
ben (ez volt az az év, amelyben Nagy-
Britannia eltorolte a haldlbiintetést)
hét kivégzést hajtottak végre. Osz-
szehasonlitdsul: a cstcs-idészakot
jelent8 1930-as években évente at-
lagban 167 ember kivégzésére kertilt
sor. 1966-ban kett6ére, 1967-ben mar
csak egy embert végeztek ki.

A detektivtorténeteket olyannak
tekinthetjiik, mint amelyek magu-
kon viselik koruk bélyegét. Hogy
hogyan teszik ezt? Magat a modszer-
tant tekintve két valasz kindlkozik
erre. Mi az, amit visszatiikroznek,
s igy megmutatkozik benniik — ez
az egyik. Mi az, ami kihagyddik be-
18Lik, amirél hallgatnak — ez a m4-
sik.5. Mindezekre valé tekintettel
milyen lehetséges lezardsok adod-
hatnak egy detektivregény szamara?

A valtozat?¢

A gyilkossagot nem koveti megtor-
las. Magyardzata nem szokott mas
lenni, mint hogy a magdnnyomozé
elébbre valénak tartja a sajat privat
lelkiismeretének parancsat kovetni,
mint az 4ltala (gyakorta) lenézett
tarsadalom erkolcsi normarendsze-
rét és jogi kodexeit.
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[A]nnyira egytittérzek énnel, hogy
ha a kévetkezs huszonnégy 6réaban
eltiinik, biztositom, hogy senki se
fogja utjit allni.

— S aztan minden kiderl?

— Hat persze, hogy kideriil.

A tengerész dithében elvorésodott.

—Hogyan tanacsolhat ilyet egy
férfinak? Annyit azért tudok a
torvényrdl, hogy Maryt mint blintar-
samat elitélnék. Azt hiszi, itt hagy-
nam egyediil a bajban? Nem, uram,
tegyék velem akdr a legrosszabbat,
de arra kérem, Mr. Holmes, tegyen
meg mindent, hogy Maryt ne allitsak
torvény elé.

Holmes megint megrazta a tenge-
rész kezét.

— Csak prébara tettem, és &n ismét
igaz embernek bizonyult. (...) Figyel-
jen ide, Crocker kapitany, most pedig
a torvényeknek megfelelden jarunk
el. On a vadlott. Watson, maga egy
brit eskiidtszék, amelynek jobb kép-
viselst el sem tudnék képzelni. En pe-
dig a biré. Tehat, tisztelt eskiidtszék,
a bizonyitékokat hallottik. Blindsnek
taldljak a vadlottat vagy sem?

— Nem biinds, biré ur — széltam.

— Vox populi, vox dei. A birdsag
felmenti ont a vad alél, Crocker kapi-
tadny. Ameddig a rend8rség nem talal
egyéb tettest, 6n szabad.”

A megoldas részlet-finomsaga mar
csak hab a tortan. Crocker kapitany
csak addig marad 4rtatlan — figyel-
meztet Holmes —, amig a rend&rség
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nem talal egy mésik (s mivel Crocker
volt a gyilkos, barki mds csak dr-
tatlan lehet) gyanuba fogottat, akit
persze nem lenne fair play elitélendd
vadlott szerepében hagyni.
Idézhetnék egy masik, valdszi-
ntleg mindenki szamara sokkalta
ismertebb mubé&l is. Nemcsak azért
nem teszem, mert hosszu lenne, de
azért sem, mert nem kivanom azzal
a feltételezéssel megsérteni a kedves
olvasot, hogy ne tudna kapasbol ra-
vagni, Agatha Christie melyik ,,b{in-
tigyi klasszikusara” hivatkozom.

B valtozatok

A gyilkos életét veszti, de nem a sza-
balyos itélethozatal és -végrehajtés
keretei kozott,

Mire a vitorldsuk Savannah-ba ér,

a postahajé mdr régen ott lesz a
levéllel, az ottani rend8rség pedig

a taviratombdl értesiil réla, hogy az
emlitett hdrom urat nagyon vérjak
idedt, mint egy bizonyos gyilkossdgi
tigy vadlottait.

Valami kiszdmithatatlan tényez8
azonban rendszerint kézbején még a
legtdkéletesebb emberi terv esetében
is. (...) Az 8szi napéjegyenldség kortili
viharok, mint mondtam, nagyon
hevesek és hosszantarték voltak
abban az évben. Sokaig virtuk, hogy
hirt kapjunk a Savannah-i Lone
Starrél, de nem jott semmi. Végiil
tudomasunkra jutott, hogy valahol,



messze, a nyilt écednon egy hajo
tordtt tatgerendajit lattak hanykodni
a hullamok kozott és ez a két betd
volt rdvésve: L. S. A Lone Star sor-
sarol ennél tobbet sohasem fogunk
megtudni.’®

Ez a fajta megoldas ritka jelenség,
nem is érdemes kiildnosebben fog-
lalkoznunk vele, hiszen ha a ,kisza-
mithatatlan” nem jott volna kozbe,
akkor ez a valtozat az alabb kovetke-
z8k valamelyikébe sorolédnék be.

Kulon — és komolyan semmikép-
pen nem veendd — megoldas a Step-
hen Leacock altal ,Szaggaté koho-
gés’-nek nevezett eljards megoldas-
ként alkalmazasa.

Ennek a médszere nagyon egyszerd.
Kék Edwardot — vagy barki legyen
is az — annak rendje és médja szerint
elfogjik. Binds, efel8] nem lehet
semmi kétség. De abban a pilla-
natban, amikor a Nagy Detektiv és
a tehetetlen rendérség megkezdi
kihallgatdsat, a blinos arca eltorzul,
és mellébdl szaggatd kohogés tor
el8. Vallani akar, de alig tud beszél-
ni a kinzé kohogéstsl. (...) Minden
gyakorlott olvasd, ha ezt a gyotrel-
mes kohogést hallja, régton tudja,
mi lesz a kovetkezménye. A blindzé
—noha bikaer8s ember volt még

két fejezettel el8bb, amikor meg-
fojtotta dldozatat, azutan kiugrott

a harmadik emeleti ablakon — most
madr a végét jarja. Hogy mi a baja,

az nem vilaglik ki a regénybdl,
de nyilvanvalé, hogy betegsége
gyogyithatatlan. Ezt a betegséget
pontosan megnevezni mar azért sem
ajanlatos, mert esetleg akad valaki,
aki tanacsot adna neki és meggyé-
gyitand — no, még csak az kellene a
szegény, faradt, kimertilt szerzének!
Mit kell kivancsiskodni? Hat nem
elég, hogy meg fog halni? A szimp-
tomdk félreérthetetlenek: a szaggatd
kohogés, a szelid modor, a karom-
kod4s abbahagyasa, és az a hang,
ahogy elrebegi: uraim... Mindez arra
vall, hogy kozeleg a vég.

Most mar csak az van hatra, hogy
a Nagy Detektiv komor hangon kije-
lentse: Uraim (a torténetnek ebben a
staddiuméban mindenki gentleman),
attdl tartok, hogy ex a btinds lélek mdr
csak a Mennyei Birénak fog tetteirdl
szdmot adni. Ezutdn lehull a fiiggony,
és mindenki tudja, hogy Kék Edward
még az éjszaka kileheli binos lelkét.”

Mint céloztam r4, ez nem komolyan
vehetd megoldasi kisérlet, a valosag-
ban (tudomédsom szerint) nincs is
példa alkalmazasara.>

A Sors folkinalta ,koltsi igazsag-
szolgaltatds” a kovetkezSket jelenti:
a regény f8szerepl6je meggyilkol va-
lakit. E tettét biintetleniil megussza.
Kés8bb azonban egy masik gyilkos-
sdg elkovetéséért, melynek elkove-
tésében nemcsak, hogy semmi része
nincs (még csak kozvetett moédon
sem) elitélik és ki is végzik.”
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C valtozatok

Nagy altaldnossigban ritka, de ko-
rantsem példatlan az a megoldas,
hogy a gyilkos (mindegy milyen meg-
fontolasbdl) maga vet véget életének.
[me Agatha Christie egyik regényé-
nek, A kristdlytiikor meghasadtnak
zsenialisan kétértelm lezardsa.

Marina Gregg ott fekiidt az 4gy hatal-
mas, fehér kagylojaban, a szeme csuk-
va, a keze 8sszekulcsolva a mellén. (...)
Miss Marple szeliden megszélalt:

—Nagy szerencse, hogy... tul sok
altatét vett be. Valoban a halal ma-
radt szdmara az egyetlen kiut. Igen...
nagy szerencse, hogy tul sokat vett
be... vagy... adtak be neki. **

Vagy vegyiik egy masik regényét:

—Kokain volt a karéraban... —
kezdtem.

—Igen, igen. {gy vihette Made-
moiselle Nick olyan kényelmesen
magéval a szanatériumba. (...)

— Ugy érti, nem tud élni nélkiile?

— Non, non. Mademoiselle Nick nem
kabitészerfliggd. Néha — szérakozds-
bol — ennyi az egész. De ma éjjel mds
célra kell neki. Ezuttal teljes adag lesz.

—Ugy érti...7 — elakadt a lélegze-
tem.
—Ez alegjobb megoldas. Jobb a ho-
hér kotelénél. De pszt!, ne mondjunk
ilyeneket M. Vyse el6tt, aki maga a
torvény és a rend. Hivatalosan nem
tudok semmit. A karéra tartalma —

puszta sejtés részemrdl.>
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A nyomozd, a) valamiféle — a tor-
ténetszovés soran érthetévé tett —
rokonszenv, nagyrabecstilés okdn,
esetleg b) azon megfontolésra hivat-
kozva, hogy nehéz lenne a gyilkos
blindsségének kimondasat elérni,
hagyja (nem ritkan burkoltan maga
sugallja) a leleplez8dott tettesnek az
ongyilkossagot. Igy tesz Joe Alex is.

Amikor elmondtam neki, hogy
tudom, mi van a modellben, és
hogy be tudom bizonyitani, ki

Slte meg Cowleyt és a nagyapadat,
Caroline, azt is hozzdtettem, hogy

a kocsim a feljaréban 4ll, s mivel 6,
Jowett még sosem tilt Rolls Royce
vol4anja mogott, kiprébalhatja. Ha
netdn baleset érné, Manchester varos
repiiléinek emlékmive minden bi-
zonnyal elkésziil, mégpedig az idé elbtt
elhunyt szobrdsymiivész tervei szerint.
Ellenkez6 esetben életfogytiglani
szigoritott bortdn var ra, dregség
blinoz8k kdzott, cellabiiz klorral
meg karbollal 4titatott, dporodott,
dogletes levegé... élete végéig. Tudta,
hogy vesztett. A szeme sem rebbent,
elkérte a slusszkulcsot, és... a tobbit

magatok is lattatok.>+

Vagy lassuk Dorothy Sayers a mai
olvasé szamdra nehezen elviselhetd
arisztokrata amatdrjét, Lord Peter
Wimsey-t, amint a blinbanda egyik,
korabbi tetteit mar szand-band, fe-
lesége és fia jovajéért aggddod egyik
tagjaval beszélget.



—Figyeljen ram! — mondta. — Azt
hiszem, létezik egy mas megoldas is.
Magdn nem segit, de gyokeresen mas
helyzetet teremt a felesége és a gyere-
ke szdmara.

—Mi lenne az? — kérdezte Tallboy
mohon.

— Semmirdl nem szabad tudniuk.
Semmirdl. Senki nem fog tudni sem-
mit, ha azt teszi, amit mondok.

—Istenemre, Wimsey! Mire gon-
dol? Mondja mar! Barmit hajlandé
vagyok megtenni.

—Magén nem fog segiteni...

— Nem szamit! Mondja mar!

—Menjen most haza. Gyalog
menjen, ne siessen tulsagosan. Esne
nézzen hatra.

Tallboy rémeredt. A vér kifutott az
arcabdl. Szdja széle sapadtfehér volt.
Mint a papir.

— Azt hiszem, felfogtam... Nos, igy
legyen.

— Akkor hat, rajtal — mondta
Wimsey. Kezet nyujtott Tallboynak.

—]6 éjszakat. Es sok szerencsét —
mondta.

—Ko6szénom. J6 éjszakit.

Wimsey az ablakbdl figyelte,
ahogy kilép a Piccadillyre és elindul
a Hyde Park Corner irdnyaba. Latta,
amint egy szomszédos kapualjbdl egy
arnyék kilép, és kovetni kezdi...

—Irdny a veszt8hely... Isten legyen

irgalmas hozz4d!*

Rex Stout Nero Wolfe-ja viszont
nem »szivjosagbol” cselekszik, ha-

nem - akik olvastdk a konyvet,
meghitelhetnek leginkabb
azért, mert erésen bizonytalan, ké-

ra -

pes lenne-e elérni, hogy a gyilkos
holgy blindsségét eskiidtszék eldtt
is megall6 bizonyitékokkal bizonyi-
tani lehessen képes. Na de

[a]z asszony olyan gyors volt, mint a
villam. Bal kezével kissé folemelte a
doboz fedelét, jobb keze megmozdult a
dobozban — de nem kotoraszott, tigye-
sen és hatdrozottan mozdult, nem is
hiszem, hogy rajtam kiviil barki is ész-
revette. Sohasem felejtem el, ahogyan
az arcan uralkodott. A foga tovabbra
is ajkdba mélyedt, de ezen kiviil semmi
jelét nem adta annak, hogy milyen
kétségbeesett, végzetes [épésre késziil.
Aztan, mint a villam, kirdntotta a
kezét a dobozbdl, és a sz4jahoz emelt
egy kis iveget, a fejét pedig annyira
hatravetette, hogy kivillant a héfehér
nyaka, amint lenyelte.>

A motivumok, melyek a magan-
nyomozdt arra 6sztonozhetik, hogy
engedje meg a tettes szamara, hogy
a menekiilés utjt az ongyilkossag-
ban kereshesse, sokfélék lehetnek.
Bernie Ohls, a Los Angeles Police
Department fé6nyomozdéja atlat Phi-
lip Marlowe-n.

—Jol van, okostébids. De a né még
élne. Elkaptuk volna mint gyanusi-
tottat. De maga, maga strici, maga azt
akarta, hogy meghaljon. Igaz?
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— Azt akartam, hogy magaba néz-
zen, hosszan, alaposan, nyugodtan.
Hogy utdna mihez kezd, az mar az 8
dolga. Tisztazni akartam egy 4rtatlan
embert. Nem tér8dtem vele, hogy mi
modon, és most sem érdekel. Kéznél

vagyok, ha akar valamit.>”

S hogy jol 14t, arra az olvasé mér 20
oldallal korabban rajohetett. Ami-
kor arra kapacitaljak, hogy hivja ki
a renddrséget, elvégre ,Torvény is
van a vildgon”, Marlowe azt véla-
szolja:

Nem kell. Annyi bizonyitékunk
sincs, hogy egy legyet [épre csaljunk
vele. (...) Bizony, torvény is van a vi-
lagon. Torkig is vagyunk vele. Azért
van, hogy az tigyvédek meggazdagod-
janak. Mit gondol, meddig viritana-
nak az ari banditak, ha az tigyvédek
ki nem okositandk 8ket, hogyan kell

csinalni??®

Philip Marlowe ,iigyei” kapcsan
madskor is eléfordul olyan gyilkos,
aki ongyilkos lesz. A Farewell, my
lovely Velm4jarol van szo.

—Hat akkor menjiink — mondta
and, felallt, magahoz vette a taska-
jat, és levette a fogasrdl a kabatjit.
Odavitte a jardhoz, hogy tartsa, amig
belebujik. A zsernyak folalle, és tri-
emberhez ill6en tartotta is a kabatot.

A n8 megperdiilt, kirantotta
taskajabdl a pisztolyét, és hdromszor
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ralétt a nyomozdéra a kezében tartott
kabaton keresztiil.

Két golyé volt még a pisztolyaban,
amikor ratorték az ajtot. Még a szoba
kozepére se értek, mar mind a kettSt
sajat magaba eresztette. A masodik
golyét mar csak reflexbdl 18hette ki.
Elkaptdk, mieltt leesett volna a pad-
l6ra, de mar élettelentil logott a feje.*

Ne hagyjuk emlitetleniil, ahogyan
az uggyel kapcsolatban egy y»hiva-
talos” renddr fordul Marlowe-hoz.
(Mar csak azért se, mert mas krimik-
ben is elhangzanak ilyesfélék.)

— Hiilyeséget csindlt a nd, amikor
lelétte a kopdt. Sose itéltiik volna el,
szdmit4sba véve a csinos pofikajit meg
arengeteg pénzét és azt az tildozések-
6l sz8tt mesét, amit azok a csillaga-
szati dsszeget folnyald prokator-fickok
folépitettek volna. Szegény kisldny, aki
egy nyomortanyardl indult, és félka-
paszkodik odiig, hogy egy milliomos
feleségiil vegye, és a keselytik, akik
ismerték csoré kordban, nem hagytdk
békén. Valami ilyesmi.*

Létezhet ez a tipus ennél kemé-
nyebb viltozatban is. Itt van, példa-
ul, Lawrence Sanders egyik krimijé-
nek befejezése:

— Oszinte leszek magdhoz, Mr.

Geltman — mondta aztdn Delaney.



—Nem hiszem, hogy az dllamtigyész
elséfoku gyilkossag miatt kér itéletet
maga ellen. (...) Szerintem talal majd
egy okos ligyvédet, aki néhany
védelmi kifogast emel, és azt tana-
csolja magénak, hogy kisebb vaidért
folyamodjék. Mondjuk masodfoku
gyilkossagért. Ha nagyon okos az az
tgyvéd, akkor egyszeri emberdlési
védra is lealkudhatja. A lényeg az,
hogy akarhogy is tigyeskedik, tilnie
kell majd, Mr. Geltman. Ezt nem
lehet meguszni. (...) Ugy tiz és tizendt
kozott, a szabadldbra helyezésig. (...)
Egy okos tigyvéd el tudja intézni. Egy
okos és drdga tigyvéd. A galérigja,
persze, ramegy a dologra. Es az a gyo-
nyord lakdsa. Az imadott targyai
mind. (...) Gondolom, az adéhivatal
elarverezteti majd az egészet, hogy
kiteljen bel&le a maga pénzbiintetése.
De lehet, hogy maga kényszertil aru-
ba bocsatani, hogy a védelme koltsé-
geit kifizesse belSle. Mdsoké lesz az

a sok kedves targy. A lakdsét szétdul-
jak, az dlmot dsszeztzzak. Minden
odalesz. A szépség, a lagysag, az egész-
nek ez a dus kényelmessége. Nagyon
is mas lesz az a hely, ahovd mennie
kell, Mr. Geltman. Tizenét évre. Egy
haromszor hdromméteres betoncella,
egyttt két masik fickéval, meg egy
kiblivel. Es azok a fickék! Allatok,
Mr. Geltman. Durva barmok, akiket
négykézlab kell majd kiszolgalnia.

A sz6 szoros értelmében, ha érti, mire
gondolok. Alig ehetd taplalékot kap.

Es olyan unalmas az egész, hogy a

képzelete dsszezsugorodik, a remény
lehervad. Mert minden nap pontosan
olyan, mint a tdbbi — pontosan, Mr.
Geltman, és az a tizendt év akar 6tven
is lehetne, vagy szdz, vagy ezer, oly
messzinek fogja latni a végét. (...)

Olyan villamgyorsan tortént,
olyan hirtelen, hogy amikor késébb a
videdaddsban djra végignézték, a vizs-
galobizottsag megallapitotta, hogy
nem lehetett volna megakaddlyozni.

Saul Geltman félpattant, mintha
az Isten keze rantotta volna fol.

Elérebillent, az eléreesést hdrom
lendtletes futélépéssel védte ki,
amellyel a nyitott ablakhoz rohant.

Ugy repiilt ki rajta, mint a torony-
ugrd a trambulinrél, széttart karok-
kal, leszegett fejjel.

Lé4bujja nem is érintette a par-
kanyt.

Atvetette magat, és siklott lefelé.

Hallottak, amikor foldet ért.

Boone megrandult, Jason megraz-
koédott. Edward X. Delaney mar el&re
hallotta azt a zajt, és lassan lecsukta
a szemét.

Ezutan csondben voltak egy dara-
big. A Harmincnegyedik utca utan
a forgalom kissé enyhiilt, és Boone
kilazitott a voldn mellett.

— Fénok... — kezdte.

—Igen?

— Mig maga beszélt Geltmanhez,
miel&tt kiugrott... tudja, a gyonydri
otthonarél meg a nyomorusigos
bortonéletrdl...
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—Igen?

— Azt gondoltam, hogy 6n...

— Azt gondolta, hogy én... nos?

— A, szamarsdg — mondta Abner
Boone, és egyenesen el6rebamult. —
Nyilvan csak képzel6dtem.

— Nyilvan — mondta dertisen
Edward X. Delaney, és ragyujtott egy

szivarra.’*
D valtozat

Kulon targyalandok azok a befeje-
zések, amelyek azzal a megoldassal
élnek, hogy az elvetemult gyilkost
valaki megoli. Lehet sz6, péld4ul, al-
vildgi figurarol, aki személyes lesza-
molds okan nyirja ki — még mielStt
arenddrség ra tehette volna a kezét.

Fogta a koffert, kisétalt a haloszo-
babdl, ki a lakasbol, le a 1épcesén,
az utcara.

A ndéalépesé aljanal vart ra. Csak
ennyit mondott: ,Még nincs vége az
operanak” — és a férfi dsszerancolt
homlokkal el akart menni mellette.
Bolondnak vagy legaldbbis [6kottnek
hitte, a varos tele volt Sriiltekkel.
Meglepddétt, amikor meglatta az
egyenes, nyitott borotvat a kezében, és
megrettent, amikor rajott, hogy neki-
esik a borotvdval, és rettenetesen meg-
ijedt, amikor latta, hogy a nyakabol
6mlik a vér. Odakapott. A vér a kezére
folyt. — Sajndlom — szolt, de aztan
meghalt, még miel&tt ki tudta volna

mondani az utolsé szot: , Apam!™*
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Vagy — annak a szdmomra, az olva-
s6 szamdra tortént aprélékos kifej-
tése utan, hogy mi a bizonyiték az
adott személy gyilkos voltdra — a
nyomozd az, aki kinyirja a gyilkost.
Carter Brown termékeny detek-
tivregény-iré6 volt. Regényeiben
sok f6hdst szerepeltet, egyikik Al
Wheeler hadnagy, a kozvetleniil
Lavers sheriff mell¢ rendelt nyomo-
26.3 O példdul azt a megoldast vé-
lasztja, hogy latszélag lépre megy.
A gyilkos, aki utdn nyomoznia kell
— természetesen szeretné &t drokre
elhallgattatni, Wheeler azonban —
mit is tehetne egyebet —, merd on-
védelembdl lelovi. Lassunk egy pél-
dat (nagyjabol egy kaptafira késziil
valamennyi).

Ahogy az els@ 1ovés eldordiilt, a fold-
re vetettem magam, kétségbeesetten
proébalva a tokjabdl kirangatni a
revolveremet. Mire a masodik 16vés
hangja végigvisszhangzott a szoban,
mdr a hasamon fekiidtem, jobb ke-
zemben a revolveremmel.

—Dobja el a fegyvert! — tivoltottem.

—Dogolj meg, te szemétladal —
mondta a n8 és szemében gonosz
fény villant fel, miel8tt meghtzta
a ravaszt.

A golyé a fejemtdl ugy tiz centi-
méterre csapddott a padldba. Aprod
faforgacsok hullottak rdm. Kicsit
folemeltem a fegyvert és kétszer
meghtiztam a ravaszt. Tantorogva par

lépést hatralt, majd minden erejét



dsszeszedve megprobélt egyetlen,
utolsé eréfeszitéssel kiegyenesedni.
Bal melle aldl vér spriccelt, a fegyver
kiesett a kezébdl. Térdre rogyott,
majd a foldre zuhant. A zuhanas zaja

szinte megrazta a szobat.*
Egy masik szerzd regényében:

Joe egy pillanatig mozdulatlanul allt,
csoddlkozva tapasztalta, hogy semmit
sem érez, dntudatlanul is kereste

azt a helyet, ahol a goly6 a testébe
hatolhatott. De nem bicsaklott meg

a térde. Viszont Thomas Kempt feje
eldrebillent, azutdn egész teste, mint
egy babu, lassan a foldre délt, a kori-
lottik allok laba elé.

Joe villamgyorsan koriilnézett.
Jones 8rmester allt a hdta mogott:
éppen leeresztette a fegyverét.

— A hénom alatti pisztolytds-
kaban tartom, f8nok — szélalt meg
csendesen. — Es amikor az ilyen
jomadaraknak elmondjik a széveget,
akkor mindig Napéleon médjira
tartom a kezemet, a kdpenyem alatt,
a kezemben pedig a kibiztositott,
csére toledtt pisztoly agyat... minden

eshet8ségre elkésziilve...

Na de akkor mégis mi van, ponto-
sabban: mi lesz?, ha a regény azzal
zarul le, hogy a nyomozé hatdsag
kijelenti:

Nem hittiink a szemtinknek és a fii-
liinknek, hanem el&vettiik az esziin-
ket és ennek eredménye az a tény,
hogy most elmondhatom a formul4t:
»A térvény nevében, kétrendbeli,
eldre megfontolt gyilkossag vadjaval
letartéztatom, és egyben figyelmezte-
tem, hogy minden, amit e perctél fog-

va mond, felhasznalhaté 6n ellen.”®

Mint egyik kordbbi idézet céloz r4,
lehetnek okos és draga tgyvédek,
akiknek tgyeskedve sikeril elérni-
ik, hogy a vddlott (akirél mi, olvasék,
a nyomozas altal feltart bizonyitékok
alapjan tudvan tudjuk, hogy nem
csak védlott, de tettes is) mindezek
ellenére megussza, hogy blinéért ve-
zekelnie kelljen. Az olvasé zavartan
prébéalja 4tgondolni az esélyeket.”
A szerz§ segithet nekiink a (mindig
megnyugtato) igazsagosztis bekovet-
keztét tartalmazo informaciéval.

Akkor azt gondoltam, kissé elsieti

a dolgot, hiszen elképzelhetd volt,
hogy sziikségiik lesz [marmint az
igazsdgszolgaltatas jogaszainak — L. P]
valami plusz bizonyitékra még. De
ma mar tdl vagyunk Horan és Egan
birésagi targyaldsan. Blindsnek
talaltak és el is itélték Sket. Es ami

a {8, egy hét férfibol és 6t nébdl 4lld
esktidtszék mindodssze négyoranyi
tandcskozas utan blinésnek mondta
ki Jean Estey-t gyilkossag vadjiban...
Mi a fenét akarnank még?! 3
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Vagy a hatasvadasz dramolettben:

— Tessék, megkapta, meghalt. Es
vele masik két ember is. Most bizo-
nydara hatartalanul megkénnyebbiilt,
hogy elérte a céljat.

Alice elmosolyodott. — Minden-
esetre nem vagyok tulsagosan nyug-
talan, Steve.

—Nem?

— Nyilvan az eskiidtszék tagjai
kozott is lesz néhdny férfi. — Vért egy
kicsit — Marpedig a férfiak meglehe-
tésen kedvelnek engem.

Az eskiidtszék tagjai koziil nyolcan
voltak férfiak.

Az eskiidtszék potom hat perc
alatt dontott.

Mercer egyfolytaban zokogott, mig
az eskiidtszék elndke felolvasta a ha-
tarozatot, és a biré itéletet hirdetett.
Alice viszont emelt fével, hatrafeszi-
tett véllal, egyenes hattal, egykedvi-
en hallgatta a birét.

Az eskiidtszék mindkettSjiiket
blindsnek talalta elsd foku gyilkossag
biintettében, és a bird villamosszék-
ben végrehajtandé halalbiintetést
szabott ki rajuk.®
Rogton  megjegyezném  azonban,
hogy ez a fajta megnyugtatd ,ugras a
jov8be” viszonylag ritkan fordul eld.
Sokdig nem is nagyon mutatkozik
sziikség ra. A ,klasszikus” detektiv-
regény szerepldi ugyan a »lezaras”
eldtt hébe-hoba beszélnek is arrdl,
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hogy nincs elég bizonyiték a vademe-
léshez, meg hogy tgyes tgyvédek
erre meg arra képesek, az ilyen kony-
vek olvaséinak mégis nagyon sokdig
elég, ha a renddrség letartdztatja a
vadlottat. Innentdl fogva — akarjik
hinni — az igazsdgszolgaltatds megy a
maga utjan. Még olyankor is ezt aka-
rédzik hinni, amikor a regényszéveg

07

éppen az ellenkezdjét allitja.

—Es most mi lesz?

—Tudom, hogy & tette — mondta az
Atya. — De nincs bizonyitékom. Sziiz
kéz, taldn szerencséje lesz... Mintha
még a torvény is azt venné alapul,
emberi viszonyokra leforditva, hogy a
lénak négy laba van, mégis botlik. Egy
gyakorlott tigyvéd szemképraztaté pa-
radét rendezhetne egy kis lelki masz-
szdzzsal, oly ifji még, sanyaru gyermek-
kor, és raaddsul nagyon szép kislany.

—Igen, mondta Miss Marple. —
Lucifer gyermekei gyakorta szépek
a szemnek...! Es mint tudjuk, babér-
faként virulnak.

—De ahogy mondom, valdszintileg
id4ig sem jut el az tigy, nincs bizonyi-
ték, vegyiik példdul ont, be fogjik
idézni tantinak arra, amit az anyja
mondott... arra, hogy bevallotta
a blint.

— Tudom — mondta Miss Marple. —
Figyelmeztetett, hogy el ne felejtsem.
Kinyilt a szomszédos haldszoba

ajtaja. Elvira Blake lépett be rajta.
Egyszerd vonalt halvanykék ruhét



viselt. Arcét leomlé haja keretezte.
Olyan volt, mint az angyalok az
italiai primitivek képein. Egyikiik-
rél masikukra tekintgetett. Aztdn
megszolalt.

— Egy autét hallottam, csattandst,
meg kialtozdst... Baleset tortént?

—Nagyon fijlalom, Miss Blake, de
kozolndm kell 6nnel — mondta Davy
feltigyel hivatalos hangon —, hogy
az édesanyja meghalt.

Elviranak elakadt a 1élegzete. — Jaj,
nem, — mondta. Bagyadt, erétlen
tiltakozas volt.

— Miel8tt megszokott — folytatta
Davy féfeliigyeld — ugyanis ez szokés
volt —, bevallotta, hogy 8 6lte meg
Michael Gormant.

- Ugy érti, hogy... — dadogott
alany - hogy... O...

—Igen — mondta az Atya. - Leg-
aldbbis 8 ezt mondta. Van valami
hozzafdzni valdja?

Elvira hosszan meredt a féfeliigye-
18re. Alig észrevehetéen megrazta
a fejét.

— Nem — mondta. — Nincs hozza-
flizni valom.

Aztin megfordult, és kirohant
a szobabdl.

— Futni hagyja? — kérdezte Miss
Marple.

Az Atya nem vilaszolt azonnal,
aztdn oklével teljes er6bdl az asztalra
csapott.

—Nem! — harsogta. — Nem, es-
kiiszom, nem! Miss Marple lassan,
tiinnepélyesen bolintotta.

— Az Uristen legyen irgalmas az 8

lelkének.#°

Befejezésiil nézziink egy masféle
lezarast. Az Aranykor klasszikus”
detektivregényeiben — kevés kivételt
leszamitva — a torténet azzal zarul,
hogy a gyilkost, akinek személy-
azonossigdt a nyomozd (amatdr,
magandetektiv, rend&rségen dol-
gozé mindegy) megallapitotta, és a
renddrség — itélethozatalig — 4tadja
az igazsagligynek. Ez természetesen
hallgatélagosan el6feltételezi, hogy
nincs tobbet mirdl beszélni, az igaz-
sdgligy teszi a dolgat. Mint ahogy
Miklés Agnes Kata irja:

Nash feltigyeld katonas nyiltsaga,
Dermot Craddock high-brow intelli-
gencija vagy éppen Davy feliigyels,
az »Atya” megtévesztéen nydjas
bumfordisiga csak hittér ugyan, de
jol korvonalazott hattér — a brit tar-
sadalom és persze Christie bizalmat
mutatjik a torvény intézményeiben#

A gyilkos tehat vagy logni fog, vagy
élete végéig egy celldban fogja var-
ni, hogy vége legyen.+* Erdemesnek
tartom ehhez egy egészen mas kon-
textus-rendszer elemzésére irodott
tanulmany figyelemre mélté gondo-
lataval el8hozakodni. A 20. szazad
eleji klasszikus yangol iskola” detek-
tivregényeit a kozépkori kozel- és ta-
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vol-keleti kulturakéival® osszevetd
szerz8t, Malti-Douglast idézve,

[a] klasszikus nyugati detektivtorté-
net végén helyre dll a rend. Ugyanigy,
mint keleti megfelel$jében. Azonban
nyilvanvald, hogy annak értelmezé-
sében, mit tekintiink rendnek, alapvetd
kiilénbség van az egyik és a mésik
véltozat kozott. A keleti irodalmi mi-
ben bemutatjik a btintett folfedezését.
Koveti ezt a nyomozas folyamata, mely
végiil elvezet a blinds azonositasdhoz.
A blinés bevallja, hogy elkévette a
tettet; majd kiszabjak ra a biintetést.
A nyugati narrativa is a blintett folfe-
dezésével kezdddik, és a blinds kilétét
folfedd nyomozassal folytatédik.
Tobbre azonban mar nem kertil sor az
irodalmi miben. Mivel mind az édon,
mind a 20. szdzad eleji mfaj a rend
helyreallitasardl szOl, ez a kiilonbség
nem jelenthet mast, mint azt, hogy
kiilonboz8képpen latjak, mit jelent a
rend a kétféle detektivtorténet szama-
ra, s mennyire mas vilagnézetet titkkrdz
implicit médon az egyik és a mésik.
Nyugaton a rend a torténtekrdl vald
tudds megszerzését jelenti. Keleten a
rend az igazsagos biintetés kiszabasa-
val 4ll helyre. Végsé soron 4ttételesen
a Nyugat szimara a rendet a tuddssal
rendelkezés jelenti, a Kelet szaméra
pedig a méltdnyos igazsig érvényre
juttatasa és kinyilvanitdsa.++

Hadd tegyem hozzd mindezekhez,
hogy egy holland szerz8par a kor-
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tars amerikai krimirdl irott konyvé-
ben (ha jol emlékszem John D. Mac-
Donald valamelyik Travis McGee
konyve kapesan) dgy fogalmaz:

A torvény olyképp definidlja az igaz-
sagot, hogy az szembendllé érdekek
egymdssal bizonyos szabalyok szerint
megktizd8 versengésébdl bontakozik
ki. A jogrend valamilyen kovetkez-
tetésre jut. Ennek nagyon kevés koze
van ahhoz, hogy mi a helyes és mi a
helytelen. A térvény betartdsa csak azt
biztositja, hogy rend legyen a vildgban.
Azt, amit igazsagnak akarsz nevezni,
azt csak konkrét emberek — férfiak és
nék — kinalhatjik szdmodra.®

A keménylegény magindetektiv —
aki, Chandler marvanyba kivankozé
megfogalmazasa szerint ya mocskos
utcakat jarja, de 8 maga nem mocsok
ember” — mas vildgban él. Szamdra
a munkdja csak gy vallalhaté, ha a
maga normai szerint tisztességesen
lez4rja az tigyeit. Hogy & végez-e a bii-
noézdvel, vagy hagyja, hogy az maga
végezzen onmagdval — részletkérdés.
Bar fuggetlen a rend&rségtsl — ab-
ban az értelemben, hogy ellensze-
giilhet neki,* sajat egyéni lelkiisme-
retére hallgatva egy adott mértékig
figgetlen a rendSrség és az allam a
teljes, ontorvényl emberrel szem-
ben érvényesiteni kivant — korlatok
kozé zdrni akard — erdfeszitéseitdl.
Azonban a szolgaltatdipar hitelt ér-
deml& magéanvallalkozéjaként (vagy



bérmunkasaként) igazabdl nem le-
vélaszthaté az dllamrdl, ezért joggal
allithaté Philip Marlowe-rél, hogy
az altaldban vett rendSrséggel szem-
ben tanusitott személyesen ellensé-
ges (de legalabbis ellenallast tanusi-
té) viszonya leginkabb csak gesztus-
érték.+ Lehetséges, hogy igy van.
En vevd vagyok a hatékony lezaras
lehetetlenséget beismerd mordlisan
gesztusérték lezardsokra is.

Folalltam, és valasz nélkiil a pancél-
szekrényhez léptem. Megtekertem

a gombot, kivettem a boritékot a
Madison-portréval meg az 6t darab
kavéillat szazast. Kicsaptam az egé-
szet az asztal kozepére, aztan kézbe
vettem az 6t darab sz4zast.

— Ezt megtartom. Ennyit koltottem
a kutatasra. A Madison-portréval
szivesen jatszadoztam. Most vissza-
adom.

Eléje tettem az asztal sarkara. R4-
nézett, de nem nyult érte.

— A magéé, tartsa meg — mondta.
— Van beléle elég. Igazan hagyhatta
volna a dolgot.

—Ugyan engedjen mar ol egy
kicsit. Menjiink el valahova, ahol
htivés van és nyugalom, és igyunk
egy dzsitront.

— Az id8 nem alkalmas, sefior
Maioranos.

— Valamikor elég j6 baratok vol-
tunk — mondta boldogtalanul.

— Tényleg? El is felejtettem. (...)
Tegye el a pénzét, sefior Maioranos.
A kelleténél tobb vér tapad hozza.
(...) Nem akarok elbtcstizni magatdl.
Akkor bucstztam el, amikor ez még
jelentett valamit. Amikor a buicst
szomoru volt, maganyos és végleges.

Nem is talalkoztam tdbbé kozii-
liik eggyel sem — kivéve a kibereket.
Olyan még nem volt, hogy butcsut

vehessen télitk az ember.#®

S hogy ne szabdlyt erdsitd kivétel-
nek vélje az olvasd, hadd hivatkoz-
zam Lew Archerre is:

Lehajtottam egy masodik whiskyt is,
hogy erdt gytjtsek. Ezutdn kivettem
a pancélszekrénybsl Mrs. Marburg
csekkjét. Ezer apré darabra téptem
és a kis sarga konfettidarabkakat
kiszértam az ablakon, ahol a szél
felkapta Sket és elsodorta az ember-
aradat felé, amelyben dsszevissza
kavarogtak hippik és kispolgarok,
kabitészeresek és narkodilerek,
kisstild svihakok és nagymend
gengszterek, szimuldnsok és stlyos
sebesiiltek, szent idiotak, elkarhozott
lelkek, &riilt sziizek...#

Hiszen mint tudjuk, a maginnyo-
mozd, a varosi flaszterre tévedt cow-
boy-revolverhds a torténet végén
nem lovagolhat el a lenyugvé Nap
voros korongja felé..
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