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Az 1) Eur6pa
— magyar szemmel

LENGYEL LASZLO

Eurépa Uij versailles-i béke

megkotésére késziil. Szdmos jel mutat arra, hogy egy
eurdpai nagyhatalom teriileteket és befolydsi dvezeteket
veszit, mikézben egy mésik eurépai hatalom nagyhata-
lommé4 vilik, teriletcket nyer és jelentdsen kiterjeszti
gazdaségi, politikai és kulturalis befolydsit. Az elobbi, a
vesztes, Szovjet-Oroszorszdg. Az utébbi, a nyertes, Né-
metorszdg. Az a nagyhatalom, amely a II. vilighdborut
fegyverrel megnyerte, az most, a béke 45 éve utdn, elvesziti
ezt a vilighdborit. Es az a birodalom, amelyet akkor
legyéztek, megviltozva és megujulva ismét felnoni ldtszik.
Ha a Szovjetuniéban nem fordulnak meg a politikai erok

- amire komoly esély van -, és a szovjet birodalom nem
vélik atomhéborival kdzvetleniil fenyegetd nemzetiszocia-
lista nagyhatalommd, amely egy talpalatnyi foldrél sem
mond le, akkor a 90-es évek békerendszerében meggdtol-
hatatlan dtrendezédések mennek majd végbe, foként a
német és az orosz erdterek hatdrvonalain.

Mai beldtdsunk szerint a 90-es évek legjelentosebb ide-
ologiai alapelve, a nemzeti onrendelkezés, de legalibb en-
nyire a gazdasdg fiiggés kovetkeziében, a német egység
mindenképpen létrejon. Németorszig nyugati és keleti
felének gazdasdgi, politikai és kulturdlis tjrafonéddsa sok
osszelitkdzéssel fog jarni; valészintleg nemcsak a nyugati
fogyaszt6i-piaci kultira és a tdmegdemokricia rendszere
hat majd a kiéhezett keleti németekre, hanem a keleti
tekintélyuralmi, on- és kozfegyelmez6, meghunydszko-
déan agressziv, a baloldalisiggal szemben engesztelhetet-
len értékrend is hat a torékeny és félig kész nyugati libera-
lizmusra. Ebbél a sajdtos egyvelegbdl rosszabb esetben egy
liberdlis piacgazdasigot mikadtetd, termeldi és fogyasztéi
folényben eltelt, a keleti kisdllamokat csatlosként kezeld
tekintélyuralmi jellegii birodalom keverheté ki. Jobb eset-
ben az Eurépai Kozosség tobbi orszigénak, féként Fran-
ciaorszégnak és Nagy-Britannidnak az ellensiilya. Nagyobb
liberalizdlé hatdsa anyagokat keverve a vegyiiletbe csok-
kentheté Németorszig tekintélyelviisége. Végil Németor-
szdg politikai berendezkedését némileg az is befolyésolhat-
ja, hogy a német Gjraegyesités magdval ragadja Ausztridt
is. Ausztria beilleszkedése az egyesilt Eurépéba a semle-
gesség és az ondllé dllamjogi status feladdsdn keresztil
vezet, hiszen a gyenge osztrdk identitdst csak rombolhatja
Németorszdg gazdasdgi és szocidlis vonzdsa, a nagyobb
toke- és munkaerdpiacba valé bekerillés lehetsége. A
90-es évek elsé felének német fellenditési politikdjdban
hérom orszig lesz kiemelt helyen: Kelet-Németorszég,
Ausztria és Csehszlovdkia. Az utébbi, Csehszlovikia cseh

és morva részei egyértelmien 4t vannak itatva a torténeti
német kapcsolatokkal, és vontatokotélre vehetik az elmara-
dottabb Szlovikidt. Azt feltételezni, hogy a felivelé Német-
orszdgot, amelynek ipardba beszéllithat és muszaki fejlesz-
tését élvezheti, Csehszlovikia majd a hanyatlé Lengyelor-
sziggal és a stagndlé Magyarorsziggal cseréli fel szovetségi
partnerként, tokéletes illazié. Csehszlovikia, Magyar-
orszig és Lengyelorszdg parhuzamos, egymadssal versengo
iparokat épitettek ki, amelyek sugarasan kapcsolédnak
mind a Szovjetuniéhoz, mind pedig az NSZK-hoz. E hé-
rom orszdg és az NDK kozotti szorosabb gazdasdgi kapcso-
lat, integréci6 csak addig volt a Német Szovetségi Koztar-
sasdg érdeke, amig elképzelhetetlennek litszott a német
egység ésa KGST kilsé feltérése. Mdra azonban Németor-
szég els6 dvezetébe vonhatta keleti részét és Csehszloviki-
dt, és csak a masodik dvezetben tart szimot Lengyelorszig-
ra, Magyarorszigra és Jugoszldvidra. Es mivel valamennyi
orszég azzal probédlkozik, hogy a németek f6 szovetségesé-
nek rangjit elnyerjék, Csehszlovikia él kedvezo helyzeté-
vel, illetve azon igyekszik, hogy magit vonzévi tegye Né-
metorszig elott. Csehszlovikia gyors és kulturdlt demokra-
tizdldsa, az a kiegyensilyozottsig, ahogyan Masaryk vona-
lin egyesiteni igyekeznek a hdbort elétti demokricia és
1968 szocialista értékeit és mitoszait, megnyugtatébb a
gyanakvé Eurépa szimdra, mint a keletnémet nemzetiszo-
cialista érzelmek hevessége vagy a lengyel szakszervezetu
populizmus és nemzeti katolicizmus egyiittese. A csehszlo-
vik-lengyel egytittmikddés ellen szél, hogy sokkal tdbb
»népi” ellentét halmozodott fel a két orszig kozott az elmilt
évtizedben, mint kordbban barmikor.

Az () békerendszer vesziese, Szovjet-Oroszorszdg mér
érzékeli, hogy tartésan aligha tudja Gtjdt dllni a balu kisdl-
lamok, Litvédnia, Esztorszdg és Lettorszig ondllosuldsi
torekvéseinek, azok egyfajta kiilon integralédasinak. Es
napirendre kertilt Szovjet-Molddvia, Besszardbia egyesi-
lése Roménidval. A kérdés immar az, hogy a kulcsszerepet
betdlté Ukrajna, illetve a kisebb politikai és gazdasigi
jelentdségi Fehéroroszorszég (Belorusszia) mikor és mi-
lyen feltételekkel akarnak az 6ndllésulds tjdra lépni,
mennyire érik be a Szovjetunién beliili nagyobb gazdasigi
és kulturdlis autonémidval. Ugy tinik, hogy Oroszorszig
koriil kisebb-nagyobb nemzetéllamok gyirtje alakulhat
ki, amelyek egyfajta pufferszerepet jitszhatnak. Csak re-
ménykedhetiink, hogy ezek az ondllésuldsok nem egy fegy-
veres polgirhdbori vérfiirdéi kozepette mennek végbe.

Sz6ljunk elészor Oroszorszigrél. A mostani ,,versailles-i
békeszerzodés” egy gazdasdgilag megtort, ideolégidjiban
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vesztes birodalom népét éri. Az orosz térsadalom vildgfor-
radalmi hitre épiil6 fogyaszt6i aszkézise megdolt, a fogyasz-
16i ideolégidhoz viszont hidnyzik a fogyasztanivalé. A
peresztrojka és glasznoszty az orosz népnek csak keser(
biintudatot és énostorozist hozott, de nem ésszeru gazda-
sagi kiutat. A tekintélyelvii és despotikus rendszer, amely
nemcsak szimos intézményében 6rz6dott meg, hanem
foként a villalkozds- és piacellenes érzelmu, egyenloséghi-
v0, sorban ll6 és a hidnyt beépitd, szerz6 homo sovieticus
értékrendjében a gorbacsovi reformot visszavonulisként
kezeli. Egészen mds dolog Afganisztinbél kivonulni, mint
a Baltikumbél, Moldavidbél vagy éppen Ukrajndbdél, ahol
millié és milli6 orosz €l és tovabbrais élni akar. Ugyanakkor
az orosz magdra taldldshoz lehet, hogy kellenek ezek az
ldozartok. A balti dllamok nagy valészintiséggel nem Len-
gyelorszig felé gravitlnak, hanem egy Finnorszighoz
hasonl6 gazdasdgi és politikai poziciéra torekszenek, azaz
hdtukat szerzodéses kapcsolatokkal Oroszorszagnak vetik,
dearccal a skandindv, finn, svéd, norvég gazdasigok felé
fordulnak. Szovjet-Belorusszia sohasem rendelkezert szi-
lird dllamisiggal, helyzete az orosz-ukrdn-lengyel hirom-
szog viszonyanak fuggvénye. A legkeményebb di6 a kozép-
hatalom nagysigi Ukrajna. Az ukrin nemzeti érzelmek
legaldbb annyira antisztalinistik, oroszellenesek és szovijet-
ellenesek, mint a balti nemzeteké. Egy ukrdn ébredés, egy
fiatal nemzetillam sziiletése nemcsak a szovjet birodalmi
irdnyitokat, hanem az oroszokat, mint nemzetet is félelem-
mel, daccal és dithvel tolti el. De kétkedés ébred a kornyezo
és benne él6 lengyel, szlovidk, magyar, romén nemzetekben
¢és nemzetiségekben, illetve dllamokban is, hogy mennyire
lesz tiirelmes egy ukrdn nemzeu dllam. Mindvégig hangsi-
Iyozni szeretném, hogy a teljes kisdllami o6nallésdgig kiszi-
mithatatlan és veszélyes it vezet, de addig is mindenkép-
pen jelentésen novekedni fog Vilniusz és Tallinn, Riga és
Minszk, Kijev és Kisinyov joga és hatalma sajdt terilete
felett, Moszkva rovisdra. Ami Szovjet-Molddwvidt illeti, a
Romdnidval valé egyesiilés csak elodizhatd, de nem kertil-
heto el, akdr a nériet egyesités.

A 90-es éveknek a németek mellett a romanok, illetve
Romania a nagy nyertesei. Erdély romdnositdsa 1918 6ta,
de kiilonosen az elmult évtizedekben lehetetlenné tesz
nemcsak barmiféle jraosztdst Romdnia és Magyarorszig
kozott, de olyan fiiggetlen Erdélyt is, amely valamiféle
autondém teriiletként Magyarorszighoz kapcsolédna, vagy
onallé dllamhatdrokkal birna. A legidedlisabb és egybena
legredlisabb egy olyan nagy-Romdnia létrejotte, amelyben
két kozigazgatdsi, gazdasdgi és kulturdlis autoném terdilet
alakul, az egyuttélé roman, magyar, szdsz, svib, szerb
nemzetiségi jogokat biztosité Erdély, és a romdn, ukrén,
orosz, gagauz nemzetiségi jogokat tisztelé Besszaribia
(esetleg nagy-Moldva, amely egyesitia romdniai Moldvit
a mai Szovjet-Molddvidval). Roménia persze kényes és
torékeny viszonyba keriil a katonai és gazdasdgi flggését
fenntarté, amoldéviai kérdésben nagyon is érdekelt Orosz-
orszéggal, az Erdélyre figyelé Magyarorsziggal, de talin
éppen ez biztosithat valamiféle természetes tiirelmet nem-
zetiségi politikdjaban. Roménia gazdasdgi konszolidécidjd-
hoz elengedhetetlen, hogy a szovjet energiaszillitisok
fennmaradjanak, és romén okbél ne élezédjon ki a magyar-

romdn ellentét, ami drthat Roménia eurépai hirnevének,
ezdlal gazdasdgi kapcsolatainak. A romdn gazdasig a
német harmadik ovezetbe tartozik, ahol ugyan Németor-
szdg megvetia ldbdt, de itt mdsoknak, elsésorban Francia-
orszignak is helye van.

A 90-es évek Oroszorszig

melletti mésik nagy vesztese Szerbia. Még nem tudhatd,
hogy meddig és mily formdban tarthaté fenn a jugoszlév
dllamszovetség, de az bizonyos, hogy ¢ szovetség legna-
gyobb orsziga, Szerbia az elmult évtizedben elveszitette a
I1. vildghdbori partizdnharcét. Szinte fegyveres dsszecsa-
pisig élezddik az ellentét a katonailag legerésebb, de gaz-
dasdgilag visszaszorult Szerbia és a kicsiny, de gazdasdgilag
legfejlettebb Szlovénia kozott. Szerbia Ggy érzi, hogy maris
megcsonkitottdk, az albdnok a szerbeket eltizik Koszové-
bol, szerbek szdzezreit szoritottdk Szerbia hatdrain kiviil
és tartjdk hitrinyban. Es Szerbia sérelmezi, hogy a fejlett
Szlovénia, és immar Horvétorszdg is csokkenteni kivinjdk
hozzéjéruldsukat a fejletlenebb teriilet felemeléséhez, mert
nem akarnak a lukas hordéba tovibb vizet hordani. Szerbia
egyre inkdbb a fejletlenebb koztirsasigok kéretlen érdek-
képviseljévé vilik, mikozben polgdrhiborit viv Koszové-
ban az albdn nilsillyal az,,6si"” szerb foldekért. Szlovénia
egyre inkdbb az dnkéntes kivildst fontolgatja, mikdzben
Horvitorszig a mérleg nyelvének szerepét probalgatja,
hogy bizonyos feltételek mellett fenntartsa Jugoszldviat,
vagy ezek hidnydban Szlovénidt kovesse. Horvitorszigot
és Szlovénidt vonzza a német érdekkor, de részt vesznek
abban a kisérletben is, amit a német tdlsillyal szembeni
ellensulyként Olaszorszdg, Ausztria és Magyarorszig az
Alpok-Adria vonalon kialakitottak. Az egységes, de bi-
zonytalan belsé egyensilyd Jugoszliavia konnyen Ichet
szintén vesztes, akit bizonytalansdga miatt nem fogadnak
el partnerként, illetve a partnerkapcsolatok inkdbb lazit-
jak, mintsem erdsitik a foderdciot, mert biztos partnerként
a tagkozidrsasigok jelentkeznek és nem a foderdcid.

Még egy vesztese van az 4 eurépai hullimzésnak: Len-
gyelorszig. Veszélyes és ismerds kiilsé helyzete alakul ki.
Az egyik oldalon az erds, titkolt, de é1ez6 teriileti kdvete-
lésekkel és lengyelellenességgel megdldott-megvert egysé-
ges német hatalom. A mdsik oldalon a dihdsen sértett,
sarokba szoritott Oroszorszig és a nem kevésbé lengyelel-
lenes G nemzetdllamok vagy félautoném 4llamok, mint
Fehéroroszorszag és Ukrajna. Tovibbé nem szémithatnak
aktiv csehszlovak bardtsdgra sem. Lengyelorszig kataszt-
rofélis, menthetetlennek litsz6 gazdasdgi helyzete még
politikai tévlattalansdggal is pérosul. Talin nem kony-
nyelmuség megjosolni, hogy a lengyel és a romén populista
politikai rendszerek korporatista, érdekképviseleti jelle-
guek lesznek, vagyis a jové kiszolgdltatott nagy elit mun-
kdscsoportok és szervezeteik beldtdsinak és tiroképességé-
nek. A kordbban ,szocialista*, most ,,nemzeti* nagyize-
mek felkeld, sztrdjkol6, kulcspoziciéban 1évé munkdssiga
szakszervezeti vagy mas érdekképviseleti alapon kitart
munkahelye, juttatdsai mellett, és lehetetlenné teszi, hogy
a liberdlis megszoritdsok eredménnyel jirjanak. A hadsere-
gen kivill nincs més politikai erd, amely a kdveteléseknek,
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aszindikalista alkuknak ellendllhatna. Igy véltakozik majd
a korporativ populizmus, a kilféld, a Valutaalap 4ltal
témogatott liberdlis korményzés, és a katonai diktatira -
hol populizmussal, hol liberdlis reformdiktatirdval. Ha
Jugoszlévia egyben marad, akkor ez az orszdg is folytatja
majd a fent leirt kdrbenjédrdst, azzal a kilonbséggel, hogy
itt belépnek a nagylizemi vezetdk is a kiizdotérre, és beik-
tatodik egy oligarchikus érdekképviseld szakasz is. Ha
szétvilik vagy teljesen meglazulnak a belsé kotelékek,
akkor Szerbia nemzeti populizmusit a lengyel és romédn
mintéji orvény fogja magdval ragadni, de Szlovénia és
Horvétorszdg talin kiugorhatnak a bivos kérbél. Termé-
szetesen lengyel vagy romdn foldon is megcsodédlhatunk
majd szines partcsoportosuldsokat, de ezek aligha mozdit-
hatjdk meg az egyhiz, az érdekképviselet és a hadsereg
szildrd épitményeit. A parlamentarizmus, akdrcsak a kdz-
vetlen demokrdcia, csak dekorativ killsoségek lehetnek.

A 90-¢s évek, akdr a 20-as és 30-as évek, Kelet-Eur6pé-
ban, Kelet-Kézép-Eurépdban a kiséllami nyomortsigot és
vivoddst hozzdk. Ezekben az években kipereghet a viligra
sok-sok, egymassal hadildbon 4ll6 nemzeti kisdllam, Szer-
bia, Horvdtorszig és Szlovénia, Litvdnia, Lettorszig,
Esztorszdg, Ukrajna és Fehéroroszorszég, nagy-Romdnia
(Erdély, Havasalfold, Moldva, Besszardbia), nagy-Albdnia
(a mai Albdnia és Koszovd), a szorongé Lengyelorszig.
ezen kisdllamok nemigen fognak politikai, gazdasdgi hajla-
mot mutatni arra, hogy egymadssal dsszefogjanak. Vala-
mennyi meg lesz dtkozva-dldva nemzetiségi problémakkal,
mikozben felszabadité harcaikat, forradalmaikat inkibb
nemzeti alapon, semmint a térsadalmi progresszié alapjin
vividk. Oroszellenes, szerbellenes, illetve szovjetellenes,
jugoszldvellenes (ez utébbi kettében paradox médon részt
vesz az orosz ¢és a szerb nép is) szabadsdgharcokrél van
520, illetve kodlcsonds nemzeti visszavigdsokrél. Dehogyis
-mondjék sokan -, éppen most nyilik igazédn lehetoség a
nemzeti megbékélésekre és egy vagy tobb kozép- vagy
kelet-eurépai integréciora. Most egy magyar-lengyel-cseh-
szlovdk integraciéban kell gondolkodnunk. Mésok szerint
egy ] osztrik-magyar monarchiidban - Ausztria, Magyar-
orszég, Csehszlovikia, Horvitorszig, Szlovénia -, monar-
cha nélkill és teljes egyenjogisigban. Megint mdsok ide
kapcsolndk a figgetlen Erdélyt és az autoném Vajdaségot.
Es hallom, hogy a 30-as évek végén mér ismert 4lom, a
Baltikumtél az Adridig, a Klaipedai-6boltél Dalmécidig
terjedé kozép-eurdpai foderdcié, Kozép-eurdpai Egyesilt
Allamok ismét itt s6hajtoz angyalok ajkairél. A valésig
azonban konyortelen. A szegények dsszeeskiivése, a sem-
mik, de szépen dlmod6 semmik dsszerakdsa melletu kitar-
tds csak addig tart, amig a gazdagok, a hatalmasok nem
kindlnak valamit. A foldig rombolt Lengyelorszig és az
ipari kdrnyezeti elrdkosoddsban szenvedd Csehszlovikia,
vagy a tehetetlen nyilizsgésbe siillyedt, impotens Magyar-
orszdg nem vonzd partnerek egymasnak, mihelyt feltinik
a robusztus szeretd elegdns kocsijén — Németorszig.
Egyuttérzésiik egymds irdnt addig terjed, hogy egyiitt
kivinnak megszabadulni a szovjetektél és Oroszorszigtol.
De mihelyt feltinik Németorszig, egymast letaposva fut-
nak elé s kiabdljdk: velem hdlj, ne azzal a mésikkal, Es az
egyesiilt Eur6pa minden szép elve a gyakorlatban annyit ér

Kozép- és Kelet-Eurépa szémdra, amennyit a wilsoni elvek
értek 1918-ban. Eurépa hatdra nem ott fog hizodni, ahol
Eurépa szegényei szeretnék meghiizni, hanem ott, ahovi
Eurépa gazdagjai és hatalmasai a diktattra fala helyébe a
gazdagsdg tévoltart6 faldt hizzik.

A kis Magyarorszig elott

nagyon sok és nagyon kevés vélasztdsi lehetoség dll. Sok,
mivel ma még egy nagyon rovid idére sz6l6 nagyhatalmi vé-
kuum létezik, illetve a sok nagyhatalomtél valé egyszerre
fliggés helyzete. Magyarorszig katonailag fiigg a Szovjetu-
niot6l. De ennélis fontosabb az a figgés, amely a magyar
gazdasdg szovjet energiaellitisat, ésa magyar mezogazda-
sig feldolgozo- és élelmiszeripardnak szovjet irdnyd szerke-
zeti elkotelezettségét érinti. A magyar gazdasdg sok tekin-
tetben kiszolgdltatott az Egyesiilt Allamok politikijénak,
amely a Nemzetkozi Valuta Alapon keresztiil elzirhatja
vagy megnyithatja az orszdg hitelezését. De befolydssal van
amagyar gazdasdgra az is, hogy hiteleink jelentos részben
japdn eredetiek. Végil, részei vagyunk a német befolyisi
ovezetnek, az eurépai hizban Németorszig kegyeskedhet
kiadni nekiink egy bdjos mosékonyhdt a pincében. Magyar-
orszdg reményeit novelné, ha a német birodalmi ralsaly el-
lensilyozhat6 volna més erével. Erre Oroszorszig csak a
nem til vonzd katonai erejével képes. A kérdés az, hogy az
események utdn kullogé republikédnus amerikai adminiszt-
racié mikor ébred rd, hogy Amerika teljesen kiszorulhat
Eurépdbdél, hogy a kontinensen nem tudja megvetnia libat.
A Bush-korményzat ma minden tdimogatdst megad egy né-
met vezetési Eurépa létrehozdsdhoz. Japdn és Délkelet-
Azsia kis sirkanyai gyorsabbnak litszanak , csak még nem
tudjdk, hogy hovd, melyik eurépai orszigba kiildjék elore-
tolt helyorségiiket. Nagy-Britanniaazon vergodik, hogya
térség nagyhatalmdval, a Szovjetuniéval kialakitott specid-
lis viszonya mellett nem tudott komoly gazdasdgi kapcsola-
tokat kiépitenia kisdllamokkal. A francia-magyar koze-
lebbi viszony sosem kecsegtetett. El viszont egy aktiv és ru-
galmas olasz politika, amelyre Magyarorszag tart6san sz-
mithat. De Olaszorszig kil6s silyaa német mézsikat aligha
billentheti 4t. Magyarorszdgnak kevés vilasztdsi esélye van.
Nem a magyarok, hanem a nagyhatalmak valasztanak, ejte-
nek el. Tartésan nem lehet mindenkitél egyenlé tivolsigra
maradni, vagy mindenkit behivni.

A Vérosban mdr mindenkinek nagyon elege van Herddes-
bdl, gyalolik és megvetik a Kajafdsokat, s rettegnek a Baraba-
soktol, kik nyilt utcin 6lnek és rabolnak. A gazdagok gazda-
godnak, a szegények szegényednek. Sokan a Kapuhoz sereg-
lenek és virnak. Vannak, kik az 0 rémai légiokra, akik mun-
kit hoznak, pengd, biztos aranypénzt, rendet és pildtusi igaz-
sdgot. Mésok minden kis porfelhé mégott a szamdrhdtas és
meztéllabas Messidst sejtik, de csalédottan kell becsukniuk
véreres szemeiket. A nap, amely mintha csak most jott volna
fol, immir lemenében. A Kaput mér csukjik az 6rok, s men-
nek, mennek hazafelé, dtkozvén a szomszédot, hogy elhitet-
te, van miért nézni a messzeségbe. Ma sem akartak elfoglalni,
sem megviltani minket. Kimegyiink-¢ holnap tjra, hogy
hétha meghalljuk a kézeledd 1égiok robajét, vagy a maginyos
szamdr tompa Iéptét? A Kaput hajnalban tjra nyitjdk.
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Orosz Weimar

ELSO RESZ

SZILAGYI AKOS

Manapsig, amikor minden

harmadrangu Gjsdgir6 egy proféta konyortelenségével és
hevével jésolja meg a Szovjetuni6 kozeli 6sszeomldsdt, nem
4rt, hami, foldonkiviili lények ~ mérmint a ,,a nagy féldon"
kiviiliek - 6vatosabbak vagyunk. Mindenesetre egy bizo-
nyos tivolsigbél tekintve a foldre, azt litjuk, hogy Orosz-
orszdg, minden eddigi 6sszeomldsa utdn (kijevi Oroszor-
szég, moszkvai Oroszorszdg, péterviri Oroszorszig, Szov-
jet-Oroszorszig) még hatalmasabban kerlt ki a tormelé-
kek alél. Volt valami, ami - Ggy litszik — nem omlott
dssze, st egyre robusztusabb alakban jelent meg a torté-
nelem szinpaddn. Mi omlott akkor hét 6ssze? Avagy minek
kellett volna dsszeomlania, és mi nem omlott dssze? Oly
kérdések ezek, melyekre egy foldonkiviili megfigyeld
hideg szivével aligha vilaszolhat. Helyesebb, ha a forréfeji
bennsziilottek vilaszaira hagyatkozik. Ivan Mocsalov orosz
torténész 1988-ban - az Gsszeomlds kellos kozepén - igy
vilaszolt a feltett kérdésre: ,,Hazai torténelmiinket tanul-
mdnyozva taldlunk egy szembeotld és visszatérd jelenséget:
els6 Péter reformijaitél, st joval kordbbrol kezdve egészen
napjainkig nem volt egyetlen kisebb vagy nagyobb horde-
rejd, nyilt vagy burkolt, sikeres vagy sikertelen, mély vagy
felszini, békés vagy erdszakos tirsadalmi dtalakitdsi kisér-
let sem, amely képes lett volna lerombolni vagy legalibb
komolyabban megrenditeni azt a térsadalmi szuperstrukti-
rdt, azt a tekintélyuralmi és lényegénd fogva elitisztikus-
birokratikus szuperrendszert, amely mint gigdszi abroncs
szoritotta Gssze a tdrsadalmat. Mivel a visszacsatoldsok
hatékonyan miikddé rendszere ndlunk teljesen vagy szinte
teljesen hidnyzott, Oroszorszdg évszdzadokon keresztil
meg volt fosztva az dnszervezodés és onfejlodés lehetdségé-
t6l, s ennek kdvetkeztében a nehézkes, konzervativ negésze
a 520 szoros értelmében dsszelapitotta az »egyest«, a nkis-
emberte. Ez a tirsadalom minden pérusdba beférkézo
szuperrendszer, amely az orosz torténelem invaridnsinak
szerepét jitszotta és jdtssza még ma is, olyan mint a fonix-
madir, amely djbél és 4jbél feltimad, csak mindannyiszor
mis jelmezt, mds »vértezetets olt. Szilirdsdga, ellendllé
képessége a kiils hatdsokkal szemben egyenesen bimula-
tos; vereséget szenvedtek itt mar osztdlyok, pértok, dlla-
mok, hadseregek, személyek - egyedill 6 maradt legyodz-
hetetlen mindm4ig.”" Egy mésik bennszilott, aki ugyan
¢z id6 szerint szintén fotdonkiviili, az emigrdns Alekszandr
Janov a vereségek egész listdjéval’ timasztotta ald a tételt,
hogy Oroszorszigban reform még nem volt sikeres: 1550-es
évek - a reform elbukott, Alekszej Adasevet, az orosz
kormédny fejét kivégezték, kovetkezet Rettegett Ivin ,.el-

~Még nagyobb orom volt ldmi és hallami, hogy
Voronyezsben foldonkivili léinyek jelentek meg. Pér
nap miltdn egéss Moszkodban azt sunogidk, hogy
ultimdtumot hoziak: »Vagy befejezitek 2000-ig a
peresztrofkdiokat, vagy elhamvasztjuk a Foldet!«"
MOSZKOVSZKIJE NOVOSZTYI

lenreformja” (1560-1584); 1605-1610 - a reform elbukott,
Mihail Szaltikovot, az 1610-¢s alkotmény szerzgjét hazad-
ruldsért elitéliék, kovetkezett a politikai stagndlds, mai
széval ,pangds” idészaka; 1680-as évek — a reform elbu-
kott, Vaszilij Golicin herceget, az orosz kormdny fejét
orokos szimizetésre itéliék, kovetkezett I. Péter ,,ellenre-
formja” (1689-1725); az 1720-as évek reformkisérlete
elbukott, Dmitrij Golicint, aki 1730-ban a Legfelsé Titkos
Kamara vezetdje lett, orokos szimiizetésre itélték, kovet-
kezett a ,,pangds” idGszaka; djabb reformkisérletek az
1760-as években, majd 1800-t6l és Gjabb ,,pangdsi” idosza-
kok; 1825 - a dekabrista megmozdulis elbukik, vezetdit
felakasztjdk, kovetkezik I. Miklés ,,ellenreformja” 1825~
1855; 1860-as évek - reformkisérlet, mely politikai stagnd-
lisba fullad; 1879-1880 - I1. Sdndor nagyszabdsa reform-
jai, 1881-ben a cdrral egy merénylé bombdja végez, kovet-
kezik I11. Sdndor ,,ellenreformja”; az 1905-1907-¢s forra-
dalmat kovetd sztolipini reformkisérietnek 1911-ben egy
merényl6 bombdja vet véget, a reform politikai stagnélisba
fullad; 1917 februdri forradalma - megbukik, vezet6i
emigriciéba kényszeriilnek, kovetkezik az ,,oktéberi 4l-
lamcsinyt” kdvetd ,.ellenreformicié”, a ,,hadikommuniz-
mus” idészaka 1917-1921; 1921-1929 kozott djabb re-
formkisérlet,a NEP, melyet Sztilin , ellenreformja” kovet,
s a reform féideolégusat, Nyikolaj Buharint hazadrulds
vadjaval kivégzik; 1950-60-as évek reformja Hruscsov
megbuktatdsival végzddik, és politikai stagnaldsba fullad
(1965-1883); 1985 — Gorbacsov reformkurzusa, mely
Ha e hevenyészett listat dttekintjilk, megértjiik Ivan
Mocsalov 1988-as végkovetkeztetését: ,,Barmennyire
fontos és elengedhetetlen azoknak a gazdasdgi, tirsadalmi
és egyéb konkrét feladatoknak a megoldédsa, melyekrol
manapsdig annyit irnak és annyit beszélnek a peresztrojka
kapcsdn, a peresztrojka minden mdst megelozo, fo feladatd-
nak az orosz torténelem szoban forgé invaridnsdnak megsem-
misitését tartom.”® Vagy képes lesz a nyolcvanas évek
kozepén elindulé szovjer reform eme torténelmi ,szuper-
rendszer” abroncsainak lepattintdsdra, az Ggynevezett
kelet-eurdpai térsadalmi modell dualakitdsdra,
vagy csupdn az a torténelmi szerep jut neki, hogy eltdvo-
litsa a szinpadrdl a régi ideoldgiai diszleteket, megszaba-
ditsaa,,szuperrendszert” a kommunista ideolégia jelme-
zeitdl, és lehetévé tegye, hogy az dsszeomlds utdn uj
jelmezben, 0j vértezetben és még robusztusabb viltozat-
ban lépjen megint egyszer a viligtorténelmet jelenté
deszkdkra.
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Nemzeti vilsag és vilagszakadék

Oroszorszig torténelmi utszikilethez érkezett. Nem
Iehet megmondani, hdny év vagy hiny hét valasztja el atél
a ponutdl, amikor ugrania kell, ha nem akar szakadékba
zuhanni. Persze, mi az hogy ,,szakadék” és mi az hogy
wkell”? A képes beszéd lehet szemléletes, szellemes, de
kissé mindig homdlyos. Van, aki ,,szakadékon™ a ,,harma-
dik vildg” szintjére valé gyors lestllyedést, van aki az
ugynevezett ,visszarendezddést” és van, aki a fasizmust
érti. Van, aki ugrésnak Oroszorszdg politikai és gazdasdgi
moderniziciojat, a nevezetes ,,torténelmi invaridns” meg-
semmisitését, és van aki a nemzet megtisztitdsat, Gjjaszi-
letésér és vildgkiildetésének 1jboli megtaldlasat gondolja.
S hogy mi az, hogy ,.kell”? Nos, egy rendszer, amely
elvesztette torténelmi egyensulydt, amit vilsaganak tobb
évtizedes torténete is bizonyit, elobb-utébb ugrdsra kény-
szeriil. A kérdés az, mennyire vélaszthaté meg az ugrds
idépontja, mennyire tervezheté meg palyaive, mennyire
hatdrozhaté meg értelme és célja. Eudl figg ugyanis, hogy
sikeriil-e, st hogy melyik ugrds sikeriil.

Egy biztos, a szoban forgo szakadék nemzeti szakadék és
vilagszakadék is, ahogy a Szovjetunié mai vilsiga nem
csupdn egy rendszer és egy ideoldgia vilsdga, hanem az
egész jelenlegi vilagrendszeré. Hiszen a vildgrendszer a
Szovjetuniot, a ,keleti blokszeretném felhivni figyelmét:
a ,harang-termé fa”, amelyet On remek tanulményédban
idéz, a magyar Eliot-kiadasbol atorokitett sajtohiba. Az
eredeti,,wrath-bearing”-et Vas Istvin nyilvin ,, harag-ter-
maével” forditotta. A kép feltehetdleg a Tudds Féjdrellen-
téres felfogdst, vilignézetet tikrdzo irdsok adjdk: egy
vilasztott és véllalt szinvonalon. Az e tdjon legutébb az
otvenes években virdgz6 — romlott gyimolcseinek pusztité
hatdsat sajnos még sokdig éreztetd - vulgdrateista pamflet
feltinése egy uldozik, egy kivétel akad, a hitokrtaté, aki
wazért” rendes ember; ebbol P. A. szimdra az kovetkezik,
hogy a kereszténység, vagy még dltalinosabban a hit ton-
kreteszi azemberek életét. Ezen logika struktirdja kisér-
tetiesen megegyezik a rafindlt antsuk: a szerz6 személyiség-
fejlodése sordn az ot ért gyermekkori traumdkat nem tudta
konstruktivan feldolgozni, sajndlatosan eltorzult személyi-
ségének kozhelyek szintjén megfogalmazott dnarcképe a
Psyichologiai Szemle hasabjain esettanulm ,,Oroszorszdgot
leverni? De hisz a holtteteme agyonsijtana minket!”

A yelenlegi szovjet valsdg vagy kelet-ewrépai valsdg egyik
leglényegesebb aspektusdrol, arrdl, hogy ez egyben nemzen
vdlsdg is, az orosz nemzet vdlsdga, alig esik sz6 abban a
furcsa euféridban, amelyben ma a kozép-eurépai ,.kis
llamok” és bizonyos fokig Nyugat-Eurdpa is él. Pedigez
anemzeti vilsig az utdbbi két év folyaman szinte rvény-
szertien mélyiil, és egy politikar hiszténa kialakuldsinak
lehetoségét mutatja. Mig Kozép-Eurépiban - részben,
mert a rendszer vilsdga itt nem nemzeti vilsigot, hanem
ellenkezéleg, nemzeti felszabaduldst, nemzeti feleszmélést
jelent, részben, mert a gazdasdgi vilsig még nem jutottel
az Osszeomlds szakaszdba - esély van rd, hogy a kozosség,
vagyis a nemzet ligye és a szabadsdg tigye egy gy legyen
(Bibé Istvin), addig a Szovjetuniéban legaldbb ekkora az
esélye annak, hogy az orosz nemzet széles tomegei ,,min-

den dinamizmusukkal csak a nemzet Gigye mellett, de nem
a szabadsig igye mellett”™ fognak felsorakozni. Kétségte-
len, hogy a nacionalista retorika, a soviniszta felhang, az
antiszemita célzisok, a Nyugat-ellenesség a kozép-eurdpai
politikai pirtmozgalmakban is fellelhetok, de sehol sincse-
nek - legalibbis egyelore — nyiltan fasiszta vagy a naciona-
lizmust fasisztoid eszmékkel elegyité mozgalmak, ahogy
nincsen nemzeti hisztéria sem, jollehet a vélsdg sulyos.
Ezzel szemben Oroszorszdgban a nemzet igyének és a
szabadsdg ligyének eltdvoloddsa egyméstol, mely mir a
70-es évek kozepén elkezdodort és létrehozta az orosz
nemzeti eszme fasisztoid véltozatait,” az utolsé két évben
drdmaian felgyorsult és mér a tomegérzelmekben, s6t az
értelmiségi ideolégidkban is megmutatkozik. A fasizil6dé
nacionalizmus politikai alternativivd szervezodése az
utols6 mdsfél évben kozvetlen dsszefiiggésben van a demok-
ratizdldsi folyamat viszonylagos sikertelenségével. Mert
»barmi paradoxul hangzik is — mint Bib6 Istvén irja-azt
kell mondanunk, hogy fasizmus csak ott van, ahol demok-
ratikus tomegérzelmek vannak. A demokrdcia valamiféle
elozménye, példdja, kisérlete vagy fiaskdja nélkiil nincs fasiz-
mus. A fasizmus viszonya a demokrécidhoz nem az egyszeri
negdci6, nem a szembendllds viszonya, hanem az, hogy a
demokratikus fejlodés vdlsiginak bizonyos jelenségei de-
formalédnak benne: a fasizmus a demokratikus fejlodés
deformiciés terméke.™ Ha nem is a polgdri demokricia
vélsdgdr6l, mint annak idején a - gazdasigi vdlsiggal,
munkanélkiliséggel, inflicidval, extremista politikai erdk-
kel kiiszkodé - weimari koztarsasigban, de a demokratizd-
ldsi folyamat vilsdgarol mar ma is beszélhetiink a Szovjet-
uni6ban. A demokratizdlds politikai rezsimje ugyanis a nép
nagy tobbsége elott ma tgy jelenik meg, mint a kdzponti
hatalom gyongilése, mint egyre nagyobb rendetlenség,
dltalanos jegyrendszer bevezetésével fenyegeté druhidny,
mint biindzési hullim és a kozbiztonsdg hanyatldsa, mint
infldcié és létbizonytalansdg, mint nemzeti megszégyeni-
lés, a nagyhatalmi tudat megrendilése, egyszéval: hanyat-
lds, tehetetlenség, visszavonulds. Az orosz nemzet kiszol-
gdltatottsdginak, megaldzottsdginak, vereségének, fenye-
getettségének érzilete ma jelentés népi rétegeket hat 4t,
ésazt ,,a goresos félelmet lteti el, hogy a szabadség elére-
halad4sa veszélyezteti a nemzet digyét”,’ mi tobb: a nemzet
létér. A hisztérikus félelem a nemzet kihaldsdtél, a nemzet-
halaltél egyiltalin nem a kis népek privilégiuma, nem
fuggvénye sem lélekszimnak, sem népszaporulatnak.
Dmitrij Vasziljev, a Pamjaty ,,torténelmi-hazafias egyesi-
letb6l” sarjadt fasisztoid — a monarchista , feketeszizakat”
idéz6 — mozgalom vezére egy interjiban egyenesen ezt
allitja: ,,A demogrifusok szdmitdsai szerint 25-30 év milva
az orosz nemzet felére fog csokkenni, 50 év mulva pedig
megsziinik nagy nemzet lenni.”* Mindez persze nem a
kozonyos természet mive lesz, hanem a cionista-szabadkd-
muves vildgosszeeskiivésé, amely - mint Kidltvdny az orosz
néphez cimi ropiratukban irtdk 1986-ban - ,,az egész orosz
népre dsszpontosul”. A haldlveszedelem felidézése, a félel-
mi hisztéria, persze csak arra j6, hogy utdna indokldst
nyerjen az élethaldlharc, melyben minden eszkoz felhasz-
ndlhaté: ,Hidba gondoljdk, hogy Oroszorszdgnak vége.
Amig csak egy hivé ember is él oroszfoldon - Oroszorszig
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¢l. A gy6zelem Oroszorszdgé lesz. A leszdmolds elkerilhe-
tetlen, az itélkezés ordja eljon, és mindenkinek felelnie kell
majd bineiért’™ - igy Vasziljev. Az idézeut ropirat ennél
valamivel konkrétabban fogalmaz: ,,Az orosz nép tisz a
cionista-szabadkomuves otodik hadoszlop kezében. Az
orosz embernek joga van ahhoz, hogy megragadja a feszi-
t6rudat és leszdmoljon ellenségeivel! Porrd zGzunk minden-
kit, aki utunkba all!""° Sét: ,,Bitrabban kutassitok fel az
osszeeskiivok lakhelyeit! Vegyétek ellendrzésbe a tomegta-
jékoztatdsi eszkozoket... Leplezzétek le a korrupt Gjsdgird-
kat, és szémoljatok le velik. .. A haza veszélyben! Minden-
napi helytillist kovetel télink!”!" S ami 1986-ban még
inkdbb fogadkozds és program volt, 1989-ben mir majd-
nem pogrom lett: az év jiniusdban Moszkviban roplapo-
kon adtdk hirdl a pogrom idépontjdt, a zsidé nemzetisé-
glek lakdsinak ajtajdt megjelolték, nyaraléik ablakait
beziztdk. A szumgaiti Srményellenes pogrom még il
kozel volt ahhoz, hogy ez az ijesztgetés ne véltott volna ki
sokkot Moszkvaban, akircsak egy késobbi - augusztusi -
fenyegetdzés, amely azt tudatta, hogy meghatdrozott napon
a,,vidék" megindul a,,j6 dolgukban” elpuhult, elkényel-
mesedett, ,,gazdag” vérosiak ellen, és pogromot csindl
Moszkviban. Az 6riilt - és szerencsére kivitelezetlen -
otlet nem is olyan orilt, ha a fasizdlédé nacionalizmus
egyik kedvelt és régi motivumdra gondolunk: a binés
véros és a tiszta, st dldozaui falu, a talajtalan, gyokértelen
véros ésa fold, a talaj szembedllitisira, mely a ,,nemzeti-
etlen” és,,nemzeti”, a ,,zsid6” és ,,orosz” ellentétévé alakul-
hat dt. Az antiszemitizmust6l elszinez6dott orosz naciona-
lizmus egyik ismert képviseldje, Vaszilij Belov, a népi
kuldottek médsodik kongresszusin egyenesen azt vigta a
reform 'rek szemébe, hogy a ,,civilizélt kooperdtorok”,
akikt. 1 0k a gazdasdg fellenditésér virjdk, ,,vdrosi speku-
ldnsok” és az igazi fellendllés csakis a tisztes paraszigazdal-
koddktél virhaté. Belov persze a gazdasdg talpradllitdsat
is ideol6giai alapon képzeliel: ,,Adjdk meg a jogos ondllé
dllamisdgot a megaldzott és megsértett Oroszorszdgnak!
Mir egymagdban ez lokést fog adni a gazdasignak. Adjik
vissza a virosok, terek és utcdk torténelmi neveit! Mdr
egymagdban ez arra fog sokakat késztetni, hogy més vi-
szonyt alakitsanak ki a csalidhoz, a munkdhoz, a természeti
kincsekhez, a gépekhez, a természethez, s6t még ahhoza
bizonyos itékdhoz is!”" De ez a kirohanis mdr annak a
nagy, kozosségi hisztéridnak a megnyilvinuldsa, amelyben
egyutt vannak a tartds félelmi allapotok Gsszes jellegzetes
tiinetei: ,,a kozosségnek a realitdstél val6 elrugaszkodisa,
az élet dltal feladott problémédk megolddsdra valé képtelen-
sége, az onértékelés bizonytalan és tilméretezett volia és
a kornyez6 vildg behatdsaira adott reakcidk irredlis és
ardnytalan volta”."

Félelem és csodavaras

A tartés félelmi 4llapotok kialakuldsiban mindig valami-
lyen - az egész kozosséget megrizkodtaté ~ torténelmi
tapasztalat jdtszik meghatdroz6 szerepet. A lelki megriz-
kodtatds lényege annak a hamis helyzetnek drimai feltirul-
kozisa, amelyben az orosz nemzet a legutébbi idokig €lt,
£samelyet elfogadott ésa valdsdggal valé kiméletlen szefn-

bestilés. Nem onmagdban az elltdsi nehézségek, a his-
hidny vagy szappanhidny, a mindennapi élet kényelmetlen-
ségei véltanak ki neurézist, hanem az, hogy a szegénységet,
alemondast tobbé nem igazoljik magasropti erkolcsi elvek
(a nemzet erkolcsi hivatdsa a vildgban, viligtorténelmi
kildetés, a segitségnyjtds és felszabaditds ethosza, a jovo
stb.). Tudjuk, hogy orszdgos méretekben a 30-as, 40-¢s,
50t 50-¢s években sem volt tobb his és tobb szappan a
boltokban, mint ma (csak éppen mdsként osztottdk el),
4m a mindenkori hidny, a nélkilozés a bekeritett, ezer
ellenségtol fenyegetett erédben, alemondas a jov6 nevében
és - persze! - az emberiség nevében, a herotkus aszkézis
képében jelent meg, tehdt széles népi rétegek szimdra
wértelmes” volt (ahogy a hivo szdmdra is mindenkor értel-
miik van a razidulé csapdsoknak, a rossznak, sot az aszké-
zis éppen a J6hoz valé kozeledést, mig a boség, a jollakott-
sdg a Jotol valé eltdvolodast jelenti). A félelem, a hidny,
az aszkézis a keleu totalitarizmus rendjét nemhogy ki-
kezdte volna, de igazolta, erdsitette az dllami-nemzeti
kohézidt, erositette az dllam és tirsadalom egymadsrautalt-
sigdnak hamis képzetét, a ,,kozos baj”, a mindenkit egy-
ardnt fenyegetd kilsé veszély érzését, ami - rdaddsul - a
honvédd hibort éveiben még torténelmi igazoldst is kapott.
Ma azonban a hidny, a nélkilozés, a novekvo elldtdsi
nehézségek , értelem nélkil”, minden heroizmus, kildetés
nélkil, a maguk prézai valésdgdban jelennek meg. A ,,pe-
resztrojka”, tehdt a politikai és gazdasigi modernizicié
nem kezddédhetett méssal, mint a hamis helyzet feltdrdsd-
val, az igazsdg kimonddsdval, a valésigos helyzet megmu-
tatdsdval, ami az inség heroikus-birodalmi legitimacidjdt
szétztzta (innen a fundamentalista nacionalistdk, a fasisz-
tdk és a reakcids ,apparatcsikok” kiilonféle hangszerelés-
ben megfogalmazott, de visszatéré vidja a ,,glasznoszty”
sajtojaval szemben, hogy azaz orosz torténelem befeketi-
tésén, az orosz nemzet megragalmazisin, a nemzeti 6ntu-
dat szétverésén munkdlkodik). Csakhogy a régi totalitdrius
legitiméci6 szétverése onmagdban még nem hoz létre )
viszonyokat és 1ij legitimdci6t: a reform j6 hirom éve alatt
nemcsak piaci jellegi viszonyokat nem sikeriilt kialakitani,
de még a piaci legitimdcios elvek (siker, teljesitmény,
nagyobb jovedelmi kiilonbségek) tomeges elfogaddsdt sem
latni (éppen ellenkezdleg). Attdl, hogy nem a hus lett
kevesebb a boltokban, hanem a hiishidnyt heroizilé-igazol6
ideol6gia a fejekben, att6l még az ellentmondaés létezik: a
peresztrojka nem tudta megszintetni a hidnyt és a nélki-
16zést, s6t a kozponti Gjraclosztés mechanizmusdnak gyon-
giilésével a hidny még nagyobb lett, viszont megfosztotta
a nélkilozoket az inséget heroizdld, kozos értelemmel
megtoltd mitosztol; a peresztrojka ideolégiailag dttért a
fogyasztdsi legitiméciora (a nyugati életformaminték, dru-
kindlat, fogyasztdsi cikkek propagildsa), mikozben a fo-
gyasztanivalo egyre kevesebb lett. ,Elvettek” valamit s
nem tudtak ,,adni” helyette semmit, hiszen a ,,peresztroj-
ka" ideolégidja mindenre j6, csak arra nem, hogy megszé-
pitse és igazolja az egyre katasztrofélisabb gazdasigi
helyzetet.

Ha a demokratizaldsi folyamat idében elszakad a gazda-
sagi rendszer elveinek, egész mikodésének radikélis meg-
viltoztatdsdtol, ha a szellemi, jogi politikai viltozdsoka:
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nem kovetik ugyanilyen sily véltozisok az anyagi életvi-
szonyok terén, nem koveti legalibb némi javulds a tirsada-
lom tobbsége szdmdra (16bb és jobb dru, mikodoképesebb
gazdasig, kevesebb sorbadllds - mégha a fizetoképes keres-
let nem is novekszik), akkor a demokratizdlds elemei (nyil-
vinossig, a szolds- és sajtészabadsig novekedése, parla-
ment, jogdllamisdg stb.) csak arra lesznek jok , hogy folya-
matosan felszinre hozzik és dramatizdljik a rendszer szét-
hulldsét, mikddésképtelenségét, anakronizmusét, bineit
a multban és kildtdstalansdgdt a jovoben, mikdzben 1),
alternativ rendszer korvonalai még a messzi lathatdron sem
bontakoztak ki. Ha a moderniziciét megindité elit nem
képes arendszer lényegi megviltoztatisdnak - a tirsadalom
tobbsége szimdra érzékelhetd - megkezdésére a torténel-
mileg rendelkezésére all6 idom beliil (hogy ez pontosan
mennyi idé, azt nem lehet megmondani, de hogy nagyon
kevés ésa végéhez kdzeledik, az 1990-ben mér j6l lithatd),
akkor az ideoldgiai, politikai, jogi mechanizmusok rovid
idore euféridt kivalté dtrajzoldsa utdn, a felszabadulds élmé-
nye félelembe, méghozzd tartds félelembe csap at. Az 6rom,
aremény, a bizakodds dtadja helyét a kételynek, a csalédds-
nak, a kidbrinduldsnak: a rendszer mikodésképtelensége
areform mikodésképrelenségeként jelenik meg. A kildds-
talansdg érzése kezd elhatalmasodni a térsadalmon, ami
egyfeldl a mar kivivott demokratikus formdk és kultivalt
demokratikus értékek (a szabadsdg) irdnti gyanakvésban,
kozombosségben, ellenérzésben mutatkozik meg, masfelél
uj, hamis helyzetek felé nyitja meg az utat. A szaporodéd
nemzeti dsszetizések, pogromok, sztrijkok és sztrdjkfe-
nyegetések, a nemzeti szeparatizmus, a ndvekvo blindzés
és a nem szind korrupcid, a kornyezetszennyezés, a ka-
tasztréfdk hitterén a demokratikus hatalomgyakorlds im-
potenciaként, a tolerancia elve hatdrozatlansigként, tutyi-
mutyisigként, a pluralizmus széthizdsként, dontésképte-
lenségként, a kisebbségek jogainak illetve minden nemzet
egyenlé joginak elismerése az orszdg széthullisaként, a
Jogdllamisdg kiépitésének elsé lépései, a rendorség hatalmad-
nak megnyirbdldsa a biinozési hullim okaként jelennek
meg. Birmennyir-e is igaz, hogy a modernizécié éppen a
valésdggal valé szembenézést és valésigos megolddsokat
jelent a nemzeti problémdkra, birmennyire is igaz, hogy
a ,peresztrojka” relativ sikertelenségének f6 oka abban
rejlik, amit dt kell alakitani (a piaci viszonyokat totdlisan
megsemmisitd keleti dllamtdrsadalomban, a kdzéprétegek
szinte teljes hidnyiban, a civil tirsadalom szinte teljes
hidnydban, a térsadalom széles rétegeinek ,,antimodern”
mentalitdsdban, a kozépkorias politikai struktirdban, az
orosz torténelem nevezetes ,invaridnsiban™), azért méra
Uj helyzet dllt el6: mdr nem csupén a régi rendszer, hanem
maga a,,peresztrojka”, tehdt az egész modernizdcios stra-
tégia kertilt vilsigba. A tartés félelmi dllapot ezt a helyzetet
tikrozi, és ezért szervezédhet politikai alternativavd lépés-
rol lépésre a fasizdl6d6 nacionalizmus.

Az elmilt évben valéban csak a weimari koztdrsasdg
végillapotdhoz hasonlithaté atmoszféra alakult ki a Szov-
jetuniéban. A megcsalatottsig, a torténelmi hidbavalésig
elhatalmasodé érzése a kozelgé tirsadalmi katasztréfa
eléérzetével pérosult. Mintha mér naprél napra romlana a
helyzet. Mindez a bizonytalansdg, a kiszolgéltatottsdg

érzését fokozza. Egyre né a félelem a jovotdl, a félelem
szinte mindentdl: a polgérhiboritél, a pogromoktél, a
lakéhely és munkahely elvesztésétdl, a félelem a jarvinyok-
161, betegségektol (tekintettel az egészségiigyi elldtds szin-
vonaldra), a kdrnyezeti kdrosoddsoktél, a maffidktél, az
agressziv tirsadalmi csoportoktél (rockerektél, , ljuberci-
ektdl”, ,afginoktol”, ,fasikikiol”, ahogy az tijfasiszta
fiatalokat nevezik). A kdzponti hatalom - teljes dsszhang-
ban a modernizicié megkezdésével - gyongiil, a kozbizton-
ség romlik, az erkolcsi hanyatlds felgyorsult (az alkoholiz-
must éppencsak megérintette a hirhedt antialkoholista
kampdny, novekszik a kdbitészer-fogyasztds, a prostiti-
ci6). Egy tirsadalom, amely évszdzadokon 4t tekintélyura-
lomban élt, egyszeriben minden tekintélyt nélkalozni
kényszeriil, nemcsak a karizmdra és tradiciéra épild, de
atorvényre épulo tekintélyt is. Egy tirsadalom, amely igy
vagy Ggy a legutébbi idokig ideokrdcidban élt, nélkiiloz
minden eszmét, amelyben hinni tudna. A malt kisértetkas-
téllyd viltozott, ahonnan csak dldozatok sikolya és tarkén-
lovések csattandsa hallatszik, a jovo pedig a fenyegetd
katasztréfa képe. ,,Mdr lithatéak a szenvedélyek elszaba-
duldsdnak szomori kovetkezményei - irta nemrég az emig-
réciéban €16 politolégus, Valerij Csalidze a Moszkovszkije
Novosztyi hasdbjain: - nemcsak az orszdg peremvidékein
bekdvetkezett véres dsszecsapdsokra gondolok, hanem a
lakossdg kilonboz6 csoportjai és rétegei kozotti kolcsonds
tiirelem hanyatldséra is.”"* A tartés félelmi 4llapot fogé-
konnyi teszi az embert a csoddra. Ott, ahol a valéségos
megoldis lehetdségében nem hisznek, a csodds - misztikus,
irraciondlis - megoldds hite anndl erésebb. Altaldnos a
csodavirds, a csodatevokbe - csodadoktorokba, hipnotizé-
rokbe, szektafonokokbe, csodds hatéanyagokba - vetett
hit. A csoda kiviilrél jon, nem igényel sem értelmi, sem
gyakorlati eréfeszitést, minddssze hitet, és minden bajtél
azonnal megszabadit. Repillé csészealjak, foldonkiviili
lények lepték el Oroszorszigot, olykor egész virosok lakos-
sdgdt tartva lizban. Ennyi csodadoktor, hipnotizér, vin-
dorfilozofus taldn csak a 17-es forradalom elétt, a céri
birodalom végnapjaiban bukkant fel Oroszorszigban.
Nem az a kérdés, hogy a tomegpszichézist kelté ,,orszig-
gyogyité” hipnotizérnek, Kaspirovszkijnak, aki - egy
reggeli miszakban dolgoz6 kollégdjival egytitt - a televizié
képerny6jén keresztill szuggerdlja az orszdgot, tényleg
vannak-¢ gyogyité erejd hipnotikus adottségai, hanem az,
hogy ezck az adottsdgok minek a szolgélatiban dlinak, mi

a kulturdlis, sot politikai funkci6juk. A demokratizilds és

a modernizdcié raciondlis - a valésdgra irdnyulé - beszéd-
mddja kezd hatéstalannd, érdektelenné, sot ingerlové vilni
széles tomegek szdmdra, mig a nem raciondlis beszédméd,
az irracionalitds nyelve - ha egyelére még nem a politikai
kozosségnek, hanem a magénembernek sz6l is - tomegeket
vonz. Ami sokdig a gorbacsovizmus elonrye volt a régi,
ideologikus, irraciondlis 4llami zsargonnal szemben - a
szakmai tudés, a szakmai racionalitds felértékelése, a j6zan
észre, az értelemre apelldl6, raciondlis politikai nyelvezet,
—az méra - hatdsa és elfogadottsiga szempontjdb6l - hdt-
rdnnyd vilt az indulatokat, el6itéleteket, sztondket moz-
g0sité wrraciondlis politikai beszédméddal szemben, mely
nem az értelemre és a szivre, hanem a hitre és az sztonre

10 SZILAGYI AKOS



apelldl. Ebbél a szempontbdl sokatmondé, hogy a pravo-
szldv egyhdz, a keresztény erkolcsi prédikéci6 bevondsdval
maga a racionalista reformelit is igyekszik a hit erejét
folhaszndlni, mint azt az egyhdzi személyek televiziés
szereplése, az erkolcsi prédikiciok, erkolesi elmélkedések
egyre gyakoribb televiziés félordi mutatjik. De itt minden
esetben éppen az dsztondknek és indulatoknak az erkolcsi
szubliméci6jdra szolgdl a hit és az egyhdz intézménye. A
modernizicié racionalizmusdnak a keresziény valldser-
kolcesel valé kombinildsa napjainkban tobb mint szimpto-
matikus, de tdmeges hatdsa, helyesebben a tomegtudatra
gyakorolt hatdsa nincsen. A pravoszldv egyhdz sem a malt-
ban, sem a jelenben nem t6ltott be olyan szerepet az orosz
nemzet életében, amilyet a katolikus egyhdz a lengyelében,
ésigy, bar van befolydsa a tirsadalomra, de semmiképpen
nem meghatirozd, hacsak nem azokban az egyhdztol fig-
getlen - st vele szemben ellenséges - monarchista, biro-
dalmi-nacionalista és fasiszta eszmei és politikai dramlatok-
ban, melyek a pravoszldvidt az orosz kivélasztottsig és
felsobbrendiiség elemeként hatdrozzdk meg.

Gorbacsov és a reformértelmiségiek raciondlis beszéd-
médjdval és a pravoszldv papok keresztény prédikicidjival
szemben sokkal nagyobb hatdsa van Kaspirovszkij irraci-
ondlis beszédmédjinak, amely az értelemmel, ésszel fel
nem foghat6t akarja befolydsolni az emberben, és amely
kozvetlenill dtvezet a politikai irracionalizmus dramlatai-
hoz. Maga Kaspirovszkij ugyan nem politikus és nem
ideolégus, és ldtszolag kizdr6lag a magdnembert szélitja
meg, de mind televiziés szeanszainak felépitése, mind
sziintelen dtsikldsa az egyéni nyavalydkrol az orszig nyava-
lydira, az egyéni neur6zisokrol és hisztéridkrol a kozosség
neurdzisaira és hisztéridira, azt mutatjdk, hogy az irracio-
ndlis politikai beszéd és a karizmatikus vezér kollektiv
vigydnak kifejezodése 6, egyfajta eloképe annak, ami
lehetséges, s ami remélhetdleg mégsem fog bekdvetkezni.
A sz6ban forg6 szeanszok nem csupdn a hipnotikus befo-
lydsoldsra szoritkoznak. A tulajdonképpeni gyogyitdst-a
szuggesztiét a képerny6n keresztil és az ezt kisérd hipno-
tikus prédikaciét - hosszadalmas, a hit légkorét elokészité
felvezetés el6zi meg. Kaspirovszkij a kisebb stadiont meg-
161t6 hivok - gyégyultak, gyégyuldk és gyégyulni vigyok
- gytilekezete el6tt jelenik meg, mint a nyéj pdsztora, hogy
a hivok az 6 szine el6tt egymds utdn bizonysdgot tegyenek
a csoddrdl. Ezt a kiilonos hilaad6 Ginnepséget csak maga
aj6 Isten szakitja meg néha, hogy az el6tte heveré mérhe-
tetlen mennyiségi tdviratbol, levélbol felolvassa a jelen
nem lévik —az orszig - tanisdgtételét a csoddrol. Tekin-
télye, mely ésszel nem kovethetd uddséban van megala-
pozva — abszolut: parancsszavira eltinnek és elddllnak,
vallanak és szerepelnek a hivok. Végre valaki, akiben
feltétleniil hinni lehet, akivel szemben senkinek nem lehet
igaza (a kétkeddket, a botrdnyt, sarlatdnsdgot szimatolé
jsdgirokat valésiggal . kidtkozza” a pésztor és a gyileke-
zet). Kétségtelen, hogy Kaspirovszkij szeanszainak célja
ma: az orszigos félelemizés és reménykeltés. Szorongds-
csillapité, a hisztéridt hisztéridval gyogyito televiziés Ha-
nussen 6. Hatalma azonban az irracionalitdson alapul, és
hatdsa azt mutatja, hogy ezt a hatalmat forditva s fel lehet
haszndlni. A szereplése nyomdn kialakult tdmegpszichézis

jelzi, hogy a mai tart6s félelmi dllapotban a politikai hatal-
mat legkdonnyebb irraciondlisan elismertetni és megalapoz-
ni. Pontosabban ebben rejlik a fasizilodds veszélye.

Ki a biinos?

Ha van, aki a bajt szemmel gyégyitani tudja, akkor vannak
olyanok is, akik okozni tudjék. Példdul szemmel veréssel.
Ha van betegség, amit igy lehet gyogyitani, akkor vannak
kérokozok is, akik ugyanolyan irraciondlisan foghatok csak
fel, mint a baj és a gy6gyitds maga. Ha a tirsadalom beteg,
akkor valaki megbetegitette. Ki tehette ezt? ,,Mi” nem
tehettiik, hiszen nem vagyunk bolondok, hogy magunk
betegitsiik meg magunkat. Akkor hdt csak ,,0k” tehették.
Vagyis ,,misok”, az ,,idegenek”. De egy tobbnemzetiségi
birodalomban, ahol elkertilhetetlen a népek keveredése, a
kultirdk kolcsonhatdsa, az ,idegenek” is szdmosak. Kik
johetnek szimitdsba? Mindenekeldtt azok, akik hasonultak
»hozzink”, akik olyan kozel kertltek, hogy ugyanazt a
nyelvet beszélik, ugyanazt a térténelmet ismerik, ugyanazt
a kultirdt szeretik. Olyan kozel vannak ,,hozzank™, hogy
szinte mdr megkiilonboztethetetlenek. Eppen ebben rejlik
veszélyességik. Beférkoztek ,,testiinkbe”, és most ott
gardzdilkodnak: irodalmat mivelnek, Gjsdgot irnak, poli-
tikdt csindlnak, gazdasdgi véllalkozdsokba fognak, ott
villognak a televizi6 képernydjén, ,,mi” meg csak nydgiink
kozben. Nem csoda, ha erdnk fogy, nyavalydink sokasod-
nak, hiszen immunrendszerinket ,,riszedték”: az ,,idegen
anyag” olyan j6l dlcdzta magdt, hogy raciondlis tuddssal
megkiilonboztethetetlen a ,,sajdttél”. De hiszen éppen arra
val6 az irraciondlis tudds és annak letéteményesei, hogy
felfedjék, ami ,t6liink” idegen, hogy megnevezzék azokat,
akik ,dlneveket” hordanak, hogy leleplezzék az dloroszo-
kat, elvilasszik a tiszta buzdt az ocsttél (igy ocsadott fel

az dloroszok, az orosz nyelvi idegenek irodalmi tirsasigd-
ban legutébb Joszif Brodszkij, Alekszandr Galics, sot
Vlagyimir Viszockij is, akiknek - a nemzeti irodalom
tisztogatdja szerint — éppen az volt a tragédidjuk, hogy
nem az anyanyelviikon irtik miveiket'®). Az ,,idegen
anyagot” ~ a kérokozot - ki kell vetni a testbél, s akkor
acsodds gyogyulds nem marad el. Hogy ennek a , kivetés-
nek”,  kimetszésnek”, , kioperdldsnak’ mi is az itja-médja
atdrsadalom organizmusa esetében, az még nem tisztdz6-
dott teljesen. Az Orosz Foderdci6 irdszovetségének leg-
utébbi vélasztményi dlésén'® példdul hisz orosz ir6 arraa
megoldésra jutott, hogy lemetszi magdrdl a leningridi
ir6szervezetet, melynek 400 tagjébol 320 nem orosz, helye-
sebben ,,orosz nyelvi”, széval ,idegen anyag”. Lehet,
hogy iddvel a nagypolitikdban is sor keriilhet efféle ,lemet-
szésekre”, hiszen a népi kiildott, Vaszilij Belov ugyanezen
a vélasztmdnyi tlésen megjegyezte: ,,...honnan tudjék,
hogy a Legfelsébb Tandcsban a helyzet jobb, mint a lenin-
gridi irdszervezetben?"'” S6t mint az ilésen kiderdlt, még
rosszabb is. A székimonddst, a kérokozé megnevezését a
nép egyszeri fia, Anatolij Bujlov villalta a jelenlévok nagy
részének nem kis megelégedésére: ,,En nem ismertem ezt

a zsid6 témdt, rénszarvasokat Oriztem. A sajit eszemmel
jutottam el oda, hogy megkérdezzem: mért vannak ott
ezek mindeniitt? Megkérdeztem, azt felelték, hat azért,
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mert okosak. Na mondom, j6l van, elfogadom, hogy oko-
sak, csak akkor miért vezettek benniinket zsdkutcdba?
(Altaldnos nevetés, taps. ) Ezt ne felejtsik el. Barhol is van
az ember, mindenitt ott a levegében ez a kérdés. A minap
azt mondjék Gorbacsovnak: miért nyomorgatja a zsidokat?
Azt feleli erre: konyorgok, hisz szizalék az ardnyuk a
vezetd posztokon. No igen, plusz még hiromszor ennyi,
ha azokat is idevesszik, akiknek felvett neviik van és mds
nemzetiség mogé bujnak...”"* Ezzel valéban eljutottunk a
baj gyokeréhez. Mert ha minden bajra nem is jut orvosség,
egy kérokozé - mégpedig mindegyikre egy és ugyanaz -
biztosan jut. Nem kétséges, hogy ez a kérokoz6 - amikor
ugyanis a politikai ideol6gidkban feliu fejét — a zsid6. A
nagyon kilonféle bajokat az drt6 szellemek sokasdgdval
magyardzni ott, ahol az egyistenhitnek évezredes hagyoma-
nya van mdr, nchézkes és kovethetetlen lenne: az egyisten-
hit feltételezi az egysdtdnhitet. S hogy Kelet-Eurépdban
wKilegyen a Stin?” erre a kérdésre nem lehet kétségesa
felelet.

A 1orténelmi megrazkodtatdsra, amely az orosz nemzetet
érte, kétféleképpen lehet vilaszolni. Egyrészt gy, hogy a
nemzet magdra veszi a valosdg teljes salydt, sajdt torténel-
mének teljes erkolesi sulydval egyetemben, és feln6tt nem-
zetként a valésigos problémakra keres valésigos megol-
dast. Nem kétséges, hogy a peresztrojka, ahogy azt a refor-
melit és a nemzet legjobb része értelmezi, a politikai és

gazdasdgi modernizacié Gtja ezt a vilaszt testesiti meg. A

probléma az, hogy a valésdgos megoldis 6nallo keresésének
prozai és keserves titja idé hidnydban kezdi hitelét veszteni,
araciondlis kitorési stratégia vilsigba keriilt. Ezérta masik,
a hisztérikus vilasz erdsodik fel az utébbi idében, mely a
kordbbi hamis helyzetekbél ) hamis helyzetbe viszi belea
nemzetet: a tilsigosan bonyolult, dttekinthetetlen, félel-
metes valésdgot mitikus képpel takarjael, Gj ellenséget, 4j
apdt és 0j - és minden bizonnyal még az eddiginél is lidér-
cesebb — gyermekkort igérve a nemzetnek.

A nagy nemzeti frusztréciot, a félelem és megaldzottsig
érzését a fasisztoid nacionalizmus mésokat okolé gyilo-
letbe és onfelmentd, 6nimddé hamis magabiztossigba
forditja 4. Mikozben a nemzet egészségén és tisztasigdn
orkodik, valéjdban azon faradozik, hogy haldlra gyégyitsa.
Az erkolcsi, a politikai feleldsség egész terhét mindazérta
rosszért, ami megtortént az elmilt hetven évben és minda-
zérta bajért, ami jelenleg van, az ,idegenek”, a ,,nyugati
bajkeverdk”, a ,hdldtlan kisnemzetek”, a,,vildg-osszeeski-
vok” vélldra csisztatjdk 4t. A nemzet - itt: az orosz nemzet
- nemcsak makuldtlanul keril ki a térténelembél, hanem
els6 szdmu dldozati bardnyként (,,Oroszorszag és az orosz
nép céltudatos megsemmisitése folyik”; ,,Oroszorszig
Gslakit irtja ki a cionizmus™" - igy Dmitrij Vasziljev).
Mihelyt a csisztatds megtortént, az dldozau bardny duvil-
tozik bossz4llé tigrissé, aki a tizenkettedik 6rdban nem-
csak lefogja gyilkosai kezét, de a vildgot is megmenti.
Nyikolaj Jemeljanov, a nemzetiszocialista ideolégia egyik
wjrafogalmazéja, aki a Pamjatybol kivilt ,,Gjpogdny” frak-
¢i6 vezetdje ma, mar 1978-ban megfogalmazta: ,,Az 1930-
1940 kozout létesiilt antifasiszta frontok mintdjéra egyete-
mes anticionista és szabadkomuvesség-ellenes frontot kell
létrehozni, minthogy a cionizmus 2000-re el6irdny-

zott viliguralma a fold minden goj lakoéjdt, fajatdl, valldsitol
és partdllsatol fuggetleniil fenyegeti (egy ilyen front sza-
bélyzatdt egy évvel ezelott juttattam el az SZKP KB nem-
zetkozi osztdlydhoz). Ha tekintetbe vessziik, hogy ez a
front a viligtoke 80%-a ellen irdnyul, akkor a front végsé
gyozelme egyben a kapitalista rendszer egésze folotti vilig-
méretd gyozelem is lesz. Azidd stirget: a cionista-szabad-
kémives mozdony menetrend szerint robog 2000 felé, és
csak az egész vilig egységes frontja dllithatja meg, téritheti
le a vildgtorténelem vigdnyairél. Ellenkezd esetben minden
goira az elkerdlhetetlen genocidium vir.™” Jemeljanov
programirdsinak e részlete tiz évvel ezelott sokak szimdra
egy Orilt kidltvinydnak tint csupdn (Jemeljanov valéban
éveket toltot ideggyogyintézetben felesége meggyilkoldsd-
ért), csakhogy azota ezzel az Griilettel tele vannak az agyak
(egy tdrsadalom, amely eleven szabadkémivest még nem
is ldtott, szabadkémuves jelképek megfejtésével bajlodik)
és ezaz Orilet régenkilépett az utcdra is. 1989 decembe-
rében a Pamjaty Voros téren rendezett tiintetésén egész
tomeg énekelte a honvédé hdbori talin legismertebb,
legnagyobb induléjdnak, a Szent hdborinak refrénjét ezzel

a megviltoztatott szoveggel: Vsztavaj sztrana ogromnaja,
vsztavaj na szmertnij boj, sz maszonszko) sziloj tyomnoju,
sz prokljatoju ordoj..."” (Vagyis: Talpra, hatalmas orszdg,
talpra, haldlos viadalra, a sotét szabadkémives erével, az
dtkozott horddval...)"!

A torténelmi bindk, hétkoznapi bajok, fenyegetd vesze-
delmek tényét a fasisztoid nacionalizmus is elismeri, csak
azt nem ismeri el, hogy mindehhez az orosz nemzetnek
barmi koze lenne. Még azt is elismerheti, hogy a binok
és bajok a fennall6 rendszerbél fakadnak, azt azonban nem,
hogy a rendszernek bdrmi kéze lenne az orosz torténelem-
hez vagy az orosz nemzethez. Minden rosszért, legyen az
Csernobil vagy a szappanhidny, a nemzetiségi szeparatiz-
mus vagy az orosz lakossdg alkoholizmusa - kilsé-belsé
idegen, a Sétdn felels, akinek viltozd megnevezései:
zsid6sdg, cionizmus, szabadkémivesség, Nyugat, kozmo-
politizmus, kapitalizmus, bolsevizmus. Ok azok, akik a
bolsevik forradalmat csindltdk, de ha kell 6k csindltdk mér
afebrudrit is, mert 6k akartdk elpusztitani a cdri monarchi-
dt, az egyedili ,.igaz Oroszorszdgot”, az ,.orosz dllamot™;#
ok csindltdk a kollektivizdldst, hogy elpusztithassik a
nemzet gerincét, az orosz parasztsigot; 6k taldltdk ki a
GULagot, 6k dlltak a CSEKA-GPU-NKVD élén, 6k 6lték
meg Jeszenyint, 6k kergették haldlba Majakovszkijt, 6k
semmisitették meg az orosz kultira emlékeit, 6k rombol-
tédk le Moszkva templomait, 6k gyilkoltdk le a pravoszldv
papokat, ok a felelések az oroszok alkoholizmuséért (a
Pamjaty hiveinek trikéjan gyakran tinik fel ez a felirat:
wJeszli pjos vinoi pivo, ti najomnyik Tel-Aviva”, vagyis:
,Aki bort és sort nyakal, Tel-Avivnak bérence az'), a
korrupcitért, aspekuldciéért, a hidnycikkekért, a szovet-
kezetekért, a sztrijkokért, a balti koztirsasigok elszakaddsi
torekvéséért, Ok feleldsek mindazért, ami tortént, toérténik
és torténni fog - mindorokké, dmen.

Mig a Szovjetunié mds nemzetei az ,,oroszositdsra”
panaszkodnak, az orosz nacionalistik nemzeti kultirdjuk
worosztalanitdsdra”™: szerintiik az oroszok szenvedtek az
elmilt évtizedekben a legtdbbet, 6k pusztultak el legna-
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gyobb szimban, elvették dllamukat, nincs sajdt koztarsa-
sdgi fovirosuk, televizidjuk, tudomdnyos akadémidjuk,
nincs sajdt nemzeti zdszl6juk, nemzeti cimerik, nemzeti
himnuszuk és {gy tovabb. Ez tokéletesen igy is van, csak
az marad homdlyban, hogy mindezt nem idegenek tették
az oroszokkal, hanem a torténelmi orosz dllam tette az
orosz térsadalommal. Hiszen azt sem felejthetjik el, hogy
a Szovjetunié fovdrosa nem Riga vagy Thiliszi, hanem
Moszkva, hogy kozponti hatalma Oroszorszdg, hogy az
dllami nyelv az orosz, hogy a kézponti televizié két ma-
sora, a leningrddi misorral egyiitt hirom - orosz nyelvil

és igy tovabb. Az dllamnak nincs sziiksége misztikus
idegenekre, hogy elnyomja a tdrsadalmat: oroszok is
kivdléan el tudnak nyomni, ildozhetnek és kizsikmanyol-
hatnak oroszokat, orosz kulturdlatlansig is kerékbe tor-
heti az orosz kultirdt. Az igazsdg, amely persze a hiszté-
rikus embert nem érdekli - akdr orosz nacionalista, akdr
oroszellenes nacionalista - az igazsdg az, hogy az 1917-ben
megalapozott és 1929-ben vildgra jott totalitdrius dllam
az orosz torténelem terméke volt, de ettél még semmivel
nem sijtotta kevésbé az orosz tdrsadalmat, mint mds
nemzettdrsadalmakat.
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Az opportunizmus dicsérete
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- Holerlin ist haen unbekanng? - kivd

a gidrot dsta

- Ki volt &2? - kérdenre 3 német Gr.

= Aki 2 Hypmon-t ina - magyardzta dr. K. H. G. Nagyon szeretett magyardzns

~ A német romantika legnagyobb alakia. Es példdul Heine?

= Kik czek? - kérderse az 6c.

~ Kohok - mondua dr. K. H. G. - Schiller nevét sem ismeri?

- De ismerem - mondea a német &r.

- Es Rilkér?

- Ot & - mondea & német de, & paprikavoets lett, & leldee dr. K. H. G4
(ORKENY ISTVAN: IN MEMORIAM DR. K. H. G.)

A zsidokérdés felelevenedni

ldtszik. Mind tobb jel mutat arra, hogy az évtizedeken dt
a felszin ald nyomott probléma utat tor magdnak.

Orvendhetnénk akar. Egy tabuval kevesebb lesz, keve-
sebb az elfojtott gondolat s indulat, s hit ,,noveli, ki elfed:

a bajt”. Orvendenék is médfelett, mert nagykortvi véld-
sunk bizonyitékdt litndm ebben is, ha nem létnék feltGnni
egy igen stlyos veszélyt - a zsidokérdés politizicidjat, azaz
pértpolitikai kiizdelmek tdrgydvd vildsdt.

Nagyon is értheté az esély, hogy félelmem jogosnak
bizonyul. Tobb tendencia hat ebbe az irdnyba; taldn tobb
és erésebb, mint ami elleniik szegiilhet. Jelen van persze
- ¢ tényt vitatni dlszenteskedés vagy ostobasdg, esetleg
mindketté vojna - a ,,klasszikus" antiszemitizmus, a ,, vildg-
zsidosdg” dsszeeskiivését orronté és mindenre j6 magyaré-
z6elvként haszndlé gonosz bornirtsdg. Am én most nem
errdl kivinok beszélni - amigy sem taldlnék jobb, meggy6-
z06bb, szebb, hatdsosabb ellepérvekﬂ miésokndl. A pokolba
azonban mis ut is vezet. Olyan, mely jészdndékkal van
kikovezve,

A zsidokérdést ugyanis nemcsak az antiszemitizmus
viltoztathatja politikai kérdéssé. Miként antiszemitizmus
lehet zsid6k nélkiil, a zsid6kérdést sem pusztdn az antisze-
mitizmus produkalja. A zsidéség ~ barmit értsiink is ezen
~ politikai kiizdelmek alanyédvi és tdrgydvé vilhat azdltal
is, hogy egy valésdgos vagy vélt kollektivitdst tételezve a
nemzeti dnrendelkezés kovetelményét 1dzi ki (cionizmus),
hogy egy mis kozosségen beliil kollektiv jogok megszerzé-
sére torekszik (nemzetiségként valé elismertetés), s végul
akként is, hogy a zsidésdghoz, vélt vagy valédi zsid6 torek-
vésekhez vagy a zsidokhoz valé viszony a politikai magatar-
tds mércéjévé viltozik.

Nem éll szindékomban e célok és eljdrdsok indoke  sé-
gét, jogossdgit vitatni. Liberdlisként - aminek képzelem
magam - hogyan is vonhatndm kétségbe az identitdsvilasz-
tés szabadsdgdt, hogyan is kételkedhetnék abban, hogy a

dr. K. H. G., mukdzben & kdignek
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liberdlis értékek probakove lehet a faji vagy valldsi eloité-
letek megléte vagy meg nem léte. De azt hiszem, arra
éppen liberdlisként figyelmeztethetek, hogy a zsidokérdés
polinzdcidja olyan problémdkat vet fol, amelyeket egy liberdlis
értékek dltal vezérelt politikai gyakorlat egészen biztos, nem
oldhat meg.

A kollektiv jogokért folytatott harc — tekintet nélkil
jogossdgdra és indokoltsigira ~ mindeddig csapddnak
bizonyult a liberdlisok szimdra, barmily okbél kezdemé-
nyezték vagy csatlakoztak is hozzd. Mert el6bb vagy utébb
~deagyozelem utdn mindenképp - vdlasztisra kényszeril-
tek az egyéni szabadsdg és a kozosség jogai kozott. Be
kellett ldwniok, hogy a kollektiv jogokért (a masodik fél
szempontjabol privilégiumokért) folytatott harcban a na-
cionalizmus vagy a szocializmus jobban funkciondl a sza-
badelviiségnél. Ugyanakkor mds torésvonalakat, mds kris-
tdlyosoddsi pontokat képez, mint ahogy azt a liberdlisok
képzelték s remélték, s megoldhatatlannd viltoztat szimos
olyan kérdést, melynek megoldésit az egyéni szabadsig
elve alapjdn joggal elvdrtdk. A nacionalizmus nacionaliz-
must szill, mert hisz csak mds - vélt vagy valésigos -
nacionalizmussal szemben fogalmazhat6 meg, csak ezdltal
értelmes. Egy politikai ernek ellenfélre mindig sziiksége
van. Ha nincs, Ggy csindl magdnak. Fantomot, mely el6bb-
utébb aztdn testet olt ~ valosdgosat.

Nos, amennyiben a zsidé emberek torekvéseit és sérel-
meit a zsidésdg kollektiv torekvéseinek és sérelmeinek
tekintjik, s ekként kivénjuk kezelni, megoldani - nem
gy6zom hangsulyozni, hogy ez nemcsak lehetséges, de
jogos szempont is lehet -, akkor a zsid6kérdést politikailag
értelmezzik, s akkor valéban tagolni fogja a tdrsadalmat,
nemcsak kulturdlisan, valldsi térep, esetleg mentdlisan,
hanem politikailag is. Nem egyszerden zsidokra és nem-zsi-
dbkra -ami még ha val6sigos kilonbségeket fejezne is ki,
politikai jelentés nélkili volna -, hanem cionistdkra és
(magyar) nacionalistdkra, filoszemitdkra és antiszemitdkra,
»zsidokra” és ,,magyarokra” - esetleg még hangsilyosab-
ban: , keresztény”, ,,igazi” vagy a - ma mdr ironikus felhan-
got sem nélkiilozé — ,,turdni magyarokra”.

Mondom, egy efféle politikai tagoltsdg kialakuldsa nem-
csak a gonosz ostobasdg, az elbitéletes gondolkodds, bun-
dés indulatok kovetkezménye lehet, hanem nagyon is
tiszteletre mélté megfontolisok, valédi sérelem, ,.kor-
parancs” is dllhat mogotte. A politika logikdja azonban
kérlelhetetlen: veliink vagy ellentink. S6t - mert egy szé-
mdra rossz kérdésfeltevés megvilaszoldsa elél az ember
néha csak hallgatdssal térhet ki - az is veliink van, aki
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nincs elleniink, vagy éppen forditva - aki aki nincs veliink,
az elleniink. Es aki - legyen bir zsid6 szdrmazdsd vagy
nem, izraelita felekezet vagy nem - sem cionista, sem
magyar nacionalista, sem filoszemita, sem antiszemita, sem
»25id6”, sem ,,magyar” lenni nem akar, ugyan mit is tehet-
ne? Mi médon maradhatna ki ebbdl a megosztottsighdl,
hogyan javasolhatna mds kérdésfeltevéseket, hogyan hoz-
hatna létre més torésvonalakat? Hogyan szervezhetné
példdul a liberdlis demokrécia, a szocidlliberalizmus vagy
a liberdlis szocializmus erdit az antiliberdlis vagy éppen
csak nem liberdlis politikai mozgalmak ellenébe? Hogyan
akadilyozhatnd meg, hogy a magyarorszdgi liberalizmus
ne,,zsido liberalizmus” legyen mar megint? S hogy persze

a kereszténydemokrécia, az agrirdemokricia, a ,,harma-
dikutas™ populizmus se mindsiiljon antiszemitdnak, ha
nem az, s az lenni nem akar.

A liberdlis vagy szocialista doktrina alapjdn persze kony-
nyl megadni a vdlaszt: gy6zziik le a nemzeti, etnikai el6-
ftéleteket, ne népben-nemzetben, hanem a szabadsdgra
sziletett egyéniségben ill. osztdlyban gondolkodjunk.
Dilemménk megolddsdra valéban j6 lenne bérmelyik javas-
lat; a baj csupdn az, hogy a legpontosabb kifejtés is teljes-
séggel hatdstalan a nacionalizmussal szemben. Szimira a
nemzet az az alapkategoria, axiéma, melynek alapjdn értel-
messé lehet rendezni a viligot. Es tagadhatjuk-¢, hogy

nemzetek léteznek?
A prinzipientreu — hogy ne

mondjam: prinzipienreiter — liberalizmus és szocializmus
mégis itt kereste - keresi - a megolddst minden nemzeti,
nemzetiségi - s igy a zsidokérdésre is. Sajdt gondolatrend-
szerébe zdrva, elveihez ragaszkodva nem érti, s ezért go-
noszt6l valonak tartja a nemzeti, etnikai elfogultsigokat
éppligy, mint a valldsos hitet, vagy — jobb esetben - egy
felvildgosodds elotu sotét, gondolattalan korszak drtalmas
orokségének. A voltaire-i indulattal mondja: pusztitsd el
a gyaldzatost! S meglepddik, ha az indulat indulatot szil
ottis, ahonnan nem vértdk. Megtapasztalhattdk ezt liberd-
lisok, szocialistik még a ,,mavelt Nyugaton” is. A francia
paraszt nem akart szabad lenni egyhdzdtél, s valldsa és
papja szabadsdgaért a koztdrsasdg katondi ellen harcolt. A
spanyol paraszt, a német polgdr sem kért a francia szabad-
sigbol - éppen Napéleon katondival szemben szervezodott
nemzetté. S egyéltalin. Eurépa-szerte nem kellett a kozép-
osztdly dltal felkarolt liberalizmus a vidéknek, a paraszt-
nak, a munkdsnak; tdmegmozgalmak szilettek egyhdzi
zészlok, voros lobogok s majd nemsokd 4 tipusi, antilibe-
rélis nemzeti mozgalmak a trikolérok mogott. Persze, nem
pusztén liberdlis provokéci6 hatdsdra, de attél nem fligget-
leniil. Mertazon felil, hogy a (k6zéposztdlyi) liberalizmus
egyes csoportok érdekeit sértette, és valéban nem volt
képes vélaszt adni bizonyos szocidlis és nemzeti sérelmek-
re, még érzékenységeket is sértett folényességével, érzéket-
lenségével, ideologiai és mordlis agresszivitdsdval, a ,,babo-
ndk”, a provincializmus, az elmaradottség, a ,,butasig”
stb. elleni kiméletlen, olykor kényszerité intézkedéseket
is felhaszndl6 fellépésével. De hit az elvhiség mir ilyen.
Kovetkezetességében politikai problémaévié véltoztat olyan

dolgokat is, amelyekrdol maga is tudja, hogy a rendelkezé-
sére ll6 és szdmara elfogadhaté politikai eszkozokkel
kezelhetetlenek.

Ezt teszi persze az elvhi nacionalista is, aki ugyancsak
nem doktrindlis okokbél agressziv. Elvei alapjin ugyanis
természetesnek fogadja el més nacionalizmusok létét, és
sajdt nemzete szabadsdga, onrendelkezésének kovetelése
elvileg nem 4ll szemben mds nemzetek szabadsdgdval,
onrendelkezési jogdnak elismerésével. S valoban vannak
wszelid” nacionalistdk, akik a szabadsdgelvet mds nemze-
tekre isalkalmazzdk, komolyan veszik a népek egyenjogu-
sdgit, és kivinatosnak tartjik akdr egy orszigon belill is
akilonbozd etnikumok békés és alkotd egyiittélését. Egy-
azon mércével mérnek tehdt. Csak éppen a nemzetvilasz-
tést kotelezonek, kikerilhetetlennek vélik. Mert minde-
nekelott és mindenekfelett valoban népben-nemzetben
gondolkodnak, érdek- s értékhierarchidjuk csticsin a nem-
zet dll. Tarelmes és befogadé is lehet a nacionalizmus, hisz
természetesnek tartja a nemzeti elkilonalést, de ugyanak-
kor lehetségesnek az asszimiliciét. Am kiilonbséget mindig
tesza,,sajit” és az ,idegen” nemzet kdzott, eltérd érdeke-
ket és értékeket feltételez, még ha az érdekegyeztetést
lehetségesnek és kivanatosnak gondolja is.

A hitvalldst elmulasziokkal szemben viszont gyanakvé,
hisz elképzelni sem tudja, hogy normalis lehet a nemzetével
nem azonosulé ember. Nem hisz a semlegességben. A hall-
gatdsban sandasdgot lit, - egy létez6 vagy fantom nemzet
aknamunk4jét, netdn az annak valé behodoldst. Es itt johet
létre az érintkezés az agressziv nacionalizmussal, amely
egy masik nemzeti identitds puszta létét fenyegetonek érzi,
sdllandéan a védekezés Ichetdségét keresi. A sajit identitds
erdsitésével persze, de politikai eszkozokkel is. S ugyebdr
a hadmuvészet szerint a legjobb védekezés a timadas...

Konnyen paranoidnak itélhetjiilk e magatartist, csak-
hogy bizony részben tények dltal determindlt érillet ez.
Ha politizdlunk egy problémat, akkor a politikai rdcid szabd-
Iyai vdlnak éroényessé, amelyek a ,,mi” és,,6k”, a bardt és
ellenség, a j6 és a gonosz tipust dichotémidk felé vezetnek.

A mérsékelt - hogy ne mondjam, opportunista - liberd-
lisok és szocialistdk a nemzeti-nemzetiségi mozgalmak
tényét tudomasul véve redlis és nem végsé megolddsokat
kerestek. Némelyek sajét céljaik szolgdlatiba probaluik
dllitani a fenevadat. Néha dtmeneti sikerrel, de tobbnyire
16rokot fogtak vele. Furcsa hibridek keletkeziek - nemzeti
liberalizmus, nemzeti szocializmus, - kommunizmus -,
melyek liberalizmusa vagy szocializmusa éppligy kérdé-
sessé vilt elobb vagy utébb, mint nemzeti meghatdrozott-
séga. E mintdk kovetése téméink esetében sem igér sokat,
sot inkdbb riaszté emlékeket idéz, és félelmeket kelt.
Szdmomra sikeresebbnek tetszik a mésik kisérlet, melynek
kovetkeziében - ha eredményes volt - a nemzeti, nemze-
tiségi, etnikai kilonbségek, fesziiltségek megmaradtak
ugyan, de megszintek politikai konfliktusok kiviltéi lenni,
vagy ha mégsem, gy egy szikitett jatéktérben moderdlud
véltak. Ami akkor is elonydsnek bizonyult, ha a robbands-
potencidl nem tint el véglegesen, s a korilmények valto-
zésa sordn akdr explodilt is.

Hogy vildgosabb legyen, mire gondoltam, két példét
emlitenék fol a magyar torténelembdl. S nyilvinvaléan
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nem véletleniil a liberalizmus orszéglisénak rovidre szabott
évtizedeibdl.

Az 1868. évi nemzetiségi torvény Eotvos eredeti céljait
tekintve nyilvénvaléan kudarc volt. E6tvds ugyanis a nem-
zetiségi kérdés depolitizdlasdt kivinta elérni, gondolvin,
hogy a békét — miként a vallisok kozotti haborusigok
esetében is tortént - nem egyik vagy masik nemzet gyézel-
me, nem is harcban 4116 felek kozti ingatag hatalmi osztoz-
kodis, a cuius regio, illius religio elv alkalmazdsa hozhatja
meg, hanem az, hogy a nemzethez, nemzetiséghez, etni-
kumhoz tartozés dllamigybdl magdniiggyé, politikai kér-
désbol lelkiismereti, nyelvi, kulturdlis kérdéssé viltozik.
Nem privilégiumokat kell adni tehét a nemzeti torekvések
védelmére, tdimogatdsdra, hanem éppen ellenkezileg, a
meglévo privilégiumokat kell megsziintetni, a torvények
segitségével is. A feladat csupdn ennyiben dllamiigy, poli-
tikai kérdés.

A nacionalizmusok kirobbané vitdjiban Eotvos persze
egyedill maradt, s mint tudjuk, a médositott forméban elfo-
gadott torvényjavaslata a nemzetiségi kérdés megolddsit nem
hozta meg. (Torvény nem isérhet el ilyen eredményt.) Azon-
ban legaldbbis egy idore t6bbé-kevésbé elviselheto feltétele-
ket teremtett a ,nemzeti egyéniség” megvédéséhez, é mérsé-
kelte az uralkodé nemzet lehetdségeit megmaradt privilégiu-
mai érvényesitésére. S ha arra gondolunk, hogy a liberlis
gitldsoktdl és torvényektdl megszabadult nacionalizmusok
mire képesek, az eredmény nem is kevés.

Viszonylagos sikert hozott a témankhoz kozelebb dllé
misodik példa: a zsidok emancipdci6jt célz6 dualizmuskori
1orvénykezés is. A viszonylagossigot a holocaust latészogébol
drdmai modon érzékelhetjilk - hisz a zsidokérdést nem ol-
dotta meg. De megoldharta volna birmilyen mads cselekvés-
sor, bérmilyen mds politikai akci6? Am nem tette-¢ mégis
elviselhetobbé a Magyarorszigon €l6 zsiddsdg helyzetét, s
nem mentette-¢ meg a magyar tirsadalmat legalibbis egy
id6re at6l, hogy terméketlen, kiros, szégyenletes és riaddsul
megoldhatatlan politikai konfliktusokban fecsérelje erejét?
Igaz, volt Tiszaeszldr, volt Antiszemita Pért, de a csak félig-
meddig liberdlis rendszer Gsszeomldsdig baljoslati és sokak
szdmdra féjdalmas epizédok maradtak. A magyarorszigi
liberalizmus a maga arisztokratikusan disztingvilt, tiblabi-
résan kedélyes, dzsentrisen 1€ha, zsidésan felszines médjin
is amargoéra tudta szoritani az antiszemitdkat, s nem engedte
allamiiggyé tenni a zsidokkal szemben kétségteleniil széles
korben meglévo és kilonbozo forrdsokbol szarmazo eloitéle-
teket, fenntartdsokat, gyanakvisokat. Persze, ez nem euré-
pér stilus - ha eurdpain csak a felviligosult, eléitéletekedl
mentes, raciondlisan gondolkodé, tolerdns embert, az izig-
vérig gentleman-magatartdst értjik. De Eurépa mas vidékeit
csupa gentleman lakta? Témanknadl és a korszakban marad-
va: Franciaorszigban sem viselkedik mindenki Zola és Cse-
horszdgban sem mindenki Masaryk médjin. Kérem j¢l érte-
ni! Nem mentséget, csupdn magyardzatot keresek.

Valéban j6 lenne az ilyesfajta konfliktusokra végsé meg-
olddst (Endlosung!) taldlni. Az eddig megkiséreltek azonban
gondolom mindenkit elborzasztanak. S ezért elfogadhat6bb
taldn a félmegoldéds - ami persze megalkuvést mindenképp
jelent. S ha mér csak ennyire futja, legaldbb olyan irdnyba
induljunk, amely a teljesebb megoldés felé nyitott.

Azt hiszem, az orszdg minden lakéja akkor jérhatna
legjobban e kétségtelenil nem tokéletes viligban, ha senki
senkinek nem irnd, nem irhatna elé, mi médon idvozil-
jon. Ha nem kellene mindenkinek, mindig, mindenben
4lldst foglalnia, s hitvallist tennie, ha nem kezdédnének
harcok érziiletek ellen, ha nem folyndnak vizsgiléddsok
rejtett vagy elfojtott gondolatok, 6szténok utin. Nem
igazin okos dolog még egy elhagyott l6porraktirban sem
csovdval vizsgdlni, hogy a sarkokban l6por vagy csak ho-
mok van folhalmozva.

De a szelidebb eljarésokkal is mddjival kellene bénni.
Egy pedagégusnak még az iskoldban sem szabad til sokat
magyarazni; az igazi tuddshoz a tanul6 aktivitdsa is sziik-
ségeltetik. S pldne a kioktatdst csak nagyon kevesek viselik
el. Még szelid ember is megvadulhat, ha lépten-nyomon
figyelmeztetik az ri hizakban val6 viselkedés szabdlyaira,
kilondsen, ha a szalonokat csak kiviilrol lithatja.

A vilaszids szabadsdgat vi-

szont nyilvinvaléan mindenkinek biztositani kell. Bele-
értve a nemzetvilasztis szabadsdgat barmilyen elképzel-
heté formdban: a kivindorldst, a bels6 emigriciot, a kettds
identitds vdllaldsdt, az asszimildciot, s a nemvdlasztdst is -
vagy mondjuk az eurdpaisighoz valé csatlakozist.

Ha sziikség van torvényekre az egyén vilasztdsi szabad-
sdgdnak biztositdsdhoz, igy hozzunk akir drikéi torvénye-
ket. Ha az orszdg erejére van szilkség ahhoz, hogy egyenlé
esélyeket teremtsiink a szabadon létrehozott egyes kozos-
ségek fenntartdsdhoz, szegjilk meg ismét a liberdlis alapsza-
bélyt, s szavazzon meg az Orszdggyilés kellé anyagi timo-
gatdst. Tilalmazzuk a privilégiumokat s mésok szabadsdgd-
nak korldtozésdt, timogassuk az esélyegyenléséget. Ezen
wil - gy vélem - orvények vannak.

Jol tudom, torvényeket hozni, timogatdst megszavazni
a politika szintere mdr, s a politika az érdekek, akaratok,
érzelmek, szenvedélyek viliga is, nem csak a récioé. Ugy
gondolom tehat, hogy egy antiszemita pért esetleges folti-
nése ellen nem egy zsid6 vagy filoszemita part megszerve-
zése lenne a megfelel6 eljirds, mint ahogy megforditva
sem. Egy szabadelvii pért tobbet tehetne, de talin még
tobbet, mert hatdsosabban mikdodhetne, a liberdlis érték-
rend terjedése, a létezo és létrejohetd partok, az egész
politikai nyilvinossdg liberdlissé tétele.

S nemcsak a zsidokérdés vonatkozdsiban. En legaldbbis
ugy litom, hogy a liberdlis politikai doktrina ott gyézedel-
neskedett még leginkdbb, ahol a meghatdrozé politikai
erdk a liberdlis demokrécia intézményei és normdi szerint
tevékenykednek, tekintet nélkil arra, hogy az ,,igazi”
liberdlisok kisebbségben vannak-¢ vagy sem, de attél is
figgetlendl, hogy 6nillé partként léteznek-¢ vagy sem.

Az elvhi, meg nem alkuvo liberdlisok ennyit sem érhet-
tekel. S nem tudom, hogy vigasznak elég-¢, hogy ,,végso-
soron” mindig igazuk volt. Ervekkel mindig birtik ~ de
nem volt hathatés vilaszuk arra, ha az érvekbdl kifogyod,
araciondlis diszkussziGban fegyver nélkiil maradt, megszé-
gyeniilt ellenfeliik a revolveréhez kapott...

De — mert Dr. K.H.G. sorsét keriilni szeretném ~ ne

magyardzzam mdr én se tovabb.
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A kicsi tligyek meg 2 nagyok

FELTETELEZESEK A HIVATALI

VAGI GABOR

A tavalyi bolondok napjén,

dprilis elsején, az Gjsdgok megirtdk, hogy az el6zé nap
tlésezett az Elnoki Tandcs. Nem hiszem, hogy sok magyar
dllampolgdr tudta, kikboél is 41l e magas testilet, de bizo-
nyira fontos pozicidja lehetett, ha annyira és annyian meg
akartdk sziintetni. Mdrcius 31-én mindenesetre még dssze-
ilt. Az Orszaggyilést helyettesité Tandcs a mondott pén-
teki napon jelentést hallgatott meg elndkének japdni lito-
gatdsdrdl (megnyugtaté, hogy érdekeltségiink kozos),
mdodositotta a maginkereskedelemrél sz6l6, 6nnon tizen-
két esztendés rendeletét (beldtvin, hogy az elavult), azutdn
hatdrozott az dprilis 4. alkalmabél adomdnyozand6 kitiin-
tetésekrol, s arrél is, hogy Petdfibdnya lakott teriilet koz-
séggé nyilvinitdsa immar nem tir halasztdst. Igy hat koz-
séggé nyilvinitotta azt.

A francia forradalom évforduldja (kdtérz zsijjé) ez idén
péntekre esett, és az Gjsdgok, mint rendesen, ¢ napon is
beszimoltak a kormdny csttortoki Glésérdl. A kormany a
jubileum napjdn meghallgatta az ausztrdl miniszterelnok
litogatdsérol sz0l6 jelentést, a tervezett inflicidellenes
Iépésekrol sz6l6 elképzeléseket, gazdasdgi deregulicids
korményprogramot fogadott el (merthogy til sok a gazda-
sdgi jogszabdly), majd odahatott, hogy honunkban ismét
mukaodjék a belfoldi légikozlekedés. Végil lakasiigyekben
dontott: hatdrozott a miniszterelnoki és az dllamelnoki

rezidencia létesitésérol. Downing Street 10., Elysée Palota,

Orsé utca 43., tetszik ezt érteni. Hagyomédnyteremtés, na.

Ezek példdk. Azt példézzik: mennyire sokfelé kell
figyelnie napjainkban egy-egy ilyen magas testiletnek.
Japén és a kereskedok, ki kapjon kitiintetést, és vajon
kozségnek nevezheté-¢ ma mér Petdfibinya; mi a teendé
az inflicié ellen, és mi a Békéscsaba-Zalaegerszeg légijdra-
tért; hol lakjon az elnok - szdval, sokoldaltinak kell lenni.
Ki gybzi ezt?

Elére elirulom: nem gyézik.

Az idézett Gjsdghirek az

otvenes és hatvanas évek tilszabalyozott viligéra emlékez-
tetnek, amikor miniszterek szabtik meg a juhdszok meg
az dpol6ndk dolgdt is. Annak pedig, hogy a csiicsokon
ennyire sokoldald(nak feltételezett) emberek és testiletek
foglalnak helyet, nagyon komoly kdvetkezményei vannak
az Oket kiszolgilé appardtusok felépitésére, munkastilu-
sdra is.

Néhany minisztériumban és orszigos hatéskori szerve-

zetben volt szerencsém megfigyelni az ott dolgozék munka-

A POLITIKUSI ,ALKATROL”

mddszereit, a feladatokhoz valé viszonyukat. Tapasztala-
taimat kiegészitették és megerositették helyi tandcsi és
pértappardtusokban szerzett benyomdsaim is.

A kdzponu dllamigazgatds dolgozoi kotdtt munkaidében
dolgoznak, s szinte dllanddan tele vannak munkaval. Meg-
terhelésiik taldn nem egyenletes, de ez csupén azt jelenti,
hogy ,,szezonban” biztosan még tobb a feladat. A hétkozna-
pokat tehét siirgeté munkak, nem halaszthaté megbeszélé-
sek, gyors olvasni- és irnivalok teszik zsufolttd. Ebben a
feszitett ritmusban azutdn a beosztott pozicikban szinte
kizdrdlag az diktil, hogy azember megfeleljen a hatdrido-
nek is, meg a szervezetben elvart tartalmi kovetelmények-
nek is. ,Jdore” kell dolgozni, és ,jol”.

Mit jelent ez? A szakbiirokricidk egy része a gydri mun-
kdsszervezet specializicidjahoz hasonléan tagozodik; van-
nak, akiknek egy-két munkafajta rutinszerd és utemes
elvégzése jut. Ok sodrédnak a hivatali karrier-utak szélére,
munkijuk csak némi rutint igényel, és pontos elvégzése
sem vélt ki kilondsebb hivatali elismerést. A feladatok
gépiessége folytdn, és mert a hivatal mégsem gydr, ¢ mun-
kakorben némileg tempésabb is a munka, autonémabb az
idobeosztas. De nem réluk akarok beszélni.

A ,fésodorban” azok haladnak, akiket nem gépies,
hanem dontést, gondolkoddst igénylé feladatokkal biznak
meg; az,,0ndll6”, , hasznilhaté” munkaerdk. Mivel pedig
a biirokracidk hierarchikusak, 6ket sokkal inkiabb nyomjik
afelsdbbségek virakozisai is. A peremre szorult rutin-hi-
vatalnokok elidegenedett munkdja csak egyhanguisigot és
bizonyos kozonyosséget alakit ki; az ,,6ndllé” hivatalnokok
ezzel szemben munkdjukkal azonosulé emberek. Nemcsak
anonim kils6 kovetelmények, hanem a karrierépités belsoé
ambicidja is hajtja oket. Tulajdonképpen ndluk érdemes
csak vizsgdlni, hogy mit is idéz el az ,,id6re és j6l” végzett
munka parancsa.

Az ,adire” dolgozds egyszerien a belsé hatiridok megfel-
lebbezhetetlenségét jelenti; az ad hoc, nem tervezett fela-
datokat pedig ellenkezés nélkiil be kell iktatniuk munka-
rendjiikbe. Mivel e szakbiirokrécidk tobbnyire dontés-el6-
készitéssel foglalkoznak, a munkdk tartalma auél fugg,
hogy mirdl kell éppen donteni. Szinte mindegy is, hogy a
tényleges dontést egy felsébb hivatali szint, vagy valamely
birokratikus vagy vélasztout testilet hozza meg. A felsébb
szintd vezetdk és testiletek programia, ,,napirendi pontjai”
futnak végig a hierarchidn, amely kiszolgilja emezeket.
Azzal foglalkoznak, amivel éppen ,kell”. Kicsi Ggyek is
vannak, meg nagyok is - dm a hatdridokben nincs kilonb-
ség. Vagy ha van, oly médon, hogy mindig a surgésebb
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gy a nagyobb. Ennek kovetkeztében sokszor a jol képzett,
téjékozott hivatalnokok is elveszitik mindségérzékiiker:a
feszité munkiban mar nem tesznek kiilonbséget a felada-
tok, az elokészitendé dontés tényleges tarsadalmi stlya
tekintetében. A birokrécidn belill két tiznapos feladat az
két tiznapos feladat, akdr huszezer emberre hat azutdn a
dontés, akdr kétmilliora; akdr kétszdzmillié forint sorsarél
van 520, akdr kétmillidrdérél. Egyforma figyelmet és elmé-
lytilést érdemelnek a hivatalnoktdl - és természetesen
azért, mert a megrendeld felettesek is egyforma figyelmet
szentelnek nekik. A problémédk nagysiga és minosége irdnti
érzék eltompuldsa tehdt az egyik jellemz6 kovetkezmény.

A ,jol" végzett munka kritériumai emiatt is torzak. De

a dolog osszetettebb.
Kilérének hat, 4m szorosan

ide tartozik, hogy ndlunk a hatalmi, politikai funkciékat
betdlté emberek mindeddig javarészt az dllami- és partbi-
rokricidkbol regrutdlodrak. A dontéselokészité appardtu-
sok vezetd posztjain is dontéshoz6 hatalommal felruhdzott
emberek tlnek. Az igen magasra jutott hivatalnok tulaj-
donképpen politikus lesz. Ugyanakkor a , kollektiv bol-
csesség”, a sokoldalian mérlegeld dontéshozatal ldtszatat
mér testilletek, burokrankus testiletek feldllitdsa és miko-
dése teremti meg. (Tdrcdkon beliili és tircakozi szakbizott-
sdgok stb.). Ugyanez mindjdrt meg is osztja a felelosséget:
adontések 16bb apparitus, Ggymond, egyeztetett akaratit
fejezik ki. Ez kordntsem demokratikus ugyan, de legalibb
wkollektiv”,

A biirokratikus hierarchidban a felfelé kapaszkodas tehét
hatalmat, végsé soron politikusi pélydt igér. Hogy egy
magas rangu hivatalnok befolydsa a nyilvinossdg elétt is
megjelenhessen, ahhoz persze sok egyéb , kellékre” is
sziikség van, de a hivatali sikerek fedezete elengedhetetlen.

Mi hét a hivatali siker? Nos, valészintileg nem egyéb,
mint egy-¢gy olyan ligy, amelyet azadott hivatalnok a sajt
appardtusinak elképzelései szerint, annak pozicidit erd-
sitve képes lezirni. Ezeknek az appardtusoknak rendszerint
nemigen van lakossagi , klientirajuk”. Anndl tobb dolguk
van az aldjuk rendelt szervezetekkel (villalatok, intézmé-
nyek stb.), amelyekkel szemben érvényesiteniiik kell a
vezetés aktudlis akaratdt. De nem ezeknek az titkozeteknek
a tétje a legnagyobb ~ elvégre az alirendelttel szemben
elvirhat6 a felsobb akarat sikeres érvényesitése. Az igazi
hivatali jatszmak horizontdlisak: a parhuzamos osztallyal,
féosztdllyal vagy egy masik nagy szervezettel kell megvivni
oket. A horizontdlis itkozetekben az adott szervezet politi-
kai siilya forog kockdn, novekedhet vagy csokkenhet. S
chhez kell az dtlagon felilli lojalitds, az ondllésdg, a tirgya-
l6készség, Ugyesség. Ehhez kell dm az igaz férfi.

Az appardtus munkamegosztisinak kozépso szintjéhez
olyan munkakérok tartoznak, amelyekben elsésorban , lefe-
1€” kell érvényesiteni a hivatal akaratdt. Aki itt megragad,
az lehet ugyan hasznos és megbizhaté dolgozé, de karrierje
lassu és korldtozott lesz. A folfelé torekvok, a politikai pélydk
viromdnyosai mdsik csoportot alkotnak; 6k inkdbb harcosok.
S akkor jutnak elére, akkor lesznek az appardtus felting,
reménydiis sztdrjai, ha gydztes harcosnak bizonyulnak.

Természetesen mar magaért a harcosi poziciGért is meg
kell kiizdeni. A munkakorok hatdrai rugalmasak, s igy
tulajdonképpen megszokott karrier-tt az, hogy a rutin-jel-
legi, majd a , lefelé” dolgozé feladatkdr mellett valaki
egyre 10bb ,harcosi” feladatot is magihoz ragad. Illetve:
kiprébaljak, s az (itkozetekben rendre megfelel.

A szervezetnek is meg alkalmazottjdnak is érdeke, hogy
csak olyan kiizdelmekben vegyen részt, amelyekben esély

_ van a gyozelemre. Nem minden {igy, nem minden feladat

ilyen. A , harcos” sokkal tobb értekezleten, egyeztetésen
vesz részt, sokkal tobb rovidke véleményt fogalmaz, mint
ahdnyszor gydzni akar. De van lehetéség a vélogatdsra: a
jartassdg finom itéloképességet alakit ki, s idovel megbiz-
hatéan megstgja, mikor érdemes kiizdeni, s mikor nem.
Jol ismert dolog az értekezletcken az ,,ABC” szervezet
munkatdrsdnak hallgatdsa vagy tartézkod6é megszélaldsa:
véleményt mond, de nem a magdét; 6 szinte itt sincs, nem
akar elérni semmit. J6l ismert az az appardtusi gesztus is,
amikor az egyenrangu partnerek kozé alacsony beosztési
hivatalnokot kildenek; mindenki tudja, hogy munkalta-
t6ja ezzel az érdekrelenségét, semlegességét fejezi ki. Vagy
éppen azt, hogy a tirgyalt kérdésben nem ismeri ¢l a
tobbiek illetékességét; ezen a szinten, ebben a dologban 6

a gazda, s a kihivist nem fogadja el.

Hanem ha elfogadja, akkor gydzmie kell. Tulajdonképpen
ezalegfobb parancs, s eza személyes siker legfobb krité-
riuma is. Az apparituskozi eréviszonyok alapos ismerete,

a felsé megrendeldk szervezeti részrehajlésinak tudisa
eligazit abban, hogy mik az esélyek, kik a legveszedelme-
sebb rivilisok. Es nincs pardon: le kell gyézni ket.

A hédborthoz szovetségesek-

re, egy-egy utkozet sikeres megvivasdhoz pedig legalibb
a csapatmozgédsok osszehangoldsdra van szitkség. A karri-
erjét épitget6 hivatalnok hosszi tévon biztos és tartés
szovetségesi bdzist igyekszik kialakitani, rovid tdvon al-
kalmi egytittmikddésre torekszik. Hosszi tévon elsdsor-
ban dnmagdra figyel, rovid tivon foként ,felfelé”. Meg
valamelyest oldalt.

Az utébbival kezdve: a sikeres hivatalnok természetesen
sosem egymaga gyoz, hanem ad hoc szovetségeseivel egyiitt
diadalmaskodik. Felméri, hogy azadott igyben a felettesek
szemében kik szdmitanak kompetensnek - rajta kivil
persze (avagy kozvetlen szervezetén kiviil), hiszen e biza-
lom nélkiil el se kezdi. Es paros konzultéciokat kezdemé-
nyez. A potencidlis ellenldbasokkal egyezkedni prébal,
vagy éppen fenyegetézni, nagyképlskddni. A tobbinek
foként hizeleg. Ugyes szavakkal igyekszik lejératni a rivé-
lisokat: azok konzervativak, a mundérjuk becsiiletét védik,
héts6 szindékok vezérlik 6ket. Mi meg itt a haladds em-
berei vagyunk. Egy sz6 mint széz, az értekezletekre még
az érdektelenek sem elfogulatlan szemléloként dlnek be;
és nem a vitatkozdk pillanatnyi diszpozici6ja garantélja a
szavazatokat. A dontések kiilonben sem feltétlentl tébbsé-
giek. Az elnoklé felsobbséget is érdemes tehat elore ,,meg-
dolgozni”. (Esetleg egy beosztottjan keresztil.)

Erre val6k a hosszabb tivii szovetségek. E hittér kiépi-
tése végképp rejtve torténik, de sok munka fekszik benne.
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Az eléreldt6, ambiciézus hivatalnok a lehetséges hivek
egész hil6zatdval veszi koriil magét. Ismerkedik, baritko-
zik, szivességet tesz (ha lehet), s igyel arra, hogy kiszemelt
szovetségeseivel a kapesolatot folyamatosan dpolja. Mindez
nem csupa alakoskodds; érzelmek, rokonszenvek is moti-
viljdk, nemcsak valaminé elvont s egyszersmind ordogi
érdek. Van, akivel jolesd, cinkos csiny az egylittmikadés,
és nem vilik rivalizdldssd a kozos gyozelem.

Ez a ,férfias” gy6zelmi ethosz végill arra tanit; hogy a
gvozelem fontosabb, mint maguk az iugyek. A szakbirokrd-
cidk ,kiszorités™ jatszmdiban az eréviszonyok csak hosz-
szabb tivon véltoznak. Igaz, hogy rovid tévon is az expan-
i, s egyben a mér elfoglalt teriiletek biztos védelme a
feladat, de e napi harcokban lényegében a sorozatos, kicsi
gyozelmekre megy a jdték. Es ebben is csaknem egyre
megy, hogy jelentds-¢ az Gigy, vagy kicsiny. Kétkis gyoze-
lem tdbbet ér, mint egy kis vereség plusz egy nagy gyoze-
lem. Mert a kis vereség is vereség, azaz nem gydzelem, és
e furcsa szimtanban az objektive nagyobb gy sikerre
vitele ritkdn nyeli el, ritkdn feledteti a még oly jelentéktelen
kudarcot. Igy példdul a legritkibb esetben érdemes takzikai
okokbél engedményt tenni valami fontosabb cél remé-
nyében.

Nem a célok a fontosak, hanem a gyozelmek toretlen
sorozata. Aki sokszor gyoz, és nyilvinos vereséget sosem
szenved, az sokra viszi.

Az ,igyek” persze mindig fontosnak ldrszanak, hiszen
Ok a konkrét tirgy, amelyek koril az titkozetet megvivjdk.
A kizdoket azonban nem a meggyozodés, nem valamely
kovetkezetes elkotelezettség vezérli, hanem a gydzelem
vigya. Egy sikeres karrier a munkaadé szervezet minden
szemléletviltdsat, minden koncepcidjdt kiszolgilja; az
Ggyekre, a tdrgyra nézve semleges.

Mindennapos tapasztalat, hogy az egyes munkak, titko-
zetek sordn a hivatalnoki tletek, elképzelések egyike-mad-
sika ,dtmegy”, a tobbi nem. Ezt Gjabb prébdlkozisok
kovetik, a tartalékolt gondolatokat tijabb munkédkban
igyekeznek érvényesiteni. Az egyes elképzelések idoleges
elbukadsai vagy hirtelen eléretorései azonban elére nem
ldthat6 logika szerint torténnek. A felsobb visszautasitds-
ban csak ritkdn érvelnek gy, hogy egy javaslat ostobasdg;
sokkal gyakrabban tgy, hogy nem akmudlis. Két-hirom
ilyen elutasitds azutdn kedvét szegheti a javaslattevonek;
gondolatdrél lemond, elbizonytalanodik. S az egész rejté-
lyes id6érzéki mechanizmus nemigen bétoritja arra, hogy
elképzeléseit meggyozodéssel képviselje, és killondsen,

hogy egységes koncepcidvd formdlja. Ha két, gondolatilag
dsszefiliggd javaslat kozil az egyik ,,dtmegy”, a mdsik meg
elbukik, akkor hiteltelenné vilik az egész, vagyis hogy
kell-¢ egydltalin birminemi koncepcié. Eleve vesztes
elképzeléseket nem érdemes erdltetni. S igy méris nem az
amérce, hogy egv gondolat ésszeri-¢, hanem hogy esélyes-e?
Ez a mérce pedig észrevétlenil demoralizilja az otletgaz-
dag, dtfogéan gondolkodé appardtusi szakértoket és veze-

toket is.
Napiaink wreformkorszakd-

ban" az orszigos szakbirokricidk lithaté és lithatatlan
kulcspozicidit negyven-otven év korili vagy idésebb em-
berek toltik be. Ebbdl az egyszeri demogrifiai énybdl
arra kovetkeztethetiink, hogy pdlyafutdsuk sorin mdr
10bbféle szakmai meggyozodést, appardtusi szemléletet és
célt kiszolgdlhattak. Tdrgyt immunitdsukban biztosabbak
lehetiink, mint Gjkeletd heviiletikben, amellyel ¢ kihivé
idészak kiizdelmeiben részt vesznek. De az egy-két évti-
zeddel fiatalabbak is hasonlé munkastilusban nevelkedtek;
cltompult problémaérzékenység, macho gyézelmi ethosz és
dtélt meggyozodés nélkili hatalomvégy torzitja el, hogy
mit akarnak. Ha egyszer csak, sajitos generacios elozéssel,
a hivatalokbél a politikai poziciokba katapultilndnak, nem
tudhatmank, hogy mit akarnak. Idésebb kollégdikrél is csak
annyit dllapithatunk meg néha, hogy arcuk van, arculatuk
nincs.

Természetesnek litszik, hogy ez azembertipus tjrater-
melodik, fokozatos sikerei pedig kisugdroznak a szakbi-
rokrécdk teljes appardtusdra. Nem tudnak és nem is akar-
nak eligazodni a kilonbozé salyd problémdk kozott; az
eléjuk keriilé tirsadalmi jelenségeket a diktdlt munkasti-
lus, az egyformén szorit6 id6 relativizdlja; a megolddsokat
pedig a ,,realitdsként” interpretalt hivatali gyézelmi esélyek
diktdljik - no, mindig a ,kor szellemében” -, s nem az,
hogy miféle meggy6zddés, vélemény alapjin igérkeznek
j6nak vagy hatdstalannak.

Mindennek a mélyén, ismétlem, a kézponti dontéshozok
univerzilis illetékességébe vetett hit, s az ennek megfeleld
zavaros politikai gyakorlat 4ll. Igy sziiletett aza gyakorlat,
amely az észrevétlen ardnytévesziéseket beleszitte egy
soklépcsos hivatali hierarchia mindennapos ténykedésébe.
Es mert ugyanezekbdl az apparatusokbél botorkilnak el6,
bér diadalittas dbrdzaual, a kozeljovo, igymond, felelds
vezetdi is, kevés jot virhatunk tolak.
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AMAGYARFILMINTEZET BUDAPESTI FILMMUZEUMA

FEBRUARI MUSOR

Ingmar Bergman rendez6i sorozat 1.
Az dletmiisorozat clso részében Bevgman 1947 és 1960 kizott késziilt 11 filmyét mutatjuk be,
koztiik szamos, Magyarorszdagon még nem vetitett alkotdst (Hajoval Indidba, Borton, Egy nydr
Monikaval, Nyari kozjaték, Arc, Az ordog szeme).

» Valsig-komikum” Groteszk ¢és abszurd komikum a filmmivészetben
Film és képzomiivészet 1. rész: A festéked] a fényig”
A filmmiivészet és a festészet kapesolatardl Robert Bresson, Andrej Tarkovszkij, Derek Jarman,
Szergey Paradzsanov és Jeles Andris 2-2 filmjén keresztiil.

A HONAP FILMJEI

Pier Paolo Pasolini: Az Elet trilégidja (Dekameron, Canterbury mesék,
Az Ezeregyéjszaka virdgai)

JEGYVASARLASRA JOGOSITO TAGSAGI IGAZOLVANY ES RESZLETES HAVI MUSOR-
' FUZET KAPHATO A MATRA MOZIBAN (BUDAPEST VII. LENIN KORUT 39.)

OROKMOZGO

AMAGYARFILMINTEZET MOZIJA
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Hurra

HORVATH PETER

Mérta, nyogi a beteg. Marad) nyugodtan, szol a felesége, fekiidj szépen, most

csongetett az orvos. Nyitom...! -

Az orvos disztingvélt, kdzépkort, korpulens r.

J6 napot kivdnok. Fut6ék?

Jaj, dréga doktor tr, séhajt firadtan az asszony, mér nagyon virtuk. Erre tessék!

El6bb talin a furdészobdba...

Hozok tiszta torilkozot!

Nem sziikséges.

A doktor belép a tenyérni mellékhelyiségbe.

Léssuk csak. Leguggol. Mosogép, félautomata, Erika tipus. Gydrtdsi szdma ...

Segithetek, pillant be a nyitott ajtén az asszony.

Tizenkilencnullahattizenkettd, jegyzi fel a mosogép gydrtdsi szimdt a doktor. Ha bekapcsolnd egy pillanatra.

Hogy tetszik mondani?

Vagy nem miikodik?

Mikodik, de ...

Nem probléma. Az orvos vizet enged, kezet mos.

Féjdalamai vannak, nyujtja a torillkozot az asszony.

Nem csindlunk bolhdbdl elefdntot, torli meg a kezét a doktor, nem kell félni.

A gerince megint, probélkozna az asszony, de az orvos mdr a firdészoba apro tirgyait lajstromozza.
Fregoli, pipere cikkek, tiikor, mianyag szennyestarto...

Hiszen tudja, sz6l zavartan az asszony, az idén mdr harmadszor, szegénynek.

Merre van a konyha?

Az asszony iutotten visszakérdez.

A konyha?

Igaza van, bélint higgadtan a doktor, nézzilk elobb a gardrébszekrényt. Volna szives kinyitni?

A né utdna mozdul.

Mi sziikség van erre, kérdi értetlenil.

Ezek a beteg ruhdi?

Azt hiszi, fert6z?

Lassuk csak ... Flanel ing, kockis, csikos, viszon, miszilas hirom darab, zokni hat pér, zsebkenddk...
A doktor szakavatott, finom kézzel matat a holmik kozott. Famernadrig, szovet oltony kop, pecs...

Kop, pecs, kérdi az asszony, a multkor lumbdgét tetszett...

A doktor nem zavartatja magit.

Sportzaké, puléver ketté darab, viseletes ballon, cipdk ..

Igen, nagyon megviselte, probél az elejtett széba kapaszkodm az asszony, idegileg is tel,esen

Pizsama nincs, pillant fel a doktor.

Az egyik rajta van, a masik a tisztitéban.

Akkor majd a tisztitécéduldt is csatoljuk.

Ennyire komoly, kérdi az asszony. Valami jarviny?

Az orvos dudordsz. A bundéinak nincs gallérja...

Az az enyém, doktor 4r, tiz éve, hogy ...

Kasmir szoknya, ruha kétrészes, igen ... Kiskosztiim, fekete nadrdg, blizocskdk, bugyikik, az orvos
megenged magédnak egy élveteg kaccantdst, belefirkant a jegyzetfiizetébe, két darab harisnya.
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Nincs sok holmink, védekezik az asszony zavartan, hiszen tetszik tudni ...

Majd késobb lepecsétlem az egészet, bélint a doktor, most nézziik a konyhat. .

Lepecsétli?!

Az orvos mar a konyhdban tgykodik. Konyhaasztal, hokedlik ... Fridzsider, kétcsillagos, Lehel ...

Mit tetszik keresni?!

Huzzuk el a faltél, kéri a doktor.

Latja, 6 mér ezt se birnd, segit az asszony. Pedig beszedte a piruldkat, amiket a miltkor tetszett...

Megvan, szuszog a doktor, tizenkettéhathetvenkilenc per otvenhatos, stimmel, vissza lehet tolni.

A doktor ir azt igérte, hogy a gyogyszerek majd ...

Nem litom a grillsiitét.

Mir?! .

Orfokozati, forgovillds, gydrtdsi szdm othuszonkilencnullahdrom, sziiléi ajandék, olvassa a jegyzetébdl a
doktor. Hol van?

A grillsiitot eladtuk, szeppen az asszony.

Huha, fiittyent a doktor, huha!

Kellett a pénz, amikor tavaly annyira lerobbant, és a fiirdét tetszett javasolni.

- A doktor a konyhaszekrényhez lép. Edények, tinyérok, csérompél, evoeszkoza
szokdsos ... Gdztlizhely hdrom lapos, siités ... Azt mondja, csempe, linéleum, beépitett konyhaszekrény
egytdlcds mosogatéval ... A meleg viz nem folyik, kozli rosszalléan.

Fél éve nem kaptunk szerelot, védekezik az asszony, de nem értem...

Hazilag, asszonyom, az ilyesmit egy tigyes ember...

Hiszen beteg, tor ki az asszony, hat a doktor tr kezeli évtizedek 6ta!

Megborozni, bélint a doktor. Kaphatnék egy pohdr vizet?

Megborozni?!

Ha nincs kdéc, megteszi a spirga. Az orvos otthonosan vizet enged magdnak. Ha nincs sparga, akkor
cipofiizé. Kreativan! Iszik. Figyelmiink kiterjed, cuppant, j6 ez a viz. Egyébként ne nyugtalankodjon,
fajdalommentes beavatkozis.

Ugy érti, miteni kell?

Lehet mitéttel, altatdssal ... Az orvos elobliti a poharat. Ahdny hdz, annyi szokds. Bér én az injekci6t
ajanlom. Egy tdsziirds, és nincs tobbé fajdalom, stressz, idegesség.

Igen, motyogja az asszony, az volna j6, ha véglegesen ...

Meglitom, mit tehetek.

Imre, 1ép az orvos nyomdban a szobdba a nd, itt a doktor ur!

J6 napot kivinok, prébil felkonyokolni a beteg az 4gyban, doktor tr, én nagyon rosszul...

Pillanat, inti le az orvos, azt mondja szekrénysor hidnyos, dohdnyzéasztal ...

Leszoktam, ny6gi a beteg, nem iszom, nem eszem, nem dohdnyzom, és nem is ...

Dupla fekhely...

Labtdl alszunk, kohog a férfi, én betartottam a diétdt, de mégse...

Keét fotel, reprodukci6 ketté darab, kerettel, gyorsir a doktor, Libanoni cédrus és amindegy ... Virdgok,
azt mondja egy, kettd, ot cserép ... Allélimpa, fiiggony, padlészényeg, tapéta, ez bizony nem sok.

Doktor 1r, nyoszorog a beteg, én olyan gyonge...

Video, hifitorony, személyi szimitégép?

Nem értem, hanyatlik vissza a parndra a férfi.

Nincs, sz6lal meg az asszony. Még egy tévénk sincs, hidba kértem, hogy ... Lesiiti a szemét, a sz6t elharapja.
Bocsénat.

Kihiizva, jegyez a doktor. Az annyi mint ... Készen is vagyunk, itt tessék aldirni, nydjtja a papirt.

“Hallod, Imre? Ird ald szépen!

Mit, nyog a beteg.

Kicsit nagyot hall, jegyzi meg restellkedve az asszony. A receptet, mondja emelet hangon.

Ez nem recept, tiltakozik a doktor. Tanusitviny, miszerint a csodeljérést...

Miféle cséd, zihdl a beteg.

Sajnos totdlis, pillant a nére a doktor.
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Hét igen, pirul az asszony, mint akit rajtakaptak. Ujabban mir a ldtésa is romlik szegénynek.

Alljon fel, kérem, lép a doktor a betegigyhoz.

Nem tudok ldbra dllni, méltatlankodik a férfi.

Majd én segitek, ajanlkozik az asszony.

Ezek tinnepélyes percek, bélint az orvos.

Fogadj sz6t szépen a doktor tirnak, segiti fel az 4gybél az emberét a né. Azt igérte, suttogja, hogy véglegesen
... Bizzil benne! fgy ni. Szépen.

A fenébe, harap el egy kiromkoddst az orvos, pedig kell lenni ndlam nemzeti dltalvetonek ... Na, meg
is van. Magdra 6lti a nemzeti szini bandéridt, kezdhetjilk akkor. Nos, tisztelt Futé ir, a Népkoztdrsasig
nevében 6rommel, hogy ont szanaljuk.

Mit csindlnak?!

Hat szanatériumba, csititja a beteget az asszony, hogy meggyogyulj.

Nem éillunk meg féliton, int a doktor. A szocialista piacgazdilkoddst személyre lebontva...

Micsoda, csuklik a férfi. .

Ki lehet fekiidni, bélint a doktor.

Kifekiidni?!

Vissza az dgyba, segit az urdnak az asszony.

A doktor fecskenddt vesz el6, felszivja a szérumot, spriccent. On nem rentabilis a népgazdasdgnak, ezért
a torvényes csodeljards keretében, betartva a vonatkozokat...

Mit akar azzal a tivel, hokol a férfi.

Abszolit huménus, nyugtatja a doktor. Egy sziinyogesipés, és vége van.

Minek van vége?!

Nézze, Futé ar, lent amentékocsiban szakképzett rohamnévérek, konnygdz, gumibot, nem kenyeriink,
jobb, ha onként.

Maga megbolondult.

Itt a hivatalos végzés, mutatja a papirt megbantva a doktor. Harmincnyolc év alatt iskoldztatds, munkabér,
géemka, szocidlis satobbi, dsszesen hirommilliokettoszazezer, ezzel szemben az 6n dltal létrehozott termelési
érték mindossze...

Mirta! Miket beszél ez?

Szabadna azt a papirt, kérdi a né.

A szakszervezet kérésére, nyujtja a végzést az orvos, hozzivessziik a felhalmozott ing6 és ingatlan ... A
lakds tandcsi, a hdztartdsi gépek hibédsak, a csap csopog, a ruhdk kopottak, a bitor elnyiitt, felkerekitve

kettomillié, cuzimmen. A hidny egymilliékettd, testvérek kozott is.
" Tényleg annyi, pillant fel az asszony, ki hitte volna.

De hit én kétszeres kivilé betanitott aranykoszorts...

Koszori lesz, rezsikoltség, bélint az orvos, nytjtsa a karjit, ma még rengeteg helyre virnak.

De én a munkadsosztdly...

Inkébb farba akarja?

Ez képtelenség, zihil a férfi, nem lehet igy, hogy egymillié, meg hogy farba ..

Kir az idét hizni, Futé ar. Az 6n tovibbi fenntartisa kész rifizetés a hazﬁnak Tavalyclou negyven,
tavaly otvenhdrom, az idén mér hatvan tdppénzes nap ..

Hiszen maga kezel sziiletésem 6ta! Azt mondta gycrekbetegség! Hogy kinévom majd! Kamaszkoromban
meg azokat a piros kapszuldkat! En mindent megtettem, és mégse ...

Hja, kérem, s6hajt az orvos, ilyen az élet.

Mirta, sz6lj mér, hit ez ...

Mi lesz a lakdssal, sz6lal meg az asszony.

Az 6né marad, hélgyem, amennyiben hirom gyermeket a hazdnak.

De kitél, ha a férjemet ...

Arnold Swarzenegger, Bjorn Borg, Leonard Bernstein... A csalidmodell spermabankja...

Az asszony habozni litszik.

Az Alan Delontdl is...?

Kolcsont kaptunk ré & Valutaalaptél, bélint a doktor.

Ne hallgass rd, sziikol a férfi, elmebeteg ez, nem doktor!

Folosleges engem sértegetni, ezzel nem jutunk elébbre. Asszonyom, ha segitene lefogni...
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Es a Robert Redfordtél, pirul az asszony.

Kurva, nyog fel a férfi.

Laitja, pillant az asszonyra a doktor, ilyenkor aztdn kibujik a szog a zsikbol. Nem érdemes veliik kesztyiis
kézzel.

Szerelmem, horog a férfi, hidd el, hogy...

Jaj, Futér, csovalja fejét a doktor, hitek, érzések, eszmék? A befottet elvitte a macska. Csak azért nem
csalta meg a feleségét, mert arra se futotta mir az erejébol.

Nem igaz!

Nem, kérdi hivosen az asszony.

Megcsaltam, vergodik a beteg az dgyban, eskiiszom, doktor!

Még, hogy eskii, nevet az orvos, ugyan mdr, uram.

Kérdezzc csak meg az izemben! Ott majd megmondjik, milyen fasza gyerek a
Futé Imi! Vagy kérdezze meg itt, a hizban! Megmondja akdrki! A mésodikon lakik egy elvilt...

A Kovalikné, dermed meg az asszony.

Es a Matyus Ildi, a szomszédban.

Két lényegtelen kis kilengés, nyugtatja az asszonyt a doktor, biztosan megerdszakoltdk. Fogja le bitran!

Az asszony az 4gy folé magasodik.

Mirta, engedj el, hat ne csindld ezt, hit...

Keményen, asszonyom, hajol folébiik a doktor, két marokra!

Mire viér, zihdl az asszony, dofjon mar, doktor!

A beteg horren egyet, rig, megdermed.

[gy ni, tetszik latni, egyenesedik fol az orvos, vége is van.

Milyen szép igy, szélal meg kis id6 milva az asszony. Milyen erdsnek ldtszik. Milyen fiatalnak. Milyen
magas a homloka.

Spongyit réd, asszonyom, pakol az orvos. [rjaald a megboldogult helyett, hogy a csodeljardst ... A tetemet
majd a mi reszortunk, hési halott, a pantheonba.

Az asszony megigazitja a ruhdjat, mivel tartozom, kérdi.

Ugyan, holgyem, bucsizik a doktor. Gondoljon a szilletendé gyerekekre! Neki a jovonek, hatékonyan!

Az asszony az ajtéig kiséri.

Doktor tr, szélal meg zavartan, a maga szive sose...

Kicserélték, és azéta, mosolyodik el az orvos, lekopogom. Na igen, nyujt kezet, elvégre nem titok. Szegény
ordogoknek mindig akad egy-egy hasznalhat6, ép alkatrésze. Hasznos hulladék. Okolégia. Tudomény. Nem
farasztom vele. Kinek a mdja, kinek a ziizdja. A liftajtobol visszaint még. Uj iivegben régi marka.

Viszontldtasra.
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Jaték (legalabb) harom lappal

MOLNAR MIKLOS

Jaz erdszaknal csak egy dolog nltonabb: az erdszaknak ellendlin™
H. B.

ELEKTRONVIHARZASOK, protonderbik, molekuldris kakasviadalok, id6-
kvantum-orvénylések, anyagtorléddsok, energiacstszisok, pontokba tomorilések (1omoritések), hiloba
gabalyoddsok (gabalyitdsok) folytin adédik harom esetleges lap: EGYSZER, MEDVE, FALU. Viszony
terem kozouiik, egymashoz rendelodnek, osszeadédnak, erdteriik timad, szeplésodnek, papirt foltositanak,
tornyosulnak, mitologizilédnak: szent EGYSZER, szent MEDVE, szent FALU. Egyszeri bogmixerbdl
mese-garabdba: diil a medve, killonleges (alkalomsziilte) i. r. a. m.-fajta (ir radikalis apacsmedve), lecsiszik,
hoppon marad, kifogy bogy6bél, gyiimdlcsbdl, gyokerekbol, mézbol, bogarakbél, halbél, doghisbdl; talpa
zsirja-vesztetten lelappad, bunddja kipik-kopik, teste girhesiil, télen is dlmatlan, mdr nem is vadasznak rd.
Nem cammog, csak csetlik-botlik, nem brummog, csak nyiszorog, fira nem mdszik, sziklikra nem kapasz-
kodik, forrisban nem fiirdik. Tompe farkdn tildogél, korog a gyomra, savésan kopog a szeme, karmai
életlenek. Maginyaban legyengil. Egyszer levinszorog a faluba (mérgében vagy kinjdban), a legszélso pal-
makunyh6bél elhurcol egy linyt, O Koyut. Felcipeli barlangjaba, locsolja, puhogatja. Kerit neki ételt-italt-
almot, babusgatja, nyalja-falja. O Koyu adaptilodik, hizik, zsirosodik, biidosodik, hozziszokik a medve-
koszthoz: szoszmotos bogyomértéshoz, gyokércsocsalékhoz, mézben pécolt cserebogirhoz, nyers csikéhal-
hoz, hangyéval hintett kaucsuktejhez, filézett doghishoz. O Koyu tizenhirom éves. Zsirparna no a tatpin,
bundit ereszt, megmedviil. Elrabléja him medve: H. B. (He-Bear), kozepesen kemény, nemzetkozi magan-
partizin*. H. B. sziklat gorget a barlang elé, valahdnyszor magira hagyja a linyt. (Elelmet gydijt, vagy a
titkos medvesejt dsszecsordiilésére megy a Kap-Téarndkba.) A medviilt O Koyu feszengve-suhongva véra-
kozik a barlangban. Nem tudnd elmozditani a bejdrat eldl a sziszimuszi szikldt, de nem is kivdn elszokni
medve-odijdbol. Gubbaszt, jel és jelolt killonbozoségén vinddik, fésilgeti s fényesre kefélgeti szorzetét,
tetszeni akar a nydjasan gyér nikotintartalmu H. B.-nek. O Koyu otthonosan berendezte kettejiik barlangjat:
medvedikén medvebor, medveasztalndl medveszékek, medvepolcon medveedény, medveszogon medveduda,
medvekiblin medvefodé. A linynak nem hidnyzanak a falu torpe torvényei, agyaligyult vénjei, szottyos
szokdsai, mocskos (de mindenkin behajtott) multja, kotradéknyi kildtdsai. O kapott-e az alkalmon, vagy az
alkalom kapott 6rajta? O Koyu nosténymedvének tartja magét. Ahogy serdiil a lany, talpa egyre idomtalanabba
duzzad, nem bir rdillni, tenyere kiszorosodik, korme karmosul, négykézldb maszkal a barlangban, vagy
dunnyogve heverész a medvedikon, és csontokat szopogat. Nagykori; civilizdlt orszdgokban** joga volna

* A Processzusok kiaddsdra ,,politikai okokbél™ nem véllalkozott egy budapesti (Magyarorszig) moloch kiadé. Utdna két évig érleladott
egy mdsik budapesti kdnyvkiad6ban. 1984 tavaszin tévirat érkezik egy kiadoi szerkesz16t6l; tijékozodo telefonhivisomra kozli, hogy
»fél mondatot ki kellett hiizni a szivegedbol, de meg fogod érteni, és bizonyosan hozzdjirulsz”. Cellinyi szobdban ~ két kiadoi szerkeszté
munkahelye - szembestlok aztin paleolitikus gépiratommal: tobb mint szdz torlés van mar benne, . amelyeket ha visszadllitanék, egy
egész sorozat létét veszélyeztetném”. Ezenkivil j6 néhdny helyet ceruzival jelol meg, ,,ott hizni kell vagy legalabbis at kell fogalmnzni,

a te dontésedudl fugg”. Megilletdddm. Kivdncsisdgomban viszonylagos készséggel litok hozzd a szbvegkaszirdlishoz - némi praxisom
mér van benne -, s mintegy tiz-tizenot hiizdssal & dtfogalmazdssal gyarapitom az eldzetesen kimarkecolt szavak halmazdt. Szerkesztom
markecoldsait legnagyobbrészt jovahagyom. ,,Nem dncenziirdra, hanem ir6i dnkontrollra kell gondolni.” Enervilt, cinikus, megnyerd,
szofiszukslt, kultirdepresszits, feminin, rdaddsul Pilinszky-killema férfin. Félénk, tapogatézo szeretethullimok. Rim pufogtatja
patronjainak nagy részét. ,,A hizisok a szovegek javdt szolgdlydk.” ,,Ez a konyv gy ahogy van/volt, Kelet-Eurdpa egyetlen orszigiban
sem jelenhetne meg hivatalos kiadéndl.” ,Ennek az egyébként bordélyhizi sorozatnak ez lenne az egyik legjobb darabja.” ,Eladod
magad egyszer-kétszer - aztin letagadod. Mindenki ezt csindlja.”

** A szerkeszthi csonkitasok tendencidi (,igen, j6l mondod, ezek tendencidzus huzisok, a lehetd legtendencitzusabbak™; olyan
szovegeken is enyhitett, melyek korabeli magyarorszégi folydiratokban teljes szoveggel publikdlod(hat)tak: (,hja, viltoznak az idok!™):
1. (pdrt)viktoridnus ,erkolcsi” cenzira: ennek jegyében 16rolt ilyen szavakat, illetve a hozzdjuk kapcsolodé szdvegrészeket, mint
szellent, ejakuldl, ondo, kozosil, lyukakat pisilmi a talajba, pisilluk, merddl, rotys, klotyo, rejszolds, leszop; 2. kultirkadéridnus ,,politikai”
cenzira: Egy tibornokot, kinek napiparancsa: ,,honni soit qui pense”, nem hivhatunk Order Garteroff-nak; helyesbitsik igy: ,,Order
O. F. Garter”. Egy him medve nem lehet , kozepesen kemény, nemzetkozi maginparnizdn”, legfoljebb ,,magingenila”, kivilt pedig
nem verheti ,ciposarokkal az Egyesiilt Nemzetek pulpitusit”. Ha egy liny elmedvésedik, irhatjuk ugyan réla, hogy ,nagykord”,
azt azonban nem irhatjuk, hogy cioilizdlt orszdgokban joga volna szavazni”, legfoljebb ezt: , éppenséggel joga volna szavazni”.
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szavazni. Elne is e jogdval, ha torténetesen megszavaztatnik a nésténymedvéket. H. B. sok id6t tolt a foldalatti
(metrd) mozgalomban. Ha hazatér, gyongéden dédelgeti, szagolgatja, cirégatja-marégatja tarsat. O Koyubél
medvéné nésténység lesz: megesik, asszonyillati mésdllapotba jut, puffad, mintha pumpélnik. Betolti a
barlangot. A sziilésbe belehal, H. B. sziklasirba temeti, meggyészolja. Pardnyi porontyukat bibdnatosan,
szérakozottan elkolu. Magdra marad, a mozgalom is oszl6félben. Letizen a faluba (ndstényétél megtanult
faluul): minden héten kildessék fol hozzi egy €16 emberfi eleségiil, ne legyen 4m se nagyon fiatalka, se
nagyon oregecske, se beteg, se soviny, se smokk, se tahd. Kovérkés legyen. intelligensen johisi, egészséges
mdju, laza izmu, porhany6s szivii, s végbele makuldtlanul valldserkolcsos illatot drasszon. A falu 6ckodik,
og-fuil, rigolédik, felkiildik alkudozni a gurut: rdgds; a simént: sovdny; a papot: beteg a mdja; a torzsi
partedli-titkdrt: pardzna, istentelen szagot draszt. Probdlnak a medve lelkére beszélni, de az sorban, rossz-
kedviien felfaldossa 6ket. Nem ismer tréfdt: ha elmarad a heti eleség, lemegy a faluba, és biintetésbél dupla
adagot visz magdval. A falubeliek védekeznének: lonek rd mérgezett nyillal, bodzapuskaval, birslovivel,
pogdcsaszaggatéval, skordéllyal, hawa-huwuval, de H. B.-t nem fogja se lovedék, se méreg, se varsa, se
iszdk, se légycsapd. H. B. vérszemet kap, elkandszodik, vendégloket robbant, cigarettacsikkel eltomi a
metrélejaratokat, telefonfiilkéket rongdl, belerondit az oltirkelyhekbe, szamarfiileket hajtogat a Nagy Bu-
rungu Szent Murungu-Konyvének mdgikus illati lapjaira, paroztatja egymdssal a szent méheket meg a
kitaszitott, gytloletes moszkitopdridkat, s elszaporodnak a moszméhek; még sok-sok egyéb csintalansigot
kovet el, amilyen példdul a foldnek rengetése, a vizeknek kidrasztasa, legyek és pokok libdnak kitépdesése,
vildgégés-szitds, dinnyelopds, husvéti gyonds elmulasztdsa, tiltott hatdrmegsziintetési kisérlet, borhamisitas,
zugirdszat, kisldnyok copfjinak megcibdldsa*. A falu meg csak fogy, a medve hétrél hétre csappantgatja
lakoéit. Hentes- és mészdrosgyomrdnak hovatovibb mindegy, fiatal-e, 6reg-e, soviny-e, kovér-e az étke:
csak ahhoz ragaszkodik, hogy tdpldlékinak mindségét ne rontsik le naturalisztikus elemek vagy izléstelen
részletek: nilhangsilyozott nemiszervek, szexudlis viladékok, dpolatlan placentdk, kiguvado golyvik, kelé-
sek, daganatok, duzmdk, rogymok, miazmidkumok. H. B. érzékeny a pszichikai atmoszférdra is: nincs
inyére, ha hidrogénbombit tornek az orra ald, s (minthogy ir radikélis apacsmedve) nem kedveli, ha a
folszabadité frangol vagy gerjdn hadsereg dlland6é megszillovd idil. Eudl folpaprikdsodik, dithongve rohangil
a rizsfoldeken, tor-zz, ront-bont, tovestiil csavar ki puszpdngot és musztingot, frocsdg a nyéla, vérben
forog a szeme, cipdsarokkal veri az Egyesiilt Nemzetek pulpitusit, kicsap medrébdl: jaj annak, aki! még
jajabb annak, aki nem! Olykor-olykor orvul meglepi a szomortisdg: vigasztalanul kékadozik ndstényének
sirboltozata el6tt, s napestig nyoszteti a medveduddt. Leginkdbb azonban tédpldlkozik, falulakékat csécsdl,
a magjukat halomba kopdosi. Igazin megszerette a falulakékat. A falubéliek, fogytukon lévén, boszen
szuttyongatjdk a F6-f6 Ideologiai Vardzslot: engesztelje meg a szellemeket, jarjon kozbe az él6kért a holtaknal
ésazisteneknél. A Nagy Burungu rojtosra lapozza a Szent Murungu-Konyv szamadrfiiles lapuleveleit: vajon
rd lehetne-¢ venni H. B.-t, s mi médon, hogy emberhis, falulakéhis helyett makimajmokkal, koalikkal,

w»Monopdrtedli-rendszer”-rél legfoljebb dlmunkban fecsegjiink; azt pedig, hogy ,.nem kedveli, ha a folszabadité frangol vagy gerjin
hadsereg dlland6é megszillovi idil”, no meg azt, hogy ,a tények mogil Szibéridba szimizou Isten id6rdl idore dtvérzi a oriénelem
_Esterhdzy-kockis szovetét”, hizzuk it feketével, de olyan ¥astagon dm, hogy még véletlenil se lehessen kitaldlni, mi volt alatta (mert
rendszere van ennek: szerkesztom fehérrel - liguide correcteur segitségével -, én magam, sztahanovista n-hohér, feketével likvidilok);
3. (lirsz6lag) irraciondlis, alkalmasint megnevelésemet, megfélemlitésemet szolgdlé csak-cenzira: czafat, irom; helyesbit: cafat-ra;
cikddds (azaz , kabocds™), irom; kijavitja cirddds-ra. Ne irjam azt, hogy ., kokszagiz-asztal”, irjam inkdbb azt, hogy ,,borékafa asztal”,
Egyik szovegembdl kimdzolja ezt a mondatot: ,Le kell Iépniink a dogus nyelvérdl.” Miért, kérdezem. Fejét vakarja: , Hat ezt mir
nem is tudom. No, dllitsd vissza, ha ragaszkodsz hozzd.” Egy misik szoveg elejérdl torli ezt a mondartot: ,, Talpadra ragadnak a caffok
ésgrucdk.” Firtatom az okdt; , kissé sok volt mar ezekbol a caffokbél és grucikbél”, mondja. Vindormotivum, egy misik szovegbdl
cstisztattam 4t emebbe; kihizta. Figyelmetlenil rendszabélyozott azonban; a szoveg vége felé meghagyja ezt a mondatot: ,,Az éles
kovek lekoptatjdk visott topénodrdl a caffokat és grucdkat” - melyek a szoveg elején ragadiak (volna) oda. (Holott - inter textum -
a két mondat egyiir adna ki EGY jdtékot.)

* STB. STB. STB. Szbveggyaliz héhérduettiink bevégeztével kezet (mosunk és) fogunk, szerkesztém leviszi kéziratomat - immdr
végleg megszerkesztve - a kiadé miszaki osztdlydra. Tdvozom, hazatérve nyomban levélben kdzlom vele: szovegheréléseimet visszavonom,
azokat sem hagyom jovd, amelyeket § kovetett el, a konyvnék ilyen formdban valé megjelenését nem 6hajtom. 1dék miluin kompro-
misszumot kotdk, vagyis inkibb kompromisszumba gabalyodom (,,eladod magad egyszer-kétszer - aztin letagadod™): a legkiheréltebb
két rextus [Taldlkozdsok Bluff béggel, Fdték (legaldbb) hatom lappal] kimarad, de egyebekben csonkitatlan szovegek jelennek meg.
(Oroszliny szive kevésnek volt, hogy visszapofozza, ami goromba csapdst vett a zaboldtlan erétdl.) 1984 telén a frissen kipréselt
konyvbe belelapoz a kiadé monopdrtedli-titkdrndje; észrevesz a hdrom fekete lapot (,,A jove igéretei: szemelvények™), beront a kiadé
igazgatdjdhoz. ,,Fekete lapok: hol élink?!" Hisztérikus tiltakozésdnak hozama: a konyvet (jra kell kotni, mert az utolsé néhdny lapot
- a tartalomjegyzékkel egyiitt ~ elivolitjik beldle. Errdl azonban nem kapok értesitést, nem is kérik jévdhagyisomat. (Amennyire
elkompromisszumosodtam addigra: bizonyira megadom.) A kényvet - ,szerzéje” tudomisa nélkill — megcsonkitva bocsdtotta kdzzé
1985 elején a Magvetd Kiadd (Budapest, Magyarorszig) - a Processzusoknak az a verzidja tehit, e szivegek érdemtelen felmagasztald-
saképpen, kaldzkiadds volt. Valamennyi szerztirsamat illesse kaszonet. Kifehéritett lobogdkkal, egyiittesen: elére! Elmidlt a vad id6,
ki van ennek szabva hatdra szintigy, mint annak. Om mani padme hum. - M. M. (1989)
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varangyosbékaval, lapostetiivel, bélféreggel, konyhai svibbogérral, netdn krokodilkonnyekkel téplilkozzon?
A Szent Recept-Konyv nem ad vilaszt, se vardzslat, se imddsdg, se uszitds, se tizdldozat, se vérpisilds nem
hoz/visz irt. Fogyatkozik a nép, a medvedelem konyoérteleniil apaszt. H. B. azadu, mindent iit, 6t semmi
sem viszi. Maddrbéljoslds? Piha! Nemzetkozi birésig? Fuj! Kirtyavetoné? Nudli! Bérgyilkos? Pipifing!
Futurolégiai prognézis? Pszichidtriai diagnézis? Nistasdg! Ideologiai dllisfoglalds? Picsafist! Monopértedli-
rendszer, az igen! Vendetta, vaporetto, na ja! Kolerograf, persze! Lepraszord, taldn! Kozmikus vildghdbor,
esetleg! Hol a mentség, hol a kibiiv, hol a segitség? H. B. ellen nem hasznal vardzsige, rédolvasis, szemmel-
verés, kartdcs-zdpor, hegyhégds, 16t6lépés, aknatliz, atombomba, szogesdrét-kerités, drtorony, farkaskutya,
géppisztolyos hatdrér, sziiléi tiltds. S6t még tabletta, inekcijé, pesszdrium vagy gumiévszer sem. Midon
mér minden, de mindestelen minden kiprébaltatott, s mindhidba, azt mondja a golyvis, keléses, daganatos,
duzmads, rogymos, miazmidkumos kiskondas: ,,Istokuccse, likvidaljuk a medvét lingvisztikailag! Bosszib6l
zabéljuk meg aprénkét a nevét! Mostantdl csak medv legyen!” Ugy is lészen. A medv rogvest kdrdt litja a
lingvisztikai bossziinak: odavész tompe-pompe farkincdja. Vérengzobb, mint valaha: naponta friss dldoza-
tokat kovetel. Benyeli a fél vildgot, még a sdnta harangozo csorba sliccgombjait sem kiméli. Fortelmesen,
univerzélisan nagy étvdgya van med-kordban is; mindent megesz: szikladarabot, rozsdds szoget, bambuszkor-
pét. Fejadagjat megtripldzza, a falu népének mér épp csak teng holmi hitviny maradéka, a beszolgéltatdsra
mindenki ramegy. De fogyatkozdsnak indul a falufalé is: immar csak me, beteljesiilében a lingvisztikai
bosszi. ,,Me-e-e-e-¢, kismacké!” H. B. topped, korhad, pallik-mallik, nikotintartalma veszedelmesen né.
Dehogy van mdr eré benne zugirdszathoz, foldrengetéshez, tabuszaggatishoz, tiltott hatdrmegsziintetési
kisérlethez, foldalatti (metr6) szervezkedéshez! Feldle végleg elsorvadhat a Kap-Téarndk titkos medvesejtje,
nemkiilonben mindenféle szervezet, pirt, mozgalom! Mire m-mé satnyul, nyoma sincs benne radikalizmus-
nak, ir (vagy mésféle) patriotizmusnak, bdnja is 6, hogy naturalizmusok, izléstelenségek pettyezik az dldo-
zatok szovegét, vagy hogy a tények mogil Szibéridba szimuzott Isten idordl idére dtvérzi a torténelem
Esterhdzy-kockas szovetét! Akkorka csak, mint egy népi demokratikus cigaretta flistszlrdje, sot még anndl
is kisebb. Nem tud madr rést Gitni, lyukat rigni, nyildst rdgni a falu bdstydcskdin, garddocskdin, muszaki
zdracskdin. Alkonyat j0, fogyatkozdsnak alkonyatja: aldbbhagy a terror, elfogy H. B., agyd, falu, agyé,
medve! A falunak se marad irmagja sem (a H. B. kopdoste halmon kiviil). A medve megette a falut, a falu
megette a medvét: nyomtalanul semlegesitették egymast. (A hir tin megmarad, ha mondéja nem is. ) Kibom-
lik az egyszeri adottsdg boga, elolvadnak a lapok, torlédik az anyag, id6- és energiakvantumok orvénylenek,
molekuldk kakasai viaskodnak, y viva el gallo bataviano, sziguldanak a protonok, viharzanak az elektronok,
1) jarék kezdddhet.

1979

i 0)
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Elvetemiilt torténetek

FALUDI ADAM

Szeansz atutazoban

Hidba litunk a vesékbe, nem a bolcsek kovér pillantjuk meg ott.

A pék hetente egyszer a faluba jon. Lisztet, élesztot, krumplit, sot és egyéb pékszentségeket vasarol,
aztdn hazatér soha ki nem hiilé kemencéjéhez.

Csepel motorkerékpdron zotykolodik végig az orszdgiton, a kormdnyra mélyen rdhajolva. Nem
kaprdztatja a szederfasorfal, nem kisérti az drokparti; otthondig meg nem 4ll. Motoros szemiiveggel
dlcdzza légyfejnek a sajdtjdr, berregé bogoly, vasbagdcs, miként faluszerte nevezik. A sokévi dtlag az
1dGjdras-jelentés dsza és a dagasztoteknd apardl fidra szdll.

Felesége mogotte tornyosodik egyenes derékkal a hdtso tilésen. A pék hatan tomott katonai tarisznya,
az asszony mindkét kezében lisztes csomagoktél fesziilé hilészatyor, és a nyakdban, abban a kelttészta
lagysdgu pékné nyakban, muszlinkendé lobog.

A lengéscsillapitdssal most a kutya sem torédik. Ilyenkor a sok jo rugd kis helyen is elfér.

A hatso ilést tyukrdzdanak hivja a falu, és a tangéharmonika még mindig divatos hangszer.

A postis orokzold kerékpdron jdrja sorra a tanydkat. Ha esik, ha fiij, ha havazik. Tobbnyire mégis
inkdbb akkor, amikor tirhet6 az 1do6. .

A kézbesitéssel délig végez.

Minden pohdrka borhoz mellékel kedves szavakat, a likorokhoz és a kististihez pedig méar formas,
kerek mondatokat intéz.

A Kincses Kalenddrium kevéske pluszt hoz a konyhdra. Szemet szemért, fogat fogért, ahogyan a
helybéli mondas tartja.

A postds szenvedélyes agglegény, mégis két vetettdgy dll a haloszobdjiban. Egy repedezett bambuszrid-
dal egyengeti el a dunyhdkra teritett takaré rdncait reggelente. Ejszaka a sezlonyromon alszik odakint a
konyhdban.

Permetezogépén kerek nyomdsmérd, az eke szarvin a fogantyi csillogé sargaréz toltényhuvely. Jol
megférnek a tizkeresztségrél dlmodé csalddi tizhely koril.

A bambuszrid kalandos élete és a takarérdncok keletkezésének koriilményei minden mas foldi ha-
landét gondolkoddsra késztetnének, de a postés mar meglett ember.

Amikor a kézbesitést befejezi, hazakarikazik, és ettél kezdve a tanyalakok csak taldlgathatjak; mia
fenét csindl masnap reggelig odabent a zart ajtok mogott.

Itt, a civilizicié végallomdsan teljesit szolgélatot az dllomdsfonok. Mértiromsaga tudatdban parddézik
a vonatok mellett eléirdsos egyenruhdjaban és ritka az a nap, amikor nem dlmodik nemzetkozi palyaud-
varokat. Harkdlycsor ha rohamsisakra vagy vaskalapra csap; az dbrdndozdsnak igy véget vetni nem
il szerencsés.

A szerelvények reggel és este jarnak errefelé. Egy személy és két tehervonat. Napkozben néha egy
hajtdny vagy egy sinauté. Ebédidében az dllomisfonok tdnyérsapkajat fogasra akasztja és a tdvirokészii-
Iék asztalata mellett kimasirozik az épiiletbdl. Tesz néhdny lépést az apré, sirga kaviccsal boritott
peronon, elhalad az ablak el6tt, ahol a két gesztenyefa 4ll és maris nyithatja a léckaput. Hazaért.

Allomasbél allomasba, kart farba 6ltve, levesre, porkoltre fel! Felesége tdlalds kozben a vekkerre
pillant; ha sziikkséges, most urdhoz igazithatja: pontosan tizenkét éra.

A helyettes, aki ilyenkor dtveszi a szolgdlatot, készségesen okit gyiimélcsszedd linyokat a morzeké-
szilék kezelésére. Magdhoz édesgeti a tapasztalatlan libuskakat, amikor a barackoson keresztiil munkiba
igyekszik, és legtobbszor sikeresen a becsiiletikbe gizol.

Az dllomdsfonok épp szunyokdl, nem is sejti, hogy mivé lett idokozben az a régi szép (j vildg.

A lanyokat a taviréasztalon éri a szégyen. :

A helyettes egyszer nyitva felejti az asztalfiokot, amit aztdn izgalmiban heves mozdulattal — amint
épp alantas dsztoneit kielégitené - impozéns férfiassagara csuk. Uvoltése a barackfik dgait is megrezegteti.

Az dllomésfonok baromi mérges. Telefondl a faluba az dllatorvosért.
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Misko agyit kiprepardlta egy aknavet6 Verecke kornyékén. Ettol kezdve mindent szerencsésen tiléle,
csak sirdn keverte a hétkoznapokat a vasirnapokkal.

Ha kedve gy hozta, birmelyik objektum (vegyesbolt, kukoricagoré, tanacshaza, viztorony, krump-
lispince, klozett stb.) timadasi vagy védelmi tervét felvizolta pillanatok alatt. Lekapott helyérdl egy
6lajtét és mdr szdguldott is a szabokréta.

- Csapajev egy nulla. Meg még egy nulla.

Fegyvernyugvis idején fltytilt az egész hadmivészetre és igyekezett elkeriilni a legkedvezébbnek
mutatkozé munkaalkalmakat is.

~ Ha nem akarsz hajétorott lenni, idejében szillj ki és menj tovibb gyalog.

Hogy pénzhez jusson, rendszeresen lopta a krumplit, kukoricit, babot rokonai foldjérol, amit aztin
madsnap cinkos szemhunyorgatdsok kozben eladott nekik félaron.

— Mindenki jol jirt, csak én egy kicsit jobban — mondta a kocsmdrosnak, amikor borra cserélte a
forintokat.

A kerékparkorményon, hdncsszatyorban hordta a pumpat.

Egyszer megillitotta egy idegen titkozben, valahol a hetedik hatdrban és tiizet kért tole. Miskonak
arcizma sem rezzent; benyult a szatyorba, megmarkolta a pumpat, és akkorat vagott a cigarettaval
feléje hajlé ismeretlen szeme kozé, hogy az rogton belefordult az drokba. Ezt kovetden aztin azonnal
felpattant a kerékpdrra és félholtra hajszolta magdt, hogy nyoma vesszen.

— A szeme sem dllt j6l neki - sigta meg este a kocsmarosnak, akit alapjdban véve megbizhaté embernek
tartott.

A beszolgaltatas a végét jarta, a padlist mar csak a rettegés seperte a huzattal karoltve.

Na, mik6? - kérdezte reszketd vevoitdl a hentes, aki mdr j6 pdr éve Mikojozsi névre kereszteltetett.

Jézanon ki sem nyitotta a boltot, csak ha mar vérben forgott az eladétere. A monopolhelyzet dtkai.

Az ellenszenvesebb visarolni vagyokat nagykéssel kergette a borbélyiuizletig. Nagy természettel birt.

Kukoricdzni, lacafacdzni; ismeretlen fogalmak voltak szimdra. Rinézésre megmondta, hogy negyven-
két deka a levagott comb. A mérlegen a légyfogé edényt és a birdot tartotta.

Ha megelégelte a kiszolgaldst, hanyatt fekiidt a pulton, meghizta a laposiiveget, és teli torokbol
bombélni kezdte az akicosutat. Enckelni és lirmazni; ebben a mifajban nem akadt pirja.

—Maigen kordn bezirt - fejcsovéltal egyet ilyenkor a héziasszonyok, és f6zték maris a paprikdskrump-
lit vagy serpenyds burgonyit, kinek mi jutott éppen eszébe.

A his a megoldhatatlan kérdések megolddsdra gyis alkalmatlan.

A bolcsek kovét keresoket ne keressiik a bolcsek kozott.

Nyarsalo Oh.  (NEIL YOUNG)

Egy j6l bevilt szalonnadarabbal végigprobaltam mar egynéhiny megfelelonek mutatkozé helyet. Ahol
Pusztét gyanitottam, megraktam tabortiizemet, nyarsra tztem a szalonnat és a fej voroshagymat, aztan
szabdlyosan a zsardtnok folé tartottam az egészet, és virtam a termékenység hénapijait.

A zsardtnok aggastyinnd roskadt, a voroshagyma hamuvi égett, a szalonna meg élvezte az életet.
Még taldn jotis tett nekia pokoljérds. Cseppnyi zsirt ki nem csurrantott volna magibol, a végén jobb
szinben viritott, mint amikor kivettem a szatyorbol

Szedtem a cokmoékomat, szétrugdostam a tiz maradvinyait a négy vilgtd) irdnyiba és rohantam
tovibb, mert dltaldban kevés idot szdnhattam szalonnaproblém{umra

Eléfordult olyan eset is, hogy huszonkét gyanis zugban csaptak magasba tiizem lingjai egyetlen
délutén, de a szalonna sercenésére hidba virtam.

Letoroltem krémacél nydrsamat, csomagoltam, szétrugdostam a parazsat, és mentem a pokolba.

Kereshettem tovibb a Pusztit, a természet 6si rendjét, ahol a szalonna majd végre beadja a derekit.
Sokszor mar arra gondoltam, hogy amit a nydrsamra hizok, nem is szalonna, hanem valami egész
mids. Hogy akdrmi. Elképeszt6 dolgok jirtak a fejemben. Még most is a rosszullét keriilget, amikor
eszembe jutnak.

Szerencsére akadt bennem annyi batorsdg, hogy kitartsak szalonnim mellett. Soha nem keltcm ttra
nélkiile, igy aztdn birmikor kedvem kerekedett egy kis siilt szalonndra, nem kellett a szomszédba
rohannom. Egyébként sem tudtam, hogy kik a szomszédaim.

Nem is tudtam meg soha.
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Mi jsag falun?

CSALOG ZSOLT

R égjartam falun. 76 lenne tudmi, ott mi ijsag - gondoltam, s egy kézenfekvé otlettel

lepolszkifiatoztam V .-re. Megkeresem Sipka Fent bdcsit, elkoccinigatunk, elbeszélgetiink, bekapcsolom a magnot is -

de Sipkdéknak hiilt helyiket leltem. A harmadik szomszéd, Fiilop Imre bdcsi tdjékoztaton: Sipkdék bementek
Bicskére, mdr jo egy hete. A disznétartds még az oszon befuccsolt, elkityavetyélték mdr az anyadiszno is, aztdn,
mivel tizelojiik sem nagyon voli, bepakoliak a linyuk Trabantjiba és elporzottak. ,Legaldbb az iinnepekre”,
mondtak, de gyanis a dolog: a fiuk madr régota csalogatja oket, koltozzenek végleg hozzdjuk — lehet, hogy végre
kotélnek dlltak, csak még nem akarjak nagydobra verni a dolgo.

~Csak a galambokat hagytak itt, meg a macskakat — meséli Imre bdcsi. — Hogy aztdn majd hogy lesz tovabb,
ok tudjak!

- Szoval, csak a macskak vannak — mondom csalédottan (a galambokhoz sosem vonzédtam). E's visszabattyogok
az eldroult Sipka-portdhoz.

Cili joképii, voros fiatalasszony. Hdromévesnek ha ldtszik, sokkal tobb semmiképp nem lehet. Evekkel ezelott
futélag mar taldlkoztunk. Mig Fulopéknél idoztem, elokerilt a szilvdsbol, kedvesen betessékel az udvarra. Kelle-
mesen siil a nap, a nyitott tomdcon telepszink le. Eloszedem a magnot is.

aj, istenem — azt mondja —, az uram sincs itthon, fogalmam sincs merre csavarog.
~ Hirtelen nem is tudom, mivel kindljam! Egy kis tejiink van, ha meg nem sértem vele -

~ Ne faradjon vele, tényleg nem vagyok éhes!

- Volt madirtejiink is, Gazsoné hozta reggel, de Elemér mindet megette. Az Elemér, az borzaszt6 édesszdja,
a fagylaltot is imddja — hallott mdr ilyet, macskdba?!

Elosompolyog a két gyermek is — vorosek mint az anyjuk, a hasuk hofehér, nyakukban is fehér partedh, fehér
a cipdjik is, mintha tejfolbe léptek volna — egyszerien gyonydriek. Két kis kivdncsi, nagyfili, tdtott szemii joszdg,
minden érdekli dket, épp abban a korban vannak, amikor egyfolytdban: ,anyisi! ez mif??” ,anyidi, méért??”
Elemért roppantul izgatja a magné piros villogéja, azonnal felmdszik az olembe, onnan kapkod a géphez, de
kozben 1s harsanyan dorombol.

- Hagyod azt?! Elemér, te! Még képes és elrontja a magnéjat! Jaaj, de rosszak vagytok, Teremtém!
Tessék azonnal lemenni az elvtirsnak, vagyis az urnak az olébél! Nézzenek oda!

~ Semmi baj— mondom —, nem tudja elrontani. Hadd maradjon! Helyes lurké nagyon! Hi, de szépek vagytok
mind a ketten! Tisztdra az anyjuk!

- Ugy talilja? En nem gondolnim! Még Elemér, az inkibb: én is ilyen eleven voltam, szegény anyim
kinlédott is velem eleget. De Szilvi, az mdr inkdbb a Bercihez hiz, azapjdhoz, pofira is, meg igy természetbe
még jobban, 6 mir az a lassibb, meggondoltabb tipus. Jaj, Sziiz Mdridm, van 4m veliik gond elég! Amennyit
ezek MEGESZNEK, Krisztus a pusztiban! Hogy egy egész dllatkertnek is elég volna!

Most persze szégyellem magam: semmit nem hoztam a kicsiknek, de hdt azt sem tudtam, hogy a vildgon vannak!

- No, Cecilia, kérem: meséljen! Hogy vannak, hogy élnek?

— Szélitson ¢sak nyugodtan Cilinek, mindenki igy hiv. Készonom, megvagyunk! Csendesen, szerényen,
falusiasan. - De azért nem panaszkodhatok: az egészség hdla Isten megvan, koplalni éppen nem koplalunk,
hogy lekopogjam — hogy aztin majd hogy lesz ezutdn, hadt -

— Magukat hogyan érintik a mostani vdltozdsok? ;

— Mir hogy értve, a politika? (Nevet. ) Magos az minekiink! Hogyan is mondjam. - Az én uram, a Berci,

Kedves 2000! Egyik szerkesztotok azzal bokolt egyszer, hogy én egy fizfival is tudnék interjit csindlni. Nem mondtam neki, de
akkor eltokéltem: bebizonyitom, hogy igaza volt.
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az sose politizdlt. Prt, meg ilyenek - ez Gtet soha nem érdekelte. En meg — na nem azt mondom, hogy
nem nézem meg Okor-6kor a tévét, mer megnézem! Habir jobban a filmeket szeretem abba is, legjobban
a kosztimoset. Szilvi, az a tévémacit szereti, Elemér meg a természeti filmeket imddja, azilyen dllatossakat
(nevet) — na, hdt ilyen nagy politikusok vagyunk mink! Az uram, a Berci, az meg mdr ha megldssa csak a
tévét,az ROGTON elalszik! - De most viccen kiviil: habdr estére eléggé elfirad azember, asok dologba .
ki is meriil, azér persze, hogy megnézem néha a Hiradét is, meg mds ilyen hogyishivjikokat, néha még a
Kettest is megnézem — de olyan jaj de nagy szakérté nem vagyok azér. Ugye ez, ami itt a Sipkdéknak van,
nem is szines tévé, csak emilyen, egyszert falusi tévé - na hdtilyenek vagyunk mink is: egyszertiek, falusiak.

~ De hat véleménye azért nyilvan mégis van a helyzet alakuldsdarol, nem?

- Véleményem? Hogyan is magyardzzam. Nézze csak: mink sose voltunk ellene ennek a szocializmusnak!
Mer nem volt azér az se rossz! Ugye, példdul a téesz: én helyeslem a termeldszovetkezetet! Mer elsésorba
is azér: ugye az a kis paraszt, aki azon a csoppecske haztdjin vacakol: az osszeszedi 6sszel a kukoricdjdt az
utolsé szemig. Ugyhogy ott mar az egérnek semmi nem marad! Viszont a téesz? Ott egye meg a fene! - és
kinnmarad annak a terménynek majd a fele! A téesz fodjin, na ott aztdn terem az egér, ottigen! Hat akkor
most én melyiket partoljam? Meg azutén j6, szép, hogy most mdr ,,Koztdrsasag” van, nem ,,népkoztirsasig”

— csak hdt az én meglitdsom szerint ettdl se lesz tobb egér! - Széval, mondom: mink nem olyan nagyon
tdmogassuk azt a mésikat, na hogy is hivjdk, hirtelen ki akartam mondani - kapitalizmust. Nem mondhatnim,
hogy olyan nagyon lelkesednénk érte! Meg aztat se felejtsiik el, hogy azér mégiscsak a szocializmus biztositott
nekiink tisztességes megélhetdséget, emberi életet, hit nem? - Csak kozbe meg van ennek a dolognak masik
oldala is. A pdrttitkdr. Mer a mi itteni parttitkirunk, az bizony egy olyan ember, hogy — hait — Van neki
egy AKKORA kutydja, mint egy borji! Hogy én rosszul vagyok, ha csak meglitom! Es akkor ez az illat
még uszitsa is azt a hiilye nagy bivalyt, a kicsikre! ,,Néré! Nézd e: OTT a macska!” Az meg akkor NEKI

- a multkor is: mdr j6formdn a szdjiba volt az Elemér, ha ott nem vagyok, hat megeszi a kis cseppemet!
De kapott is egy olyan kormoés pofont, hogy megemlegeti! - Na, hat ilyen emberek vannak itt - parttitkdrnak!
Hogy akkor mdr azt kell mondjam: ennél a rendszernél tényleg csak jobb johet! - Jaaj, miket hordok én
Itt Gssze magdnak, az uram ha hallana!

- O, nagyon is taldléan ravildgitont a lényegre, érdeklodéssel hallgatom!

- De ugye, ez nem lesz benne a tévébe? Olyat mér ne csindljon mivelink!

- Dehogyts, dehogyis! Legyen egészen nyugodt!

Széval, hogy politika - tudja csuda, hogy van ez. En valahogy gy emlékszek:
gyerekkoromba tin az egerek is kovérebbek voltak! — Elemér!! Jossz te le azonnal a tetérél?! Te dtok, te
anyakeserité! Hinyszor megmondtam mdr neked, hogy semmi helyed ott?! — Most nézze meg:csak egy
percig ha nem nézek a kormire, mér ott eszi a fene! Hogy egyszer még a nyakat szegi!

— Hat, gyerek: pdkosztos, pajkos -

— Nehogy mér védje! Rossz kutya! Engedetlen! Sajnos, hat mint a tobbi is: a mostani gyerekek mind
ilyenck. Ennekem szegény anyim a derekamat torte az ilyenér. De én is azt teszem majd dvele! Mer tgy
vagyok vele: rendbe van, tigyesedjen, erdsodjon, nemr akarom én MINDENTOL visszafogni, mer nem
mimézénak nevelem én Gtet - csak hat ami tilzds, az talzds! - Na, visszatérve a politikdra: van 4m itt gond
éppen elég. Példdul ugye a viziink: nitrdtos. Hogy a kicsiknek nem is merem adni! Hat mérgezzem meg
oket?! Isten 6rizz, jaaj! Csak viszont hat nem itathatom 6ket egyfolytdban kéldval! Szép kis helyzet, mond-
hatom. Azt mondjdk, a bauxittél van. Banydsszdk eztet a bauxitot, aztdn ugye -

- Ezt ki mondja?

~ Beszélik. Meg van egy bardtndm, itt az utca végin, az Eleonéra - most ne nevessen, tényleg igy hivjak!
Mer pesti. Ugyhogy Gtet csak hétvégin hozzk le Pestrol, egy sirga Skoddba, amigy Pesten lakik - tin
ismeri is véletleniil: a Minnich Ferenc utcéba lakik! Perzsa az Eleonéra, széval félig perzsa, félig meg
rendes, eléggé hosszi szori - de gyonyori! Ha azt ldtnd! Na, és széval az Eleonéra is mondja, hogy bizony
a bauxittél van - hdt ¢ tudja pozitiv. En nem értek hozzd, engem ne is kérdezzen, az Eleonéra jobban el
tudnd magyardzni maganak hogy hogy van ez - hdt 6 pesti, na. - Jaj, Istenem, Elemér, hagyjal mar békin!
Még szopna! Hallottak mar ilyet?! Lassan mér egyetemista lesz, de még mindig az anyja csecsin lgna! Mar
megbocsdsson —

~ Gyonyori, erds gyerek, orom ranézm —
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~ Az, hila Istennek az. De mind a ketté. Pedig tgy sziiltem ket egyediil -

— Allatorvos nélkiil?!

~ Allatorvos? Itt?! Falun vagyunk, elvtirsam! Vagyis uram, bocsdnat. Egyediil sziiltem - ezt igy higgye
el,ahogy mondom! Itt az 6l mellett, a szalman! Az uram is nem tudom hol kujtorgott épp, igyhogy magam
voltam, mint az ujjam! Féltem is, nem mondom, be voltam ijedve, mer a Hektor ott sirgolodot végig, a
Sipkaék farkaskutydja, rettenté érdekelte a dolog — amigy rendes a Hektor, nem vitatom, csak azér Isten
tudja, igyhogy megsziiltem, aztdn a szdjamba fogtam, gy vittem ol 6ket az 6l padldsdra, ott mégis bizton-
sdgosabb. Drdga kicsi gombockdim, EKKORKAK voltak ni! Most meg mér: mint két TIGRIS! Nézze
csak Szilvit, mekkora a bajusza! HATALMAS, nem? Latott mar ekkora bajuszt? Mint egy huszdrérmester-
nek! - (Sdhajt.) Csak kozbe meg: gond is. Nem tudom, vdroson hogy van ez, de itt falun nagy gond a
linygyerek. Pline, hogy ilyen szép - jaj, Sziz Méridm, hovd dugom majd?

- O, megldtja: j6 partit csindl, hamar elkel!

- Igen, igen—csak dm ez is: hogy itt az egész kornyéken nincsen senki olyan, aki korba hozzévalé lenne,
és akire azt mondhatnam, hogy na, hdt mégis: megjirés! A negyedik szomszédba, Oviriéknal van legkozelebb
egy fiatalember, a Karcsi, az jir is ide — de hdt, hallja — Fekete-fehér foltos, de olyan dsszevissza, olyan
furdn rendezve - pont mint egy tehén! Ugy is hivjuk az urammal: ,,na, jon mameg a Tchén!” De nem is
csak hogy velekort fii, hanem SEMMILYEN kandiir nincs a kornyéken! Na, hdt nézze meg: a Misa, a
Fiulopék macskdjuk, az van! Aki mar szizéves, mankoéval jar, hallokésziléke van, de mér avval se hall, csak
orokké hogy ,,Me? Me?”, meg maga ald vizel - hit igy dllunk itt kandirokkal! (Hosszan nevet.) Edes j6
Mairiam, nevetek, nevetek - pedig nagy probléma dm ez! Az uram nem sokat torodik az ilyennel - de én
sokszor ALUDNI se tudok a gondtél! A kisfit jovojiér nem annyira f3j a fejem, a fitigyerek csak feltaldlja
magdt — igaz, Elemér? egyem a szived! —, de a kisldny -

— Kérem, meséljen még a falurol!

~ A falurdl? Hat, csendes kis falu ez, nem torténik benne semmi érdekes, unalmas itt az élet - nem gy
mint Pesten! Kétszdzotven macska, legaldbb kétszizotven kutya, meg még akkor nydcszdz ember is, meg
allitolag olyan otven ciginy -

— Igen, néztem a népszamldlasban: 828 lakdja van V.-nek -

~ Nyoeszizhuszonnyéc? Hogyhogy? Ja, értem! Széval, hogy csak ember, cigdnyostul parttitkarral, minden
— viszont hét a macskik NELKUL! Persze, ja, tgy lehet, tgy kijon!

~ A szomszédban felcsatian a kutydk éles csaholdsa — Cili megdermed, felborzolja hdtdn a szort, a kicsik s
felugralnak.

- Na. Hallja? Kezdik. Ez fog engem a sirba vinni!

— Ne vegye komolyan! Ugatnak kicsit, aztdn elunjak, abbahagyjik -

- ,Elunjik”? Ne legyen mir naiv! (Idegesen sétdl fel s ald. ) Nézze: én nem azt mondom, hogy EGYAL-
TALAN ne legyenek a vildgon kutyik! Mer tessék: legyenek! De nincsen ez mér TULZASBA vive? Hogy
mdr ebbe a kozségbe is joformdn tobb a kutya, mint a macska! Mondjuk én megértem ezt a kozbiztonséigi
szempontot is, hogy ha hdt betorok, meg cigdnyok, meg ilyesmik ellen kell a kutya is - habdr énszerintem
eza sok mostani ilyen-olyan diszes kutya nem sok vizet zavar a betorok ellen! Ugye, a macskdnak haszna
van, ez nem vitds: 6sszefogdossa az egereket, nem engedi, hogy elszaporodjon a svabbogir, legtobb macska
még a patkdnyt is megoli, meg még akkor azmellett szép is, meg dorombol, 6rom a gyerekeknek — de hét
EGY KUTYA?? Most kérdezem én: miféle szépség van egy kutyiba?! Na de hit rendbe van, legyenek
kutydk is, végeredménybe Gket is Isten teremtette, és énbennem tényleg nincsen semmiféle faji el6itélet,
meg az uramba se volt soha, a Bercibe — csak hdt azér mégis van valami kiilonbség, hit nem? Példéul a
tisztasigba! Hit egy napon se lehet emliteni a macskit meg a kutyat! (Buzgon mosakszik. ) Ugye egy macska
tisztdn tartsa magdt, meg még a masikat is, meg a macskdndl nincs az, hogy bepiszkol, meg egyebek -
nézze csak meg ezeket, milyen kényesek, j6 szagiak, egy porszem sincs a bundédjukon! Pedig még csak
gyerekek! De igy vannak kezdettdl nevelve, sot mér igy sziilettek, hogy — Szilvi!! Te! Az apad j6dogit,
mit csindlsz?! Pont itt a vendég bécsi elott nyalod az Elemér fenekét?! Nem tudtok hétramenni az 61hoz?!

Jaj, Szliz Méridm! Kolykok! (Nevetink.) !
— Emlitette a ciganyokat. Vannak jveliik is problémak? Mdr ugy értem: dlialaban, it a kozségben.

A ciginyokkal?! Isten 6rizz! Még csak az kéne, hogy ciginyok! Nekem ugyan
semmi dolgom veliik, mer akkor lissam 6ket, mikor a hitam kozepit - csak hat ugye sok mindent hall az
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ember. Sz6val hdt a macska. Jaaj, Teremtém! Képzelje csak: a mostani péstdsunk, az 0j: aZ cigany! Mer
Guszti bacsi, a régi péstisunk nyugdijba ment — és akkor lett helyette emez: egy ciginy! Jon egyszer az
utcdn, csak nézem: mi a csuda, csak nem CIGANY az 1j péstds?? Mondom a Bercinek is, az uramnak: -
Nézzed mér, nem cigdny véletlenill az 0j péstasunk? — Nézi 6 is, aszondja: — De bizony, hogy az lehet! -
Aztin meg kérdezgettem a szomszédokat is, meg a bardtnémet, az Eleonérdt - hit mondjék, hogy AZ. Mer
hogy 6k tudjak, mer ismerik még a csalddjat is: cigdnyok mind. Jaj, Sziz Méria, Szent J6zsef! De mondom:
énnekem semmi dolgom vele se, meg kiilonben is: egy rendes, tiszta ember meg minden, meg azon kiviil
is én szerintem eggyik ember olyan mint a masik, ugyhogy én még a gyerekek elott se mondom ra soha,
hogy ,na A CIGANY”! Hanem hdt a becsiiletes foglalkozdsa utin emlitem, hogy ,,jon a postds”. Sot még
inkdbb sajndlom is szegényt, mer nem lehet konnyi neki, ugye végig az utciba az a sok hulye kutya, parasztok,
hogy igy mondjam, mer semmi kultirdjuk nincsen nekik, és akkor ugyan csak megérzik rajtaazok is, hogy
cigny, és akkor aztdn nincs kegyelem, mer azok aztdn nem udvariaskodnak! No hat Sipkaék nem szeretik
az \j postast, mer eléggé utdljdk, ,,mameg jon az a tetves cigdny!”, aszondja az 6reg, meg még cstinydbbakat
is mond rd, csak nem akarom utina mondani a gyerekek elott — na de kozbe ok se azér basztatjak, amér
cigny! Ezt hangsiilyozni kell! Hanem mer 6 hordja ki a villanyszimlit is. Annak meg ki ortl? — Széval,
énnekem az a véleményem, hogy a modern gondolkodis, meg az elditélet, az ketté. Ugyhogy nem helyes
sérteniink ilyesmik miatt senkit se. Meg mondom: énnekem nincs bajom vele. Kihozza a postat, rendessen
koszon, megy tovibb - kész, pisz.

— Ertem, igen. - Mondja, most, hogy Sipkdék elmentek, nincsenek megélhetési gondjaik?

- Hat, azt azér nem mondandm. Mer mink mindig is eléggé onellitok voltunk. Meg aztdn Fulopék is
hordanak 4t valamennyi ennyivalot, Sipkdék hagytak nekik pénzt rd - elég rendes volt tolik. Azon felul
meg a Sipkdnak a kisebbik fia is dtjon minden mésodnap a mopedjén, hoz egy kis tejet, ezt-azt, megeteti
a galambokat - jaaj, képzelje mér: az Elemér meg majdnem elkapta a Sipka egyik galambjat! Még meg
pont a bobitds fehéret! Jézus-Sziz Maridm, ha az oreg Sipka ldtta volna, én nem tudom mit csindlt volna
Elemérrel! Megoriilok evvel a két rossz kolokkel! Hogy ezeknek a mindeniik a tetémdszds, a vaddszat,
orokké csak a rosszalkodas! De mér olyan, hogy leiilnének egy tdrsasjatékhoz, Ne nevess kordn, vagy van
itten Sipkaéknak Kapitali, az unokaik felejtették itt egyszer - na, ezeket ugyan eggyiltalin nem érdekli!
En csak azér imddkozok nekik, hogy legalabb mikor esik az es6 — de hdt falra hanyt borsé az én szavam.
Sokszor gy keverednek haza, hogy ki lehetne facsarni 6ket! Hogy fél éjszaka nyalhatom a fulukbél a vilyogot
- Uram, Istenem! Két bunké falusi macska - azok vagytok drigdim, igen, azok vagytok! Ez van, én is
tudom. Egyikbdl se lesz atomfizikus vagy zenetorténész!

~ Sipkdékhoz egyébként nagyon kotodnek?

- Kotodiink?? Mdr hogy értve mondja? Nem, nem , k6t6diink”™ mink 6hozzdjuk — ok is egy csaldd, meg
mink is egy csaldd vagyunk, csindljdk ok is a dolgukat, meg csindljuk mink is a magunkét. De azér ne
értsen félre, mer én nem azt mondom, hogy nem rendes népek a Sipkdék, mer tényleg elég rendes népek!

Az oreg Sipka, az még a parttitkdr kutydjat is eltdngdlta egyszer, amikor az a hiilye vizilé le akarta szedni
Elemért a szilvafirél - hua, aszittem lenyeli Feri bacsit az a budos szdjui barom! [luska néni, a Sipkdné, az
meg olyan: az nem tud kimozdulni itthonrél anélkill hogy ne szélna nekem, hova megy, meddig marad.
»Csak a lottét dobom be, jovok!” ,Elszaladok Cilikém a Kozértbe, hozok s6t, meg hozok nektek tejet!”
Vagy hogy ,.ide megyek csak Kdntorékhoz”, mer mindig Kantornéval szoktik megpletykalni a viligot, ,,fél
6ra mulva itt vagyok!” Soha nem jon két-hiarom éra hosszindl hamaribb, mer mindeniitt ottragad - de
nem érdekes, akkor is szép téle, hogy mondja, hat nem? Széval, vannak ilyen nagyon kedves dolgaik -
csak kozbe meg: valahogy gy EREZTETIK, hogy na ez CSAK egy macska. Ereztetik, na!

— Biztos ebben? Van valami konkrét jele, hogy tényleg éreztetnék?

- No, hit példdul: ha egyszerre joviink ki a hdzbél, akkor olyan, hogy az oreg Sipka engem engedne
elore, maga elé - 44! Hogy hdt mégis, egy NO, vagy valami - csuddkat! Olyan nincs. Igaz, hogy kézbe a
sajdt feleségit se engedi elore — Szoval, nem tudom. Mondjuk azt megértem, hogy mikor esznek, akkor mi
nem mehetiink ol az asztalra - j6, rendbe: zavarnd 6ket; és mondjuk 6k se litik az orrukat a tinyérunkba,
amikor mink esziink, hdt hogy is nézne az ki? De mér amikor nem esznek?! Ugye, az ember kivancsi,
vagyis a macska, folugrik néha arra az asztalra, széjjelnézni kicsit — de nem: azt nem lehet! Mer ,,a macskénak
afoldon a helye!” Azt fol se hdnytorgatom, hogy nem alhatunk 6veliik az dgyba - habar mondjuk a bardtném,
az Eleonéra meséli, hogy 6 CSAKIS dgyba alszik! De mar ugye Sipkiékba benne van az a régimédi, falusi
folfogds, hogy azember, az ember, a macska meg macska, széval hogy a macska az nem ember, ne keverjik
oOssze a kettot - hdt buta parasztok, na! De ennyibe még kiegyeznék. Hanem azér az mér csak bdntsa az
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embert, sz6val a macskat, hogy ha az oreg Sipkdnak olyanja van, akkor még a hizba se tir minket! Olyankor
mink csak férjiink el az udvaron! Ha szakad is az es6, ha dordg-villamlik! Hat j6 Istenem, kérdezem én:
mennyivel van 6neki tobb joga ebbe a hdzba, mint minekiink? Sipka Ferenc tulajdonképpen egy vasutas
volt, igy jottek 6k elé valahonnan az Aoldrél, tin hiisz éve vagy mikor - énnekem meg mar a DEDapdmnak
a DEDapjinak a DEDapia is ennél a hiznil sziiletett, itt élt, itt egerészett, talin mar hdromsziz évvel
ezelott is! Es akkor az van, hogy minekiink itt csak Sicc a neviink! Mer Sipkinénak is csak ez a kedvenc
szava: Sicc! — Vagy egy masik dolog. Hogy most bementek két hétre Bicskére vagy tin orokre is, Isten
tudja: a Hektort vitték magukkal, begyomoszolték 6t is a Trabantba — a KUTYAT, hét azt persze! De
hogy esetleg talin mink is mennénk, az széba se jott! En nem azt mondom, hogy olyan veszekedetten
vagynék abba a panelhdzba, az 6t6dik emeletre, kell a fenének - de nem jellemzd, hogy ez a kérdés egyszertien
szoba se jott?! De meg is mondta egyszer az oreg Sipka: 6tet a macska nem érdekli! Mer a macska, az
wfogydéanyag”, ha eliiti az aut6é vagy megeszi a kutya, keril helyette mdsik - igy kimondta, kerek-perec!
Na. - Egyszer Szilvikém - jaj, Istenem — Répisilt a dunyhdjukra - Nem szép dolog volt, és nem is mentegetem
énagyereket, egy szoval se! Csak viszont ahogy akkor Iluska néni elverte az én kis pottydomet, hdt az mar
csakugyan tilzés volt. Es én szerintem ebbe is csak az a korlitolt falusi hogyishividk volt - én mohdom
hogy az volt! Mer amugy ezek a sziiletésiik napjatél szobatisztakyolyanok ezek, hogy vitrinbe lehetne dket
tartani! Csak ez a dolog viszont pont akkor tortént, amikor én kezdtem volna elvilasztani a kis életemet az
anyatejtol, és ugye ilyenkor a kisciciknak mindenféle szikolégiai problémaik lesznek - ez torvényszeri!
Hat bocsdnatot kérek, de manapsig azér mér legyen az emberbe annyi modernség, hogy ezt folfogja! Gyere
édesem, gyere anyddhoz- Es ha mar itt tartunk: az 6reg Sipkaval is megesett, hogy bevizelt az dgyba! Még
hozzi kardcsonykor: ugye j6l beseggelt, aszt belevizelt az 4gyba! En ezt a két szememmel ldttam! Na?! Hit
akkor most a férje helyett is gyilkolta Sipkdné ezt a szerencsétlen kismacskar?!

nkimondom az észintét: én amikor sziiltem, utdna inkdbb egy HETIG dugdos-
tam a kicsiket - mer nem voltam biztos a Sipkéékba. Gondoltam: talin majd ha mar nagyobbacskdk, for-
mésabbak, hit hogyha nem lesz mar sziviik Sipkdéknak, hogy - De megévta aztdn a j6 Isten a két kis
artatlanomat - (Szeretettel mosdatja Szilvi nyakat, mindketten dorombolnak. )

- De nem szidom én Sipkaékat, ténleg nem akarom én piszkolni 6ket. Mer az az igazsig, hogy ha példiul
a Marcsit veszem, a Kantorék macskdjat, akkor azt kell mondjam: mink nagyon is jol jartunk Sipkéékkal.

A tavaszon sziilt Marcsi is, HET kicsit — de azokat bizony hidba rejtegette, Kantorék réjuk leltek és elsi-
vasztottdk mindet. J6, én megértem: mit kezdjenek HET kismacskaval? Na, de hdt hogy MIND A HETET?!
De CSUDASZEPEK voltak, igy képzelje el! Hit EKKORA lelki durvasdgot! Meg ugye: annyit beszélnek
mostanaba emberi jogokrél - kérdem én: ez nem ,,emberi jog”, hogy azembernek - széval hdta macskinak
—gyerekeilehessenek?! Ez az egész énnekem olyan volt, hogy utina még hetekig tisztdra a betege voltam!

De még most is, ha igy riagondolok — (Konnycseppet torol ki a szemébél. )

Mar mozdul a kezem, hogy megsimogassam a szép fejecskét — de hoppd: jon a fér).

Nagydarab, lomha mozgasi, bunkdfeyii cirmos. - Bertalan — mutatkozik be, de nem mutat wil nagy érdeklodést
irdntam, elfekszik a napsiitotte betonon.

— No? Mizujs? — kérdezi az asszony.

- SEzmmx A verebeket probdltam a bodzindl.

- Es?

- Egy sikertlt -

Jut eszembe: egy szociologus bardtom, aki most éppen ,,A nemek kozotti munkamegoszids jelenkor alakuldsa”
cimu kutatdson dolgozik, megkért, hogy jartomban-keltemben probaljak rakérdezni az 6 témdjdra is. — Megkérdez-
ném még —mondom Cilinek —: hogyan alakult a nemek kozitti munkamegosztds a maga generdciojaban? Egydlialdn:
hogyan latja a nok helyzetér?

- A nemek kozotti munkamegosztést? - Tunodik. - A nok helyzete én szerintem nem olyan rettentd rossz -

Hiilyén tettem: fel a kérdést, ezt igy nyilodn nem is értheti — szamdr vagyok.

~ Mindegy, nem fontos. Viszont, ha megengeds, visszakanyarodnék még egyszer a politikdhoz. Azt nyilvdn nem
illene megkérdeznem, hogy melyik pdrtra fognak szavazni — végil is ez mindenkinek a maganiigye. De azért mégis:
hogyan laya it V.-n a kilonféle partok esélyeit?

~ Istentudja. Nyomjdk most ezt a Férumot, reklimozzik nagyon, a tévébe is, megaz itteni fatelepnek
a vezetdje is csudéra nyiizsog vele - En nem azt mondom: a nemzeti érzés egy nagyon szép dolog, mi sose
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voltunk ellene, se a férjem, se én - csak kozbe meg: a fatelepnek a vezetdje egy elég nagy diszné. Széval:
alkoholista. Meg azon kivill még a szoknydt se veti meg. Tudja, itt falun igy van ez: egyik kutya, masik
eb! Ugyhogy sz6val - Megvan akkor ez az Eszdéesz is - na, hat a bardtnom, az Eleonéra, az az Eszdéeszre
eskiiszik! Hat 6 pesti. Azt hiszem kilonben (kozelebb hajol, lehalkitja a hangjdt), hogy az Eleonérdnak a
gazdii zsidok. Nem biztos, de valészini azok! Az Eleonéra nem - hdt 6 ugye perzsa. De a gazddi: tobb
mint valészini! Amugy rendessek, énnekem nincs bajom velik -

Berci feltdpdszkodik, ldtom: mehetnékje van megint.

~ Lemegyek a patakhoz, megnézem a békikat - és elballag.

~ Szbval, nézze - folytaya Cili -, valahogy ugy van ez: ahol teli a kamra, ott van egér is. Ez egy nagy
igazsig, higgye el nekeml Ugyhogy akkor ez mellett minket mar nem nagyon érdekel, hogy arra a teli
kamréra a kereszténydemokratdk zdszldja van-e kitliizve, vagy a szocidldemokratdké, vagy hogy a Férum
megy elol vagy az Emeszpé vagy minek hivjdk, széval a kommunistdk - legyen mit enni, ez a lényeg! Mink
ugye egyszeri falusi emberek vgyunk, vagyis hat egyszeri falusi macskdk, mink a buta fejinkkel csak igy
lissuk eztet. Amelyik megtolti a kamrat, én azt partolom. Hat nem igazam van? Na ebbél is jon, hogy az
uram, mdr ha csak meghallja ezt a politikat, dihos lesz -

— Ertem — mondom. — No, nem is tartom fel tovdbb, megyek én is. Koszonom a kellemes beszélgetést!

~ Szivesen. Réértem, nem tartott fel!

Most megint zavarban vagyok: itt hagyjam nekik az tiveg vorosbort, amit az oreg Sipkanak hoztam? Az a
verébiigy nem volt kilonosebben meggyozo, bizony nem kizdrt, hogy Berci a kocsmdaban lopta a délutdnt. De nem
szeretném zavarba hozni oket is — a bor marad a tdskamban.

Cili kikisér a kapuig.

— Az uramrél kérdezett, ugye? Csak nem akartam mdr éelotte — Rendes a Berci, nem azt mondom,
rendes, mer nem is igen iszik, meg a gyerekekkel is jol banik, nem apritja 6ket, mint egyik-masik bunké
paraszt - de mdr aztdn hogy tor6djon is veliik, hogy eszibe jusson, hogy az a kicsi most fazik vagy hogy
evett-¢ mdr: 44 — Ugyhogy ez mind csak az én gondom. ,,Nemek kozotti munkamegosztis”! (Nevet.) Na,
menjen, nem tartom fol, mer sokd ér még Pestre! Csak aztan tényleg: nehogy a tévébe taliljuk magunkat!

Megnyugtatom — és bucsizéul mégiscsak megsimogatom.

— Eljohetek mdskor is?

~ Szivesen litom! — Aztdn még utanam kidlyja: — Meg az uram is!
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Robert Penn Warren

REBUSZ A KERTBEN

Elmém ép, de a wlag

formdi vadltoznak, a barack

elengedte az dgat, és végul

mindent bevall, pudeur-je,

mint a lehdntout barackbolyhok, oda, és

Mar tudjuk, hogy a hus forré édes-
sége és a nedvhomaly hogyan oleli
a nyers barackmagot, ismerjuk leg-
ongyilkosabb sovdrgdsait, szenvedm
akar mértéktelenil, szereti

Istent, és figyelmeztetlek,

ne nyulj ahhoz a szilvdhoz, megéget, holyag
no az ujjadon, majd az ajkadnal

keresel vele enyhet - vigydzz,

fol ne szakitsd azt a puha

Szurke holyagdudort, mint a gyiimolcs héjdt, mert
feltarulo belseje noveln: fogia

fajdalmadat, mert része vagy

a vildgnak. Azt hiszed,

rébuszokban beszélek. Pedig nem, mert

A vildg csak onmagat jelenti.

FUJJ, NYUGATI SZEL

Tudom, tudom - holott a bizonyiték
Elveszett, és az utolso, aki szolhatna, halott.
Fujj; nyugan szél, fuj), és a bizonyiték, 6,

Elveszent, és szél razza a cédrust, és, 6,
Tudom, hogyan fiigg Wyoming folot a vércse,
Viroslo mell napnyugtakor, és 6, a cédrus

Rdzkodik, és tudom, milyen hideg volt
Halott apdm szdjan a verejiék.
Fujj, nyugani szél, fig), razd a cédrust, tudom,

Hogyan figyeltem egyszer, kisfui, kuporogva
A patakparton egy marék vizet:
Csopogout, csopogott a kezembol. Fényes csoppek!

De te nem hiszel semmit, mert nincs bizonyiték.

FORDITOTTA VARADY SZABOLCS
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Oravecz Imre

SZAJLA (VERSTANULMANYOK EGY REGENYHEZ)
Egy fényképre

A képen egy fuii, egy lany és egy kutya ldthaté. A fui tiz év koriili, a lany hétéves lehet.
A kutya neme és kora meghatdrozhatatlan. Csak annyi dllapithaté meg rola, hogy korcs
és valamelyik sziiloje német juhdsz lehetett.

A fiu kissé bal felé fordulva guggol, és jobb kezét gyengéden a kutya nyakdn tarja. A
lany dll, és valamelyest jobb felé fordul. A kutya koztiik il a foldon, kozépen, mindket-
tojuiktol egyenlo tavolsdgra.

A fui sotét szinii szovetnadrdgot és fehér inget visel, laban sotét szini szanddl és zokni,

a zokni szdra legyiirve. Nem régen fésiilkodhetett és bevizezhette a hajat, mert a valasz-
téktol jobbra nedvesen fénylik. A lanyos egyrészes, vildgos ruha van, melyet jobboldalt
enyhén hdtrahiz a jobb kezével. Esése arrol arulkodik, hogy ez is vastag anyagbol készilt.
Az 6 szanddlja is sotét szini, de a zoknija fehér, és nincsen legyiirve, viszont kissé elall

a ldba szdradtol.

A fiii és a lany hasonlit egymdsra, testvérek lehetnek. Ugyanaz a magas homlok, erds
dll, ugyanazok a mélyen iilo szemek. De a vérségi kapcsolat nemcsak kiilsoségekben jut
kifejezésre. Egész lényiiket dthatja, és jelzi, hogy koziik van egymdshoz, hogy dsszetar-
toznak, és a kutydt is ennek aldtdmasztdsara diltették kozépre.

A fuii kissé feltartja a fejér. A lany elorenyiijtja a nyakdt. Mindketten a lencsébe néznek,

és mosolyognak. A kutya is elore néz, csak masképpen. Olyan, mintha még nem értené
egészen, mit akarnak tole. De nem ideges. Nyugodt hegyezi a fiilét, és latszik rajta,
hogy ismeri a fényképezo személyt.

A fui mosolya szemérmes, tartozkodo, és van benne egy leheletnyi vonakodds is. Mintha
szégyenlos volna vagy fenntartdsa lenne valami részletet illetéen. A ldny nem zavartatja
magadt, teljesen felszabadul, és szemldtomdst a pillanatnak él. Sugdrzik az arca, és annyira
oriil, hogy legszivesebben a gépbe roppenne. De alapjaban véve mindketten elégedettek.
Elvezik, hogy rdjuk irdnyul a figyelem, hogy foglalkoznak veliik. Deriisek és bizakodva
tekintenek a jovobe. Még azt hiszik, hogy minden mindig gy lesz, mint a felvétel kész-
itésének idején.
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Balasko Feno

CIKLONFUGA

mondtam én mondtam a toronyban
a tornyon ez nyilds hidnya mdr
séta nem elém a harsany biluxban
ez az a nyilvanosan tobblet
szivben levegotlen szdjak és szemek
mdr labak mind elém
mondtam én mondtam a toronyban
az alkony voros ez banat mar

-és fenn a toronyban
~ korbezavarlak termeimen
és 520l hozsanna beretvalt patkdany
van menyegz0 mondtam én mondtam
anyddbol nem lesz szalonna
céloztal kutydra nyilra
anyddba iizve merevitett képroncs
virdgabroncs a tokokon szerteszét
konkrétan te konkrét cselédhaji
agyhdz torzrét-anyddhoz dt a légroncs
ajton folyamodott hétrét-firkdsz
pindur te sokrét-ezerért havibajhaji
te dsitva-ingy életretart hassal
mostmdr vitamellti rozsdds tidomorzsa
morzsolt dobogva-dal ki faszatfélto mirigy
fuldoklo alakulat a lehullt vakolat alatt te
mint godor iiresen és drva hianyolaj
lennél hangaremészto csodamotor
himzett cserebogar te felfeslo
mindig feleselo az orszdg popojan
lopott sibakancs-orrodba vert a ho
csopogsz mint kutyafaszarol az élet
kihizva a lutrit telt ontudatzacsko
mdr birtokos csodaidom és jelzett
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birtokosjelzos tulajdonos

hangtenyészto szembaj

s0t nesirj-szam nemfdj-félelem miféle tiirkiz
tinsz ki anyddbol! kitinsz te tissz-mama kedvenc
te csigasiru davaj hatalomola)

amint @ mintaosztdly dekdnként aszalva
szaladva fel és oszolva rogtonzott

megjossz a csatabol te pict tizvészpaci

te csendkorsot leverd csendstrici

a becsvagytitkorbol dtzuhansz

bokros-berkes a kisinas-létrahoz

apdd majma kritikusan alfold: felvidék

te pdrtbabe pdrtabol ki te lekapaszkodo
parvenii ki ide-oda kozmalt cselédbol nagycsalad
ki beletiizelté] tart kebleinkbe

ki belevizeltél szerelmet 0szt6 szdnkba

ki beletiizelsz a nyitott nobe és vicchol nekimész
a kddnak a fiirdokadnak anydd drkdnak

ilyen fogamzdsgatlobol visszamaradt dtkat
nyogjiik hat koszonj apukddnak

ki halatelt sapka és sztalinmeleg mosoly

és jottok és jorok u gyozhetetlen elszabadulds-tér
mint kéjjel érkezo bolondlany a foglalt éhezo
olajat érz6 apadt kit te fagylaltban élvezo
palasovszki-cimkés zsirodon-valadék

te minta érték elott és magdnyos vdgyodi

és te siirgo drotra akasztott homaly

mint mosolyolaj-nydlban a papucsallat
vica-verzdl nonemi lanctalp gozologve ddaz

te mindenképp-senki roggyant radarmocsar
mennyit tizentél és mit is hazddnak

és mit 1s mondhatsz még te felnagyitott

te kimerevitett egysejtii te élettan-szagu

te velem-dllampolgadr

te halatelt velem-mosoly

te 0rokos hasonlat mint hatalomidom

te sikidom hova-hova

hdt mi végre a kezdet

vérezd mdr anyddat dt
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Két Té kozott a fi alatt

BUDAPESTI UNDERGROUND IRODALOM AHETVENES EVEKBEN

TABOR ADAM

Az aldbbi tanulmdnyban

egyoldalian és kizdrélagosan a hetvenes évek magyar
irodalmdnak legmodernebb vonulatdval kivinok foglal-
kozni-azzal a modernséggel, amely imméron megkeril-
hetetlen és mind kevésbé letagadhaté tradicidjava vélt a
nyolcvanas évek magyar irodalmanak. A budapesti magyar
underground-ijavantgard irodalmat prébdlom vézlatosan
bemutatni.

Az a korulmény, hogy a budapesn jelzot mindenképpen
oda kell fuggeszteni az irdnyzat neve elé, ennek természe-
1ébol kovetkezik. A legjobb esetben nyilvdnos szdbeli
forumokon elhangd, illetve sziik hat6kori, kis példany-
szdmu publikiciok utjdn cirkuldlé mavek ugyanis egy
vdroson beliil elébb-utdbb kozonségiikre, szerzoik egy-
masra taldlhattak; - az orszigos irodalmi vérkeringésbe
azonban mér nemigen juthattak be. Van persze egy masik
oka is, hogy miért maradt ez az irdnyzat gysz6lvin
kizérolag fovdrosi illetéségu: az, amiért csak ott szillethe-
tett meg. Az 0j avantgard Iényege ugyanis az 0j, megalo-
polinkus-apokaliptikus vildgszitudcié mivészi lereagdldsa,
feldolgozdsa, ezért radarja a megalopoliszok felé volt
irdnyozva, és csak az egyetlen magyar megalopolisz,
Budapest légkdrében virdgozhatott ki hazai varidnsa.
Ugyanezért cseppet sem véletlen, hogy meghatdrozé
egyéniségei - az egy Balaské Jend kivételével - ma mér
mind a mésviligon vagy az Ujvildgban, de legaldbbis
Nyugat-Eurépdban vannak.

A budapesti underground irodalom mivelinek kozmo-
polinkus bedllitottsdga dacdra - nyelvének és az 6t alkoté
muvek kontextusdnak révén - természetesen izig-vérig
magyar. A nyelv jelentéskonzervilé ereje, akdrcsak a to-
megvonzdsé, legyozheté ugyan, de nagy drat kell érte
fizetni; és minden egyes esetben fel kell tenni a kérdést,
hogy megéri-e. Az igazi neoavantgardistdk szerint persze
igen - én magam soha nem tudtam lakéhelyil a Fold
helyett a csillagokat, a szil6fold helyett egy 1 vildgot
vélasztani; nyilvin ezértis irhatok most és itthon minder-
r6l. Am az irodalmi avantgard szerepe éppen az, hogy
figyelmeztessen: azanyanyelv, a hagyomény bdlvdnyozdsa
szellemileg megbénitja hivéit: hogy a vilg, a hagyomany

Az irds a Galdntai Gyorgy és Klaniczay Jilia szerkesztette Akmudlis
Levél cimG kulturdlis szamizdat 10. szimdban (1984) megjelent
tanulmdny bdvitett, drdolgozott véltozata.

nem arra vald, hogy le- és megtelepedjen benne az ember,
hogy hdzat épitsen rajta, hanem arra, hogy dtkeljen rajta
az ismeretlenbdl az ismeretlenbe.

P aradoxonnak tinhet, de azt

is kiilon ald kell hizni, hogy a budapesti underground
irodalom - rodalom: hiszen legtdobb miveldje csak ,,fél
llasban” vagy csak palydja egy szakaszin volt par excel-
lence iré. A mozgalom vezéregyénisége, Erdély Miklés
példdul legaldbb ugyanilyen joggal nevezheté filmrendez6-
nek vagy képzomivésznek; Szetjoby Tamas nemcsak az
elsé magyar popkolté volt, hanem az elsé magyar happener,
és szintén kivdlé pop art-os, majd konceptualista képzémii-
vész is; Hajas Tibor koncept art-os munkii és filmjei utin
performerként lett orszigosan és nemzetkozileg is ismert;
Balint Istvdn, az Arthur és Franz c. verskotet szerzoje a
Kassdk Szinhdznak, majd a Squat Theatre-nek nemcsak
darabirdja, hanem egyik vezet6 szinésze és rendezoje is lett
egyben; Najmédnyi Lszl6 pedig a mésik jelentés avantgarde
szinhazi csoport, a Kovécs Istvin Suidié vezetdje, sikeres
wkoszinhdzi” diszlettervezo és A csdszdr iizenete c. film
rendezje; Molndr Gergely — Najményival egytitt - az elsé
magyar punkzenekar, a Spions alapitéja - dalszdvegirdja -
énekese, Nyugaton két lemezt is kiadott; a novellista és
esszéista Ajtony Arpad pedig szintén készitett filmet, majd
immar mésfél évtizede kultirtorténészként dolgozik Pi-
rizsban, de kozben kisebb szerepekben fellépett a Comedie
Francaise-benis... A neoavantgardistdk irodalmi munkas- -
ségdt tehdt valéjdban nem Ichet elszakitani egyéb irinya
muvészeti tevékenységiikidl: a mivészeti dgak keresztezése
és a sokmuifajusdg szervesen kovetkezeut alapélldsukbol,
mivel a kor- és onmegismerés totalitisira t1ortek a leheté
legtobb szemszogbol, és minden mivészet 4g, mifa) més-
mas szemszog kiélesitésére ad lehetdséget. Irodalmi tevé-
kenységik azonban mennyiségileg és mindségileg egyardnt
annyira jelentds és markdns, hogy a - fenticket szem elétt
tartva - nyugodtan tirgyalhaté 6nmagéban is.

Szintén az underground-mozgalom természetébél kovet-
kezik, hogy csak az prébdlkozhat valamennyire is hitelesen
a bemutatdsdval, aki maga is valamennyire részese volt -
hiszen jelen kellett lenni, s6t valéjdban részt kellett benne
venni személyesen ahhoz, hogy valaki legaldbb relative
atfogé képet kapjon réla. Ha tehdt én magam abban az
idében nem tartoztam volna ehhez az irdnyzathoz, a targy
természeténél fogva nem is tudnim bemutatni. A csoport-
kép szélén igy egy-egy villandsra olykor a fényképész is
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ldthaté; - elsésorban és tilnyomoérészt persze azokrél
beszélek, akik - részint immar végleges, részint talin csak
atmeneti tévollétiik okdn - most és itt nem beszélhetnek..

A hetvenes évck a magyar

kultirpolitika virdgkorat jelentették. A magyar irok még
nem felejtették el az dtvenes éveket és a hatvanas évek elsé
felét: a zsigereikben €It még az elhallgattatastol valo féle-
lem, éshildsak voltak azapolitikus, ideolégiailag dltalénos-
sdgokban mozg6 vagy semleges -akkor igen magas szinvo-
nali - irodalom szdmadra nytjtott mind szélesebb kori
publikécios szabadsdgért. A 3 Té szenthdromsdga osztotta
fel ezt akissé egyhangu, de azért kellemes, szépen gondo-
zott virdgoskertet: a politika mellett elkotelezett irodalom
tdmogatdsa - az elkotelezetlen irodalom megtirése - és a
politikival szemben elkotelezettnek itélt irodalom publika-
ldsdnak tilalma. Csak aki egész kozei hajolt, hogy igazin
mélyre szivhassa magdba a minden irodalmi életbél kigdzol-
g6, csdbitdan penetrdns, csiklandozéan brutlis foldszagot,
csak az pillanthatta meg a misodik és harmadik Tét - a
tirés és tiltds parcelldjat - elvilaszt6, fiivel bendtt drokban
folyé avanigard nytizsgést, amelyet egy — nem sok eredmén-
nyel - timogatott, akkor még harmadvonalbeli ifji poéta
rendkivil taldléan ,,irodalmi alvilignak™ nevezett. Ez a
stilus tokéletesen rimelt arra a névre, amit maguk azavant-
gardistdk (vagy neoavantgardistik) taldn a leggyakrabban
haszniltak amorfnak tind, 4m nagyon is szerves intellektu-
alis kapcsolatokat, intenziv kélcsdnhatdsokat felmutaté
mozgalmuk megnevezésekor: az undergroundra.
Ezakorabeli nyugati ellenkultrdb6l szdrmaz6 terminus
eredeti kontextusdban nem annyira a manipullt-manipu-
1416 polgin médidbél és orginumokbél valé kiszoruldst
jelentett - inkdbb a velitk szembeni 6nkéntes fold ald
vonuldst, szecessziot. A hazai lapokban nem kozolt, hazai
galéridkban nem kidllitott, hazai szinhdztermekbdl kizart,
tehdt valoban ,,fold alatti” magyar Gjavantgardista festokre,
irokra, szinészcsoportokra felszabaditéan hatott az onma-
gdt megszervezd nyugati ellenkultiira - ezen belil elsosor-
ban a nyugati neoavantgard - példdja; tematikai, formai
és publikiciés szempontbdl egyardnt. A nietzschei-ham-
vasi-adornéi, s6t mcluhani értelemben vett civilizaciokri-
zis egyetemes, orszdg- és rendszerhatdrokon keresztill is
érvényes problematikdjinak kozéppontba keriilésea legki-
sebb megalkuvés nélkiil oldotta fel szinte egy csapdsra
»Ugocsa non coronat” 1obb évtizedes, mind meddébb
moralista mivészgorcsét; a nyugati példak az intermedidlis
és formai lehetdségek hallatlanul széles skaldjat nyitottdk
meg. Azellenkultira legfontosabb hatdsa azonban az volt,
hogy a magyar Gjavantgard - a sziikségbdl szabadsdgot
kovicsolva magdnak — mér nem is nagyon torekedett a
megtirt kultiriba torténé integriléddssal egyet jelentd,
széles nyilvinossdgot biztosité publikdldsra; - ehelyett
periférikus keriileti kultirhdzakban, egyetemi kollégiu-
mokban, zértkéri bemutatékon, lakdsokban, vidéki mi-
termekben, filmklubokban, kidllitési és el6addsmeghivo-
kon, kidllitismegnyitékon és katalégusokban stb. terem-
tette meg a maga sporadikus-szakadozott, félig-informalis,
szik-, sot sokszor zdrtkord, de autoném nyilvinossdgit.

Ez a kazamatairodalom, ez a kazamatakultira egyszerre
volt tirhetetlen és tilthatatlan. Nem volt betilthat, mert
egyrészt nem volt direkten politikailag ellenséges, masrészt
altaldban nem is kért megtagadhat6 engedélyt; ugyanakkor
mégis tirhetetlen volt, éppen azért, mert nem tirte, hogy
barmelyik Té-betids rekeszbe begytirjék...

A hetvenes évek tdmogatott irodalmanak nagy része ma
is konyvesboltok, kdnyvterjesztok és konyvtdrak raktarai-
ban zsifol6dik; a tirt irodalom zome szimos utinnyomas-
ban elfogyott, és ott diszeleg a kirakatokban, megtélti a
folyéiratokat és kotelezo olvasmanyként forog a mai didkok
kezén; akifejezetten politikai okokbdl tiltott irodalom pedig
~lévén inkdbb politika, mint mivészet - nem lehet tirgya
egy kifejezetten irodalmi témdju vizsgaloddsnak. A tirés
és tiltds hatdrmezsgyéjén, gyszolvin a fi alatt virdgzott
underground-avantgard irodalom azonban olyan jelentés
muivészi vonulata a hatvanas évek magyar irodalmanak és
kultirdjinak, amely - ellentétben pl. a mara immadron teljes
polgérjogot nyert akkori neoavantgard képzomiivészettel -
szinte a teljes ismeretlenség és feledés homalydba sillyedt,
és eza hegylinc, mindenckel6tt a Papp Tamas dltal 6ssze-
allitott Szdgens c. antolégia megjelenése jévoltdbol csak
most kezd Gjbél a felszinre bukkanni. Tehdt egyenesen
erkolcsi és szakmai kotelesség bemutatni, beszélni réla, ha
valéban hiteles térképet kivinunk kapni az utolsé évtizedek
valdsdgos szellemi és kulturdlis életérdl, ezen beliil irodalma-
rél, mivel az egyetemes magyar irodalomban a nyolcvanas
évek sordn az avantgard, ill. dltaliban a modernség javira
bekdvetkezett sulyponteltolédis jorészt a hetvenes évek
irodalméban lezajlott fold alatti foldrengés utéhatdsanak
tekinthet6. A mai magyar irodalom nem érthetd a tegnapi
nélkill - a legijabb irodalom pedig e tegnapinak olykor
kovetkezetes, gyakrabban kavetkezetlen tovibbvitele, még
gyakrabban killséségeinek epigon majmoldsa.

Mi adja a hetvenes évek

magyar underground irodalmédnak mivészi jelentoségét?
Az, hogy

~ egvf~'§l a legkevésbé sem volt dncéldan esztéticista
modon formalista; nem az irodalmi nyelv, kifejezésméd
vagy szoveg technoldgidjanak megujitdsa foglalkoztatta
(mint pl. a Magyar Mihelyeseket vagy a Folos Példiny
egyes koltoit);

— misfeldl viszont ,,tartalmista” sem volt: az 4j fogalma-
kat nem dllitotta semmilyen common sense, bevett, hagyo-
ményos gondolat, eszme, mondanival6 korszerisitésének a
szolgdlataba (mint pl. a mai posztnépies kassdkistik).

Sem a 1omlbgydrtds miszaki tokéletesitése, sem régi
borok 4ttéltogetése nem érdekelte a budapesti under-
ground ir6it - 4j bort toltottek Gj tomlébe. Irodalmuk
vildgszemléleti - a2 nem vildgnézeti alapozdsi volt. A mai
¢és a holnapi vildg kulturdlis és metapolitikai dllapotdnak
kutatdsit, a szellemi vildg torvényszertiségeinek kutatdsat
és az individudlis sorskutatést, egyben mindhdrom szféra
aktiv befolyasoldsat tizte ki célul. Azaz egzisztencidlis-meg-
ismerd irodalom volt: a torténelem, a kollektiv és az egyéni
psziché legijabb, még névtelen jelenségeit, tiineteit, ta-
pasztalatait iparkodott megnevezni, leirni, megérteni - de
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a demonstréciét minden iré sajit magan végezte el; és
csupdn ennek a végletesen személyes egzisztencialitdsnak
volt rendkiviil fontos és jellemz6, mégis misodlagos meg-
nyilvinuldsa a happenerattitid, a szoveg személyes akci6-
jelenléttel torténd aldtdmasztdsa. (Nem véletlen, hogy az
ebben legtovibb, egészen az dnpusztité-onfeldldozdsig
elmené Hajas Tibor egyben a mozgalom és az évtized egyik
legjelentésebb lirikusa is volt.) i

Ki a cselekvés, ki a szenvedés, ki a kiszimitousdg, ki
aspontaneitas, ki az ezotéria, ki az exotéria végleges villa-
lisdban kisértette a tobb mint emberit, de a létezés Diony-
sos-arcdval valé szembenézés vakuldsig-merészsége moz-
gatta mindannyiunkat. Magyar irodalmi 6seik és példaké-
peik ugyancsak az akdr a legszubtilisebb provincializmussal
és kozépszertséggel is szembeforduld, keresd, hivé vagy
tragikus irok-koltok voltak: Ady, Fiist Mildn, Jozsef Atti-
la, Hamvas, Weores. A fiatalabb kortdrsak koziil jelentds
hatdsa rdjuk egyedil Tandorinak volt, aki egyébként -
Oraveczhez hasonléan - az évtizedfordulén még egyitt
lépett fel a klasszikus underground tridsszal, Erdély Mik-
16ssal, Szentjoby Tamaéssal és Balaské Jendvel, és - éppen
kb. 1980-ig bezirélag — késobbi koltészete és szépprozija
is teljes egészében a neoavantgardhoz tartozik, sot annak
legmarkansabb és legzsenidlisabb hazai reprezentisa; -
egyfelél magényos életformdja, masfelol image-dzsinak
szindékolt és tudatos institucionalizilisa miatt azonban
természetesen nem tartozott az undergroundhoz.

A személyesség és a megismerés kettds csillagzata alatt
felnové budapesti underground vezérmufaja a lira és az
esszé, valamint a kettés hatdrvonaldn, legelészor Erdély
Miklésnil, megképzodd herakieitoszi-witigensteini ihle-
tés paradox-aforisztikus-manifesztumszerd széveg volt.
Balaské Jend, Lajtai Péter, Algol Liszl6 kizdrélag verseket
irtak. (A még mais igyszolvin teljesen ismeretlenil cseng6
nevi, az irdst 17 éve teljesen abbahagy6 Lajtai 1970-1972
kozott frott kdtetnyi verse az akkor csticsformédban levo
Tandori, Oravecz, Marsall, Petri lirdjdval egyenrangu kol-
tészetet produkalt, amint ez most mdr a Szégetto alapjin
kontrolldlhat6.) Hajas egy hosszi kolt6i korszaka utdn kizd-
rolag esszéket, ill. szovegeket irt; Szentjoby akciéverseket
és akcibszovegeket olvasott fel, ill. publikalt; Legéndy Pé-
ter ugyancsak esszéket és szovegeket készitett; én magam
mindhdrom mufajjal kisérleteztem; Ajtony Arpdd és Mol-
ndr Gergely tobbégi mivészi tevékenységének stlypontja
ugyancsak az esszé volt. A kolté Balint Istvdn szindarabjai,
Molnir Gergely és Najmanyi Ldszl6 darabjai és forgat6-
konyvei, Ajtony és Najmdnyi néhiny novelldja, Ungviry
Rudolf, ill. a még az undergroundot is tilsdgosan nyilvé-
nosnak itélo, sajit mihelyébe hiiz6dé Isziray Botond elbe-
szélései voltak a kivételek — de mar 1971-73-16l 6k is egyre
inkdbb az esszé vagy a szoveg felé fordultak. A magyar pro-
zanak az utols6 tiz évben torténd kivirdgzdsa, vezérmiifajjd
valé ellépése kapcsdn egyébként felfigyelhetiink arra,
hogy a reprezentativ mivek tobbsége (Nddas, Esterhdzy,
Molnér Miklés, Kornis stb. ) kevéssé elbeszélésszert: val6-
jiban egy vallomdsos-személyes liraisig és egy reflexiv,
analitikus, nyelvkritikai esszéizmus - tehét az el6z6 peri6-
dus underground vezérmiifajdnak ~ 6tvozete jellemzi.

Uj bort ij tomldbe: a megismerésre torés és az offenziv

személyesség, a hivos gondolkodas és a lirai intenzitds
nemzették azt a sajitos mdgikus-reflexiv stilust, amely a
nyitott intellekrudlis diszkurzivitds és a szuggesztiv zdrt
mivésziség polusait 6tvozte ossze, és amely a hetvenes
évek magyar Gjavantgard irodalmdnak megkilonbozteté
formai markajegye.

E tartalmi, attitidbeli és stilusrokonsig nyoman érte-
lemszerten felmertil a kérdés, hogy beszélhetiink-¢ buda-
pestt underground iskoldrél? Meggy6zodésem szerint igen,
azzal a megszoritdssal, hogy a linedris mester-tanitvanyok-
tanitvanyok tanitvdnyai sor helyett egy bonyolultabb kél-
csonhatds-modellrol (Szentjoby Tamds kifejezésével: para-
lel-kurzusrol) volt sz6 — bdr azért bizonyos genealdgia is
megéllapithat6. Kétségteleniil Erdélyi Miklés a budapesti
underground styamestere, és valamilyen formdban vala-
mennyiinkre hatott — de ez a hatds 16bbeknél kozvetett
avagy mis hatdsokhoz képest mésodlagos. Szentjobyra egy
idészakban nyilvdnvaléan primer; ugyanakkor Szentjoby
mint az elsé magyar happaner és popkolté maga is iskola,
illetve, megint csak az 6 szavaival, ,,tanpdlya”-teremté
egyéniség volt: a Beke Ldszl6 dltal taldléan elkeresztelt
wheroikus happener” vonalon Hajas Tiborra, a popkalté-
szetben Bélint Istvénra, prézastilusiban Molnér Gergelyre
gyakorolt dont6 hatdst. Az Erdéllyel pirhuzamosan fellépé
Balaské Jeno hatdsa a koron belil kevésbé kimutathaté
(kivéve Marno Janosnal és Szijart6é Csabdnal) -, azon kiviil
viszont a fiatalabb, Gjabb koltégenericié legkilonbozébb
irdnyultsdgi tagjaira anndl erésebb. Najményi Erdély és
elsésorban Molndr Gergely nyoman alakitotta ki alkatdnak
megfelelé szofisztikus prozdjdt; a magam részérdl pedig
Szentjobytol, Erdélytél, Balinttél, Balaskotol, Hajastol
egyardnt sokat tanultam. A budapesti undergroundban
rendkivill kilonboz6 alkoté egyéniségek talilkoztak; az
azonos vagy rokon problematika és a - megint csak Szent-
jOby szavaival - , kozottik 1évo extatikus kilonbség” igen-
1ésébdl fakadé nyilt egymis felé forduldsuk, s6t gyakran
kollaboriciéjuk azonban olyan pdratlanul szerves, a vers-
és szovegformdlasig lehaté kohéziét alakitott ki koztiik,
amelynek ebben az irodalomtorténeti idészakban csupén
a ,kilencek” koltoinél taldljuk pérjat.

D ¢ ezek a szélsoséges jitok

nemcsak egymds szdmdra képeztek tradiciét, nemcsak
merészséget tanultak nagy magyar elédjiktél, hanem a
magyar irodalom szdmdra eleddig jorészt alig vagy egyélta-
ldn fel nem fakadt szellemi hagyomédnyforrdsokat is meg-
nyitottak: Erdély és Lajtai a chaszid misztikdhoz, Szentjo-
by, Hajas, Molnér Gergely a hinduizmushoz, a limaizmus-
hoz, a buddhizmushoz és a zgn-buddhizmushoz, az indidn
sdmdnizmushoz, Algol és Kovics Miklos a keresztény
misztikdhoz nyilt vissza. Ezzel pirhuzamosan igyekeztek
feldolgozni és beépiteni mivészetiikbe sajdt koruk legfon-
tosabb szellemi, kulturilis és torténelmi viligtrendjeit:
Erdély elsdsorban a modern fizika és asztrofizika eredmé-
nyeit, Szentj6by az amerikai popforradalom mivészeti és
életformatikus gyimélcseit, valamint az eurépai jbaloldali
mozgalom eszméit, Ajtony a francia i regény és struktu-
ralizmus viligdt, Hajas a biol6giai pokolgép, az atomféle-
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lem stb. dltal el6idézett apokaliptikus vildgsokkot, Molndr
Gergely a rockkultirdt és a kortdrs filmmuvészetet, Algol
az ipari kornyezet alkotta ,,masodlagos természetet”. A
tradicié-modernség ellentétpdr mindkét tagjdnak radikali-
zélt komolyan vétele, a mély mult s a teljes jelen kereszte-
zése olyan ,,i) minoséget” hozott létre, amely - ismét csak
Szentjoby kifejezésével - ,,szinkronitdsban tudott lenni a
jovovel”.

A hazai jelen viszont inkdbb a milttal volt szinkronitds-
ban. A neoavantgard ir6i mozgalomrél a hivatalos orgénu-
mok nem vettek tudomast, tagjainak muveit alig publikal-
tak. A koltok kozil ugyan Hajas két reprezentativ antol6-
gidban is helyet kapott viszonylag nagyobb anyaggal, Bélint
Istvinnak megjelent egy kotete is — 4m Balaské, Szentjoby
versel csak egyszer-egyszer, Lajtaié és Algolé egyiltalin
nem ldttak nyomdafestéket annak idején. A prézairok -
Ajtony, Najményi, Ungviry - még jelentkezhettek elvétve
egy-egy clbeszéléssel, a szoveg- és esszéirodalom azonban
99%-ban kéziratban maradt. Erdélyt a Mihelyesek villal-
ték fel, kotete is Pdrizsban jelent meg. Legtobbjuk amigy

is szomjazott a kiilfoldi kultira megismerésére, a nemzet-
kozi szellemi vagy muvészeti élet vérkeringésébe valé akti-
vabb bekapcsolodésra — az itthoni, killonosen 1973 utin
mind jobban beszikiilé mozgdstér azutdn megadta a dontdé
impulzust az emigriciéhoz Ajtonynak, Lajtainak, Szentjé-
bynak, Bélintnak, Molndrnak, Najményinak. Hajas 1980-
ban meghalt - igy az underground-mozgalom meghatdrozé
alakjai kozil a nyolcvanas évekre csupdn a magyar nemzeti-
koltéi tradiciéhoz is sok szdllal kotodé Balaskoé Jend és az
univerzilis, interdiszciplindris tehetségd Erdély Miklés, a
magyar Gjavantgard Kassdkja maradt itthon a porondon.
Algollal, Isztrayval, Marno Jdnosékkal, Kovics Mikléssal
¢és Ungviéryval egyiitt 6k ketten is szerepeltek az elsé Léleg-
zet-antolégidban; Algolt és Marn6t bemutatta A koltészet
mdsnapja c. versgyijtemény is, Balaskénak pedig végre
megjelent 15 éve késleltetett kotete a JAK-flizetekben; -
Erdély Miklés azonban 1986 tavaszin szintén elhunyt. A
maésodik és harmadik Té kozott az underground éltal kita-
posott keskeny (it a nyolcvanas években sem vélt elhagyottd
- de ez mdr nem ennek a dolgozatnak a tirgya.

A
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EPITES:

Az orszagban gyartott fém, fa, ragasztott fa szerkezeti épiiletek
gyors atfutasa épitése, utdlagos hoszigetelése.
Mezbgazdasagi épiletek, pl. al-

lattartd, terménytarol6k, raktaré-

puletek,

Ipari épiiletek, pl. tlizemcsarno-

kok, raktéarak,

Kozépiiletek, pl. tornaterem,

sportcsarnokok.

TERVEZES:

Szakdgi- €s generaltervezés,
szakvelemények készitése.

Sajat kivitelezés dijtalan!

SZOLGALTATAS:
Szamitastechnikai eszk6zokkel tdmogatott szervezés

— €pitésszerelési €s ipari dtalakitds, termelésszervezeés,
termeléselszamolds,

— mezOgazdasagi €rtékesitési- €s szervezési programok,

— fémszerelvények keresztmetszeti adatainak meghatéarozasa,
ellendrzése.

Programkialakitast6l a kulcsrakész |
atadasig, nalunk 100-150 nap alatt!

Referencia, févallalkozas:

Konnytszerkezet-épit6 és Szolgéltaté
Kisszovetkezet
Villalkozids: Szeged, Sziligyi u. 2. 6701 Pf. 716
Telefon: (62) 24-002 (M)

(62) 24-181 (M)
Telefax: (62) 25-416 (A)
Telex: 82-743
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Esterhazy Péter beszélget

MARIANNA D. BIRNBAUMMAL

Euos-e, érdekes-e egyaltalan,

hogy a knitkus vagy az olvasé azonositsa a vendégszivegeket

az irdsaiban? A visszatérd vendégszivegek leginkdbb a Beve-
zetésben tiinnek fel. Akarja, hogy felismerjék oket? Fontos ez
a teljes szoveg szdmdra?

- Kapdsbdl azt mondandm, hogy nem. Mis kérdés az,
hogy aki semmit nem tud azonositani, az nyilvén olyan
koordindtik kozt mozog vagy olyan referencidkkal bir,
hogy az egész intencidjdrdl is lemarad. Gondolom, hogy
aki jol tudja olvasnia konyveimet, az per def. néhdny dolgot
azonositani fog.

- Esanéhdny az elég? Vagy mindent kell hogy azonositani
tudjon, mert a nélkil nem wud kozelférmi a sziveghez?

- Enakovetkezot gondolom errdl: egyrészt itt kialakult
ebben a pesti orszdgban ez igyben egy kvizjdrék, ami
rettenctes. Kritikus, olvasé, hogy ki mit ismer fol.

~ Denézze, ha bemegyiink egy mizeumba, szeretyiik felis-
meri, hogy példdul ez a Picasso Lucas Cranach képanyagdra

épiilt, meg effélér...

- = Igen, de hét egy ,,Kinyilt az ajt6” - Jésika Miklés -
nemdebir ez elég nehézkes. Nekem a hatds az érdekes.
Az, hogy a sziveg testében egy idegen test van. Most
egyfeldl igaz, hogy ezek hasonulnak a szoveghez...

~ Vagyis belesimulnak a szivegbe. ..

~ Egyfelol. Masfel6l azonban mégiscsak idegen marad.
Kovetkezésképpen valami billegés timad a szovegben. No
most ¢z a billegés vagy remegés, nagyon fontos. Legaldbbis
a szerzonek. Ezt hozza az idézet. Ugye egy idézet hidba
simul bele egy szovegbe, mert ha simul, ha nem simul,
nem simul. Az abban meglévé irinyok, melyek ugyan
kiszabaditva a kornyezetbol, csak igy-ahogy muikodnek —
azok az irinyok azért nem egészen ugyanazok, mint a
szovegben meglévé irdnyok. Tehdt valami fesziltség té-
mad. Az, aki soha semmit nem vesz észre, az ebhél a
remegésbdl sem vesz észre semmit — ami pedig nekem
fontos volna, vagy ami nekem egyediil fontos ebben az
egészben.

- Azazolvaso, aki észreveszi ezt a remegést a szovegben,
annak a szémdra a szoveg hirtelen megvdltozk. Elére gs
visszafelé még egyszer funkciondl, mert a vendégsziveg, akdr
a hold, udvart teremt maga koriil, és rasugdroz a maga szove-
gére.
- Iu persze az is van, hogyha folismeri, hogy kicsoda,
hogy ki kicsoda, akkor annak a sugérzdsa is mikodni kezd,
akiéa szoveg. Ez nem biztos, hogy megfelel az én intenci-
6mnak, mert én valéban szovegbdl kiragadva haszndlom,
tehdt a legotrombébban vagy a legordendrébban, gyakor-

latiasan... Emlékszem, hogy Camus-nél van egy éjszaka -
és nem érdekel engem akkor egzisztencializmus, se elére,
se hdtra, se bardtsg... nekem az a szélseperte, szélcsiszolta
égbolt kell, és... akkor van is aztdn ez az égbolt...

~ Hadt van is tobbszor, és igy deriil ki, hogy ugyanaz a
vendégszoveg mds és mds szovegbe bedgyazva mdst jelent, mdst
evokdl,

- Aki azt tudja, hogy ez Camus, vagy elébb-ut6bb
megtaldlja, az akkor... hogy gy mondjam, kollabordl. Azt
nem tudom olykor, hogy ez nekem j6-¢ vagy sem... mert
van hogy tilkollaboril, a Fuharosokban, a ,,vérz6 ebek a
pérndn” - példdul... Akiben nagyon €l Pilinszky, az itt
nagyon megbotlik.

~ Persze, hogy nagyobbakat botlik, mint egy idegen olvasd,
aki forditdsban olvassa, és nem is ismeri Pilinszkyt.

- ...Részint, mint egy idegen olvasé, részint anndl is
nagyobbat botlik, mint ahogy azt én szeretném. Azaz,
nemigen tudom, hogy mit szeretnék. Tulajdonképpen
népdalként hasznilom én ezeket. Ha nem igy volna, tehdt,
ha szimitanék Pilinszky kilon kisugdrzisira, akkor nem
fordulhatna el6, hogy olyan iszonyatosan rossz és blinds
irdkat is citdlok, mint akiket citdlok.

- Miért cudl rossz irékat?

- Rossz irénak is lehet alkalmas mondata...

— Pilinszkyre valoban ralép az informalt magyar olvasé,
mint a bombdra. A kiilfolds olvasé viszont talan hamarabb
lép rd Borgesre?

~ Prézira nem Iép rd az ember, tehdt Borgesre sem...
lésd ,,Kinyilt az ajt6”, Jésika.

~ Persze, ha nevén nevezi a holgyet, akkor azért taldn
rdismernek!?

- Egy Viterbo erejéig.

Néha azt gondolom, zenész-

nek volna lenni j6 - mert minden ir6 vagy egyfajta ir6,
nagyon irigykedik a zenére; mert a zene, az nem sz6l
semmirdl. Az irodalomnak az a nagy hendikepje, hogy
mindig sz6l valamirél. Tehdt, akdrhogy is vackoljuk, az
valamit mond, valamit dllit. Azt gondolom példéul, hogy
rendben levd konyv ez, A szfv segédigéi, de orillnék, ha
nem volna ennyire ,,anydzva” benne. Tehdt, hogyha vala-
hogy kevésbé szélna valamirdl, kevésbé a haldlrél és az
anydr6l, és mégis... - De ez csak a mostani gondolatom;
én egyre kevésbé vagyok reliciéban a konyveimmel, ha
mar megvannak.

~ Mauért mincs szorosabb kapesolata a zenével? Azt mondta,
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Kumﬁl ﬁthr?\li%en csak latszat,

EGY PERZSELO FEBRUARI DELELOTT, AMIKOW BEATRIZ VITERBOMEGHALT - LE-
NYUGOZO HALALTUSAJABAN EGY 'PILLANATRA SE SULLYEDT AZ ERZELGOSSE-
GIG, SE A FELELEMIG -, ESZREVETTEM, HOGY A CONSTITUCION TER VASKERE-
TES PLAKATALLVANYAIN KICSERELTEK VALAMI SZOKE DOHANYREKLAMOT;
FAJT A DOLOG, MERT BELATTAM, HOGY BEATRIZTOL IMMAR TAVOZOBAN A s «

-

Fiocsk ik mint fent

Hazénknag:

Ros hirtelen
Cyilsllek, hayz4pm

PR P
0gar lépjen nyitott SZemedre!

F -
1UCSK A Hogy volt, hogy vorr

ségké:pen borzongani kezdtek,
- vér,

- hatrafeszitették a fejiiket, draga arcukon fegyelem, mintha
még valamire varnanak, a nagy kétszarnya ablakok mogétt az
¢jszaka, a szélseperte és szélcsiszolta égbolton tiszta csillagok
ragyogtak, s egy villodz6 tavoli fény pillanatonként tovatiing
hamut kevert belé, a szell§ fiiszer és k6 szagat hozta, néhany,ut-
caval arrébb mintha auté siklott volna hosszan a nedves uttes-
ten, elsuhant, és nyomaban tavolbol jo6vé zavaros kialtasok tér-
ték meg a csendet,

- aztan teljes stlyaval visszahullt reajuk a csénd, mely égbolt
és csillag - - - '®

A kelet-européer pontossaga “
.Kelet-Eurépaval foglalkozom. Ez a hényaveti kijelentés
ugyanolyan, mint ha az Utdtt-kopott, rozsdafoltos fiirdokadba
zart, s Szenteste kivételével némasagra karhoztatott halacska
igy szolna: a fiirdokaddal foglalkozom. Raadasul a benniinket
koriilfolyé piszoknak nincs is valamilyen, meghitt, otthonos jel-
lege: a viz jéghideg, s minduntalan életnagysagu hadihajokat

by kell keriilgetniink.
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hogyha dolgozik, szeret kozben kamarazenét hallgam, de
ennek ellenére azt éreztem, hogy nem a legfontosabb magdnak,
hogy eljusson egy koncertre, és lehet, hogy ott iil és gondolkozik
azon, hogy mit ir. Ugyanakkor a munkdi zenei felépitésiek,
tele motivumokkal, visszatérd melodidkkal.

— Hogyha az életmédomat kritizdlja a kérdés, valéban
azt gondolom, hogy biinés médon keveset vagyok koncer-
ten. De van itt ez az Uj Zenei Stidi6, ahol nekem bardtaim
vannak: Jeney, Vidovszky, Wilheim, Kocsis. .. akik agyba-
fobe jatszanak mindenféle Istentél elrugaszkodott szerz6-
ket, akiket - mondjuk Cage-et, én nagyon szeretek. Noha
lehet mondani, hogy hidnyos miveltségu vagyok zenében,
tehdt nem hallgattam rendszeresen végig a zenetorténetet,
mert azt azért Ugy kéne...

~ Azt hiszem, hogy Magyarorszdgon 1945 éta, hacsak nem
az volt a fotantdrgy — mindannyiunknak hidnyos zenei mivelt-
ségunk volt.

~ Mert semminek sincs organikussdga, csak dafke van
— de ez a mostani zene vagy ¢z az 4ga, mint Cage, amit
nyilvin Satie-bél lehet eredeztetni... ezek hihetetlenill
kozel vannak hozzdm. Satie-t, azt gy tudom hallgatni...
illetve minden zenét, mintha regényt olvasnék. Merthogy
regényt szeretek leginkdbb olvasni. Az egyik legnagyobb
élményem volt tavaly a Kurtig Kafka-darabja. Azt mir
rég nem éreztem, tudja, azt az 6romot, amit klasszikusan
a mivészet, pontosabban a remekmii tud okozni. Tehdt
azt, hogy megkonnyiti az ember életét. Ha egy ilyen ember
van, mint eza Kurtdg, akkor... akkor mondhatnak nckem
a bolsevikok vagy Reagan, amit akarnak, vagy most mond-
hat valami zsid6t vagy gy értem, hogy antiszemitit...
akkor rendben van a dolog... Ha ez egy ilyen teremiés,
akkor ¢z valami fantasztikus dolgot jelent. Ugy értem a
holnapra nézve, tehdt a szerddra - tekintve, hogy kedden
volt a koncert. /

— Es ama is, amit maga szerddn irmi fog?

~ En ezeket a zenéket Ggy hallgatom... Igen... hat.
Arra talin, amit szerddn irok nem, de arra, amit a kdvet-
kez6 évben irok. Tehdt a mivészetrél vagy a regényrol
valé gondolkoddsomat befolydsolja — ezt érzem. Csak
nagyon nchéz, mert az effektusok masképp mikodnek.
A zenében sokkal tobb szép didaktikus effektus mikodik.
Ezeket én gy hallom, mint egy regényt. Tudniillik a
strukudrdkat hallom... konkrétan tudok tehét ilyet mon-
dani magamban, hogy példdul irni egy regényt a Buicsui-
szimfémdra. Tehdt ez neckem konkrétan jelent valamit.
De menjiink vissza didaktikus effektusokhoz... azok
nagyon konstruktivak tudnak lenni... mint a Cage-darab.
Csapy zajt két kovel! Valahogy igy. Ez val6sigos zene.
Létez6. Na most ha ezt leforditom irodalomra, akkor
ezek trivialitdsok lesznek és onképzokori szamdrsigok.
Mads az anyag természete.

Maga egynemusiti a nyelvet. ..
- Mit csindlok?

— Egynemisiti... Ugy értem, hogy az archaizmust, az utcai
beszédet, a tdjszavakat osszerakja egy mondatba, és ezeket
egynemuként haszndlja. Ezek a mondatok azutdn csakis a
magdéi lehenek, ezért nem lehet magdt utdnozm. A legfonto-

sabb, hogy nemcsak a nagy szovegben, hanem, hogy a mondaton
beliil létrejon ez a specidlis ritmus, amit ez a fajta anyagkozlés
formal.

~ Eznem egy elvi elgondoldsnak a megvalésitisa. Hanem
részint azt gondolom, hogy igy jir az eszem, és ennck a
kovetkezménye ez, részint én is némi meglepetéssel tapasz-
taltam, hogy ez igy van. Vagyis, ha nem mondaton belil
nézem ezeknek a ritmusoknak a haszndlatit, amit én nem
tartok amiigy fontosnak - nyilvén fontos, meg mindenféle
poetikai kovetkezményei vannak - de nem érdekel, mert az
€én viszonyom a szoveghez kézmuves viszony, olyan kalapé-
16s, drétostétos viszony. Viszont azt littam, hogy - tulajdon-
képpen érdektelen mihelyligyletek ezek — amikor leirhaté
moédon haszndlni kezdek idegen mondatokat, akkor az az
idegen mondat idomul a szoveghez, és nem litszik rajta,
hogy idegen. A legpregnénsabb mondatok, vagyis, amelyek-
rol biztosan tudjuk, mert ordit réla, mert ismerjik, hogy
honnét valok, tehét hogy valdék, még azok is furcsin beleil-
lenek: olyan, mintha az én mondatom volna. Elvettem -
tehdt az enyém.

Mint ahogy klasszikusan megtortént, kozds bardtunk
Danilo Ki§ novelldjéval, Mily dicsiség a hazdért halni. O
veszi fel tovibbra is a jogdijakat, de az az én elbeszélésem.
Fecseghetek?

~ Kérem.

— Az tényleg az a t6rténet, amit én nem birok megirni,
nemcsak mert misfajta a tehetségem... De van benne egy
sz0, ami miatt nekem bonyolultabb lett a dolog. Ez az
esterhdzy nevii sz6, mert atdl kezdve nilam mdsrél sz6l a
... harang. Viszont ezt a torténetet, nekem ezt meg kellett
volna irnom... No most, ha egyszer mir meg van irva, akkor
rendben van, akkor ez egy kipipdlhaté tétel.

- Lop?

~ Eznem lopéds. Szerintem ez a sajét jogos tulajdonomnak
a birtokbavétele. Hogy Danilo irta - bagatell tétel, dldja
otet az Eg.

— Ezt nevezik mitvész szubjeknivitdsnak.

~ Meglehet, mondom kimérten... Maltkor meghivott
Eisenstadt - stlyos Eisenstadt — mert valami bank, vagyis
a CA Bank adott az osztrik kiadénak pénzt a forditdsra,
tehdt ennek ellenében irodalmi estet kellett tartani. Felolvas-
ni, lehetdség szerint a Termelési regénybol, de tulajdonképpen
barmi mésbél is. Eisenstadt kisvdros, tehdt a legsilyosabb
kozonség, hochintelligens, banki emberek meg egy kisviros
krémije, tehdt a fogorvos, a jogdsz...

— Kir, hogy jegyz6 mdr nincs.

~ Taléin Ausztridban mégazis van... Es én, egyszeri
grofként, akit ott évszdzadok 6ta rémillten tisztelnek, meg
utdlnak, mert ezek szocialistdk... hit a maguk médjén...
de vorosok - na. Tehdt a lehet6 legordendrébb felllds,
de hdt a forditds meg kozben készillt, vagyis én nem
dlltam alternativa elétt. Es akkor ott dcsorogtam, és néz-
tem ezeket az embereket. Most kezdjek el egy ilyen
vackoldst ezekkel a szavakkal, amit szoktam, pline még
németil is... Széval nagyon rosszul éreztem magam.
Fogtam bizony, és felolvastam legtjabb novellimar: Mily
dicséség a hazdért halni.... Hallos sikerem volt vele. Meg-
kérdeztek, hogy mi ennek a t6rténelmi alapja és igy
tovabb. Természetesen egy sz6t sem szoltam a keletkezés
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a kerti kis utak és dsvények mentén a bokrok
leveleit por fodi, anyéink és apdink visszavonul-
tak, a rigorézus cselédlany a konyhaban iil szét-
vetett ldbakkal egy hokedlin, meglestiik, csukott
szemmel az 6lét vakarja, arca diihdsen fénylik,
homlokdra vizesrongyot tapasztott, melybs] ha-
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Mért kérdj, ha nem

A mester ott 6dongott Armand ar kéril. Smazolt volna?
Nem, erre neki semmi sziiksége sincs az adott erd-helyzetben!
Hanem nagyon megszerette & ezt a szogletes, igaz embert. Ar-
mand drnak négy gyereke volt. Ez is valahogy fonta a mestert
hozz4, a mestert ért hasonlo helyzet miatt - csak épp a gyere-
kek szemszogébdl. ,Ma bebetonozom a rétyit.” ,Ma folisom
a hatsdkertet.” ,Ma lebontom a sufnit.” ,Ma.”

Daisy messzirél duzzogva integel Halassinak
0, te alnok, draga
Bérelc, 0, te alnok,
Draga bérelc!
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sajdtos koriilményeirdl. Amilyen primitiv vagyok, egy
csomo ideig gondolkodtam, hogy elmondom nekik; és
akkor végigment a tekintetem: széval mindenki volt ott,
Landeshauptmann is volt, tehdt politikusok, katasztrofalis
lett volna elkezdeni azt a mondatot, hogy ezt nem én
irtam. Teljesen reménytelen tehit... nem kell ebbe bele-
bonyolédni. En folveszem érte a pénzt - annyi biztos. A
kiadonak gyorsan megmondtam, még mielott elkezdett
volna dicsérni. Mert azért ettél tartottam, hogy mélyen
a szemembe néz, és azt mondja: ,,Péter, ez az igazi!” Azt
azért nem szivesen vdrtam volna meg; akkor gyorsan
felfedtem magam neki a sziinetben, de amiigy a banknal,
ezt igy hagytam. Teljes mértékig igazam volt. Mily

dicsoség...
Am’lwrmlrja.hog.akm-

venciok arra valok, hogy felszamoljuk oket”, akkor elsisorban
a nyelven keresztiil szamolja ezeket fel.

- Ezt mondtam vagy irtam?

— Valahol ezt irja, és én azt akarom tudni, hogy hogyan
tortémk ez a maga szovegében.

~ Enolvastam olyat, hogy én nem szémolom fel a kon-
vencidkat, csak azt dllitom, hogy felszimolom.

~ Vagyis iy konvenciékat teremt helyettitk?

- Igen. Végiil is kéuféle dolgot szoktak irni: az egyik
az, hogy egy nihilista friter volnék, a masik az, hogy
ez az egész tarnung és karnevidl csak azért van, hogy
elfedje az én mélységes mély konzervativizmusomat,
amely semmitmondé. El szoktam azt a hibdt kdvetni,
hogy a nagyon durva kritikikat hirtelen ilyen ,Jdtomas-
szeruen” igaznak ldtom, hogy minden rossz, amit mon-
danak, igaz. Az valéban igaz, hogy a nyelvkezelésem
vagy barmiféle konstrukciém, az nem szigord. De hdt,
amit elvileg fel akarna az ember szimolni, azt egyszers-
mind élvezi is. Tehdt a nyelvi romlds - azért 6t6lok-ha-
tolok, azon til, hogy 6t6l6k-hatolok — mert olyan vagyok,
mint egy Thomas Mann parafrdzis: egy Brechtdltal irt
Thomas Mann parafrézis... tehdt, hogy én is azt gondo-
lom, hogy mindenki minden mondatomat fejbdl tudja.
Tehdt, ha csak egy mondatrészt is idézek sajdt magamtol,
akkor jelezni akarom, hogy nem 6nismétlésrél van sz6,
hanem motivumrél. Viszont elfelejtettem, hogy mit
akartam most mondani... Ja, eszembe jutott! A nyelvi
romlds. Hogy ez a hihetetlen szocialista bitrokrata nyelv,
ezolyan fokon rombolta le a nyelvet is, ami egész pél-
datlan. Ha csak a futballista dcsém nyilatkozatait nézem. ..
pedig egy anydtél tanultunk magyarul... de hdt ezt lehet
nyelvi aranybdnydnak is érzékelni, mert az is. Hozot.
anyagbdl dolgozom. J6 volna ha volna olyan is, aki
ugyanezt a reviziot szigoribban vagy geometrikusabban
végiggondolnd. Nekem ez igyben mindazondltal nincse-
nek elveim.

Akkornwgimvimanwgwka
Kis Magyar Pornogréfidhoz, vagyis a felelosséghez. Ment,
ha mindent kiriilirunk, mint abban, mindenféleképpen ugyan-
azt, akkor hol és kié a feleldsség?

- A Kis Magyar Pomogrdfia ebbdl a szempontbdl a
csddnek a konyve.

- Mién?

~ Arr6l beszél, hogy nem beszéliink a dologrél. Aminek -
acsodjét bejelenti, mikozben 6 maga is részese ennek a
csddnek, az nem irodalmi cséd, hanem térsadalmi cséd.
Ez a legkelet-eurépaibb konyv. Ez annyiban mds csak,
hogy gy prébdl idvosséghez jutni, hogy kiteszi magit
ennek a dolognak, és nem hajlik el eldle, és nem mondja
felét vagy nem tudom, a hiromnegyedét a dolognak,
hanem errdl a dologrél magirdl beszél. A beszédképtelen-
ségrol tudniillik.

- De, ha ez igy van, akkor maga ezt - witigensteimi
alapon — nem mondja ki, hanem rdank hdritja a felelosséger!

- Akkor héritandm el magamt6l, ha mist is lehetne
mondani... Most eszembe jutott, nem tudom, hogy errél
beszél-e, van Radnétinak ez a nagy kritikdja - mdr Ggy
értem, hogy nagy, hogy hossz — amiben valami olyasmit
mond, hogy amit én csindlok, tehdt, hogy eza Bevezetés,
ez egy nagy hamis konyv - ellentétben, mondjuk, az
Ottlikéval, ami egy egyszeri igaz konyv. Hogy ez az
osszes ténc, maszk és kétségteleniil létezd relativizmus,
egy dologra szolgdl: az igazsdgot nem kimondani. Ezt én
mdsként litom. Sokdig irritdlt is ez a kritika, de aztin
belenyugodtam, hogy olyan nivés. En nagyon sok dologgal
vagyok igy: az nem igaz, hogy nincs véleményem réla,
de nem foglalok dlldst; a szerz6 kedvenc képe sajdt ma-
gérdl, hogy nézdegél. J6l van, torténik, ami torténik, én
mindent megnézek és leirok.

- lgy tamiis, de ez igy egyben a polifénia alapja is, és
¢ nélkil nehéz modern regényt irni.

- Azt nem tudom... ebben azt hiszem, hogy nincsen
igaza. Szerintem kitalilhatatlan, hogy hogyan lehet mo-
dern regényt irni. Ezer és egy médja van... Ezer és ezer
médon lehet rossz regényt irni.

A Kis Magyar Pornogréfi-

ban felmenil a nemzeti karakter kérdése is — mint ahogy
szdmos esszéjében is. Mi tehdt maga szenimt a magyar?

~ Ami ott a nemzeti karakterrdl van, azok afféle ma-
gyarsigparédidk vagy magyarsdg onarcképek. Azok tobb-
nyire idézetek. Hét meg fogom magét lepni ~ azok
10bbnyire idézetek! Maga most nevetni fog - azok idéze-
tek! Ezt majd még javitjuk a levonatban, ismétlés...
Abbdl a hires kotetbdl, a Babits szerkesztette Mi a
magyar?-bol. Bohém, folhorgadd, szalmaling, tombokben
gondolkodé. En ugyan a nemzetkarakterologiit egy nagy
szamdrsdgnak tartom egyfel6l, masfel6l azért litnom kell,
hogy Hamburgban mésképp viselkednek az emberek,
mint Népolyban. De ebbdl semmi kovetkeztetést nem
vonok le.

~ Sokan hiszik, hogy a nevelés vdltozdst okoz egy emberben.
Nem hiszi, hogy primitiven kérdezzem, hogy egy nemzet ,,ne-
velése” vdltozdst hoz egy nemzetben?

- Minden neveléssel kapcsolatos kérdést, azt hdritélago-
san kezelek, mert nincsen meg bennem a tanitds szenvedé-
lye-nem ez nem igaz taldn - evvel is fedem, hogy megvan.
A magyar - nem magyarra igen erds élményem, hogy
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ha &, Csith, n6 lenne,
amihez olykor nagy kedvet érez, mert befogadni
csak nd tud igazén, az ilyen palit, mint K, csikos-
ra karmoln4, az ilyen palik ugy festenének Sura-
na, mint a valés zebrdk, vagy nem is, egyszer(ien
megerdszakolna, akkor aztin dumadlhatna, azt ér-
demli az ilyen pali, erdvel magiba vonynd, &,
Csdth, latva latja, hogy K. megsértédott, pedig
lathatnd, hogy ezt a siralmas helyzetet, amibe
keverte magiat, épp 6 és most igyekszik, ha nem
is elviselhet6vé, de legaldbb becsiiletesen kibir-
hatatlanné tenni, amennyiben definidlja azt etc.,

b ach:. Ak > 3
€, vasba, gerendiba, és f6lhangzik a bésziile Allah akbdr! Nor-

marendezés! Ja fetrah! orditis

aoos i s SOl orditis, megelevenednek gk i

;Z:?ryc;lgi,k;d,:l’:dgrff“-“"" huj, hajra. Nyilik az ajcés'hz:)on;:
. : rajta, piros-fehér-zold f6kotdben. Qi

(vagy siratnak), csipi szemiiket a lépor ke, Mk

a zirzavanol, é fiist. Meghajolnak, tavol

s (Os1) pentaton dallamvezetéssel éneklik

8 Jajj, jajj, jajj, Jajj ra
[ ,..zt‘re,e nem alkalmas
fog 8.0382_ & 8y p. parametrikus
4 dl/a rulni 2 Cbbe e"ﬁ( Programozasra.
€2 op, &y, Meo . M, 3 Vem,
7€ e ggking 108 tgg
Ovjy ”: tell’et:;-ba /Iol; B
D 5 L, ap K
Ol 0*82 ki S2en pegcaba ‘l))g

ITT, EBBEN A KETSEGKIVUL FELELMETES, MEGFELEMLITO ES NEVETSEGES OR-
SZAGBAN, EBBEN A LEGNEVETSEGESEBB ES LEGFELELMETESEBB HAZABAN
AMI EZT AZ ORSZAGOT, EZT A HAZAT ILLETI, ITT. HOGY EGYALTALAN LETEZ.
HESSUNK, HOGY CSAK EGYETLEN NAPPAL IS TOVABBZOKKENJUNK, SOSEM SZA-
BAD MEGMONDANI AZ IGAZSAGOT, SENKINEK ES SEMMIROL, MERT EBBEN AZ
ORSZAGBAN CSAK A HAZUGSAG VISZ ELORE BARMIT, A HAZUGSAG, A TOMER-
DEK LEPLEZESSEL ES CIRKALMAZASSAL ES TORZITASSAL ES MEGFELEMLITES.-
SEL. EBBEN AZ ORSZAGBAN A HAZUGSAG: MINDEN, ES AZ IGAZSAGNAK CSAK
VADEMELES, ELITELTETES £S MEGCSUFOLTATAS LEHET A KOVETKEZMENYE
EZERT NEM HALLGATHATJA EL O, CSATH, HOGY ENNEK AZ ORSZAGNAK AZ
EGESZ NEPE A HAZUGSAGBA MENEKULT. AKI IGAZAT MOND, MARIS BUNTETHE-
TO ES MARIS NEVETSEGES, :
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bérhol a vildgon, Ggy tinik, taldl az ember olyant, aki a
baritja lchetne.

- Kivel érez tobb kizisséget, egy amenikai irdval vagy egy
magyar munkdssal?

- Vallom, maga demagdg... Szivesen mondandm azt,
hogy egy megfelelé amerikai iréval. Aki svéd légtorndsz.
Aki 56-ban disszidalt Csepelrol.

~ Csak lehet-e olyan egy amerikai iré, mint maga?

- Azzal nem bitos, hogy kozosséget éreznék. Talin

midsnak kéne lennie. Mésfell viszont az egy orszigban
¢loknek olyan sok kozos cinkossdguk van. De mostitt nem
ez volta kérdés... hogy van-¢, hanem, hogy milyen is, és,
hogy ez mennyire fontos. Na mert erre mondom: igen ez
van, mert hiszen a ndpolyit meg tudjuk kilonbéztetni a
hamburgitél, de ennek a fonntossdga... Széval, hogy ez
nem olyan fontos.

~ Ezek szerint maga mindenhol lehetne magyar iré?
- Nem.
~ Hat nincs egyfajia nemzeti mult, egy kozis nemzent él-
mény, ami osszetartja az embereket?

- Ennek a léte vagy elsodlegessége vagy fontossdga,
vitathatatlan.

~ Mint ironak és nemcsak mint dllampolgimak?
- Ezt mér én nem tudom megallapitani, tehdt ez nekem
mér nem konfliktus, mert ir6ként mikddom benne... Mint
ahogy az ember csak a gyerekkordt ismeri Iényegében vagy
csak azt érdemes ismernie, ezt a viszonyrendszert vagy
mondjuk, ¢z az, amit nem ismer - mert az is fontos - amit
ugy igazdn nem ismer! Ugyanazt, amit ismer. Az ember
igazin a hazdjit nem ismeri - vagy azt gyuloli igazin -
ahogy azt kell is... Azt mondom, hogy az talin mér tényleg
mindegy, hogy az ember szerb ir6 vagy magyar. Csak
legyen szerb vagy magyar.

. — Igen, de mi a helyzet a svéd iréval, aki ugyanolyan
nagysagu teruletrol jon? Vagyis a torténelem és a foldrajz
konspiracitjarol is kell beszéinink.

~ A svédeknek nincs kisebbségi érzésiik - tehdt nem
mondjék magukrél, hogy kis népek, de példdul nagyon
érdekes mddon, azt mér hallottam svéd embertél, ami
szdmomra elég mulatsigos volt, hogy Magyarorszig, az
egy kultarillam.

~ A svédek azt is mondjdak, hogy a ,kontinensre” utaznak.
Ot is van izoldltsdg, csak mdsféle!

- Diént6lis hallottam olyan beszédet, amit mi szoktunk
mondani, hogy ,,Eurépa szélén, meg kis orszig...” -ezaz
én szovegem, ne tessék elvenni! Ez az én kisebbségi érzé-

'sem. Deaz érdekes kérdés —nem is tudom rd a vilaszt -
de nem akarok belenyugodni abba, hogy a magyar iré
voltom eleve valami hendikepet jelentsen... Noha litom a
hendikepet... konyvkiadds, kilfold...
- De az gazdasdgi kérdés!
— Es érdektelen, bizonyos értelemben... eltekintve a
bankszimlitél. De hogy valéjdban jelent-e ez hétrdnyt,
ezt nem akarom még beldtni. Tehdt, hogy valaki New
Yorkban lakva eleve tobbet tud, tehdt nekem valamit be
kell hoznom, és utdna, ha volna még tartalékom, az akkor
kezdene mikédni... Nekem olyan sok kisebbségi érzésem
nyilvdn nincsen vagy ami van, azt nyilvin nem vallom

be, ahogy azt egy kisebbségi érzéssel illik... de lehet,
hogy ez mégiscsak valoban igy van. Hogyha van egy
ikerpdr, egy Debrecenben, egy New Yorkban, akkor
melyik fog jobb regényt irni? Hogyha egy ilyen gondolatot
végigvezetink...

~ Remélem, hogy nem fogja megtenni, mert kissé bandlis
lenne!
~ Pedig szerintem Philip Roth ebbdl egy nagyon j6
konyvet tudna frni.
- De mar irt!
~ Tényleg - és ki is dertlt, hogy az az iker az 6, és
a misik iker, ...a misik Shakespeare!

- Na ldtja, ez az, amikor valaki nyugati iré. O mdr
megirta

ssa, én meg hogy keringek itt...
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a vagyok.

STOP
Kiralyhegyi Pal, miért, miért nem, hogy, hogy
nem, 49-ben hazajott, korbeszimatolt, mégis, mi
is ez, bolintott, majd elment a fépostara, és fol-
adta a kovetkez6 taviratot: J. V. SZTAALIN,
MOSZKVA, KREML A RENDSZER NEM
VAALT BE STOP KIRAALYHEGYI Ennyi.
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Csucson

az indulasnal,
csucson |
az erkezesneéel.

Markas silécek, sikotéesek, sportruhak,
Sicipbk e€s egyéb kiegészité
Sifelszerelesi cikkek gazdag
valasztékaval

varjuk a teli sportok kedveldit.

% Keresse aruhazainkban!
Vevészolgalat: 122-2600
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KORNAI JANOS

ELLENTETBEN A SZERZO KORABBI, FOKENT ELMELETI JELLEGU MUNKASSAGAVAL,
EZ A MU AKTUALIS GAZDASAGPOLITIKAI PROBLEMAKHOZ SZOL HOZZA.

A TANULMANY 1. FEJEZETE A TULAJDON PROBLEMAIVAL FOGLALKOZIK. BI-

RALJA A MAI GYAKORLATOT, AMELY GATLASTALANUL LIBERALIZALJA AZ ALLAMI
SZEKTORT, MIKOZBEN FENNTARTJA A MAGANSZEKTOR SZAMTALAN BUROKRATI-
KUS KORLATJAT. KIALL A W\GKNSZERTOR KOVETKEZETES LIBERALIZALASA MEL-
LETT, UGYANAKKOR AZ ALLAMISZEKTOR PARLAMENTI FELUGYELETET, KOLTESI
HAJLAMANAK KORDABA SZORITASAT IGENYLI VITABA SZALL A SOKSZOR KARTE-
KONY AL-TULAJ ORMMAL. EELYAZOLJAAZ ALLAMI SZEKTOR ES A MAGAN-
SZEKTOR KOZTI A LmLODAs 'REALIS ESZKOZEIT.
'mAmmam MUTETET” AJANL, AMELY VEGET VETNE AZ
(SCLYBA HOZNA A “KOLTSEGVETEST ES LEHETOVE TENNE
REALIS PIACI ARAK KIALAKULASAT. Euassp. BIRALJA' A KORMANY INFLACIOS
POLITIKAJAT. rY

A 3. FEJEZET A GAZDASAGI ATﬁBerr SIKE&E.S MEGYALOSITASANAK POLITIKAI
FELTETELEIVEL FOGLALKOZIK! VITABA SZALL AZOKKAL, AKIK A REDISZTRIBU-
CI0S FELADATOKAT HELYEZIK/ELOTERBE. SZOL SZOCIALPOLITIKAROL, AMELY
BIZTOSITANA, HOGY A SZUKSEGES GAZDASAGI VALTOZTATASOKAT EMBERSEGESEN
HAJTSAK VEGRE. VEGUL A TANULMANY A POLITIKALDEMOKRACIA ES A GAZDASAGI
STABILIZACIO OSSZEFUGGESEIT TARGYALJA.

A TANULMANY NEM KOZGAZDASZOK SZUK SZAKMAI KORENEK SZOL, HANEM
SZELESEBB OLVASOKOZONSEGNEK/NYELVEZETE EGYSZERU, ERTHETO AZOK SZA-
MARA, AKIK NYOMON KOVETIK AZ ORSZAG POLITIKAI ES GAZDASAGI ELETEROL
SZOLO HIRADASOKAT. NOHA SOK.ELVI KERDEST ERINT, EZEKET LEHETOSEG SZE-
RINT KOZERTHETOEN FEJTI KI. A TANULMANY NEM VITATKOZIK SZEMELYEKKEL
VAGY PARTOKKAL, HANEM CSAK NEZETEKKEL ES GONDOLATI ARAMLATOKKAL.

ASZERZOROL

KORNAI JANOS 61 EVES. PARHUZAMOSAN TEVEKENYKEDIK MAGYARORSZAGON ES
KULFOLDON. MAGYARORSZAGON A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA KOZGAZDA-
SAGTUDOMANYI INTEZETENEK OSZTALYVEZETOJE: A GAZDASAG SZABALYOZASA-
NAK ELMELETEVEL FOGLALKOZO KUTATASOKAT IRANYIT. IDEJENEK FELET AZ USA-
BAN TOLTI, AHOL A HARVARD EGYETEM ALLANDO JELLEGGEL KINEVEZETT PRO-
FESSZORAKENT GAZDASAGI RENDSZEREK OSSZEHASONLITO ELMELETET TANITJA.
TAGJA A MAGYAR, AZ AMERIKAI A BRIT, A SVED TUDOMANYOS AKADEMIANAK. EL-
NOKE VOLT A NEMZETKOZI OKONOMETRIAI TARSASAGNAK ES AZ EUROPAI KOZGAZ-
DASAGI TARSASAGNAK.

SZAMOS KONYVE JELENT MEG. ELSO KONYVET 1956-BAN [RTA ,A GAZDASAGI VEZE-
TESTULZOTT KOZPONTOSITASA” CIMEN. LEGISMERTEBB MUVE ,AHIANY”

A KONYVET KIADJA A HVG RF. ARA 80 FT. KAP-
HATO A KONYVESBOLTOKBAN, MEGRENDEL-
HETO AHVG RT CIMEN: 1396 BP POSTAFIOK 464
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Szoclografia és vallomas:
tarsadalomkritika és
személyiségvédelem

MA R AT, KASSAR; T'LEYES

NEMETH G. BELA

Nalamcly miufaj vagy miifaj-

varidcié sziletését és emelkedését egyetlen ird vagy ma
esetében is csak igen ritkdn lehet pusztin egy indokra
visszavezetni. A sokféle 6sztonzé tényezo kozil a legin-
kibb jellemzéeket, a domindnsakat azonban 16bb-keve-
sebb valésziniséggel fol lehet mutatni. Igy van ez annak

a prozaepikai alkotdscsoportnak az esetében is, amelynek
megtestesiilései kozil a hirom leghitelesebbet a legjobb
muvészi szintd hazai konyvek kozé szokds sorolni, a
Kosztoldnyi és Knidy kettosre, masok szerint a Kosztoldnyi-,
Knidy- és Mdncz-féle hirmasra kovetkezd nemzedék
termésébil. Keletkezésrendjilkben Mdrai Egy polgdr val-
lomasairdl, Illyés Pusztak népérol, Kassik Egy ember életérol
van szo,

Minden mufaj meghatdrozisa éppugy tartalmaz magatél
értet6dé vondsokat s egyben folyton vitathatékat is, mint
ahogy egy-egy minek valamely mufajba osztdsa is. Mindig
is igy volt ez. A 20. szdzadban a mufajok, illetbleg a
mogottik 4ll6 ‘inditékok differencidléddsa azonban még
t0bb esetben teszi a meghatdrozdsok elfogadhatésdgdt s
az odasoroldsok jogosultsdgdt kétségessé. Persze nemcsak
a differencidlodésbol kovetkezik ez, hanem a kell6 torté-

Sokasoggyatok!

PHILIP ROTH

Elnok ur! Kérem, tdjékoztasson a Kongresszus elé kerilo
alkotmanymdodositdsi javaslatdrol. ;
Mir mondom is, Bill. Asszem, minden amerikai erre
a hullimhosszra fog hangoldédni, és biiszke lesz rd.
Legyen szives, olvassa fel az alkotmanymddositds terve-
zetét, Elnok vr!
Figyuzz, jobb 6tletem van. Van itt egypd klassz sric,

The New York Review of Books, 1989. augusztus 17.

neti rldtds és az dltalinositott kozegyetértés hidnyibol
is. Evszdzadokkal kordbbi mufajok kilonbdztetését és
miuvek hozzdjuk rendelését az id6, az iskola, a szakiroda-
lom beidegzette, szentesitette.

Kordbban is csak néha lehetett egy mifajt, mifajcso-
portot csupdn egyvalamely nemzeti irodalom belsé fejle-
ményeként felfogni. Mégisa 18., 19., 20. szdzadtél egyre
erdsebb az dtsugdrzds, a kolcsonhatds e tekintetben.
Ugyanakkor az egyes irodalmak tudatos vagy éntudatlan
sajdt karakteralakitdsa, az egyes trsadalmak és mivelodé-
sek eltérd tulajdonsdgua kibontakozdsa tovdbbra is erds és
jellegzetes kilonbségeket is kolesonzott egy-egy literatd-
rinak valamely mifajcsoport vagy mifajvariicié elotérbe
juttatdsdval. Igy érvényesiilt ez a kettds, ez a ldtszolag
ellentétes alakulds a hirom emlitett ma esetében is: min-
denik sorolhaté az ekkor vildgszerte, itthon azonban
kuldnlegesen nagy tért nyert szociografikus epikdhoz s az
ugyancsak hangsulyra szert tett 6néletrajzként, Gnbemu-
tatdsként, vallomdsként folfogott mivek rendjébe is.

Sziiletését tekintve Marai és Illyés azonos nemzedékhez
tartozik. Kassdk egy generdciéval idésebb. De valédi
induldsét alig néhdny esztendé vilasztja el az elobbiekétdl.

akik maj felolvassdk. Az az irt6 klassz ezekbe a sracokba,
hogy épp mos tanultak meg olvasni az Amerikai Olvasdsi
Onkéntesprogramba. Az alkotménymoédositds meg atté
totdl j6, eszt meg kell mondanom, mielétt meghallod,
mi van benne, hogy ha ez eccer rendesen bejon, akkor
szdzezer vagyakd egymili6 analfabéta is lessz ebbe az
orszigba. A kis kramb6k mind tizenéves anydk, meg
ilyen elszegényedett anydk meg othontalan anyak kolkei
lesznek, aszt, ha egy kis mazlink van, akké mind anal-
fabéta lessz az ojan csoddlatos dégok hidnya miatt, mint
a... izé, na, az iskoldk meg a csalddi értékek, amire
ojan tok biiszkék vagyunk kilémbe, aszt ez maj j6l
feldobja az olvasdsi programot. Mer ugye menné 16bb
irdstudatlanunk lessz, annd tob lehetdségik lessz az
onkénteseknek, hogy megsziintessék. Az a nagy hejzet,
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2000
Kezd6 idejilkben mindhdrman annak a nagy irodalmi
véltdskorszaknak lelki-szellemi 4tél6i, tevékeny részesei,
amelyet neveznek a modernitds korszakdnak is, az izmusok
s s stilpluralitds periédusdnak is. Az a viltozds, amely ¢
korszakra jellemz6 volt, mér jéval az 6 induldsuk elott
elkezdodont, sa lirdban és a drdimédban részben mér végbe
is ment: az epikdban viszont épp ez idében tet6zott. Mind-
hdrman irtak verset is, drémdt is, bar Mdrai sohasem
szémitott igazdn lirikusnak, Kassik sem drdmairénak, s
Illyés is csak bizonyos benevolencidval és irdnyzatos enthu-
ziazmussal veheté szdimba regény- és drdmairéként is.
Val6di és jelentds esszét és tanulmanyt viszont mindhdr-
man irtak. Ez a sokmufajisdg azonban, akar sikeres ered-
ményl volt, akdr nem, dltalinos volt ckkor; nemcsak a
stilpluralitds korszaka volt ¢z, hanem a mifaji pluralitdsé
is; killondsen a viltozdsok ekkori fo mihelyvidékén, Ko-
zép- és Kelet-Eurépdban, Bécstél Moszkvdig, Berlintél
Budapestig, Trieszttél, Mildn6tél, Zigrabtél Krakkoig.
Am ha induldsuk a nagy véltds korszakdra esik, e miveik
keletkezése a véltds hevének csillapoddsdra, a viltozds
eredményeinck szimbavételére, szlirésére, klasszicizildsd-
ra. Az eur6pai miivelodés liberdlis egységtudata az j vildg-
veszély sejtelmében wjra testesiilni s erésodni ldtszik, bar
hamar kideril, hogy ez csak litszat: a nacionilis, a popu-
lista, az osztdly, a rasszista s egyéb mezben jelentkezd
ultratradicionalista és kultirautarkids, antiliberdlis és anu-
individualista, messianisztikus és kollektivista irinyok mar
javaban romboltdk ezt az egységtudatot. E hdrom miben,
bér az utdbbi torekvésektdl sem egészen érintetlen mind,
mégis az egységtudat még az erdsebb.

Ha az irodalom ,,modern-

né” vildsinak lényegét e mivekre vonatkoztatjuk, elsésor-
ban a szdzadvég és szdzadel6 biiszke 0j kettds tudoménya-
nak, a szocidlpszichologidnak s a pszichoszociolégianak jelen-
létére kell utalnunk. Mégpedig részint a kibontakozis
individudlis és kollektiv mély- és alkatlélektannal dthatva,
részint mentalitdsvizsgélati és tdrsadalomszerkezeti elem-
zésbe dgyazva. Ez minden mifajra jellemzd, de legkéz-

hogy van mé errd elképzelésem. Ojan orszdgré dlmodok,
hogy abba mindenki, aki csak egy kicsit is tud olvasni,

maj bedobja magdt, aszt onként segit valakinek, aki nem.
Na most ez a két tiindéri kolok felolvassa eszt a médositést,
ami megvédi a legféltettebb jogainkat. Bar6n néznek ki,
mi? Hagy mongyak valamit stikdba ezekrdl a sricokro:
ez lesz az életiikbe az elsd, amit fololvasnak.

Egy néger kisldny és egy spanyol szdrmazdsii kisfui egyiitt
olvassa fel: ,Mind a menstrudcionak, mind a maszturbdlds-
nak véget kell vemi az Egyesiilt Allamokban s mindeniitt,
ahol az Egyesilt Allamok jogrendje van érvényben.”

Ennyi 6t- meg hattagl sz6 egyetlen mondatba, asztd
ez a két klassz sréc 1igy birja olvasni, mintha csupa ilyen
hosszii szavakat olvastak véna egész életiikbe.

Elnok vr, kérem, mondja el, hogyan képzeli, hogy az ame-

egyre érzékelhetobb a lételmélet, st bizonyos hatirok kozt
a metafizikai rehabilitdlisinak s pszichologikus, majd
antropologiai és axiologiai Gjraalkotdsdnak vigya, torekvé-
se. Mindez talin mindennél inkdbb az oksdg milyenségének
és szerepének gyokeres véltozdsdban érzékelhetd. S véle
az epika szerkezeti folépitésében, eléaddsmédjiban, moda-
litdsdban, azaz a szerzonek sajdt anyagihoz, sajdt felfogdsa-
hoz valé hangnemi viszonyiban.

Nem kertilhetjilk meg azt a kérdést, mihez képest dllnak
be, mihez képest modernek ezek a vdltozdsok. A 19. sza-
zadkozépi Eurépa uralkod6 irdnyzata, az un. klasszikus
realizmus rendszerint valamely poszthegeli tipusu torténet-
felfogds s a pozitivista fizikai-biologiai viligkép egybeol-
vasztott oksdgdval épitkezett, értelmezett és adott elo.
Comie és Spencer, Wundt és Fechner, Taine és Renan, Marx
és Haeckel, Buckle és Tarde ¢ folfogds, e viligkép jellegze-
tes, ckkor minden dltal ismert, bar sokban mélyen kalon-
boz6 teoretikus osszefoglaldi. Brandes viszont mar a nyolc-
vanas évek végétol egybekapcsolja Dosztojevszky), Nietzsche
és I bsen nevét és mivét, mint e felfogds és viligkép elleni
lizadds megtestesiléseit. S kapesolhatott volna masokat
is, pl. Baudelaire-t vagy a kései Flaubert-t. A szazadelo
mindenesetre ennek a lizaddsnak a jegyében allt, bédr
sziilettek még un. klasszikus tipusu realista muvek is.

Ezaldzadis foleg a nem vagy alig racionalizilhat6 osz-
toni-érzelmi, asszociacios kapesoldst és épitkezést részesi-
tette elonyben, s a szubjektiv élménnyé tett kils6-belsé
torténés muvé alkotdsit emelte {6 esztétikai értékké. A
20-as évek végével bekovetkezo csillapodds és klassziciza-
16das e lazadds eredményeit s e lazadds elottrél orokolt
tradiciokat igyekezett osszeépiteni. Az egyén jelentéségé-
nek, killon viligdnak, személyiséggé alkotdsinak kovetel-
ménye rendszerint akkor is kozéppontban illt, hangos
ideoldgiai s szocidlis programoknal mélyebb sziikségmeg-
érzéssel, ha politikai ideolégidjdban, st esztétikdjdban is
kollekriv jelszavakat hirdetett a szerzé. S bér e csillapodas,
e klasszicizdlodds idején, kivalt az epikdban jobban hat-
térbe hizddott a szerzd kozvetlen dnnyilvinitisinak vigya
~a vallomds vagy legalibb a személyes dllisfoglalds t6bb-
nyire megtaldlta utjdt, mégpedig rendszerint éppen az uj
mufajvariaciok révén.

nkaiak, akik kozon a menstrudcionak és a maszsturbdldsnak
kétévszdzados hagyomdnya van, most egyszerre felhagynak
veliik?

Hagy mongyam el el6szor, hogy mér akarom, hogy
abbahaggydk. A méccert aszt rahaggyuk az egyes dlla-
mokra - nem akarjuk, hogy a szovetségi kormany
minden ember dégiba annyira beleiisse az orrdt. De
mér akarjuk, hogy ezeknek a dégoknak md vége legyen
ebbe az orszigba? Azé, mer ezek nem rendes dégok.
Olvass bele a torténelemkonyvekbe! Nézzed meg a
legpatindssabb tdrsadalmakat, és rd fogsz jonni, hogy
mindig mindenkit nagyon zavartak ezek a dolgok. Ez
nem ojan, amirél mindenkinek mindig gondolkodni
kéne. Hanem ojan, amirél mindenkinek van egy meg-
érzése md a Biblia 6ta. Es azér ojan visszataszitté ma is a

57 SZOCIOGRAFIA ES VALLOMAS



2000

Magyarorszdgon a trianoni tragédia kovetkeztében kii-
lonsen erds volt a vallomds, illetéleg az dllisfoglalds nyilva-
nitisinak vigya. Az idosebb nemzedék azonban ezt inkabb
tdrgyias esszében vagy a hagyomanyos regény liraibbra,
athalldsra, rdjatszdsra hangolt viltozatdban tette, Babitstol
Ménczig, Kosztoldnyitol Kridyig, Herczegtol Tormay Ceci-
lig, a Haldlfiait6l az Erdélyig, az Edes Anndt6l a Vak Béldig,
Az élet kapujardl a Buydoso kinyvig. A Szabé Dezsé-féle
direkt jelenlét, az epikdt publicisztikdvd oldé magatartds
ekkor még alig talalt jelentds kovetésre, s késobb is inkdbb
csak Németh Laszl6 egyes programesszéiben.

Az izmusok idején indultak a személyes szdmvetés és
tirsadalmi allasfoglalds, a vallomas és az onmeghatdrozds
céljdra 4) maifajt, 4) mifajviltozatot alkottak. A szocidlis
és politikai kérdések kiélezodése, a liberdlis és individualis
viligkép kritikdja és védelme, a békediktitumok feloldasa-
nak vigya s uj szerkezetben valé kibékitd rendezésének
torekvése siettette azt a folyamatot, ezt az eljardst. Amely
folyamat, eljirds, persze, a szellemi élet mads teriletén is
megmutatkozott; elég pl. a Szekfi-Hajnal tipusi torténé-
szekre utalni ¢ vonatkozisban.

Az ellenvetés persze rogton folhangozhat, az egyiivé
sorolds vagy akarcsak a kozelhozis ellen is, és bizonyos
joggal: Illyés mive hatdrozottan szociogrifia, Kassdké
szigortian dnéletrajz, Mdraié viligosan regényesitett auto-
evoluciés rajz - mondhatnak. A szociogrifia azonban nem
szépirodalom, Illyés miive pedig az. S az Kassiké is, saz

Mirai€ is.
A szociogrifia élhet és rend-

szerint €l is az irodalom hatéeszkdzeivel, s az olvaséi befo-
gaddsnak is jelentos tényezdi lehetnek ezek. Am ha dtlépi

a hatdrt - szociolégiai, szakmai, tirgyi, adati hitelét veszt-
heti. S csakugyan: Kovics Imre kdnyve példdul szakmai,
tdrgyi, adati tekintetben pontosabb, hitelesebb, anyagsze-
ribb, s kovetkeztetései is szakszertibbek és konkrétabbak,
mint [llyéséi. Illyés szimtalan apré, anckdotikus, groteszk,
szatirikus, érzelmes torténetet sz6 eléaddsdba illusztricios
s hangulati elemként. Jelentékeny részikrol azonban kony-
nyi kimutatni, hogy vindoranckdotdk, vindortoriénetek,

legtobb amerikainak, mer ijen neki a torténgte. Ezek
a dégok messzire vezetnek dm!

A menstrudciorol is igy vélekedik, Elnok ur?

A menstrudcié az emberi petesejt meggyilkoldsa.
Ammeg vildgos, hogy tdvlatossan nézve az emberi pe-
tesejt az egy emberi élet. Az, hogy mdma meg van
engedve, hogy az élet csak gy kifojjon az amerikai
anyaméhek mili6ibé - én egyébként nem szeretek ezekrd
a dolgokré tobbet gondolkodni, mint egy médsik ameri-
kai, meg kiilonben se szeretek semmird se tdbbet gon-
dolkodni, mint barki més — de hat mikor valami ojan
tempdéba megy, mint ez, hd, az istdlléjdt, az mdr csak
eccertien nem helyénvalé. Miko elnézem az unokdimat
ahogy vitorldznak meg labd4dznak, és tok klassz sricok,
hét arra gondolok, hogy ijen kis védtelen peték vétak

amelyek ugyan megtorténhettek ott is, de éppenséggel nem
valészini, hogy mind egyttt épp ott és épp akkor meg s
torténtek. S dGnmagdrdl is annyi s olyan fejlédésrajz-lélek-
tani, vallomasos elemet vegyit, amennyi s amilyen irodalmi
kovetelményt elégit ki s irodalmi hitelt biztosit, nem pedig
szociologiait. E rajzok dltaldnosithaté volta, minésége
irodalmi és nem szociologikus. Kovécs Imre konyvét azon-
ban, noha az az irodalmi nyelv igénye szintjén van megirva,
ma mér csak a torténész olvassa igazi érdeklodéssel. Illyés
konyve viszont ma is epikusan lekdtd, éiményien reveldciés
mu. Illyés ugyanis az eur6pai regényepikai viltozatok egyik
legfontosabb momentuma koré épiti tirsadalomanalitikus
és politikakritikai, mentalitisbemutaté és miliémegjelenité
rajzdt: onnon szellemi-lelki, etikai-szocidlszemléleti tuda-
tosoddsdnak rajza koré. Konyve két alapvetd élményt
sugall az olvasénak: tirhetetlen, hogy ilyen ember alatt
médon kelljen embereknek élnidk, s mig ez igy van, nincs
szdmdra elobbre valé, mint ez ellen kiizdeni. A konyv
eléadisinak, narréciéjnak, értelmezd kifejtésének, refle-
xitdsénak a személyest a tdrgyiassal remekil egybeépité
nyelvmuvészete és proporcija autentikus vallomassa hiteti
aszerz0 e magatartdsat: ilyenné kellett lennem, s most itt
dllok, és nem tehetek mast.

Jellemz6 a konyv idegen nyelvi forditdsainak fogadtata-
sa: ott valoban szociogrifidnak, miliédbrizoldsnak, torté-
neti fizisbemutaténak, hellyel-kézzel egzotikusnak fogtik
fol inkibb, mint irodalminak. S ragyogéan adagolt, lirikus
hevilleti magas publicisztikdnak inkibb, mint ondbrézo-
lasnak. A forditds nyilvin nem tudta a md nyelvmivészetét
s igy vallomdsos modalitdsdt sem kozvetiteni.

Lehet persze itt egy mésik momentumra is utalni. Illyés
okos, de Gvatos szerzo is, esztétikai tekintetben is. Nem
megy bele olyan utciba, amelyben alkata, képessége,
folkésziiltsége nem igazitja el. A nagy mivek eljutnak
direkten vagy indirekten, sugallva vagy kimondottan ami
az ember-, a mire az ember-, a i a lét-, a mire a lét-féle
kérdésekhez s veliik a mi mindennek az értéke-féle problémi-
hoz; ha tetszik, a végso, az eszkatologikus vagy ontologikus
kérdésekhez, problémdkhoz. Mégpedig oly megélhetéen
az olvasé szdmadra is, amilyen megélhetden azt sem a tudo-
mény, sem a filozéfia nem tudja adni. Illyés Ggy hatdrolja

‘cadik nap! Ez be van bizonyitva. Minden amerikai né

a nemi érés meg a véltozds kézott minden huszonnyé-
cadik nap - hat ez eccertien nincsen jol igy. A mens-
trudcié gyilkossdg, a maszturbdlds meg persze még annal
isrosszabb. A maszturbdlds az nem csak egy sejt meg-
olése. Az miliészdm gyilkolja halomra a spermit, és
minden egyes sperma egy élet. Rdaddsul nem csak
havonta eccer! Ha megnézziik a szimokat, és én asztin
megnéztem, elolvastam a jelentéseket, aszt mikor meg-
littam a szdmokat, hét totdl kivétam, és aszt mondtam:
Odassatok ma4, eszt kapjdtok ki! Elnézem a csodélatos
unok4imat, asztén meg eszembe jut a maszturbdlds, hdt
ojankor végleg le akarom rendezni az egészet. Az Gsszes
klassz amerikai unoka - hét erre még gondolni se birok.
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be gondosan tdrgyit, hogy olvasdja e kérdéseket nem kéri
téle szimon, bér az érzékeny befogadd nem érzi irdnyukba
ki nem terjeszthetnek az dtadott, az 4télt rajzot. Egyetemi
olvastatdsi tapasztalat, hogy egyeseknek valéban csupdn
személyes hangt torténeti adalék, s egykori szocidlis kove-
telmény ez a konyv. Masoknak viszont, az emberi sz6
mesteri megnyilvinuldsa mellett, igaz ondbrdzolds is, a
teljesség irdntu mély vigyakozdssal.

Kassék esete latszolag egy-

szeribb: onéletrajz az irodalmi szerepvitel kapujdn valé
atlépésig. Nemegyszer vetették fol a kérdést - egy vitdban
pl. Sotér Istvin és Lengyel Baldzs egymis ellenében -,
hogyan illeszkedik belé az orokké tjitdsra kész, az élete
végéig az izmusok viligihoz ragaszkod6 iréi életmibe ez
abamulatos egyszertséggel, kozvetlenséggel, tirgyiassig-
gal eléadott palyarajz. Kilépett itt véllalt szerepébdl, s mig
a 19. szézadi realizmus poétikai kellékeit is félrevetve, nem
irodalmi, hanem koznapi naturalitdssal rogziti a véle tor-
ténteket? Vagy ellenkezéleg: nagyon is eltervelt és kovet-
kezetesen kivitt szindéka érvényesilt ugyanannak az elv-
nek, melyet kéltészetében is vallott, hogy ti. a koltéi ihle-
tettségu beszéd adja az igazi, a hiteles format, mindencke-
16tt a ritmust s a dikciét a versnek, s nem valamely roklott,
elore adott kotdu képlet vagy annak valamely varidcidja,
kombindciéja?

A két foltevés voltaképp nem mindenben ellentétes.
Csak migaz els6 a szindéknak és a mesterségnek s a ketté
kapcsolatdnak joval kisebb jelentdséget tulajdonit, a méso-
dik viszont mindeniitt ki akarja mutatni az elgondolt alko-
tdsmdd kovetkezetes megvaldsitdsdt. Kassdk szigori ido-
renddel és aprélékos részletezéssel, természetszeri min-
dennapisdgok és furcsa kiilonlegességek egymadsra kovetke-
zésével, torténeti mualkotdsok és kozhasznilatd helyek
azonos hangsilyu leirdséval, mindenféle emberek és min-
denféle vidékek tirgyias folsoroldsdval. Mulatsdgos és
szomort histéridk, folhdborité és szerencsés esetek, ké-
nyelmetlen és bardtsdgos taldlkozisok, nyomorult és nyug-
tat6 élethelyzetek cserélik, viltogatjdk ndla egymist.

A mulatsdgosbdl azonban nem keletkezik nla anekdota,

Semmire se birok gondolni. De ha eccer ki merek
jonni azzal, hogy megtilcsam, hogy nukledris robbané-
anyagot adjanak el az amerikai vaddszoknak (pedig én
is imddok 4m vaddszni meg pecdzni meg Mekdonaldot
enni, mer én mindig is rendes, dtlagos amerikai manus
vétam), hit akkor nem fogom hagyni, hogy az unoka-
inkat maszturbdldssal 6jjék meg. Artatlan kis spermak,
aszt milidrdszdm gyilkojjik oket. Es ezek a szdimok
nem egész Amerikdbé, hanem csak egy clevelandi
iskolakdrzetbdl vannak egy dtlagos héten. Ez totél rossz
igy.

Elnok ur, on szerint hogyan fognak az egyes dllamok
megbirkézni a maszturbdldssal és a menstrudciéval?

Hat szerintem vissza kell térni a csalddi értékekhez.
Ahogy a sok ecceri liny meg fil eléri a kamaszkort,

aszomortibol nem lesz tankonyv eléirdsu elégia, a folhabo-
rité nem vélt ki kotelezo retorikdt, a szerencsés nem advo-
zilt ditirambust, a bardtsigos nem rezegtet gyongéden
emléket, a kényelmetlen nem vonja maga utdn az elvirt
szatirdt. Kertil minden szokdsos irodalmiassdgot, 6roklott
epikai formaciot, eloaddsi médot és fordulatot.

Minden torténést, személyt, érintkezést a leirdssal
egyitt azonnal kommentdl, minden eseményre, karakter-
re, talilkozdsra valtozo hangerovel és hangnemben rogton
reagil, de nem visz végig valamely elore adott, eltervezett
gondolatot, nem irdnyul egy kezdettdl érzékeltetett s elo-
készitett konkluzié felé, nem fiizi epikai cél vontaté kote-
lére az eléadottakat.

A cim -amely alighanem felel Marai konyvének cimére
s egyben magdban hordja az expresszionizmus Menscheit-
kultuszdt is - pontosan jelzi ¢ modor programjdt, s igy -
mondjuk jobb hijin ezt —: Kassdk avantgard elvének,
-clképzelésének Iényegét is, etikal s szocidlis tekintetben
csakigy, mint a mivésziben is.

Azindul6 Kassik, a Mesteremberek s az Orom-oda Kas-
sdkja a kollektivitds akkor még oly hangos és vardzslatos
igézerének blvoletében élt. Az egyre tgulé litékorrel, az
egyre mélyebb tirsadalmi tapasztalattal, az egyre beldtobb
magatartdssal és torténeti mérlegeléssel rendelkezo viszont
egyre hatirozottabban az individuum tiszteletében, az
egyént szocidlis és emben szolidaritdssal személyiséggé
segitd tirsadalomban ldtja eszményét. Mert az érték, amit
az ember taldlhat, amire tehetsége, természete futja, a
kérdezés képessége, tjabb és tjabb kisérlete.

Kassdk tehit a szézad egyéniség- és személyiségépitésé-
nek, -épilésének a 19. szizadit6l élesen eluté lélektani s
antropolégiai oksdgu s mivészetd alakuldsrajzit, vizidjat
adja. Azapro, koznapi, egyedien megélt tényekbdl, hely-
zetekbdl, hatdsokbdl és ellenhatdsokbél, a redjuk valé
folytonos spontdn reagdldsokbél és reflexiokbol dll Gssze
ez az alakulds. Ennek az alakuldsnak a folyamén egyre
viligosabban érzékeli, hogy a létezés miértjére, mivoltdra
onnon élettényei akardsdnak dtélésével, villaldsival kell
kérdeznie s olyan-amilyen médon felelnie. S érzékeli azt
is, hogy a minél keményebb akarati, a minél 6nzobb
kreativitdsd tevékenység s a minél tirelmesebb, a minél

rogton vissza velik a csalddi értékekhez, és csirdjdban
fojtjuk el a dolgot! Ujitunk, és kihdzasitjuk a gyerckeket
meg az unokikat, hogy nekik is legyenek gyerckeik
meg unokdik, akik vitorldznak meg labddznak asztd eszt
az alkotmdnymddositdst nem is lesz nehéz keresztill-
nyomni. Tok j6 buli, ahogy az 1791-es alkotminymédo-
sitds is mondja. Tizenkét éves kortul mindenki hizas,
nagy, nagy csaldidok, mint a miénké, Isten dlddsdval,
gyerekek és unokdk miliéi, a fele irdstudatlan, a masik
fele meg jelentkezik onkéntesnek, hogy megtanitsa 6ket
olvasni... Lehet, hogy engem most dlmodozénak tarta-
nak, de én ijen Amerikat képzelek az eljovend6 évszi-
zadokra.

FORDITOTTA BOROCZ JOZSEF
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egyittérzobb szolidaritds egyiittesen teliti meg igazi érté-
kekkel a létezést. Ha nem volna tilontil tévoli és filozofi-
kus, a nagyon meghiggadt és huménusan megértévé lett
késel Heidegger egyik alapfogalmat kellene emliteniink: az
Ereignis-1. A létezés nem van, nem létezik, a létezés torté-
nik. Mégpedig tudatban és biologikumban, kiilséleg és
belséleg, koznapian és eseményesen, megszokottan és
meglepoen; s kozben folyton dsszegezddik és folyton emel-
kedik, egyre egyedibbé lesz s egyre egyetemesebbé valik.
Azzi, amivé csak a bdtor szellemu és lelkd embereknél
Iehet: autentikus sajdt lényegu létezéssé. Olyannd, amilyen
Kassaké volt, s amilyennek ebben a nagyszeri konyvben

is mutatkozik. :
Mini konyvét a legutolsé

idokig, a 948-49-¢s évektdl ugyszolvan csak ocsdrlds érte,
mint egész életmuvét is. Jollehet ez a mive nemcsak kez-
deményezoje e mifajcsoportnak, de a legtobbréti megva-
l6sit6ja is. Nekiink viszont most éppen ezért Gigyelniink
kell arra, hogy elkeriljiik egyrészt az utolsé négy évtizedet
domindlé funkciondrius-népies koalicionak azt az eljarasat,
amely kivilasztottjainak minden muvét gitléstalanul és
maénidkusan jelentéssé probélta erdltetni: a gyermeteg
Tivé-tevoket éppen Ugy, mint az els6 fogalmazis bé be-
szédi terjengosségében rekedt Egetd Esztert. Mirai életmu-
ve, mondjuk ki, egyenetlen. Kitliné konyvekre nemritkdn
elnagyolt, folényes mesterségbeli gyakorlaual az esztétikai
jelentéshidnyt elfedé munkdk kovetkeznek. E konyvének
két része kozott is jelentds kiilonbségek tapasztalhatéak.
Mig az els6 — ez az 6nmagdban is teljesen autoném kotet
- a magyar prozacpika legjava remeklései kozé artozik,
masodik kotete esztérikai szintben is alibbesik, és mifaji
tekintetben is killonbozik. Masrészt 6vakodnunk kell attél,
hogy az 6csarlok un. vitamodszereit és hangnemét dtve-
gyiik, vagy oket, visszatorldsként, nevetségessé tegyiik.
Annilis inkdbb, mivel az esetek szinte szdz szdzalékaban
nem esztétikai, nem irodalmi érveket hangoziattak.

A konyv cime, kivilt elsé kotete, joggal foglalja magédban
a vallomds megjelolést. Valaki a karakter, a magatartds
kibontakozasdt minden oldalrél igen erésen meghatérozo,
pregnans tirsadalmi és mivelodési kortlmények kozil
indul el, s egészen mashovd érkezik meg, mint ¢ meghatd-
rozd tényezok szokasos determindcidja ezt virhatova tenné.
Am ugyanakkor épp ebben az egyei siteltérésben mély lelki,
gondolati, mivelddési, torténeti logika, mégpedig hazai és
eurdpai lelki, mavelodési, torténeti logika érvényesil, s
éppen ennek a mesteri dbrdzoldsa emeli ezt a konyvet
remekmuvé.

De mit jelent a cim masodik szava: a polgdr, amelyik
az Gcsdrldsnak, sot a gvilolkodésnek elsd szimi indokaul
szolgdlt. Kitérét kell ezittal tenniink, birmennyire takaré-
koskodjunk is az idovel.

Az utolsé negyven év ,hivatalos” vagy legaldbbis,,ill6”
esztétikai gondolkoddsdnak inicidl6ja, Lukdcs birmennyit
beszéltis a dialektikdrdl, alapjaban dualisztikus antinémidk-
ban eszmélkedett: realizmus-nem realizmus, materializ-
mus-idealizmus, racionalizmus~irracionalizmus, progresz-
szib-reakcio, kizsikmanyolé-kizsikményolt, és igy

tovabb és igy tovabb. S Révai katészerten tovibb merevi-
tette, szimplifikdlta, kontrapunktozta ezeket a dualitdso-
kat. Az 6 adeptusai pedig, aszerint, hogy funkciondrius
vagy népies indittatdsiak voltak, tovibb szaporitottdk
oket. Ilyenfélékkel példdul: kurucos - labancos magyarsdg,
plebejus - antiplebejus magatartds, népben-nemzetben
gondolkodé ember - népidegen, kdzosségellenes nihilista,
forradalmdr heroizmus - reformer kompromisszum, sors-
kozosség-villalé patriotizmus - elvont humanitdsa koz-
moplitizmus, hési mégis-erkdlcs, - rezignélt, indifferens
dekadencia, parthiség — elvtelenség, mindségi kozosségi
ember - hedonista, antiszocidlis individualista, misztikus
¢jjeli-ember - 6rkodé nappali ember, és igy tovibb, és igy
tovibb, a verbalizmus tarka kavalkidja, a végtelenségig.
Ez a dualisztikus antinomidkban gondolkodis, ha igazin
megfontoljuk, persze, nem idegen ¢ negyven év Gsforrdsé-
16l, a messianisztikus, a redemptorista Marxtél sem: haa
histéria osztilyharcok torténete, akkor az osztélyok kikii-
szobdlésével megsziinnek az emberi nyomortisigot okozd
harcok, ellentétek, visszdssigok s visszatér a rousseau-1
asjosag, illetdleg elérkezik a hegeli abszolit tokéletesség. Ez
utébbi kérdéskor azonban mér nem tartozik ide -, messze
vezetne targyunktol.

Elég itt annyi, hogy ebben a légkorben a polgdr is tago-
latlan poldris, polarizilt fogalomma lett. Marai viszont egy
nagyon is tagolt, sokjelentési és sokfokozati torténeti és
térsadalmi, mivelodéstorténeti és etikai valosdga polgarfo-
galommal dolgozik. Tévolabbi dsei szorgalmas mesterem-
ber-polgarok, a kozelebbiek feladatukat érté hivatalnokpol-
gdrok, a kozvetlen csalddiak egy része viszont mér igazi,
széles tdjékozottsdgu értelmiségi polgdrok vagy még inkdbb
polgan értelmiségek. Az értelmiségi megjeldlés azonban -
Marai j6l érzékeli ezt - rendivill tig, elmosédott, koriilha-
tirolatlan fogalom. Altaliban iskoldzottsigot, miveltségi
ismeretekkel rendelkezést, civilizilt életigényt, ill. szel-
lemi-kulturdlis folkésziltséget megkdveteld foglalkozést,
szerep- s feladatbetoltést jelent. Ezzel illeszkedik tirsadal-
maba, s ez tesz ki élete keretét és tartalmdt. Marai j6l
litja, ezeknek a kereteknek, ezeknek a tartalmaknak lehe-
10ségei az 6 kordra az értelmiség tilnyomo tobbségében
elmerevedtek, szokvannyi lettek, s éppen e 520, e megje-
16lés etimolégiai, jelentéstani magja veszett ki belélik.
Konyve muvészetének megitélését épp e pont koril kell
keresni.

Az elmiilt negyven esztendében, s bizonyos irdnyok mér
elobb is azzal vidoltdk, nosztalgidval siratja, szépiti, idea-
lizdlja a polgdri vildgot, st vissza is kfvdnja azt, mint valami
elveszett paradicsomot. Ebbél azonban semmi sem dll meg.
A konyv nemcsak torténeti, hanem térsadalmi, mentalitds-
beli tekintetben is biztosan ismeri és tagolja a polgdrsig
vildgit. Korképet ad réla, s minden rétegét egy-egy rokona
vagy ismerdse egyéni vagy csalddi sorsa koré rajzolva mu-
tatja be. Ami az egyes rajzokban igazin fontos, az a sorsrajz
hangulati atmoszférikus, dikciobeli sajdtsiga, roviden:
eloaddsbelt modalitdsa. Nemcsak a nyelvi pontosségnak és
drnyaltsdgnak, hanem a mili6- és sorshangulat folidézésé-
nek, megteremtésének s egyben onmaga folytonos reflektd-
ldsdnak is mestere. S hogy éppen ezt a képességét fejlesz-
tette ki, s ez éppen itt mutatkozik meg ragyogé Kridy-lau-
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datidydndl és persziflazsdndl is igazabb hitellel, arrél tanis-
kodik, hogy teljes elszintsiggal, de egyben tirgyias mélta-
nyossdggal kivint szembenézni azzal a viliggal, amelyben
immér nem taldlta otthondt.

Nosztalgia csakugyan van Mdrai korkép-rajzaiban, de
melankoélidval teli, szomorti nosztalgia. S még inkibb az,
amit a lélektan és esztétika szimpdnids beleélésnek, sorsempa-
nidnak mond. Csakhogy mindig és mindendtt térsul e
nosztalgidhoz, ez empdtidhoz hatdrozott distancia is.

Kiilonosen a romantikdtél, kivdlt pedig a szazadvégtol
virdgzott ki az esztétikdnak az a pszichologikus-filozofikus
fajtdja, melynek két vezérszava Mdrai itteni muvészetének
is vezérl6 elve: - Goethe szavéval kifejezve: - Einfithlung
und Distanz zusammen im jeden und denselben Moment.
A megértd beleélés s az elhatdrolé distancia mindségének
és mennyiségének, fokdnak és modjdnak, kifejezd és meg-
jelenité eszkozeinek csoddlatos béségi panoptikuma ez a
konyv. S ezzel egyben a tdrsadalmi, a lélektani, az etikai
kapcsoloddsoknak és itélkezéseknek, vilasztasoknak és
dontéseknek is tirhdza. Dezsd, aki mészarosnak allt, meleg
humorral, Emé, a nagy komponistasdgrél dlmodozé lokal-
zongorista groteszk tragizdldssal, Zsili tanti, a regényiré
gyongéd ironidval, a bécsi eladolanyos opereticsaldd bur-
leszk pikantéridval, a szobaszocialista morva-osztrdk fomél-
16sdg rokon részvétes komikummal, Gizella, aki ,,a hidér-
rel megesindlta élete szerencséjér”, bohézati tréféval, az
udvari lakds ortodox zsidé csalddjanak nyuzsgése kedves
mulatsiggal, az ezredesfi Berci, aki mar ifjan hétprobds
szélhdmos, megvetd szatirdval, sajdt apja reggelijének
szertartdsa paskvill kedvi karccal, anyjdnak kézmives
csaladjdt gydrossd eloléptetd erdlkodése szinva elfogadd
konyoriletességgel, a kongregdciot vezetd paptandr homo-
erotikus harca a gyerekek szeretetéért borzongén émelygos
megértéssel, a folkapaszkodott zsido csaldd életvitele odave-
tett persziflizzsal, a csalddok irdnti viszony kegyetlen
tarsadalmi vesézéssel, a hires jogtudés nagybdcsi szuvereni-
tdsa csoddlo egzorcizdldssal van megrajzolva és megitélve,
megértve és elhdritva. Sorolhatndnk még az dllapotok és
magatartdsok mesteri beleélé megidézését és hatdrozout
distancids megitélését.

Einfithlung und Distanz: ez tehdt Mdrai e mivének
alapattitiidje. A beleélé megértés képességének esztétikai
és emberi jelentéségéhez aligha kell magyardzat. De mut
jelent a Distanz? Ez itt nagyon fontos kérdés, mivészetét
illetden is, fogadtatdsit illetden is. Ellenfelei részint kép-
mutatdsbol, részint tdriéneti s esztétikai késziletlenségbol,
részint indoktrindlt ideolégidjukbol kdvetkezden a polgir-
sdg dllitlagos idealizdlisdért timadidk elso sorban. A
valésdgos ok azonban, lathat6lag, sokkal inkdbb az volt,
hogy ez elhdrité distancia ellenére, amelyet csak valame-
lyest értd olvasonak sem lehetett nem érzékelnie, sem
csatlakozott egyik ,hibédtlan térsadalmat”, ,,tokéletes evi-
ligi megvaltdst” igéré csoporthoz sem.

Az értelmiségi ember s az értelmi ember kozott maga is
kiilonbséget tett, és szilkséges is kilonbséget tenni. A
tehetséges és tisztességes értelmiségi szellemi késziiltségét
az élet technikdjdnak, struktirdjanak, jobb mikddtetésére
haszndlja. Ezt a mesterségtudast és teljesitést a legnagyobb
elismeréssel méltinyolja Mdrai. De gy véli, a sz6 igazi,

jelentéstani értelmében vett értelmiségi, azaz az értelmi
ember, aki folyton kérdez a mi az ember, a miért az ember,
a mi a lét, a miért a lét s a mi az értelme, mi az értéke -féle
kérdésekre, hogy ezek a kérdések mindenki kérdései lehetnek,
ahhoz a gazdasigi, a tirsadalmi, a mentalitdsi, a politikai
feltételeket, lehetdségeket az eurépai polgdrsig teremtette
meg. S aminem kevésbé fontos, azt a lehetéséget, feltételt,
sot késztetést is, hogy bdrki feleletében bdrki barmikor kétel-
kedhessék. Am a polgarsig eltomegedésével, hierarchizalé-
ddsdval, hatalombirtokldsdval elkényelmesedett, eltom-
pult. Megelégszik 6roklott, kész feleletekkel vagy tres,
hidnyérzet nélkili kétkedéssel. S nemcsak maga nem kér-
dez, de akérdezoket is folosleges és kényelmetlen okvetet-
lenkeddknek tartja. Ezért a distancia. Ugy vélte, ezutdn
madr az egyesekre, az értelmi emberekre, mindenekelott
irokra és filozofusokra hdrul a feladat és kotelesség, hogy
betoltsék s bovitsék a gondolkodds ama lehetdségeit, ame-
lyet az egykori polgdrsdg teremtett meg. Ennek az egykori
polgdrsignak, a lehetoségek e létrehozbinak belso kényszeni
utodaként villalta a polgdr nevet, minden distancia mellett
ésellenére. Jobb tarsadalmat akart, aj, a tokéletes tirsada-
lomellenében, akdr a mult Un. népi tisztasdgdhoz visszahajlé
aetas aurea-ja, akdr a megtervezett szocialista jovo futurum
aureum-ja jegyében igérték is azt. A polgiri jogrend dllami-
nél, a polgdri tirsadalom kezdeményezokészségli munka-
rendjénél, a polgdri humdnum szocidlliberdlis mentalitdsa-
nal jobbat nem ldtott, nem tapasztalt, csak jovoprofécidk-
ban, illiziés dlmodozdsokban, demagég utépidkban.

S hogy tapasztalata nem volt alaptalan, aligha kell ezt
hic et nunc bizonygatni. Ahol mégis engedett a csdbitds-
nak, ott szilletett gyongébb mivei tobbsége. Ugy tudta,
gy gondolta, a torténelem menete olyan fizisba ért, amely-
ben a napi élet labordlis konnyebbsége, technikai tdimoga-
tottsdga, egészségi védelme, szocidlis gondoskoddsa novek-
szik majd - az élet, a lét végso, lényegi kérdéseire valé
kétkedo kérdezés, kérdezo kétkedés kinek-kinek a maga
feladata, kotelessége. Vagy az olyan olcsé potszerekkel valé
kikiiszobolése, mint mondjuk, hogy nagy nevet emlitsiink,
Herbert Spenceré, aki egyszerien foloslegesnek, jelentdség
nélkiilicknek mondta e kérdéseket s a vélik Ggykodoket
is. Aligha véletlen hat, hogy Jozsef Attilat viszont a ,,marad)
foloslegesnek”, ,.ne csatlakozz a hadhoz”, dm ,,ezt az
emberiséget ne vesd meg” Jozsef Atuldjata Szép Sz6 korén
wil, azaz a csoportérdektdl nem sugalltan, elészor Mdrai
mondta klasszikus nagy koltonek.

Hirom konyvrol széltunk.

Mind a hirom egy-egy ember sajdt személyiséggé valdsarol,
onndn maga megalkotdsdrdl szolt, vallott. Arrél a feladat-
rol, amely a szdzad tin legmélyebb jirati feladata volt,
hisz a két pokoli diktatira a nemzeti vagy tarsadalmi kollek-
tivitds misztikdjdval éppen az egyes személyiségek megsemmi-
sitésére s egyetlen démomi, sdtdni egyémiség akaratdnak valé
aldrendelésiikre tirt. Az egyéniség, a személyiség e kiilon-
boz6 méda, foku és megnyilvinulisi kdvetelménye és
védelme koti oket Ossze. S persze az, hogy Kosztoldnyi

“két nagy regénye mellett, alighanem benniik érte ¢l a

magyar prézaepika egyik addigi legmagasabb csticsét.
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A Rakoéczi kutja

VEKERDY TAMAS

I ortént S.-ben, 1964-ben,

hogy a tanécselnok folfedezte: utcatdbla kertlt ki a véros
sz€lén egy terecskére, amely csak mostandban lett terecs-
kévé, azelou egyszerien a vdros vége volt, utolsé hizzal,
kocsiforduléval, s azon nil akdcossal. Es persze itt volt az
oreg forris, jobb kéz fele, ha a viros feldl nézzik, egy
kicsike dombocska tévében, tolgy-, éger-, gesztenye- és
platinfik alat, kellemes kis zug, az 1928-ban szépen
kiépitett Rikoczi kutja. Itt ivotr és itt itatott Rikoczi
1705-ben, és ¢ hely taldn nem is tartozott azok kozé, me-
lyekrél a tudésok azt mondjék, hogy ha Rikécz annyi
tolgyfa alatt tdborozott, annyi fogadéban aludt, annyi
katrol itatott - s ivott — volna, amennyit az orszigban
szdmon tartanak (vagyis inkdbb a régi nagyorszig s az
Erdélyi Fejedelemség hatdrai kozott, a Kdrpat-medencé-
ben), akkor az a szabadsdgharc nem nyolc-kilenc, hanem
nyolcvan-kilencven évig tartott volna. Itt tényleg volt
kuruc tédbor - s6t csata is, 1706-ban -, térképe is megvan

a vérosi levéltdrban (dllit6lag a Vereshaji nevii hires spion
készitette, még az 1705-0s taborozdskor; hogyan lehet
valaki spion - s méghozzd hires! -, ha a haja veres? talin
parokdt tett fel?).

Visszatérve az utcatdbldra: az akdcost - j6 kétharmadat
— a véros kiparcelldzta, s ahol eddig a kocsifordulé volt,
ott a viros most utat toretett kifelé, a lodi puszta felé,
ahovd a pestiek cipdgydrat telepitettek. (Ment 1t a lodi
pusztdra eddig is, hirom teleksorral oddbb, a kit mogétt,
deazott lakok nem szerették volna, ha a gyéri nagy forga-
lom az utcdjukban porozna; térténetesen a tandcselnok is
ott lakott.)

Oreg, még az dntivildgbol itt maradt, gondos és jol
dolgoz6 viroshdzi irnok — tandcsi tisztvisel6 -, Ozsai bicsi
gondoskodott a tdbla kitételérél, mely szerint a helyet gy
nevezzék, ahogy hivtdk: a Rikéczi kitja. Vagyis, csupa
nagybetdvel: A RAKOCZI KUTJA.

A tandcselnok - Pilintér Janos, ki ckkor még csak masfél
éve lakott itt, és a tévoli Hevesbdl jott (ha ugyan oda is
nem gy keriilt) - behivatta Ozsait, és megkérdezte, hogy
milyen marhasdgot csindlt mér megint (az tigyeket csak
Ozsai intézte, és ha barmi baj volt, vagyis szemrehdnyds
érkezett a megyétdl - példdul mert az 6voddk 1l nagy”
udvardt nem engedte felszabdalva eladni, s a konyhédjukat
»osszevonni”, mikor ez volt a divat - 6t toltik le).

Mi az hogy a Rékéczi katja?

Nem tud magyarul?

Egyébként az nem is kiit, hanem csapbél jon a viz. Ahol
csapbél jon, az nem kut.

Mit dll ie?

Elmehet.

Az utcatablikar kicserglték.

Rikéczi kitja.

Mikor az elndk Gjra erre jdrt, Grlgyben, hirtelen réjou,
hogy mi hidnyzik. Hit ez most mar micsoda? Ut, utca
vagy tér? Nincsen odairva!

Visszatérve behivatta Ozsait - imddta Ozsait letoldsra
behivatni, de elengedni, nyugdijba, nem merte (bdr az
élte le az €letét a virosban, mindenkit ismert. (Ebbdl is
ldtszik, hogy ez az elndk mennyivel jobb és dnkritikusabb
volt, mint ez egy tanicselnokhoz illett volna. Taldn ezért
is kellett eljonnie Hevesbdl, ahol, azt mondjik, jobb és
jovedelmez6bb poszton volt.)

Mi az, hogy Rékéczi katja?

Miért nem beszéli meg vele a javitdst? Miért ilyen ma-
kacs és onfeji?

Most lehet megint §j tablikat csindltatni. (Levonathatnd
Ozsai fizetésébol; most az egyszer még nem teszi.)

Rdkéczi kitja tér.

Mert az ott egy tér.

Ezt mindenki lithatja.

(A csaprél - aminek a forrdsba beépitett csévet nézie -
mir megfeledkezett.)

Nagyon beleakadt Pilintér Janos ebbe a Rikdczi kitjdba.
Ebbdl is latszik: nem volt igazi kdder.

Az ilyesmi soha jéra nem vezet.

(Ennyire semmivel nem szabad torédni, ami nem az ember
bérére megy.)

Rikéczi kutja tér.

Néhdny hét se telt el, és hirét vette, hogy az emberek
Kutya tér-nek hividk a helyet, elhagyva beléle a tisztes
Rakéczi nevet. S mivel az emberek egy része nem oriilt -
ez mdr csak mindig igy van -, hogy az utat a lodi pusztéra
erre vezetik el (s nem a Lodi uton megy ki, hol a tandcsel-
nok is lakik) - ezt a Kutya teret is az 6 nyakdba varrtdk.

Pilintér Janos meggyilolte a Rikocz kayar!

(Eddig is gyanus volt azzal a félfasiszta forrishdzzal,
meg a bohom nagy fakkal! Fak! bokrok! - uri passzié! -
mindig szemetelnek. Pilintér udvara mindig fatlan volt.
Ahové koltozott, a fikat, bokrokat kivigatia. Az 6szi avar
szemetjét nem tdrte. Hajnalban mindig maga soprogetett -
ez voltaz egyetlen hdzi munka, amit végzett. Mert a szél
mashonnan is hordja a szemetet, az udvardba is, nemcsak
a port.)

Azt mir régebben is hallotta, hogy keresztelokhoz - meg
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a szenteltviztartoba — is innen hordanak vizet az S.-iek.
Most, amikor az iskolaigazgaté a titkos hittanra hordasrél
panaszkodott, eszébe jutott a dolog.

A forrishazon golyényomok voltak. 45-bél és 56-bél.

Ez most mér - egy fout mellett - igy nem maradhat!

A forrishdzat bedeszkdztatta - a javitdsig -, s a ligetet
drétal elkeritették, hogy ide majd folvonul a szolnoki
épitbipari villalat,

(A forrds eldugaszoldst a viziigyesek, akiket ez az dllat
Ozsi megkeresett, nem engedélyezték. Ottis a vén reakci-
dsok tilnek ~ tiszta maffia.)

Igy volt négy évig.

Két olvasoi levél

(Pilintért Gjravilasztottdk.)

Akkor a maradék akdcos helyére, a tanics engedélyével,
benzinkutat telepitett az Afor (Pilintér, soron kivil, Gj
kocsit vett; Skodat).

A liget mellé lingossiité bodé épiilt (Pilintér végre fel
tudta épiteni a kis nyaral6t, a Tiszdnal, ahol mér régebben
telket vett a tandcstol, négyszogolenként két forintért).

Es mindez meghozta végre a bosszant6 iigyben a megol-
dast.

A tandcsilés - Pilintér Janos elGterjesztésére - uj, a
fejlodéshez mélté nevet adott a térnek:

Benzinkit tér.

Kedves Lengyel Laszlo!

Szivélyes udvozlettel

Szeged, 1989. nov. 10.

Egy apré, de értelemzavaré hibdra szeretném felhioni figyelmét: a ,harang-termé fa”, amelyet On remek
tanulmdnyaban idéz, a magyar Eliot-kiaddsbol dtorokitett sajtohiba. Az eredeni ,wrath-bearing”-et Vas I'st-
vdn nyilvdan harag-termivel” forditotta. A kép feltehetoleg a Tudds Fdjdra utal.

POLLAK GYORGY

Szerkesztoség!

Nem véletleniil hagytam el a megszolitds elol a uisztelt” jelzot, mivel jol bejaratott kelets lustasdgomat felfiig-
gesztve éppen az Onok irdnt, a 2000 c. folydirat eddigi szémai alapjdn érzett tiszteletem megrendiilése késztetent
irdsra. Egy szabadelvii lap szellemi fesziiltségét nyilvdnvaloan az egymdstol kilonbozo vagy éppen egymdssal
ellentétes felfogast, vildgnézetet tiikrozo irdsok adjak: egy valasztont és vdllalt szinvonalon. Az e tdjon legutobb
az otvenes években virdgzo - romlott gyimolcseinek pusztito hatdsdt sajnos még sokdig érezteto - vulgarateista
pamflet feltinése egy egyébként europai szinvonali lapban azonban nem a szellemi izgalom, hanem a horror
kategonidjaba tartozik, meglepo szerkeszidi izlésficamot jelez.

P. A. janudri szdmukban kozolt irdsa sem eredeti valldsknitikar szempontokat, sem vy osszefiiggéseket nem
tartalmaz, a paranoids-mazochista terjengosséggel eloadott gyermekségtorténet tanulsdga egy rendkivil primi-
tiv kozhely: szegény gyereket a kornyezetében lévo, mind egy szdlig gonosz, tobbségiikben kereszténynek neve-
zett emberek becsapjdk, uldozik, egy kivétel akad, a hitoktatd, aki ,,azért” rendes ember; ebbol P. A. szdmdra
az kovetkezik, hogy a kereszténység, vagy még dltaldnosabban a hit tonkreteszi az emberek életét. Ezen logika

struknirdja kisértetiesen megegyezik a rafindlt antiszemita kozhellyel, miszerint ,,oannak azért rendes zsidok

is”. (Ugy tiimik, a kozhelyek egymds kozt hdzasodnak.) A kereszténység efféle redukcidja elképeszto tudatlan-

sdg, az eurdpaisdg szempontjabol pedig nyilvanvalé egzisztencidlis kannibalizmus.

Megesappant tisztelettel

A vizsgalodo elme bizonyos értelemben kivanatos . kiméletlensége” egyfajta szellemi ero sajdtossdga, az ezen
irdsbol drado érzelmi kiméletlenség azonban mindig a beteg szellem jele, nem kell pszichoanalinkusnak lenni
ahhoz, hogy megadllapithassuk: a szerzo személyiségfejlodése soran az ot ért gyermekkori traumdkat nem tudta
konstruktivan feldolgozmi, sajndlatosan eltorzult személyiségének kozhelyek szintjén megfogalmazott onarc-
képe a Pszichologiai Szemle hasdbjain esettanulmanyként elfogadhato, de ,.esszé”-ként értelmiségieknek
szdnt lapban kozzétenmi hiba, kozfogyasztdsra szdnt lapban pedig biin.

ZADOR JOZSEF (BUDAPEST)
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2000 ESTEK A KULTURAROL

Sohan carevertch, hogy & 2000 cmi lrodulmi és Tinadalmi Havi Lap

boritojan 2 Mizsa ez & januaratél nem bales (o miltha), hamem jobbea (

jovibe) sekint. Junuie harmadik penechion este (e Shoe wndibe of o
MUCSARNOK & » 2000 kisos irodalmi ssalonjs,” hepy
érdehselenségl Gvesve. Egy olyan ssaloet sserctnink liarehosni, shol o policka cuk
mint a hubirs tasrelenelies ssolgaloleanya jebenhes mapd meg. shol honyvehesl, hepehral,
emberehril van w36, shol o vendigril mindent szabad hivdesn.

Minden alkalomes fuzereplit hivunk, » Lp sserhessdi, szersdi, baritsi hisil. Olyan
ehis vendégedl, Horvich Tvintsl megrodeuk, hogy a woullia™ villanyvasie-ssabviny all
ssiviber o leghoselebb, hogy micn feiek 56.ban 5 oo mugyarohscl”, hogy asén ahar
maginegyctemet alspitani, hogy Budapesten tanithasson, hogy A hirom resrir volt us
eli hoeryv, amit idegen myelven el tdon obvasni, és hogy magy map vobt as aznapi, men

Misodih alhalommoal 2 2000 szerzéje é hedves b aritia, Karition Gibor
e, ke, rermiszethilesels less o vendég. Meg foguk kérdemi tale, hogy még mindig
rudja-e kivilesl Goethe Faustjit mémeril, hogy mi vonaza o Kelet leli. hogy cxakugyan
Buddha-terméssetii-e 2 bés-nagymarosi visierdmi, » hogy » sk hireles ellenére miért
indaik s, hogy it clud.

Ast nem igithetiik, hogy exumal i lese boe i, TV is. mindenesetre o sachekes
megprobaljuh & slakban drendesni. Viruk Ot 1990 (memuc) feheuir tisenhatodihin,
este fel ayolchor.

SENUATE PERER (MEE ARG, FOROA ANDR L B000



(/ CONTROLL

Tudja On, hogy két betti: 4} az egész vildgon
magas mindséget, szigoruan ellenorzott
megbizhato elektronikus berendezéseket,
Szivonalas tanacsadast, szakszerd
szervizt jelent? Ez a [ﬁ/ﬂ ;‘E,‘;"K'f; ; !

A legjobb lézernyomtatokért, DTP, CAD
eszkozokért nem kell messzire utaznia!

A (sONTroLL o DRSNS -dealerek
vildghaldzatanak tagja,igy On Magyarorszagon is
élvezheti azokat a szolgaltatasokat melyeketa
vilagon barhol a HP dealerek nyujtanak.
Az Ull6i ut 101-ben minden kérdésére
valaszol HPszaktanacsadonk

o T
BOROS TAMAS,
(Telefon: 114-0211)

hozza bizalommal fordulhat. ..

(// ONTROLL
W EGYETLEN A SOK KOZOTT

1091 Budapest, Ulloiut 101. Telefon: 114 -0211, 113-6243
Telex: 20-2535 Telelax: 36-1 133-7392
Bemutatoterem: Budapest IX., Ulloi ut 101.

Szoftver iroda, gyartas, szerviz: 1094 Budapest IX.,Marton u. 15,
Telex: 22-5440 Telefon: 133-4989




	Lengyel László: Az új Európa – magyar szemmel����������������������������������������������������
	Szilágyi Ákos: Orosz Weimar (Első rész)����������������������������������������������
	Schlett István: Az opportunizmus dicsérete�������������������������������������������������
	Vági Gábor: A kicsi ügyek meg a nagyok���������������������������������������������
	Horváth Péter: Hurrá���������������������������
	Molnár Miklós: Játék (legalább) három lappal���������������������������������������������������
	Faludi Ádám: Elvetemült törénetek����������������������������������������
	Csalog Zsolt: Mi újság falun?������������������������������������
	Robert Penn Warren: Versek���������������������������������
	Oravecz Imre: Ciklonfúga�������������������������������
	Tábor Ádám: Két  Té között a fű alatt��������������������������������������������
	Marianna D. Birnbaum: Esterházy Péter beszélget������������������������������������������������������
	Németh G. Béla: Szociográfia és vallomás�����������������������������������������������
	Philip Roth: Sokasoggyatok!����������������������������������
	Vekerdy Tamás: A Rákóczi kútja�������������������������������������
	Két olvasói levél������������������������
	Oldalszámok������������������
	_1
	_2
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������


