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Vajon meghalt-e az ideologia? Mit gondol ma az értelmiség 2 nagy eszmékrdl,
a liberalizmusrdl, a baloldalisigrol vagy a nacionalizmusrol? (Milyen politikai ori-
entaciok és ideologiai nézetrendszerek mutathatok ki a mai magyar trsadalom-
ban?)§ ha hisziink eszmékben egyéltalan, hogyan lehet megéllapitani, hogy ,ki a
bardt® és ki az ellenség™ Konyviinkben ezekre a kérdésekre keressiik a vélaszt.
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Ellenzékbdl a hatalomba

A KOALICIOS KORMANYZAS
ESELYEI

ES MAI

TORTENETI TIPUSAI

CSIZMADIA ERVIN

A hatalomba keriilés két qtja:
integralodas vagy koalicio

Magyarorszigon meglehetdsen ritkdn kerilt hatalomra
ellenzéki part vagy koalicié. 1867 utdn dltaldban az volta
jellemzd, hogy t6bb ellenzéki pért dllott egy nagy kormdny-
pértal szemben. Az uralkod6 pért hatalma - a szik vélasz-
16jog kovetkeztében - stabil volt; amennyiben megrendiilni
litszott, az uralkodé pért az ellenzéki tiborbél mindig
szovetségeseket keresett. De ami a hatalom szempontjabél
szilkséges és j6 1épés volt, az hasonloképpen szitkséges volt
az ellenzék szdmdra is: 6ndllé kormédnyalakitdsban, a vi-
lasztisokon val6 gydzelemben nemigen reménykedhetett.
Igy tehdt t6rténctileg kialakult az a szokds, hogy az ellenzék
a hatalombdl insegrdldddson keresztil részesiilt.

El6szor 1875-ben kovetkezett be ez', amikor az addig
uralkod6é Dedk-pért fuziondlt az ellenzék Tisza Kilmén
vezette legfobb tényezdjével, a Balkozép Pértal. A fizié
persze nem volt elézmény nélkili: mar az 1873-as parla-
menti sziinet idején folmeriltek olyan elképzelések, hogy
nem szitkséges az ellenzéki Balkozép Pirtnak ragaszkodnia
teljes kozjogi programjihoz, a Tisza-féle bihari pontokhoz,
hanem érdemes kompromisszumot kotnie a korményz6
pérttal akkor is, ha ¢ programnak nem minden pontja
teljesiil’. Ekkor még nem jon komolyan szdmba a fizi6,
de az 1874-¢s év mdr azzal telik el, hogy egy 1) korményzati
feldlldsrol folytatnak tdrgyaldsokat a partok a kirdly kozve-
titésével. 1875 februdrjiban hirom balk6zéppérti minisz-
ter keriil a korményba, s nem sokkal késébb megtorténik
a fizi6. A méjusi vélasztdsokon a fuziondlt Szabadelvi
Piért elsopro tobbséget szerez, a 408 parlamenti manddtum-
b6l 333-at, mig az ellenzéknek 75 képviseldi hely jut’.

Az ellenzék legnagyobb erejét felszivé kormdnypart
azutdn egészen 1904-ig a kezében tartja a hatalmat, de a
90-¢s évek végén ismét integrélja -igaz, csak rovid idore
~az Apponyi Albert vezette Nemzeti Partot, amely ekkor
a legszalonképesebb ellenzéki erd. Még egy lényeges szem-
pont: az uralkodé mar a 90-es évek kozepe 6ta igyekezett
puhatolézni a Szabadelvii Part mds pérttal torténd folval-
tésdrol'. Mindenesetre j pdrt nem keriilt hatalomra, de
1899-ben sikerilt kiegésziteni a kormdnyz6 pértot, bér ez

A tanulmdny roviddel a mdrcius 25-1 vilasztdsok eldit irddott. A
megirds pillanatiban nem délt még el, hogy milyen partok alkotjdk
majd a leendd kormédnyt, csupdn az tint bizonyosnak, hogy
koaliciés kormény alakul.

~ellentétben 1875-tel — kordntsem oldotta meg azt a poli-
tikai helyzetet, amely tovébbra is a kormédnyzati egypdrt-
rendszerre épiilt.

Az 1875-0s fazibhoz hasonlé jatszédott le a Horthy-kor-
szak elsé éveiben, amikor a Keresztény Nemzeti Egyesiilés
Pértja és a Kisgazdapdrt egyesiilt Egységes Pért néven. Ez
az Egységes Part azutdn — hasonléan a Szabadelvi Pérthoz
—egy évtizeden 4t kormdnyz6 pért volt; majd csak a Gom-
bos-érdban alakul i) korményz6 pirt — persze megint
integraloddssal.

E példik nyomadn roviden dsszefoglalhatjuk az ellenzéki
partok integrélédé tipusi hatalomra kerilésének ismérve-
it. 1. Az ellenzék bizonyos (kozjogi vagy egyéb) elveirdl
lemond; 2. Megszlinik az ellenzék partszeri szervezeti
kilondlldsa; 3. A kormdnyz6 pdrt ideologiai konglomerd-
tumm vilik; 4. Nem szinik meg a kormdnyzo pért dllam-
parti jellege; 5. A hatalomba integrdlodé ellenzéki pért
helyére az ellenzék soraiba mds partok lépnek, amelyek
szintén csak korldtozottan elvi alaptiak; 6. Az integrdlodas-
sal hatalomra keriilt ellenzéki partok torekszenek a maguk
kivinta viltozasok keresztill vitelére, egy id6 utdn kilépnek
a korménypartbél és ismét ellenzéki poziciéba keriilnek.

Ennél a tipusndl azonban jobban érdekel benniinket a mé-
sik, tudniillik az ellenzéki koalicidk hatalomra keriilése. Még-
pedig azért, mert a mai magyar fejlodés ezzel mutat rokonsd-
got. Koaliciés ellenzéki kormany elészor 1906-ban alakult
Magyarorszégon, annak ellenére, hogy az ellenzék pértjai
megnyerték (a dualizmus torténetében elészor és utoljdra) a
vilasztdsokat. 1905-ben azonban Ferenc Jozsef parlamenten
kiviili korményt nevezett ki, amely addig volt hivatalban,
amig az ellenzéki koalici6 hajlandé nem lett kizjogi kompro-
misszumra. Az 1906-0s korménykoalicié gyakorlatilag koali-
cids egypdrirendszert valositott meg, vele szemben a parlament-
ben komoly ellenzéki-part nem dllott. Mdsodszor 1918-ban
keriilt sor koaliciés kormédnyzisra, ezittal azonban a hata-
lomra keriil6 ellenzék nem vilasztési gy6zelmének, hanem a
vilaghdborus és forradalmi helyzetnek koszonhette elétérbe
kertilését. A hdrompdrt koaliciénak csak egy pdrtja (a Kiro-
lyi-pért) rendelkezert kordbban parlamenti tapaszialatokkal,
amdsik kettd, a Jaszi-féle Radikalis Pirt és a Garami és Kunfi
dltal vezetett Szocidldemokrata Pirt nem. Mig az elsé koalicié
négy évet, ez utbbi alig fél évet ért meg. A harmadik fontos
koalicids szakasz 1945-161 1948-ig tartott, s ezittal négy pért
alkotta. Valamennyi koalicids kormdnyt egypértrendszeri
forma viltott fol: 1910-ben a Nemzeti Munkapirt, 1919-ben
a két munkdspdrt egyesiilésébol létrejott Magyarorszigi
Szocialista Pért, 1948-ban a Magyar Dolgozok Pirtja.
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A koaliciés médon hatalomra keriilt ellenzéki pértok
idoszakdnak jellemzdi tehdt a kovetkezok: 1. Az ellenzék
sajdt elveinek csorbitatlan megvalésitdsdt iz ki céljdul;
2. Az egyes partok megorzik szervezet killondllasukart; 3.
Ha van is a koalicié pdrtjai kozott domindns pért (1906
utén a Fiiggetlenségi Pdrt, 1918 utén a Szocidldemokrata
Pidrt, 1945 utdn a kommunista pért), ideolégiai kitlonbsé-
geiket megtartjik a partok; 4. Az dllampérti jelleg megma-
rad; 5. A koaliciénak nem sikeriil megvalGsitania program-
janak nagy részét; 6. A politikai hangulat radikalizdloddsa
elsopri a koaliciot. Visszarendezodés, egypérti diktatira
kovetkezik be.

A visszarendezodés okai

Vajon miért nem tudtak az ellenzéki koaliciok meggyoke-
resedni, tartéssd vilni? Miért kovetkezert utanuk szinte
torvényszerlien egypdrti visszarendez6dés, rosszabb eset-
ben (1948 utdn) a formdlis parlamenti tobbpértrendszer
megsziintetése, nyilt diktatira?

Eldszor is semmiképpen sem azonosithatjuk merevena
hérom koaliciés iddszakot. A hdrom kozil kettGben (1918-
ban és 45-ben) igen erdteljes volt a koalicién beliil a domi-
nancidra val6 torekvés, mig ez ilyen formdban 1906-ban
nem figyelheté meg’. Tovibbi eltérés, hogy a koalicié
élettartamdt killonbozoképpen itélték meg az egyes koali-
ci6s kormdnyok. 1906-ban dtmenetinek®, 1918-ban és
1945-ben hosszabb életiinek tartottdk, bir - kalondsen az
utobbi korszakban — elsésorban taktikai okokbél. Egészen
mds volt az emlitett koaliciés partok szociolégiai dsszetéte-
le, célrendszere is. ;

Mégis ki kell emelniink a hasonlésigokat. 1. Valamennyi
koaliciét hosszi id6 parlamenti vagy parlamenten kiviili
ellenzékisége elozte meg. 1906 elétt 30 év, 1918 elott 10
év, 1945 el6tt 25 év. Ezen id6szakok alatt a késobbi koa-
liciét alkotd partok végig ellenzékben voltak (kivétel a
Fuiggetlenségi Pirt, amely 1906 utdn hatalmi tényezd
1910-ig). A koalicié pdrtjainak - miként az addigi kor-
ményzopdrtnak — nem lehetett tapasztalata a parlament
viltégazdilkoddsrol. A koalicié partjai ezért nem a régit
akartdk folviltani egy jobbal (amely régi esetleg majdan
oket vélthatna fol), hanem a régi rosszat a jéval. Ezért
sincs az 0 koalicioknak a hatalomgyakorlds tavlati médjd-
rol elképzelésiik, s ezért van az, hogy elébb-utébb valame-
lyik tagpdrtjuk kisajdritja maganak a j6 egyediili képvisele-
tét. Ez persze mar 1867 el6tt is igy volt; Kemény Zsigmond
hivta fol a figyelmet a magyar eHenzékiségnek a nyugat-cu-
ropaitdl alapjaiban eltéré sajdtossigaira.” Tény, hogy az
1867 utdni koaliciés ellenzéki korményok valamennyien
arra voltak itélve, hogy viltégazdilkoddsi formdban ne
probilhassdk ki elveiket, programjaikat, ezért amikor
nagyritkdn megadatott nekik a hatalom, hosszi tdvon nem
tudtak élni vele. (Persze, nem csak a sajat hibdjukbél, de
errél aldbb tobbet.)

2. Valamennyi ellenzéki koalici6 radikélisan megtagadta
a mltat. Taldn legkevésbé az 1906-os, amely inkibb a
kozeli miltat (1905), semmint az egész dualisztikus beren-
dezkedést tdimadta. A nemzeti koalicié elsésorban az 1905-
os év alkotményellenes kormanyzdsinak kritikdjaval legiti-

malta magit, és azokat (a szocidldemokratdkat, a nemzeti-
ségeket) timadta, akik - igymond - segédkeztek a nemzet-
ellenes darabont kormény orszéglésiban. Nagyon hatéro-
zottan egy egész korszakot tagadott meg az 1918-as oktéberi
forradalom nyomdn hatalomra keriilt Kérolyi-kormény,
amely ezt a tagaddst azon az erkolcsi alapon tette meg,
hogy polgiri demokratikus forradalom nyomén kerilt
hatalomra. Ez a polgdri forradalom azonban nem a mult
értékeinek, intézményeinek beépitését jelentette, hanem
éppenséggel elutasitdsukat. A milt csak elrugaszkodisi
pont volt, amelyet a polgéri politikusok minden tekintet-
ben meg akartak haladni. Nem véletlentil {rta emlékiratai-
ban a Kdrolyi-korminy egyik minisztere, Garami Emné,
hogy ,.¢éppen minden fék hidnya, minden mérsékl6 hatds
elmaradadsa volt az egyik oka Magyarorszig egész szeren-
csétlenségének és az oktéberi forradalom dsszeomldsé-
nak™. Ilyen mérsékl6 hatdsok azonban nem léteztek vagy
legaldbbis nem véltak meghatdrozévi. Méginkabb elmond-
haté mindez az 1945 utdni koaliciérél, amely a kommunista
pért nyomasdra minden kordbbi koalicionél erételjesebben
clvetette a,,binds miltat”, s megalkotta egyfeldl ,,az utolsé
csatlos orszdg™ tételét, mésfelol - ami ebbél kovetkezik -

az intézményesitent feleldsségre vonds gyakorlatdt. Az elmilt
korszak vezetd személyiségeit, tisztségviseldit totdlisan
lehetetlenné tették, 1946-161 pedig mér az Gj rendszer dltal
felszinre hozott tisztségviselok is tomegesen B-listira ke-
ritltek”. Itt végképp nem lehetett szo arrél, hogy a megel6zé
korszakbol birmit is dtvegyenek.

3. Silyos elvi nézetkiilonbségek voltak a koaliciékat
alkoté partok kozott. Ezek elsdsorban abbél szérmaziak,
hogy az ellenzékbdl alakult kormény nem arra szervezd-
dott, hogy egy kevésbé j6 multat egy jobbal véltson fol,
hanem hogy teljesen 1ij fejezetet nyisson. Kilondsen az
1918-as és a 45-6s ellenzékre igaz ez, amelyek vilighdborik
utdn alakultak. De az 1906-0s koalicié is elmondhatta
magdrél, hogy végre a nemzeti érdekek kormdnya kerilt
hatalomra az egyarint Habsburg-pdrti kormédnyok utdn.

Mivel azonban a koaliciékat alkotd egyes volt ellenzéki
pirtok kozott koribban nem tisztizédhattak a nézetki-
lonbségek, ezeknek a kormdnyzds periddusdban kellett
napirendre keriilniiik. Talsdgosan is a folgyorsult esemé-
nyek alakitottdk a koaliciok taktikdjit, nem pedig kiérlelt
megfontoldsok. Egy dolog volt csupén bizonyos: az, hogy
assze kell fogni. Am minden részletkérdés tisztdzésa elma-
radt. A koaliciok egy id6 utdn elvesztették cselekviképes-
ségliket; tal erdteljesek voltak az egypértosodds felé kény-
szerité elemek. Nem pusztdn arrél van sz6 tehdt, hogy
valamelyik pért ki akarta sajdtitani maginak a j6, a nép, a
demokrdcia képviseletét, hanem arrdl is, hogy a koaliciok-
ban mint kormdnyzati formdban nem volt elegendo belsd
ellendllds a bomlasztds megakadélyozdsira. Nem alakulha-
tott ki az értékrendje, a mechanizmusa kilonféle pdrtok
kormanyzati egytttmikodésének, mert - mint mondottuk
~ a koaliciokat elsodlegesen a megel6zd korményzati és
politikai rendszer elutasitdsa hozta dssze. Egészen més az
ilyen koalici6 funkciéja, mint az olyané, amelyben a partok
egyenranguisdgdn nem eshet csorba, lévén nem a megel6zo
elsoprésére, hanem szerves tovabbfejlesztésére szovetkez-
tek. Azt mondhatjuk tehdt, az egyes magyarorszagi koali-
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cikban eleve rangkiilonbség van a pértok kozott, s csak
id6 kérdése, hogy ez mikor vélik nyilvinvalévd. Nagyon
jellemz6, hogy a koaliciok meghaladéséra a nép igénye:
alapjdn kerill sor: 1918-ban a Szocidldemokrata Pért, 1948-
ban a kommunista pért révén. 1946-ban a ki a nép ellen-
ségeivel a koaliciob6l” jelsz6 vilégosan mutatta, milyen
sors vdr egy olyan pértegylittmiikddésre, amelynek tisztd-
zatlanok az alapelvei, de az adott korilmények kozott nem
is lehetnek tisztazottak.

Iu kell megemliteniink a koali-
ci6kat alkoté partok vezetbinek szerepét is. Megdllapitha-
16, hogy a koalici6k sorsa és a személyes kvalitdsok kozott
nincs dsszefiiggés. 1906-ban példdul a nemzeti koalicié
korményédban az orszég legjelentsebb politikusai foglalnak
helyet, olyanok, mint gréf Andréssy Gyula, gréf Apponyi
Albert, Wekerle Séndor, Zichy Nédndor, Kossuth Ferenc
és mésok. 1918-ban szintén j6 képességi politikusok sze-
repelnek a korményban, bér kordnt sincs annyi nagy név,
mint 1906-ban. 1945 utdn pedig nemigen taldlunk fajsilyos
egyéniségeket a kormdnyban, Tény: akdr az orszdg legszin-
vonalasabb politikusai, akdr ilyen-olyan kreattirdk kisérle-
teztek sikerre vinni a koalicidkat, egyikdjiitknek sem sike-
rilt.

4. A koaliciok kezét nagyban megkototte a kozjogi
berendezkedés vagy misképpen: a kiilsé tényezok hatdsa.
Mit értiink kézjogi berendezkedésen? Szorosabban véve
az 1867-161 1918-ig terjedd idészakot, tigabban az egész -
napjainkig tarté - 1867 utdni magyar torténelem politikai
rendszerét, Ennek a lényege az, hogy a korményz6 pértok
elsGdleges funkcidja a kozjogi dllagvédelem, az adott rend-
szer alapjainak és mikodoképességének fonntartdsa. Azért
kell nekik uralmon lenniiik, mert az esetleges ellenzék
megkérddjelezhetné a kozjogi dllagvédelemre épilé kor-
ményprogramot, és példdul a magyar tdrsadalom sajitos
belsé problémdinak megolddséra helyezné a hangstilyt.
Nem véletlen, hogy ilyen programot a dualizmus kordban
alkouményos pdrt nem képviselt, az a pért, illetve kormény,
amely a magyar tdrsadalom sajitos szocidlis és gazdasigi
gondjait (példdul a vilasztdjogi kérdést) igyekezett megol-
dani, kirdlyi oktrojjal lépett a hatalomba 1905-ben. A ma-
gyar nemzet ezt 2 korményt - éppen alkotmédnyon kiviili-
sége miatt - teljesen elutasitotta, de a nemzeti ellenzék
ezzel csak egy javitott kozjogi politikdt tudott szembedlli-
tani. A kozjogi politika adekvit megvalésitéja azonban
nem a koalicié, hanem az egypdrti korményzat. Ezért is
kovetkezett be 1910-ben Tisza Istvén visszatérése amagyar
politika els6 vonaliba.

1918-ban és 1945-ben némileg més a helyzet. 1918-ban
éppen a kozjogi szisztémaval igyekeznek leszdmolni az
ellenzéki koalicié eréi, de belekeriilnek egy masik fuggd-
ségi rendszerbe: az antant politikai hdl6jdba. 1945 utdn
pedig a szovjet birodalom t6lt be olyan funkciét, amely
hosszu tdvon nem teszi lehetdvé a sajdtos magyar tdrsadalmi
problémdk megolddsit. Mindegyik koalicié nekikezd
ugyan a belsé dtalakitdsok megvalésitdsinak, de gyorsan
belebotlik a killsé tényezok jelenlétébdl szirmaz6 korlatok-
ba. 1906-ban nemzeti igényi reformprogramoktél hangos

az orszdg, de valéjéban a reformélds hatérai eleve ki vannak
jelolve. 1918-ban tdl gyorsan kivinjdk a nyugati mintdja
dralakitdst, mikdzben a tdrsadalom a teljes anarchia llapo-
tdban van. 1945 utén pedig a szovjet intézmények és a

kommunista ideolégidnak megfeleld ,,vivményok” adaptd-
ldsa torténik meg, mikdzben teljesen héttérbe szorul a

tdrsadalom kezdetleges dntevékenysége és dnszervezddése.

A koaliciés korményok uténi visszarendezddés okait
tehdt a kovetkezokben foglalhatjuk dssze.

A koaliciokba keriilt partok nem voltak modernek, szinre
lépésiik politolégiai értelemben nem jelentett mindség
véltozést, a parlamenti pluralizmus irényéba tett lépést.
Ezek a koaliciok az uralkodé egypértrendszerek lehetet-
lenné véldsa nyomédn kerfiltek uralomra, de pozitiv program-
Jjaik nem voltak, vagy nem jelentettek igazi megolddst.
Magyarorszdg sem 1906-ban, sem 1918-ban, sem pedig
1945-ben nem volt pluralista demokricia, a fenndllé kdz-
jogi rendszerekhez jobban illeszkedett az egypértrendszer.

A miilt teljes megtagadésa szembeforditotta a koaliciok-
kal az el6z6 korszak politikailag szervezett erdit és pértjait.
Kiilonosen 1918-19-ben jelentds az ¢l626 rendszer promi-
nens politikusainak szervezkedése. A koaliciéknak mér
csak azért is meg kell bukniuk, mert a magyar fejlédés
szempontjdb6l hagyomdnytalannak bizonyulnak.

Nem sikerill 4thidalni a pértok kozotti és a pértokon
beliili ellentéteket sem, tovdbbé - s tdn ezt tarthatjuk a
legmeghatdrozébbnak — Magyarorszédgon a koaliciék idé-
szakdban sem szlinik meg a kizjogi rendszer folytonossdga
(1906), vagy éppenséggel annak tilontdl Gjszeri kiépité-
sére (1918, 1945) keriil sor. Epp arra nincs lehetdségik,
ami a legfontosabb lenne: a zavartalan belsé reformmunka-
ra. A kiils6 birodalmi érdek tehdt elébb-utébb szétmor-
zsolja a koaliciés kormédnyzatot. 1906-ban az Ausztriai Hiz
tartott még egy mérsékelt Fuggetlenségi Pirt vezette koa-
lici6tél is, s ezért stabilabb egypértrendszerre végyott;
1918-ban a nagyhatalmak nem volt hajlandéak komolyan
térgyalni a demokratikus Kérolyi-korménnyal; 1945 utdn’
Magyarorszégot elészor lassabban, majd egyre merészeb-
ben szovjetizdltik. A birodalmi aldvetettségi tudati, itthon
évtizedekig ellenzékben 1évé koaliciés pdrtok ennek nem
tudtak ellepdllni. S mivel Magyarorszigon minden egyes
koalicids korszak egyben sijjdépitési korszak is volt, funk-
ciondlisan erre alkalmasabb volt az egypdrtrendszer prolon-
géldsa, mint egy bizonytalan kimenetell valédi 16bbpért-
rendszer. Magyar viszonylatban az egy kozpontbdl vezé-
nyelt 0jjéépités tradiciondlis és sikeres is volt. A koalici6kat
ezért minden esetben visszarendezédés vagy diktatira
kovette. Diktatira akkor, amikor — mint 1948 utén - ehhez
mir kész ideolégiai alapozds is volt.

A mai koalici6 és a korabbiak hasonlésagai

-Mielétt a hasonlésdgokat (majd a killonbségeket) szimba

vennénk, érdemes a lehetséges koaliciés szereplékrol sz6lni
néhiny sz6t. Megitélésem szerint hirom fajta koaliciés
kibontakozds képzelhetd el a vilasztdsok utdn. Az elsé a
nagykoalicid, amelyben Magyarorszdg két legnagyobb
ellenzéki ereje (az MDF és az SZDSZ) vesz részt, illetve
tarcdkat kapnak a két nagy part szovetségesei (Kisgazda-
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pirt, Fidesz, Kereszténydemokrata Néppért, SZDP) is.
Ennek a verziénak igen nagy a valészinGsége, mert 25
szdzalék koriili gydztes eredményekkel szémolva csak ilyen
mértékii osszefogdssal biztosithat6 az a nagy parlamenti
1obbség, amely az érintettek szerint nélkildzhetetlen a
stabil korményzishoz. A mdsodik véltozat az, hogy nem
alakul nagykoalicié, hanem — ha a vilasztisokon a legtabb
szavazatot szerzi meg —az SZDSZ (szovetségeseivel) alakit
korményt, mig a népi-nemzeti tébor ellenzékben lesz. A
harmadik lehetéség ennek a forditottja; a vélasztasokat a
népiek nyerik, s 6k hoznak létre koaliciés korményt, mig
az SZDSZ és a szimpatizdnsai ellenzékben lesznek. A
misodik és harmadik verziénak vannak elényei (példéul
az, hogy nem kényszerit egymds mellé egymadst6l gyokere-
sen eliitd ideologidjd, értékrendszerd pirtokat), de hatrd-
nya az, hogy virhat6éan csak kis tobbséget jelent, és ha
lehetdvé teszi is, hogy tavlatilag egy ) paradigméhoz, a
parlamenti viliogazdalkoddshoz kozelitsiink, a jelen pilla-
natban taldn kisebb erékoncentriciot jelent a kelleténél.

Akidrhogy lesz is, a kordbbiakhoz képest a nagykoalici6
vagy viltégazdilkodds lehetdsége viltozds a kordbbi koali-
ciés korményzdsra val6 dttérések formdjihoz képest. Mint
lathattuk: valahdnyszor széba keriilt Magyarorszigon,
hogy az ellenzék 4tvegye a hatalmat, ¢z egyittal minden
esetben egy koalicids tomb hatalomdtvételét jelentette, soha
nem az ellenzéken beliili egyik szdrny hatalomba, a mdsik
szdrny tovibbi ellenzékbe keriilését. Az, hogy 1990-ben
egyaltaldn van elmélen: vilasztdsi esély, bizonyos elorelépést
mutat. De ezt most csak jelezziik; még visszatériink erre,
amikor a mai ésa torténelmi koaliciok eltéréseirdl lesz sz6.

Azonban nem feledkezhetiink meg a hasonlésdgokrél
sem. Hankiss Elemér frappdnsan irja, hogy ,,vége azellen-
2ékiség fiatalos és boldog felelGtlenségének™”. A megilla-
pitds kisértetiesen egybevig azzal a misfélszdz éves Ke-
mény Zsigmond-i gondolattal, hogy nélunk az ellenzék
konnyen térhetett népszertiségre, ,hiszen nem kellett
igéreteit beviltani. Birmekkora t6bbség mellett nem lép-
hetett korményra. Nem mondhatta meg, sarlatdn-¢ vagy
boles?”"". S valoban: a mai ellenzéknek sem volt soha
esélye arra, hogy akir csak a hatalom kozelébe is kertiljon,
nem volt médja arra, hogy kormdnyzati upasz@atokal
szerezzen. Hasonléan a kordbbiakhoz, a mai ellenzéki
koalicié szintén nem prébélhatta ki Snmagét mint hatalmi
tényezot.

Persze hozzi kell tenni azt is, hogy - szintén hasonléan
a kordbbi koaliciokhoz — a mai ellenzék sokdig nem is
1gen akarta onmagat korményzati poziciéban kiprobélni.
Valamennyi koaliciés kormanyzési korszak kozos sajdtos-
siga, hogy valédi hatalmi aspirdciok csak fokozatosan
fejlédnek ki a leendé koaliciés partnerekben. A mai
koalici6 egyik lehetséges f6 tényezdjét alkoté Szabad
Demokratik Szovetsége megalakuldsinak kezdeti szaka-
sziban még sz6 sem volt arrél, hogy a kozeljovoben
hatalmi tényez6 lesz, nem is beszélve az SZDSZ-t meg-
el6z6 demokratikus ellenzékrdl, amely még az 1987-es
Térsadalm: Szerzodésben is nagyon mérsékelt programot
fogalmazott meg'’. De més mai pértok esetében is igaz
ez; csak akkor jutottak el a hatalom gondolatdhoz, amikor
mér a Kdddr-rendszer teljességgel szétesett. Sz6 sincs

tehdt arrél, hogy a hatalomra keriilést tobb évtizedes eloké-
sziiletek el6zték volna meg.

Mutat-¢ valamilyen médosuldst a kordbbiakhoz képest a
mai koalicids partnereknek a milthoz valé viszonya? Miként
1906-ban, 1918-ban és 1945-ben az el6dok, a mai koalicié
minden egyes pértja is totdlisan tagadja a miltat. Ezt persze
nem lenne célszerd a pértok hibdjdul folréni; sokkal inkibb
arrél van sz6, hogy az elmalt évtizedek tdrsadalomszerkezeti
sajdtossdgai olyanok voltak, hogy ezekbdl kiindulva, ezekre
épitve nem lehet G korszakot kezdeni. Ez persze - s ennyi-
ben vitatkozom a partokkal - nem csak a kommunista kor-
szaktol kezdddoen van igy; a kordbban kdzjoginak mondott
tarsadalomszerkezet folytonosan érvényesilt, ideolégiai szi-
nezetektdl, berendezkedésektdl figgetleniil is. Egyetlen
kdzjogi szisztéma sem tette lehetévé Magyarorszigon, hogy
amiultat szervesiteni lehessen. A milt a mai magyar koalici6
szdmdra is tagadni valo, integralhatatlan. Nem véletlen a
lazas elhatdrol6ddsi szindék az MSZP-t6l, amely minden -
ellenzéki pdrt szimdra a bukott rendszer drokdsének, dllam-
pértnak minésill. Egyetlen olyan hanggal nem taldlkozni
manapség, amely a rendszervéluis és az MSZP kiiktatdsa
kozé ne tenne egyenldségjelet (hogy az MSZMP-r6l mir ne is
beszéljiink).

Ugyancsak mutat hasonlésdgokat a kordbbi koaliciés kor-
ményokkal a mai koaliciét alkoté partok viszonya, bér a
végso osszetételt a megirds pillanatdban nem ismerhettik.
Abbdl indultunk ki, hogy nagykoalici6 alakul. A nagykoali-
ci6 viszont nem természetes szovetségeseket tomorit, hanem
egymdst6l tévol dll6 szervezeteket. Egy nagykoalicié létjogo-
sultsdga a nagy tobbség mellett a nagy nemzeti koncentrdcié, de
egy ilyen alakulat silyos belsé ellentmondésoktdl lesz terhes.
Az SZDSZ és az MDF kozotti silyos nézeteltéréseket min-
denki ismeri. Csokkenhetnek-e ezek a killonbségek? Véle
ményem szerint ha lehet, még inkdbb novekedni fognak. S
nem pusztdn a kormdnyzati posztokért folytatott osztozko-
dis esetleges sérelmei vagy személyes sérelmek miatt. Ha-
nem azért, mert a kozos kormanyzds peridusdban keriilhet-
nek elotérbe a két szervezet kozotti ellentétek mozgat6i, mint
példdul az antiszemitizmus-kérdés vagy a nacionalizmus.
Ezek eddig is szoba kertiltek olykor, de soha nem tisztdzod-
tak nyilvinosan. A magyar kozvélemény virhatéan ki fogja
kényszeriteni a tisztdzdst. Az els6 koaliciés kormédny bizo-
nyosan nagyon nehéz helyzetben lesz kénytelen lavirozni; a
kozhangulat az egyik vagy mésik alkoté partot arra kénysze-
ritheti, hogy szerepét befolydsdnak ndvelésére illetve més
pértok befolydsinak csokkentésére haszndlja fol. 1918 és
1945 j6 példa arra, hogy a tirsadalomban tombol6 indulatok
mennyire pressziondltdk a koalici6 pértjaitarra, hogy maguk
kozott ,,jra folosszak™ a hatalmat, illetve mennyire csdbitot-
tak bizonyos pértokat a radikalizdléddsra. A mai magyar
koalici6 legfontosabb feladata, hogy a tdmegcsdbitdsnak
ellenélljon, ne engedje, hogy a koalicién belil hierarchia
alakuljon ki, mert a hierarchia folfoghat6 a burkoit egypért-
rendszer szinonimdjdnak is.

Eltérések: egy uj koalicios paradigma esélyei

Ha lehetdségként fonndll is, hogy a koaliciés korményzést
ismételt visszarendezddés kéveti majd, ennek a val6szi-
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niisége ma csekélynek mondhaté. Espedig azért, mert-a
hasonlésdgok ellenére — szimottevé kiilonbségek mutat-
koznak a mai ellenzékbdl alakult koalicié és a kordbbi
koaliciés kormédnyok kozott. Nézzik ezeket sorjdban.

1. A legfontosabbnak a torténelmileg mindeddig folyto-
nos kdzjogi szisztéma folbomlésdt tarthatjuk. A mai Magyar-
orszdgnak reményeim szerint nem kell tartania attél, hogy
a Szovjetunié (vagy més) kényszeriti arra, hogy adaptilja
az dltala alkalmazott médszereket. Az 4j koaliciés kormény
tehét nem eszkdzkormdny vagy méasképpen dtmeneti kor-
mény, hanem az adott politikai helyzet legadekvitabb
formécibja.

2. Nagyon szerencsés dolog, hogy a nagykoalicié mellett
van esély arra is, hogy viltégazdasdgi koalicié alakuljon.
A kordbbiakban ~ mint utaltunk rd - erre nem volt lehetd-
ség; akkor minden 6nmagdt a milt rendszerrel szembedl-
lit6 partnak egy téborba kellett mennie, és ez stilyos konf-
liktusok forrdsdvd vélt. Ha tehdt a nagykoalicié nem vélna
be, még mindig meg lehetne probalkozni a mésik koalici6-
val anélkil, hogy tartani kellene az egypérti visszarendez6-
déstél. Nagyon konnyen elképzelhetd, hogy egy nagykoa-
liciés parlamenti ciklusra lesz sziikség ahhoz, hogy a vél-
t6gazdasdgi koaliciéra valé dtmenet megtorténjék.

3. A mai koaliciés pértok tobbsége nem gondolja mags-
r6l, hogy vele kezdédik minden. Ha a pértok elvetik is a
multat, az elmult 40 évet, nem hirdetnek egyedidl idvozitd
gyégymédokat. Sot ellenkezdleg: azt mondjdk magukrél,
hogy 0k egy lehetséges megolddst ajdnlanak. Mds kérdés,
hogy a kézvélemény a hatdrozottan mondott elképzeléseket
(mint példdul az SZDSZ elgondoldsait) azt egyetlen lehetsé-
ges megoldssal azonositja, s gy tartja: az SZDSZ azt
hiszi, kezében van a bolcsek kove. Az az igazsdg, hogy
annak a finom killonbségnek a megtételére, ami hatdrozott-
sig, elviség és egyediilvalésig kozott van, a kozvélemény
nem képes. Réaddsul az SZDSZ bolsevik jellegének tedri-
4ja is nagy népszerlségnek orvendett a vélasztisok el6tti
id6szakban. Az persze tagadhatatlan, hogy az SZDSZ volt
aza pért, amely a rendszerviltds maximdlisan kovekezetes
végigvitelét hangoztatta (,,nagytakaritdst a pincétdl a pad-
lisig”), de ez nem azt jelenti, hogy az SZDSZ az egyediili
j6 letéteményesének tekintené dnmagit.

4. Eltérés a kordbbiakhoz képest az is, hogy a mai
dtalakulds egyelore békés jellegi, torvényes folyamat.
1918-ban és 1945-ben hibors és forradalmi hangulatban
kellett a koaliciéknak miikodniiik, egy meglehetdsen kor-
létozott torvényesség légkorében. Manapsdg viszont talin
el6szor torténelmiinkben tigy kezddik az dralakulds, hogy
a miilt tagadédsa torvényesen-jogilag biztositott keretek
kozott torténik. Noha a tirsadalom jelentds része most is
fél a B-listazdsoktél, de azért Magyarorszig mér jelentds
1épéseket tett a jogdllamisdg felé. Tovibbd meg kell emli-
teni, hogy ezek a torvények védettséget jelenthetnek az
elmult idGszak vezetd erdinek is, bar szintén sokan tartanak
att6l, hogy az elszdmolds leszémoldssé fajul.

5. Nagyon lényeges vivmény — mint mér utaltunk réd -,
hogy a koaliciés korményzésnak ma tobb véltozata képzel-
heté el, nem csupdn egy. Ez azt jelent, hogy az eddigi
hatalmat médr nem csak egy tombben lehet legydzni, illetve
egy mésikkal folvaltani (mint kordbban), hanem az ellenzék
egyik felével is, ami a modern parlamenti véltégazddlkodés
alapja lehet.

Folmerilhet persze a kérdés: Magyarorszigon egyéltaldn
létrejottek-e mdr, létrejdhetnek-¢ a parlamenti valt6gazdal-
kodés alapjai? Az ugyanis, hogy létrejott két egymassal szem-
bendlld, j6l elkiilonithetd ellenzéki tdmb, még nem azt jelen-
u, hogy a véltégazdilkodas alapjai megteremtédtek volna.
Ehhez ugyanis csak ennek a két tdmbnek a jelenléte kellene,
mint a klasszikus angolszész orszdgokban. Am mi legyen
Magyarorszigon példdul a szocialista pérttal, hogy a kisebb
pértalakulatokrél ne is beszéljiink? Ezek tovibbi kérdések,
megvilaszolni e helylitt nem tudjuk oket. Mindenesetre
tény, hogy a magyar ellenzék felelds (boldog?) korszaka ko-
vetkezik, megmutathatja, hogy sokkal inkdbb bolcs, mint
sarlatdn. Ha nagykoalici6 lesz, akkor nagyon vigydznia kell,
hogy szdmottevd ellenzéke legyen, ha kiskoalicié, akkor
torekednie kell a stabil kormédnyzésra.

Ma nincs olyan forradalmi helyzet, amelyben valamelyik
koalici6s pért egyeduralomra kellene hogy torjon. Ma
koaliciéra van sziikség, ami persze nem fog mindent meg-
oldani. De ebben a korményzdsi médban szémos érték
rejlik, ha a magyar pdrtoknak és a magyar lakossdgnak
lesz tirelme és ideje varakozni.
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Szocializmus, tervgazdasag,
konjunktira

WILHELM ROPKE

Uébbi években nagy nép-

szertiségre, tettek szert az olyan munkik, melyek azt kutat-
jak, mik volndnak elméleti problémdi és eshetéségei a
szocialista gazdasignak. Sajitsagos médon az irok kozott,
kik a szocialista berendezkedés elméleti kérdéseivel foglal-
koznak, alig akad szocialista. Oket ez a kérdés nem érdekli,

mert szinte valldsos meggy6zodéssel hisznek az erdkben,

melyek a kapitalizmusnak szocializmussd val6 dtalakulisdt
eldidézik. Kielégitonek tartjdk, ha a t6kés tirsadalom
fogyatkozdsait ostorozzik; viszont a szocializmus és terv-
gazdasig kérdéseiben gyakran mér megolddsnak vélnek
egy puszta szélamot.

Ez kilondsképpen a gazdasdgi vilsigok és ingadozdsok
kérdésére nézve dll. Nagy a hajlandéség napirendre térni
ama kérdés felett, vajon a kapitalizmushoz hasonléan
nincs-¢ a szocializmus is gazdasdgi vélsdgoknak és ingado-
zésoknak aldvetve? E kérdést a vilsigok egész irodalma
csak kivételesen és csupdn futdlag érinti. Az uralkodé
felfogds ¢ trgyrdl az, hogy birmennyi fogyatkozdsuk
legyen is egyebekben a szocializmusnak és a tervgazdaség-
nak, az az el6nyiik is megvan, hogy konjunktiramentesek.

E vélemény kettds fogalomzavarban gyokeredzik.

Az elsé valésdgos gondolkoddsbeli rovidzdrlat. Kétség-
kivill elképzelhetd egy olyan gazdasigi rendszer, melyben
az dllam tudatos irdnyitdsdval az egyes gazdaségi folyama-
tok gy vannak egymds mellé rendelve, hogy a teljes egyen-
sily dllandéan megdovassék. Mds kérdés az, hogy ez milyen
koriilmények kozt és milyen dldozatok drén menne végbe.
Es ismét mis kérdés: a ,,szocializmus és tervgazdasig”
varézsigéje megnyitja-e kapujit ennek az - egyébként
kétséges - Paradicsomnak. Puszta szavak ezek csupdn,
melyek a szocialista gazddlkodds dltaldnos elvét korvonalaz-
zék, és jogosultnak ldtszik a feltevés, hogy a szocialistdk
és a tervgazdasdg hirdet6i tilnyomd tobbségének sejtelme
sincs a jelszavak mogott rejlé probléma 6ridsi méreteirdl.

Szocialista uralom alatt a gaz-
daségi berendezkedésnek oly megdobbentd nehézségei
jelentkeznének, hogy a termelés minden valoszintség sze-
rint csbkkenne, és a gazdasdgi egyensily még nagyobb hid-
nya kovetkeznék be. Figyelemre mélté az e két tény kozott
fennall6 szoros sszefiiggés, Figyelmet érdemel aza tény is,

A Magyar Kozgazdasdgi Tirsasigban 1936. februdr 3-dn tarton
eléadds részlete.

hogy a gazdasigi 6sszhang hidnya, mely a szocialista gaz-
dalkodas dllandé korttinetédl igérkezik, lényegesen kilon-
bozik a tokés gazdasig ideiglenes egyensilyi zavaraitdl.

A szocialista gazdédlkodés egyensilyi zavarai a 1okés
gazdasdgéitol eltéroleg nem eredetiik helyén lennének
észlelhetok, hanem a gazdasdgi gépezetrdl annak hatdrterd-
leteire hdrittatndnak, és végeredményben a fogyasziot
terhelnék. Azt mondhatnék, hogy az eredet daganat valo-
szinlleg a gazdasagi test tavolabbi részeiben fog elviltozi-
sokat eléidézni. Nem lesznek tobbé tonkrement cégek;
sO1, gy lehet, mai értelemben vett munkanélkili tomegek
sem lesznek. A nyilt fekély kellemetlen litvanyit6l megsza-
badulnanak, de olyan gy6gykezelés dltal, mely a kérokozét
magukba az erekbe és ezdlal a test tdvolabbi részeibe
hajtja. Mds széval, ha a gazdasigi diszharmoénia szemet
szir6 jelenségeit sikerilt kikiiszobolniink, ¢z még nem
jelenti azt, hogy magdtdl a diszharménidtél is sikerilt
megszabadulnunk. :

Ez mindossze azt jelentené, hogy tonkretettilk a szerke-
zetet, mely az egyenstilyi zavarok eredetének helyét jelezte,
azélal, hogy azokat felszinre hozta. De nemcsak hogy ezt
tonkretenndk és igy meghitsitanok a bajnak helyes és
idejében lehetd felismerését, hanem megbénitandk azokat
az erdket is, melyek mai gazdasdgi rendszeriinkben auto-
matikusan hatnak a gazdasdgi egyensily zavarainak kiki-
sz0bolése irdnydban. A gazdasigi gépezet tovibbmikaod-
nék tigy ahogy, de a személyes szabadségnak elemi jogait6l
megfosztott lakossdg, melynek a gazdaségi egyensily meg-
bolygatdsdnak hosszantartd kovetkezményeit kell viselnie,
rosszabbul jirna, mint elobb. A tokéletes tervgazdasig

- alapjdn 4ll6 szocializmus vélsdgaira tehdt jellemzd, hogy

az embereket inkdbb fogyaszt6i, semmint termeléi mind-
séglkben stjtandk, és e korilmény megdévnd annak litsza-
tét, mintha a gazdasdgi szervezet bizonyos fokig rendben
volna. Ez - mint mdr emlitettiik - nagy hatrdnya a kapita-
lizmussal szemben.

A folyamat valészintleg a kovetkezo lesz: A szocialista
rendszer tokéletes tervgazdilkoddsa a tokés vilsdg ,,sze-
génységét a boség kozepette” legrovidebb idon beliil 4t
fogja valtoztatni a szocialista vilsig ,,szegénységévé a
hidny folytin”. Miutdn azonban a gazdasigi egyensuly
velesziletett zavarai ¢ rendszernek dllandé kiséron, kell,
hogy a szegénység is éppugy dllandésuljon, mint maguk
a zavarok. Szegénység és diszharménia nemcsak hogy
nagyobb mérviiek volndnak, mint valaha, és még hozzi
dllandésulndnak; - de oda volndnak a politikai, gazdasigi
és személyes szabadsagjogok, melyeket a tokés orszigok
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legszegényebb munkanélkiilije is visszasirna, ha mar majd
késé lesz. A kovetkezményekre nézve természetesen telje-
sen kozombas a politikai z4sz16 szine, mely alatt a szocia-
lizmus tokéletes tervgazddlkoddsdnak megvalésitdsat meg-
kisérlik.

Ebben végeztiink az elsé fogalomzavarral, melynek
végsd oka az az embeni gyarlésdg, miszerint egybevetjilk
a mér meglévinek konkrét gyarlosdgdt az elképzeltnek
elvont tokéletességével.

A mésodik fogalomzavar is meglehetdsen dltalinos jelle-
gl. Azok kozé az dlldsfoglaldsok kozé sorolhatd, melyekre
nézve jellemz6, hogy nem tesznek kiilonbséget azok kozt
atiinetek kozott, melyek a versenyen alapulé gazdasignak
sajdrossdgai, és azok kozott, melyek minden erdsen diffe-
rencidlt tdrsadalom velejdréi, legyen az kapitalista vagy
szocialista. Ez a mulasztds a szocializmus malmdra hajtja
avizet, amely igy egyardnt kecsegtethet az erdsen differen-
cidlt tirsadalom fokozott termelékenységével és a kezdet-
leges térsadalom idilli vondsaival.

mi tirsadalmunk az elso,
mely erdsen differencidlt gazdasdgi renden épiil fel. Ertheté
tehdt, hogy sokan a hdtrdnyokért, melyek minden erésen
differencidlt gazdasigi rendben fellelhetdk, a kapitalizmust
vonjdk felelosségre, és elble a szocializmusba vetett hitbe
menekillnek. Ezek azonban dsszetévesztik a megosztds
elvét, mely a kapitalizmusra és szocializmusra egyardnt 4ll,
amellérendelés elvével, melyben a kett6 egymdstél kilon-
bozik. Nem tetszik nekik a kapitalizmus a maga kozpon-
tositdsdval, nagy munkamegosztdsdval, bonyolult voltdval,
az egyszerlség és 0sztonosség hidnydval, és miutdn a szo-
cializmus a kapitalizmusnak ellenlébasa, magdtél értet6dé-
nek tartjdk, hogy az e kapitalista vondsoktdél ment lesz.
Silyos tévedés! Tetdpontjdt azutdn ott éri el a zlrzavar,
mikor ugyanazok az emberek, akik firadhatatlanok a
korunkban végbemend iparosodds és varosba tomoriilés
raciondlis, gépesitd, differencidlt jellegének ostorozdsiban,

azirdnyitott gazdasdg szervezésében és katonai alakulatok
terveiben tobzédnak. Sok minden, ami gazdasdgi rendiink
ellen a birdlatot kihivja, nem a kapitalizmus, hanem a
nagylizem rovésdra irand6. Ez dssa ald a személyes fiigget-
lenséget, az elhatdrozds kozvetlenségét, a cselekvés vilto-
zatossdgdt, a mesterség jelentdségét, és teremti meg a
proletdr j6l ismert tipusait. Mig egyrészt gazdasdgi ren-
diink tdltengéseinek legkirivobb megnyilvinuldsain kell
és lehet is segitenlink, mdsrészt minden okunk megvan
annak feltételezésére, hogy szocialista uralom alatt a viszo-
nyok még romlandnak. Hiszen akkor minden egy nagy
izembe olvadna dssze, melyben a figgetlenség és kozvet-
lenség utolsé nyoma is odaveszne, ideértve & munkaadok
kozowu vilasztds jogdt is.

A miésodik fogalomzavarnak ezt az dltaldnos jellegi
magyardzatdt vdlsigokkal és konjunkuiraciklussal foglal-
koz6 problémdnkra vonatkoztatva fontos érvet nyeriink
annak kimutatdsdra, miért téves a vdlsagokat és ciklusokat
pusztdn a kapitalista rend kiséré jelenségeiként feltiintetni.
Nyilvinvald, hogy jelen gazdaségi rendszeriink zavarainak
okdt nagyfoki megosztottsdgiban, a munkamegosztis
messzemeno keresztilvitelében, a termelés bonyolult szer-
kezetében és korforgdsdban kell keresniink. A gazdaségi
osszhang hidnyinak okai tehat mind olyan tényezékre
vezethetdk vissza, melyekre nézve a kapitalizmus az elétte
volt rendszerektdl igen, de a szocializmustél nem kilonbo-
zik. Oly bonyolulttd vélt a termelés, hogy folyamartainak
dllandé és tokéletes dsszehangoldsa kapitalizmusnak és
szocializmusnak egyként gondot ad. Nem lehet eléggé
hangsilyoznunk, hogy minden gazdasdgi rendszer, legyen
az barmiképpen megszervezve, ha olyan messzemendleg
keresztiilvitt munkamegosztdson nyugszik és olyan bonyo-
lult technikdja és szervezetd termelésen alapszik, mint a
mai, sziikségképpen ki lesz téve mindenféle dinamikai
zavaroknak. Ez az ellenérték, melyet az erésen differencidlt
tarsadalomnak a fokozott termelékenységért fizetnie kell.

A Kézgazdasigs Sremle 1936, mircius-dprilisi szdmiban kizolt szoveg fordinopisak

személyét nem ukertt kiderfteniink
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,,Harmadikutas™ volt-e
Wilhelm Ropke?

J. HORVATH TAMAS

A wharmadikutasségrél” sok

s26 esik ismét Magyarorszigon. Kiilondsen a Magyar
Demokrata Férum népi-nemzeti irdnyzatdrél mondjik,
hogy a ,,harmadik at" elkotelezettje.

Ha egy fiatalember ezt a kifejezést hallja és nem éru,
majd a kényvtirban a kezeligyébe keriilé Kislexikon (Aka-
démiai Kiadd, 1968) utdn nyil, a kovetkezd meghatdrozdst
olvashatja benne: :

W. Répke svdjci kizgazdisztl eredd kifejezés annak az alaptalan nézetnek
amegjelolésére, amely szerint a kapitalizmus és 2 szocializmus kozbtt egy
wdemokratikus” és , humdnus” harmadik (it vilaszthatd; Magyarorszigon
szdmos népics irdnak ideologiai fegyvertiriba tartozott; ezek a hazai tirsa-
dalom bdzisinak a paraszisdgot, vezetdjének az értelmiséget tekintetiék; a
harmadik Gt e felfogésban az dn. .s2lév 61" és a . germdn 01" kozdet
smagyar Gt" lett volna.

Ne merengjink el a ferditéseken, és azon, mennyire
walaptalan” az a nézet, amirdl itt sz6 van. Fogadjuk el
egyelére munkahipotézisnek azt, hogy a népi ir6k annak
idején a szocializmus és kapitalizmus kozott kerestek egy
harmadik (talén kozép-) utat. Ebben a keresésben jért
volna elétritk j6 példaval a svijci kozgazdasz.

Ki volt Wilhelm Ropke,

akit ugyan egy-két poli-
tikus — mint az MDF elnoke, Antall Jozsef' és Gerhard
Stoltenberg német szovetségi miniszter - mestereként idéz,
de akit a nagykozonség elfelejtent?

»A gazdasig mércéje az ember, az ember méreéje: viszo-
nya Istenhez.” Igy Ropke, nem valamely egyhézi rendez-
vényen, hanem egy vilagi kitlintetés dtvételekor 1962-ben,
Niirnbergben.

Felesége és kivilé munkatdrsa, Eva Ropke szerint ,,belsé
irinytinek” volt a birtokdban, amely a helyes utat mutatta
a szdmdra,’

... az emberrdl alkotott képemet az 6kori és keresziény hagyomdny szellemi
Ordksége alakitotta ki. Véremmé vilt az a meggydzddés, hogy biin az embert
eszkdzzé aljasitani, hogy minden Jélek dsszehasonlithatatlan, egyedildllo,
clidegenithetetlen é felbecsiilhetetien, amihez képest minden mds: semmi.
Annak a humanizmusnak a hive vagyok, amely ebben a meggydzddéshen
gyokerezik, azé a humanizmusé, amely szerint az ember Isten gyermeke
& képmisa, de maga nem isten, amivé gogiében a bdlvinyimadé, hamis
ateista humanizmus emelni akarja.”
Tl a kindlaton és a keresleten a sokatmondé cime annak
a konyvnek, amelyben Ropke ezeket a sorokat leirta.
Ugyanebben a kényvben olvashatok a kovetkezs gondo-

latok:

Readkivill fontos, hogy a tirsadalomban legyen egy nem nagy, de mégis
mértékado csoport, amely bizonyos megviltoztathatatlan normdkért és

A Rémiban megjelend Katolikus Szemle 1982-es 3. szimiban
kozdlt dolgozat erdsen dtdolgozott viltozata,

éntékekért felelGsséget érez. Ezt a feleldsségérzetet azzal is megpecsétels,
hogy az emlitett értékekhez életpéldipival is a legkeményebben ragaszkodik.
Természetes nemességnek, nobilitas naturalisnak nevezném ezeket az
embereket, akiket a tirsadalom sohasem nélklézhetett. Ma pedig, amikor
annyi minden szétmillik és inog, még nagyobb szitkségiink van erre a
természetes nemességre, erre az elitre, amely nemesi cimét csak a legmaga-
sabb szintd teljesitménybal és felilmilhatatlan erkolesi példdigbol szirmaz-
tathatia. ... A természetes nemességnek cbbe a szik rétegébe minden
tirsadalmi csoportbél juthatnak be emberek, de csak kevesen. Példaadé &
lassan érd élet, a kidzbsségért végzett kemonddsokkal teli munka, vitathatat-
lan jellemessg, alsdbb dsztdneinek dllandd fékezése, éren {1E1Sképessés,
makulitlan maginélet, a jogért & az igazsigért 1arénd bitor és rendithetet-
len kidllés, dlraléban magas szintd példaadis - ezek azok a tulajdonségok,
amelyck a nép bizalmabol az osztdlyok, érdekek, szenvedélyek, gonoszko-
ddsok és ostobasdgok folé emelik a természetes nemeseket, akik igy a nemaet
Az erkolesi nemesek eme rétegéhez tartozni a legnemesebb oél, amely
mellett az élet birmi més sikere érdektelenné kell hogy halvinyuljon.

Szémomra egy pillanatig sem kétséges, hogy Wilhelm
Ropke ezt az eszményt nemcsak megfogalmazta, de meg
i testesitette.

A fenti lexikon-idézetben svdjciként emlitett kozgazddsz
és tdrsadalomtudés 1899-ben az alsé-szdszorszagi
Schwarmstedtben sziletett falusi orvosok fia-, unokdja-,
s6t dédunokdjaként. Eletrajzir6i ezt azért tartjdk fontosnak
emliteni, mert gy vélik, a tdrsadalmi betegségek gyogyi-
tdsdnak a szenvedélye az orvos Gsdkbol keriilt Ropke véré-
be. Mint szémos kortdrsa, 6 is az iskolapadbdl kerilt az
elsd vilighdboriba. Utdna a marburgi egyetemi évek alatt
az eurépai miveltségi és a habortib6l alaposan kidbrindult
fiatalember szocialista tanok hatdsa ald keriilt. Torténelmi
€lesldtdsa és kozgazdasdgi tanulmédnyai azonban hamarosan
kiragadtik ebbdl az eszmekorbdl. 22 évesen doktordl, 23
amikor egyetemi magdntandri képesitést szerez, és még
nincs 25, amikor Jendban egyetemi tandr, Szikebb szakte-
ritletének a nemzetgazdasdgtant tekinti.

Nem eleféntcsonttoronyba zérk6z6 tudés, hanem a
katedréjahoz hii homo politicus. A harmincas évek elején
a Brilning-kormény tanicsadéjaként takarékossdg helyett
piacélénkitd dllami beruhdzdsokat javasol. Ezzel megelézi
akésobbi nagy ellenfél, John Maynard Keynes elgondold-
sait.

A nemzetiszocialistdk dltal megvetett , liberdlisokhoz”
tartozik. Valéban 6 magdt egész életén 4t mindenfajta
totalitarizmus eskiidt ellenfelének tekinti. Nem rejti véka
ald ezt a véleményét Hitler uralomra jutdsa utdn sem.
Rovidesen kiteszik az egyetemrél. Eldszor Hollandidba
emigrdl, majd 16bb mint szdz, a nemzetiszocialistdk dltal
cluldozot német egyetemi oktatéval egytitt Isztambulba
keriil egyetemi tandrnak (1933-37). A tirsadalomtudoms-
nyi intézetet alapitja meg és vezeti, Kolcsonosen terméke-
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nyit6 bardtsigba kerill Alexander Riistow torténésszel,
akivel kozisen tépel6dik ,,a jelenkor térsadalmi vélsigin”.*

1937-ben meghivjdk a genfi Nemzetkdzi Tanulményok
Egyetemi Intézetéhez tandrnak. A rovidesen kitord vildg-
hébordban dllampolgérségi helyzete nem volt probléma-
mentes. Kisértett az Amerikdba valé kivindorléds gondola-
ta, ahol vendégprofesszorként mér kordbban 6ttt egy
évet. Végill is maradt, svdjcivi lett, hogy annil szabadab-
ban és bdtrabban emelhesse fol a szavit a Hitler-rendszert6l
meggyaldzott, a hdbortiban ténkrement és megaldzott
valédi hazéjéére.*

Elete vége felé egyre gyakrabban tér vissza szellemileg,
de fizikailag is sziikebb sziil6hazdjiba. Helyi lapokban,
wkalendériumokban™ emlékszik vissza gyermek- és didkko-
rira.

Elhihetjik feleségének, hogy agyondolgozta magit,
hiszen 1964-ig 766 kozleményt sorol fel egyik kiadéja.®
1966-ban hunyt el.

Tudoményos munkéssiga

terjedelmére az

imént utaltam. A fent mondottak alapjén nem nehéz kita-
ldlni, hogy a munkdk tdrgya a kozgazdasdgtan és a tirsada-
lomtudomény. Nehéz viszont e tirgyon beliil a sokféle
konyv, cikk, értekezés, szakértdi jelentés osztdlyozisa.

Egyik életrajza hdrom nagy csoportba sorol;a munkait:

1. A konjunktirakutatds.

2. Nemzetkozi gazdasdgi kapcsolatok

3. Altalénos gazdasig és tirsadalombélcseleti mivek,
ide sorolva a gazdasdgi rendjével (Ordo, Wirtschaftsord-
nung) foglalkozé munkdkat is.

Ropke szellemi 6rokosei 1979-ben hat alapveté mivét
adudk ki, Ezek a kovetkezok:
~ Die Lehre von der Wirtschaft (Kozgazdaségtan 12. kiad.)
~ Die Gesellschaftskrisis der Gegenmwart (,,A harmadik it™")
- Civitas humana
- Internationale Ordnung - heute (A nemzetkdzi rend - ma)
~ Jenseits von Angebot und Nachfrage (Tl a kindlaton és
a keresleten)
- Map und Mitte (Arany kozépiit)

Magyarorszagon ill6 A harmadik ittal

kezdeni, hiszen ez a md volt az oka annak, hogy 1944.
okt. 15-¢ utdn a nyilaskeresztesek dltal dtvett radié kozolte
a hallgatokkal: ,,most pedig vége a ropkizmusnak”. Ezta
bejelentést ¢ sorok irdja annak idején nem hallotta, de
olvashaté a Ropke fontosabb cikkeit és beszédeit dssze-
gyjt6 Gegen die Brandung (Azidr ellen) c. kotetben. Ropke
sikerének nyilvinvaléan megvoltak a szellemi-tirsadalmi
feltételei Magyarorszdgon 1944-ben. A mu el6szavinak
elsé mondata rimutat, miért vetették magukat a magyar
értelmiségiek erre a konyvre:* | Ez a konyv azoknak a
gondolatoknak az eredménye, amelyek civilizdlt viligunk

* betegségérol és annak gyégyitdsi modjarol egy nemzeigaz-
ddsz fejében keletkeztek.” A nemzetgazddsz sz6 kiergelése
itt arra akar utalni, hogy az elmaradt magyar tdrsadalom
bajait az 1930-as évektdl kezdve sokan akartik

orvosolni, de kozottilk Wilhelm Répke méretd gondolko-
do, aki a kozgazdasdg-tudomanytdél ment 4t a tirsadalom-
bolcselethez, nem akadt. A tirsadalmi és foldrefomot
stirgetd népi ir6k inkdbb szépiré szociolégusok voltak mint
kozgazdék. Igy mondhatnénk, Ropke nagy hidnyt pétolt,
és megvolt az az elénye, hogy az dltalunk mindig nagyra-
becsiilt Nyugatrél, a semleges Svijcbél jout.

Melyek mdrmost a - nevezzik eredeti cimén - Korunk
tdrsadalmi vdlsdgdnak a gondolatai?

Ropke a vilsig gyokerét a felviligosodas racionalista és
valldsellenes eltorzuldséban jeloli meg. Bel6lik tiplilkozik
a gazdasdgi liberalizmus, a forradalmi ideolégia és maguk
a forradalmak. A francia forradalmat Ropke nagy tragédi-
dnak tartja, bir nem tagadja jotékony hatdsért a feudaliz-
musnak, a tirsadalmi elnyomds eme 6si, megkovesedett
formdjdnak a szétziizdsa terén. Az egyes ember emancipd-
ldsdval, szabadsdgjogainak tilhajszoldséval azonban a for-
radalmak a tirsadalom természetes tagozédasinak a fol-
bomlisihoz, az eltomegesedéshez és a proletarizdl6ddshoz
egyengették az utat.

Téved, aki ebbdl a helyzetbdl a kiutat a kollektivista
tdrsadalmi rendszerekben keresi. A nemzetiszocializmus
elsédlegesen politikai, az orosz kommunizmus gazdasédgi
elgondolisokbdl tépldlkozott. Mivel azonban a gazdasdgi
és politikai rendszer egy orszdgon beliil nem 4llhat ellen-
tétben egymdssal, a totalitirius rendszerek elébb-utébb
az élet egész teriiletére kiterjesztik uralmukar. A gazda-
ségi és politikai rendszer harménidjinak sziikségszerdsé-
gét Ropke szinte természettorvénynek tekintette.
Konyve megjelenésének otodik évtizedében a tapaszta-
latok a genfi tuddst igazoljdk. St Gigy tinik, mintha a
mai magyar gazdasdgpolitika elméleti és gyakorlat
szakemberei is ennek a ,,torvénynek” a szellemében
jdrndnak el.

Ropke kapitalizmus-kritikdja alapos, de ~ mint minden
elemzése - drnyalt és mélyrenylo. A szabadsdg fenntartdsa
érdekében el kell fogadnunk a szabadpiaci, (, kapitalista™)
gazddlkoddsi rendszert, de torekedni kell hibdi feltdrdsdra
és kijavitdsira. Ez egyben a tdrsadalom gyoégyulisdnak a
feltétele.

A legtdobb térsadalombolcseldvel ellentétben Ropke nem-
csak ldtleletet készit, hanem gyogyitdsra is javaslatot tesz:
a politikai és az ipari centralizicié (monopdliumok) ellen
val6 kiizdelmet javasolja. A munkéssigot hizhoz, kerthez
juttatni, és ezzel a gyokértelenségtél megszabaditani, pol-
gdrrd tenni, a paraszti foldtulajdont erdsiteni, a kis- és
kozépipart timogatni! A ,kolosszélis kultuszd”-nak ill. az
ebbdl szdrmazo veszélyeknek kiilon fejezetet szentel. A
gazdasdgi életben a monopéliumokat éppen ¢ kultusz meg-
nyilvanulésinak tekinti. A monopéliumok elleni kiizdelem
egyike Ropke azon gondolatainak, amelyek megvaldsitdsa
az erhardi gazdasigpolitikdban a legkevésbé sikerilt. Te-
gyiik hozzd: ha a mai magyar ,.harmadikutasok” valéban
Ropke kovetdi, és ha ok lesznek a kozeli jovoben az dllam-
hatalom birtokosai, akkor ezen a téren réjuk is gigészi fela-
datok virnak. - Ropke eléggé realista ahhoz, hogy bizonyos
tertileteken el ne fogadja monopdliumok létezését. Ebben
az esetben azonban megkivanja, hogy a monopdliumok
dllami tulajdonban legyenek.
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Ropke a szabadalmi jogot is a monopSliumképzodés
szempontjébol tartja kdrosnak és megreformalandénak. A
védelmi id6szak csokkentését ésa hccnckénymr beveze-

tését ajdnlja.
A politikai életben novelni kivdnja az alsébb szervek
szerepét, hatdskorét, a centralizélt dllammal szemben a

szovetségi szerkezet kialakitdsa mellett tor lindzsét. Nem
gyongiteni akarja az dllamot. Magdt egy helytitt , revizio-
nista liberdlisnak” nevezi, és ebben a szellembena 19. sz.-1
wklasszikus” liberdlisoknal fellelhetd ,,laissez faire” elvet
élesen elitéli. Erds dllamot kivdn, amely azonban nem
w»monopolkapitalista”, azaz nincs 6sszefonédva a gazdasdg-
gal, hanem foloue dll és 6rkadik elsésorban a-verseny
tisztasdga és valodisdga folott.

A szabad és decentralizilt alkotményt Svdjcban részben
eszménye megvalositdsdt taldlta meg Ropke. A Civitas
humana cim(, A harmadik uthoz tematikailag nagymérték-
ben hasonld, de konkrétabb, ugyancsak sok nyelvre (ma-
gyarra mdr nem!) leforditott és tobb kiaddst megért kony-
vében igy jellemzi a gazdasdgi szerkezet decentralizdldsira
irdnyul6 gazdasigpolitikai elképzeléseit:

..chelytint 1alin egyszerden beérem azzal, hogy egy iparban gazdag sviici
falunooolénhaemnew bemutatom. E falu 500 éves kitdnd
vendégldjében néhdny nydri napot toltdttem. Valahol Bern komyékén
fekszik, lakossdga kb. 3000 lélek. A helyi foldmivesek gazdasigi udvarain
fol a kovetkezd kisiparosok, villalkozok és szakmik talilhatok a faluban:
egy epészen a falusi kornyezetbe dgyazott, 100 f6t foglalkoztatd mezdgazda-

 sigi gépgyir, melynck specidlis mezogazdasigi gépei jelentds himévnek
drvendenek, egy viszonszivide és -fehéritdmihely, egy modern konyv-
nyomda, egy serfdzde, egy székgyir, egy gytmolesfeldolgozo, egy galvani-
zil6 dzem, egy lenfondl- és félkészdrugydr, egy sajigydr, egy malom, cgy
bitorgyér, egy sajtexportvillalat, fakereskedések és firészizemek, kimi-
vesek, kotélgyir & egy csomd mis szemmel lithatlag 6l mend mesterség. ..
Ennek a kis helységnek a kulturdlis szinvonaldt jelentds & igényes iziéssel
berendezett kdnyvesbolt, egy hangszerkereskedés és egy kizépiskola
jellemzi. Ha chhez még hozzdveszem, hogy az emberek olyan hizakban
laknak, amelyeket birki megirigyelhetne, hogy minden egyes kertet szere-
tetre] és szakszerden dpolnak, hogy a régit megénzték, a falu bibdjos
kdmyezetben fekszik, amely folott a magasban egy régi kastély trénol,
akkor olyan emberies telepllést jellemeztem, amelynél kellemesebbet el
sem lehet gondolni. Ez a mi testet dltott eszménytink.”

A szellemi-erkolcsi megujulds

Répke reform-

programjdnak clengedhetetlen kelléke. A Német Szovet-
ségi Koztdrsasigban ma sokan folpanaszoljdk, hogy az
orszdg 1945 utdn tortént Gjjaépitése sordn a reformprog-
rambdél éppen ¢z a szellemi-erkolcsi megtjulds maradu ki,
Szomord volna, ha azoknak az 6ridsi lehetoségeknek a
keretében, amelyek ma Kelet- és Kozép-Europdban kelet-
keztek, a reformereknek egy id6 milva ugyanezt a szem-
rehdnyiést kellene honfitdrsaikté! kapniuk.

A totalitdrius rendszert6l valé szabadulds ismét idosze-
rivé teszi azoknak a koriilményeknek a vizsgdlatit, ame-
lyek a vildgot ide juttattdk. Ezért40 év utdn sem érdektelen
a Map und Mitte cimQ esszégyujtemény Elvildgiasodds,
onistenités és onkényuralom cimd fejezetét bemutatni. "’

Korunk filozéfiai vildgképét az evildgisig jellemzi. Ez
nem egyéb, mint a valldsos érzék eltompuldsa majd kiolté-
ddsa. A hit, a transzcendens normdk és értékek kihaldsa
nihilizmushoz vezet. Ezzel egyttt jir az igazsig fogalménak
és az élet szellemi értékeinek a szétromboldsa. A keletkezent
tirt az dlvalldsos forradalmi ideolégidk toltik be. Ezek ellen

kiizdeni roppant nehéz. A ,kivélasztott és megviligoso-
dott” tomegember ugyanis minden kérdésére vilaszt kap
modern dlvalldsaitél.

Az elvildgiasodds mésik hatdsa, hogy a legszélesebb
értelemben vett politika az ember gondolkodédsdnak és
cselekvésének a kozéppontja lesz. A politika szolgéltatja
minden dolog mértékét. Més széval: amilyen mértékben
a valldst visszaszoritjuk, olyan mértékben szolgaltatjuk ki
magunkat, létink egészét a politikdnak.

A transzcendens értékek tagaddsdval egytittjdr az ember
onistenitése. Egyeseknél ez a tirsadalom istenitése alakjd-
ban jelentkezik. Korunk kiilonos dtka, hogy ez a magatar-
tds egyes nem szocialista egyéneknél is tarsadalmi Griilet-
nek nevezheté magatartdsban nyilvinul meg. A ,,megszil-
lott” képtelen arra, hogy barmit is gondoljon vagy itéljen
anélkil, hogy azt kifejezetten a tirsadalmi hasznossdgra
vagy értékre ne vonatkoztatna.

Az elvildgiasoddst, a szélsoséges pozitivizmust és az
ember teljes autonémidjdt csak egyetlen lépés vilasztja el
a minden dron valé haladni vigyds (progresszizmus) egy
masik jellegzetességétol. Arrdl a torekvésrol van sz6, amely
az ember abszolut fuggetlenségét tizi ki célul. Az emanci-
pélt ember fuggetlen akar lenni minden kils6 erétél, igy
a természeti erdkidl is, amelyek bilincsbe verhetik. A
legnehezebb dolga a haldllal van, amelyet — jobb megoldis
hijn - egyszerten kiszorit a tudatdbol.

A minden abszoluol valé folszabadulds az ember gon-
dolkodésar a teljes relativizmusirdnyéba viszi. Az onkény
és a terszilegesség veszi dt az uralmat. Nincs abszurd
gondolat, nincs lehetetlen, nincsenek szildrd hatdrok vagy
pontok, nincs olyan alap, amelyre megbizhatéan épiteni
lehetne. Egyenes vonalban haladunk afelé a vilig felé,
amelyben teljes az onkény, minden lehetséges, amelyben
minden bolcselet vagy mivészet elvileg megengedett. Ebben
a viligban mind az egyes embernek mind a kormdnyoknak
barmely magatartdsa elképzelhetd. El kell készilnink a
legabszurdabb és legelvadultabb dolgokra.

A multt6l valé emancipdci6 elszakitja az embert természe-
tes gyokereitdl. A ,halad6é gondolkoddsi™ ember hajlamos
atorténelem legbecsiilésére, de a modernet és a jovot imédja.
Innét tiplilkozik a jakobinizmus a pedagégidban, amely a
hagyomanyos humanista képzést mint régimédit és reakci-
Gsat timadja. Ez a felfogds a természettudomdnyokat teszi
els6 helyre a mivelddésben. Tirsadalmi neheztelés (ressen-
timent)alapjdn tdmadja a régi humanista maveltséget, amely
teljesen alkalmatlan arra, hogy ,,tomegdru” legyen.

A fejezet végén Ropke kimondja magdrdl azt, amit vele
kapcsolatban sziintelenil lehet érezni: a sivatagi prédikétor
szerepében tudja magit. Jellemz6 médon Pil apostolnak
agalatikhoz irt levelébol vettidézettel zdrjale gondolatait:
»Ne dltgssitok magatokat, Isten nem hagy magﬁbél gunyt
tizni. Amit az ember vet, azt le is aratja.”

Bepillantottunk Wilhelm Ropke gondolat-
vilagaba,

v}issu(érhcmnk ezen irdsunk pm\'oka'li\' ci-
méhez: amagyar bibéistvini vagy népi ir6i harmadikutas-
sdgnak van-e koze a vele korulbelal egyidos Ropke-
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féle harmadikutassighoz? Erre a kérdésre akkor lehetne
konnyen és egyértelmien vélaszolni, ha volna egy a ropkei
gondolatmenettel pdrhuzamba dllithaté magyar mi. Ilyen
munka tudtommal nem létezik. A legkézenfekvébb lenne
természetesen Bibd Istvanndl a pirhuzamot keresni, kilo-
nosen, ha tekintetbe vessziik, hogy Szab6 Zoltan Harmadik
it cimen adta ki 1960-ban Londonban Bibé t5bb fontos
1945 és 1957 kozou keletkezett frdsét.

‘A magyar harmadikutasok - gy tinik - alapvetden
politikai szempontb6l vdlasztottdk a germén és a szldv nagy-
hatalmak kdzott a harmadik utat. Eszméik a magyar torté-
nelembdl, elsdsorban Bethlen Gébor kordbél és politikéjabol
téplilkoztak. Bibé valamilyen bimulatramélté jogdszi fiig-
getlenséget 6rzdtt meg a gazdasdgi élet torvényszertiségeivel,
problémdival szemben, Olvasdsakor - lehet, hogy egyéni-
benyomdsom az, mintha a jogrend (nagy része) nem arra
volna valé, hogy a spontdnul alakulé (nagy részben gazdasi-
gi) életet szabdlyozza, hanem megforditva: mintha Bibénil
a jogrend volna az elsédleges, vele a tirsadalmi mozgdsok
nemcsak szabdlyozhatok, hanem vezérelhetdk is.

A népi irok programja gazdaségi és térsadalmi szempont-
bél nagyon szegényesnek tlinik, néha az alapveté kozgaz-
dasdgi ismeretek hidnydrol drulkodik. (Aki e kijelentést
kétségbevonja, olvassa 4t Németh Liszlénak A mindség
forradalma cimi tanulmanyét, amely rdaddsul annak idején®
egy tobbkotetes tanulménygytjteménynek a cimaddja
lett.) Egy fontos kdzos teriiletet azonban nem szabad
figyelmen kivill hagyni. Ropke is ,,parasztpdrti” abban az
értelemben, hogy a tirsadalom egészséges tagozéddsihoz
elengedhetetlennek tekinti a szilird és elégséges foldtulaj-
donnal rendelkezd foldmiives réteg létezését. S6t nem
kevesebbet dllit, mint azt, hogy a jelenkor tdrsadalmi
vélsdgdnak azok az orszdgok dlltak ellen a leghatékonyab-
ban, amelyekben - egyebek kozt - sohasem alakult ki az

elnyomé feudalizmus, hanem évszdzadokra visszamendleg
atdrsadalomban jelentds erdt képviselt a szabad foldmives
réteg (Eszak-Eur6pa, Svéjc).

1943-ndl - Balatonszdrsz6 esztendejénél - Magyarorszi-
gon taldn soha erésebben nem volt jelen a magyar harmadik
ut gondolata, foként mint a térsadalmi és politikai bajaink
megolddsdra, a belsé megtjhodésra irinyul6 remény. En-
nek ellenére Ggy tinik, Ropke A harmadik dtjinak a kiad4-
st nem ,,a szdrszoiak” szorgalmaztdk. Kiad6ja, az Auréra
ismeretlen," a fordité nem nevezi meg magit, eldszot a
kényvhoz pedig Barankovics Istvdn, a rovid és tragikus
életi Demokrata Néppdrt késébbi elndke irt 1943 oktébe-
rében, nem a népiesek valamelyike. Ki hozta vajon a
kéziratot Magyarorszégra olyan friss dllapotban, hogy a
400 lapos konyv az eredeti kiadds utdn elsé idegen nyelvii

" forditdsként egy éven beliil meg tudott jelenni? Igen, meg

tudott jelenni a hdbori kézepén egy dllitolag fasiszta or-
szdgban, holott németorszigi terjesztéséért és olvasisiért
egy nagy tand szerint koncentréciés tdbor fenyegetett.
Zarjak le ezt az irist ennek a nagy taninak, Ludwig
Erhard gazdasigi miniszternek és szovetségi kancelldrnak
aszavai. Eza férfi két évvel volt idGsebb Ropkénél, maga
is egyetemi tandr, majd a hatalom birtokosa, mégsem
tartotta méltésigin alulinak a kovetkez6 szavakat lefrni:

Wilhelm Ropke neve és fogalma felidézi bennem a német tdrténelem
tragikus korszakit, azt az iddt, amikor Németorszigban kihunytak a
csillagok, és minden emberi tirsadalom elengedhetetientd legfobb érékeit,
az igazsdgot, jogot & erkdlcsdt libbal tapostik. Ebben a vigasztalan dllapot-
ban és kisértetics killsé koriilmények kdzott jutottak el hozzém az ismert
illegdlis Gton Ropke A jelenkor térsadalmi vilsiga™, a ,Civitas humana”
&,,A nemzetkdz rend” cimd kdnyvei. Mint a siavatag a megtermékenyitd
csdt, Ugy sziviam magamba czeknek a kdnyveknek az eszméit. Beldliok
nemesak a nemzetgazda szolt sajit kutatdsi teridetén szerzett ismeretekrdl.
Nem, itt a brutdlis erészak uralta korban olyan ember kelt fel, akinek -
gy tinik nckem - az a torténelmi feladat jutott oszudlyrészil, hogy az
emberek, a népek és a kormdnyok lelkiismeretét felrizza, a szabadsig
éntékeibe és dlddsaiba vetett hitet djjsélessze.”

JiiBee ¥ S B RBAR

1. Antall Jézsef interjtja a Magyar Nemzet 1989. okt 28-i szdmé-
ban.

2. Die Lehre von der Wirtschaft 12. kiad. 1979. V. lap.

3. Jenseits von Angebot und Nachfrage. Az itt szerepld forditis a
3. kiadds (1961) alapjdn készilt (20. lap) - A kovetkezd idézet az

1. kiad. 176. lapjrdl. - A szerz6 forditdsai.

4. L. atovibbiakban a Die Gesellschafisknisis der Gegenwart ill. A
harmadik st (1943) cimen megjelent forditésirél mondottakat,
5. A szimos idevigd irdsm( kozil csak egyet emlitek: Die deutsche
Frage (Erlenbach ~ Zirich 1945).

6. 1966-ig ez a szim 800 folé emelkedett.

7. Egy esetleges magyar Ropke-kiadist ezek forditdsival kellene
elkezdeni.

8. Az emlitett kdtetben olvashaté a kiadonak -~ nem magyar
kozonségnek szint - megillapitisa, hogy Ropke hatésa Magyaror-
szigon mélyen belenyilt az 6tvenes évekbe.

9. Civitas humana 3. kiad. Erlenbach, Zirich 1948. 80-81. lap.
- A szerz6 forditésa.)

10. A harmadik drban kis életrajzi epizéd olvashat6. Ropke

a Nemzetkdzi Munkatigyi Hivatal egyik tisztviselGjével
beszélget. Ennek sordn kifejti a proletdrsors csokkentésére
ill. megszintetésére vonatkozé elgondoldsait. A tisztviseld
kérdést vet kozbe: ,Ugye on Kkatolikus?” Az evangélikus
Ropke nem tltakozik, hanem egyszertien azt mondja: nem
kell katolikusnak lenni ahhoz, hogy valakinek ilyen elgondo-
ldsai legyenek.

11. Dr. Borbdndi Gyula (Minchen) személyes kozlései
alapjdn. ,

12. Gegen die Brandung 12. lap.

14 ]. HORVATH TAMAS



A magyar polgarosodasrol

GERO ANDRAS

7

Ugy ldtszik, a magyar polgd-

rosodds 150 éves torténete djabb szakaszdhoz érkezett:

megint elkezd6dik az, amia mult szézad éls6 harmada 6ta
mindig is folytonosnak vagy legaldbbis folytonos sziikség-
letnek bizonyult.

A mostani ,,kezdet” tehdt - nézetem szerint - inkdbb
folytatds. Csakhogy egyéltalin nem mindegy, hogy ki és
mit visz tovibb. Merthogy a modern eurdpai fejlédés egyik
{6 torténetfilozéfiai tanulsdga, hogy a polgdrosodisnak
ugyan nincs alternativéja, de a polgdrosodds mindségének

anndl inkdbb van.
A mult szdzadi, reformkori

liberdlisok szdmdra a polgdri magdntulajdon és a politikai
szabadsig szorosan Osszetartozott. Az Osszefonoddst esz-
meileg is lehetett indokolni, de ténylegesen a torténeti
folyamat s nem valamiféle logikai-cszmei diktitum hozta
létre. Ha a ,,torténeti folyamat™ kifejezést konkretizdlni
akarjuk, akkor azt mondhatjuk, hogy az dtalakulds képvi-
seldinek és ellenfeleinek viszonya teremtette meg a magdn-
tulajdon és a politikai szabadsdg egységét, amelyet - puri-
tin egyszerliséggel - hazaszeretetnek is neveziek. A feuda-
lizmus szerkezetét Magyarorszdgon nem a tdrsadalom
,»onstlyéval” lehetett megbontani, hanem a politikai szfé-
rdn, az dllamhatalom megszerzésén keresztiil. Azaz: nem
arrél volt sz6, hogy létrejott volna egy gazdasdgilag tobbé-
kevésbé megizmosodott polgirsdg. Pontosan ellenkezbleg:
csak 1gy lehetett polgérositani a térsadalmat, hogy elébb
széwzzzdk azt a politikai szerkezetet, amely visszafogja a
polgdri magdntulajdon létrejottét, tomegessé vilisit. Ha
paradoxonban fogalmazunk: a liberalizmus gyézelméhez
dllami beavatkozis kellett. (J6l jelzi a magyar térsadalom
ez irdnyt gyengeségét, hogy az dnkéntes drokviltsdg érvé-
nyessége alatt — 18401848 - a parasztsdgnak mindossze 1
szdzaléka tudta feudalis kotelezettségeit foldesurdtél meg-
valtani. Csak a megviltozott politikai tartalmu dllam koz-
bejottével 1848-ban 16rvénybe iktatott kotelezé orokvilt-
sdg hozott 4tQit6 erejii megoldast.)

A polgérsig hidnya persze nemcsak azt jelentette, hogy
a polgdrosodds csak a politikai hatalmon keresztiil, a sza-
badsdg és tulajdon hazaszeretetként megfogalmazott érté-
keivel lehetséges. Volt mds kovetkezménye is: az - § ez
sem kevésbé paradox - , hogy a polgdrositds nemesekre
hérulé feladat volt. El6jogaik alapjdn 6k szélhattak bele a
politikdba, 6k szabhattak annak torvényes keretek kozott
is 0 irdnyt. Szemben az egyesek 4ltal klasszikusnak ming-

Tulajdon és szabadsdg azon édes kitelékek,

melyek a polgdrt legszorosabban

kéuk hazdja sorsdhoz.”

DEAK FERENC, Zala vdrmegye kivete, 1830-as évek

sitett nyugat-eurdpai fejlodéssel, a viltozdsok személyi
képviselete dontden a kivéltsdgoltak korébol keriilt ki. A
feudilis rendszer ellehetetleniilését a borikon éreziék
(félek is, hogy a bbrilkkre megy), s a kényszerbél kiutat
keresve sok egyéni kiizdelmen, erkolcsi, emberi vélsdgon
atjutottak el oda, hogy sajét el6jogaik felszimoldsdt kove-
teljék - néha rokonsdguk, sét sajit énjik egy részével
szemben is. Abban biztak, hogy igy ,dtmenthetik™ magu-
kat - de nem 1igy, hogy 6k maguk véltozatlanok maradnak.
Eppen ellenkezoleg: személyiikben is - persze ki-ki alkata,
és vérmérséklete szerint - pogdrosodni akartak. Igyekeztek
egy olyan értékviligot képviselni, amely polgéri - ugy,
hogy mindekdzben nemesek voltak. Hadd utaljak néhédny,
latsz6lag szétesd, dmde a fentiek alapjdn mégis igen fontos
és Osszetartozd olyan mozzanatra, amely dokumentilja,
hogy a polgéri értékvildg mindennapi szinti kialakitdsa is
megkezdddott: Széchenyi kitaldlja a mdig igazdbdl megho-
nosodni képtelen, mert még mindig kissé sértének érzett
ondzést; forszirozza a sportot (6 honositja meg Magyaror-
szigon a korcsolydzist); elészeretettel és demonstrativan
mosdik (ami igen nagy elérelépés volt a polgéri higiénids
kulttira felé egy alapvetden biidds korban); Kossuth kezdi
elhagyni nemesi elonevét s korméanyzéelnokként 1849-ben
olyan rendeletet ad ki, amely az ellitds szempontjdbél nem
tesz kiilonbséget az elesett honvédek torvényes és térvény-
telen gyerekei kozou; Dedk élete végéig ragaszkodik a
polgdri egyszeriséget kifejezo, 1844-t61 minden diplomas-

nak kijér6 tekintetes Gr megszolitdshoz; az ifji Jokai radi-

kalis hevillettel a név végi y haszndlatérdl is lemond; a mér
megrokkant biré Wesselényi rangon alul, polgérlinyt
elvéve hizasodik.

Nem akarom felnagyitani ezeket az elszért mozzanato-
kat, de az bizonyos - s ez a honi polgérosodds egyik korabeli
sajdtossdga —, hogy a polgir nem egyszerien tarsadalmi
vagy gazdasigi helyzetként fogalmazédik meg, hanem
értékvildgban, illetve egy értékvildg kialakitdsiban is. S ez
nem kovetkezménye egy mdr létrejott polgdri léthelyzet-
nek, hanem megelolegezett, személyes dnvizsgalatok drdn
kialakitott, sokszor kovetkezetlenre és sutdra sikeredett
magatartds. (A dolog jellegét érzékeltetendd: Széchenyi pl.
egyik napl6jegyzetében leirja, hogy lovagldsa sordn Gtjét
egy kaftdnos, gyalogos zsid6 keresztezte. A nemes grof
habozés nélkiil - ahogy egy feudilis nagytrhoz illik -
végighuizott rajta lovagléostordval. Este aztdn, mikor elkez-
dett onmagdval elszimolni, mdr iszonydan szégyellte ma-
gat; tudatosan szdnta azt, amit Osztonosen tett.)

Amennyire nehézkes és felemds volt a magdnéletre sza-

-
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bott polgéri értékvildg kialakitdsa, annyira tisztdra sikere-
dett a kozélet, a politika liberdlis dtalakitdsdnak kisérlete.
Nem volt diszharménidk és kompromisszumok nélkiil
vald, de a szabadelvii reformerek igen kovetkezetesen
egyben tudték tartani a polgdri tulajdon és a szabadsdgjo-
gok érvényesitésének igényét. A reformkor ,,esztétikuma”
taldn ebbdl az alapveté harménidbél adédik — még akkor
is, ha a szabadség mértékérél voltak is nézetkiilonbségek.
Hiszen egyéltalin nem volt magdtél értetddd, hogy az
egyén szabadsdgjogai mennyiben illethetnek meg kozossé-
geket is: nemzetet, nemzetiséget. De mindez nem feledtet-
heti, hogy 1848-ra a polgdrosodés honi, nem polgéri erede-
i, de polgdri kozéleti és magédnéleti értékvildgot, szerke-
zetet kialakitani akar6 erdi képesnek bizonyultak arra,
hogy megtorjék a feudalizmus szerkezetét és - polgirosodé
nemességként - dinamizdljdk a szabadsdg és tulajdon egy-
ségén alapulé nemzetet.

AI 1849-et kovetd idoszak —

Magyarorszigon, de Eurépdban méshol is - azt bizonyitot-
ta, hogy a polgdrosodds nem visszafordithat6, de dthangsi-
lyozhat folyamat. A politikai gyézelem a konzervativ
erdké lett, de az onkényuralom sem tudta igazdn meggitol-
ni, visszaforditani a polgdri tulajdon el6retdrését. Sot!
Kideriilt, hogy szabadsdg nélkil is lehet tulajdon. Az
onkényuralom, a neoabszolutizmus egyik Iényegi eleme
éppen az volt, hogy — ha sajdt érdekeinek megfelelen is
- teret engedett a polgdrosodds gazdasdgi Gtjdnak, de
elvilasztotta azt a politikai szabadsdgtél. (Az 1850-es évek
francia fejlédése - I11. Napdleon titja—azt is tanusitotta,
hogy még a liberdlis szabadsdg, az dltaldnos vélasztéjog is
elvezethet a politikai szabadsdg elvesztéséhez — mikozben

a villalkozds szabadsdga nem sériil.) Magyarorszédgon a
szabadsdgtél valé megfosztottsdg rdaddsul a nemzetnek
idegen uralomként jelent meg, s hidba maradt - tobb-ke-
vesebb médositdssal - érvényben 1848 néhdny polgérosité
eredménye (jobbdgyfelszabaditds, kozteherviselés, torvény
elotti egyenldség) s hidba jott ehhez'hozzd néhdny mis,
polgiri alapelveket is tartalmazé intézkedés (pl. biintetd
torvénykanyv), ez mit sem véltoztatott azon, hogy azaddigi
véltozésok dsztdnzdje, a szabadelvi n egyértel-
mien Ggy érzett, ahogy arrél Madich Civilizdtora is tants-
kodik. Nem kell az idegen uralom, nem kell a szabadsig
nélkili polgirosodds. Csakhogy ... Csakhogy az érzés s az
ellendllds mogott - ahogy Bibé Istvén is irja - bekdvetkezett
egyfajta megroppands. S ennek egyik oka kétségkiviil az
volt, hogy az abszolutizmussal szemben nem a még teljesen
ki nem alakitott polgdri, hanem a hagyoményos nemesi
magatartdsforma nyujtott némi védelmet. Elég abszolutiz-
must megélt mdr a magyar nemesség ahhoz, hogy kész
sztereotipidi legyenek vele szemben. A passziv rezisztencia
nagyban lefékezte a polgdri értékvildg kozéleti megvaldsi-
tdsdnak lassan elindult folyamatit, s er6teljesen fenntartot-
ta, 6sztonozte a hagyomdnyos értékek,, magatartdsformék
rogzilését. S persze azt se feledjik: az abszolutizmus
nagyjdbol annyi ideig tartott, mint a reformkor s természe-
tesen mindent megtett azért, hogy a szabadség és tulajdon
egységében hivoket — a hazafiakat - kiiktassa a tdr-

sadalombdl: a skila az akaszt6fdt6l a bortonig, az emigré-
cibig terjed.

Igy 1867-tel egy gazdasdgilag és hatékonységit tekintve
erejét veszt6 abszolutizmus és egy polgdrosité ethoszdban
jorészt felmorzsolt liberdlis nemesség kiegyezésére kerilt
sor, amely aztdn nagyban megszabta a polgdrosodds 1945-ig
tarté menetét.

Hiszen a kiegyezés nemcsak egy hatalmi vagy nemze-
tiségeket érint§, hanem egy igazi érték-alku is volt. .
Rogzitette, hogy az abszolutizmus néhdny hatalmi eleme
nem felszimolhatd, s ezzel persze - latensen — azt is
kimondta, hogy a polgédrosodas a kzéletben bizonyosan
meg fog Orizni egy hatdrozott tekintélyelvii mentalitdst
is; olyan tekintélyelvii magatartst, amely erételjesen
kotodik egy feudalis eredett és tartalmii hatalmi kozpont-
hoz (az uralkodéhoz), s az értékeinek valé megfelelés
szabdlyozo erejét a kozélet egyik alapveté meghatdrozd-
jdva teszi. A politikai szerkezetben benne maradt egy
nem levilthat6, ugyanakkor tényleges s igen jelentés
hatalommal rendelkezd tényezd, akinek kritikdjét még a
biintetd torvénykonyy is tiltja, s tirsadalmi erejét még a
tobb szdz éves tradicid is fokozza.

Egy ilyen feldllisban a szabadelvil, a szabadsdg és tulaj-
donegységét, a polgarositd értékeket a haza irdnti azono-
suldssal 6tvoz6 nemesség szdmdra immér szétvilaszthaté
vagy felemdsan egybekovicsolhaté magatartds kindlkozik
inkdbb. Ugy is mondhatndnk, hogy liberalizmusa konzer-
vativ szerepbe kényszeriil, hazafisiga oncélld valhat, visel-
kedése erdteljesen refeudalizalédhat. Vagy, ha tirsadalom-
torténeti kategéridban fogalmazunk: a nemesbdl dzsentri
lesz, lett. A reformkorbél oroklott, de szerepet is viltott
liberalizmus sajdtos kétarclsdgat jol titkrozi, hogy Tisza
Kilmén miniszterelnoksége alatt igen rohamosan né a piaci
viszonyok hatdsa alél kivont, egyfajta feuddlis mentességet
biztosit6 hitbizomédnyok szima, s ugyand az, aki erételje-
sen vetett gdtat a tulajdonviszonyokba is belenyilni akar6
politikai antiszemitizmus térhéditésinak. Vagy: a szabad-
elvii reformokat a kiegyezés utdn is siirgeté Dedk egyre
idegenebbiil és értetlenebbiil forgolédik azok kozott, akik
az § partjat alkotjdk, s akiknek sem a polgdri hizassdg,
sem az dllam és egyhdz szétvilasztisa nem oly siirgetd és
fontos.

Ekézben persze - s ez az értékalku mésik oldala - a
politika viligdn kivill, a gazdasdg, a magdnélet szférdjdban
hihetetlen gyors litem1i polgdrosodas zajlott le. A magyar
polgdrosodds magdntulajdont, magdngazdaségot s magén-
életet érinté teriiletei semmiben sem maradtak el a korabeli
Eurépa normdit6l. Az dllitds a maga targyisigiban is iga-
zolhatd, hiszen csak egy kiadés sétdt kell tenniink Budapes-
ten s tomegével szembesilhetiink azokkal a lak6kérzetek-
kel, kulturdlis céld kozépiiletekkel, amelyeket a magyar
polgdrség haszndlt, finanszirozott. Persze ez a polgirsig
jelentds részben nem a reformkorban polgdrosit6 szindékd
nemességbdl, hanem az asszimildlod6 zsidoségbdl keriilt
ki; olyanokbél, akik éppenhogy azért asszimildlodtak,
hogy polgérok lehessenek. S amikor itt a polgér sz6t hasz-
nalom, akkor mind a tdrsadalmilag, mind az értékvilig
tekintetében vett polgérra gondolok. Réadésul - mivelhogy
az értékvilig nem feltétlentll kot6dott egy meghatdrozott
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vagyoni ill. tulajdonhelyzethez — az iv tdrsadalmilag a
kispolgdrtél a nagypolgdrig, a magdnalkalmazottél az
onmagdt kalapviselettel a polgéri viligba beemel6 szak-
munkisig terjed. Ezek az emberek - sok finom, egymds
kozti distinkciéval - hasonlé butorokat tartottak szépnek,
feleségiiknek hasonl6 szabdsi ruhdt vettek, hasonlé dol-
gokat tartottak fontosnak, illendonek vagy éppen titko-
landénak. (fzlésformdl6 erejitket mi sem bizonyitja jobb-
an, mint a monarchiaszerte oly divatossd vilt szecesszi6,
amely nem egyszeriien reprezentativ mivészeti irdnyzat
volt, hanem az oltozkadésen, a mindennapi haszndlati
tdrgyakon 4t behatolt a mindennapok vildgdba; napi
jelenlériivé vardzsolta magdt.) Hatottak 6k is az ri koze-
get megtestesitd, az dllamot uralé nemesi eredetiickre,
de kifelé, a kozélet viligiban azért a refeudalizilt, ,,pa-
tinds” viselkedésméd, magatartdsminta domindlt. A
budai udvari bdlon polgirembernek - ha elhivtdk - frakk
volt az illendd és kotelezo viselet, de azt azért mindenki
tudta, hogy ¢z nyoméba sem jon a diszmagyarnak. Ha
tehét a (nagy)polgér tehette, megvette a sujtisos dolmény
viselésének jogat.

Diszmagyar és frakk; ez is a dualizmus része.

Igen, apolgdr is tr akart lenni
sarégi csalddféval biiszkélkedd, valaha volt ir sem vetette
meg a polgdri vildg nydjtotta kényelmet, otthonossdgot.
Talin - ha megint csak dualizmusrél beszéliink ~ érdemes
kozélet és magdnélet kettdsségében fogalmazni, amely
wlajdonképpen r és polgir egymédsmellettisége. Gondol-
junk csak a kozépilletek és a lakohdzak esztétikumban is
megnyilvinulé kétarcisdgira. Noha a stilus hasonlit, de
az imdg6 mégis teljesen miés: ekkor épilt kozépileteink
kivétel nélkil palota- ill. - hiven az uralkod6 izléséhez -
kaszdrnyajelleglick, szemben a lakohdzakkal, amelyek a
maguk portdljaival, gangjaival, lépcséhdzaival sokkal in-
kibb komfortos, intim képzetet keltenek.

Az egymésmellettiség, a szimbi6zis, a magyar nemesség
onkényuralom alatti gerincroppandsa, a hazaszeretetnek
mint a szabadsdg és tulajdon egységének meglazuldsa azt
is jelezte: a diszharmoénidk is sziiletében vannak. Az ur
eldéntheti, hogy egydltalin ki lehet ¢ hazdban polgir. A
szdzadfordulét kovetden fellendiilé, a Horthy-éra keresz-
tény-nemzeti kurzusit megelélegez6 katolikus néppérti
mozgalmak mdr ezt a tendencidt mutattdk. A viros blinds,
a polgdr a magyar tdrsadalom f6 rothaszté anyaga (még
véletlenill sem az, aki nem vagy kevésbé polgdrosodik).
De legegyszeriibb ezt az egészet Ggy hivni: a zsidok teszik
tonkre az orszigot. A diszharmoénia persze a mdsik pluson
is jelentkezett: szaporodott azoknak a polgdri értelmiségi-
cknek a szima, akik nagyrészt zsidok voltak s az Gri térsa-
dalom radikilis kritikdjaval ill. a kritikdt val6ra valté poli-
tikdval vélték megoldhaténak a magyar tarsadalom bajait.
J6 néhanyan koziilik nemcsak a szabadség konzervativvd
valt Gri liberalizmusdt, az ennck megfelelé refeudalizalt
viselkedésformadt tagadtak, hanem a tulajdont is, s az Gn
vildggal szimbi6zisban €16 polgdrsdg elleni lizadasként a
polgdrosodds egészét is.

A kulonbozo irdnyb6l jovo kritikai magatartds térsa-

dalmi hdtterét nemcsak az dir és polgir lappangd, de azért
kiegyezésre hajl6 ellentéte adta, hanem legféképpen az,
hogy a polgdrosodds térsadalmi energidi a létez6 politikai
kereteket csorduldsig megtoltotték: Gjabb polgdrosodds-
igényeket vagy mér csak a létez6 politikai szerkezet meg-
bontésdval lehetett elérni, vagy azok hittérbe szoritdsdval,
akik mér addig polgdrosodtak. (Magyarorszdg mér sajét
népességét sem tudta alkalmazni - 14sd a 2,5 milli6 kivin-
dorlét. Magyarorszdg mdr sajt dllampolgérainak sem mert
1obb politikai szabadsdgot adni - ldsd az dltaldnos vélasz-
16jog elodézdsdt.)

Az elsd nagy hibort végét kdvetden a magyar tdrsadalom
a polgérosodds politikai feszité erejére minden lehetséges
vilaszt megfogalmazott.

A Kirolyi-forradalom a szabadség és tulajdon egységét
felélesztve a polgdrosoddst minden addigindl tdmegesebbé
akarta tenni. Politikai demokrécia és foldosztds — szabadsig
és a nép, a nemzet Oridsi tobbségét dtfogd tulajdonteremtés.
S mindez egyiitt.

A kommiin azt mondta: a polgdrosodds elégtelenné
vildsdra az a vilasz, hogy megsziintetiink minden polgirt.
Diktatira és tulajdonnélkilliség - ez is harménia.

A porondon végill is gyéztesnek maradt Horthy-rendszer
~ visszanytlva a szizedelén méir megindult mozgalmakra
s a tobbi, 6t megeldzi vilaszlehetdségre reagdlva - azt
mondta: parcidlis erejii, inkdbb hiséget jutalmazé, sem-
mint tényleges foldosztés (Nagyatddi Szabé-féle foldre-
form) és antiszemitizmus, a meglevé polgdrok visszaszori-
tdsa, kiszoritdsa. Kell a hely masoknak - egyetemen, mun-
kahelyen egyardnt. A polgdrosodds tirsadalomtorténeti
feszitdereje igazdbol nem moédosult, hiszen a parasztpol-
gérrd vilds tdmeges 1tja tovibbra is lezdrt maradt; hiszen
az egész kurzus lényeges eleme az volt, hogy - ha némi
vérfrissités 4rdn is - fenntartsa az (i térsadalmat, megoriz-
zen egy alapvetden tradiciondlis zir6réteget a magyar tirsa-
dalomban. A fesziiltségek kanalizdldsira azonban kitlinden
megfelelt a tekintélyuralmi, keresztény-nemzeti, antisze-
mita kurzus. A polgirosodéds mindsége egyre rosszabb képet
mutatott, hiszen immar a polgdr (illetve a polgirok egy
részének) magdnéletébe is belenyult a rendszer - volt, hogy
nem engedte egyetemre, s egy id6 utdn azt is megmondta,
hogy ki lehet a férje, felesége, s persze eldbb-utébb abba
is beleavatkozott, hogy lehet-¢ tulajdona. A polgirosodds
folyamatdban tehdt a Monarchia mar amugy is egyre kon-
zervativabbd vélé liberalizmusdhoz képest is visszafogot-
tabb szabadsdg-elv érvényesiilt, s ez elobb-utébb azt ered-
ményezte, hogy a tulajdonbirhatds - politikai megfontold-
sokbél eredd - korldtozdsa is bekovetkezett. Mindez oda
vezetett, hogy a magyar polgdrsdg, egy, a mdr a dualizmus-
ban is kialakult mikodési elv alapjin, tomegében egyre
inkdbb csak kozéposztily s nem kozéppolgarsig lett. Ezalatt
azt értem, hogy a kozélet polgdri értékei végképp vissza-
szorultak, s maximum egy életmdd, életfelfogds kereteiben
élhetett valaki polgarként - addig, ameddig hagytak.
Azok, akik akdr tdrsadalmi helyzetiikben, akdr gondolkod4-
sukban kiillonféle hangstly polgdri értékeket képviseliek,
legfeljebb kozéposztdlyként, s nem a kozéletet dthatd, azt
reguldlé kozéppolgirsigként létezhettek. A magyar
polgdrsdg politikailag, kozéletileg is dntudatosodo,

17 A MAGYAR POLGAROSODASROL



a szabadsdg és tulajdon reformkori egységét képviselni
kivéné mozgalma ugyan kibontakozott a szdzadelén -
éppenhogy a Monarchia polgérosodisi folyamatéra valé
reflexioként -, de ez a ,,polgiri radikalizmus” (igazdb6l
polgdri demokratizmus) a Horthy-érdra vékony erecskévé
apadt, s a milliés nagysdgrendi magyar kozéposztilynak
csak toredékére hatott.

A helyzet illusztréléséra talin elegend6 egy, a maga fi-
nomségiban megnyilvinulé példit megemliteni, s eza pesti
Ujlipétviros esete. Az egykori malomvidéken a 30-as évek-
161 a 40-¢s évek elejéig épiilt ki az a virosnegyed, amely
hiven titkrozte, hogy a magyar polgirsdgban — akércsak a
dualizmusiddészakdban — megvan az eur6pai szintd civiliza-
torikus és életmédot jelentd komfort- s élettérigény. A kom-
mercializdlédott neobauhaus stilusa és funkcionalizmusa
érvényesilt a virosnegyednyi nagységu épitkezésben. Az
Ujlip6tviros és a Lip6t korit tiloldalin mér a mult szdzad-
ban kialakul6 Lip6tvéros — noha stiluséban kiilonbézik -6l
reprezentdlja a magyar polgérosodés eurépai szinvonald
erejét és folytonossdgdt. Igen 4m, de eza két, tdrsadalmilag
dsszefliggd s alapvetden polgdri vérosrész a 30-as évek vége
felé mar 0j nevet kapott, s a kurzus historizil6, keresztény-
nemzeti ideol6gidji megnevezéssel fedte le: Szent Istvin
virosnak hivta. Az elnevezés nem ment 4t a mindennapi
szOhaszndlatba, de léte jelzi, hogy a magyar polgarsig kozé-
leti értékvildginak ereje még arra sem volt elegendé, hogy
adott lakékorzete megnevezésében 6sszhangba hozza min-
dennapi sz6haszndlatdt a hivatalossal. (Igaz, hogy a magyar
munkasosztily egyik fellegvirdnak szimit6, megnevezésé-
ben honi Los Angeles, az Ujlipétvéros mellett lev Angyal-
fold sem jért jobban: a korményz6 feleségérél Magdolna-
virosnak keresztelték 4t.)

Amgyu polgérosodds mi-

noségét dontden megszabd, az (ri térsadalomra épité kur-
zus ideoldgiai szovetségest nyert azok koziil, akik a paraszt-
polgdrosodist siirgették. Ahogy a szizadforduléra létrejott
a polgdrsdg ondll6 politikai képviseletének igényét képvi-
selé mozgalom, gy a két habort kozti Magyarorszigon
kialakult a parasztpolgdrosodist kiviné népies tdbor, a
maga sokszind eszmei vildgdval. Azok, akik a magyar pa-
rasztpolgdrosodés legfobb gatjdt - nem kevéssé a keresz-
tény-nemzeti kurzus hatdsdra — a magyar polgdrsdgban
lelték fel, igy vagy ugy csatlakoztak az ,,ir és paraszt a ma-
gyar élet egységében” elgondoldshoz, Ahol is nincs polgér -
tehdta még meglevot is ki kell iktatni. Tobbségiik azonban
apolgarosodds legfobb akadalyét a nagybirtokrendszer ésa
polgdri tulajdonviszonyok egytittesében ldtta - s ezért vala-
miféle harmadik it mellett voksolt. Ez a magatartds azon-
ban - logikusan - kacér viszonyba keriilt a meglevé polgir-
sdgot gyengiteni akard, politikai antiszemitizmust6l dtita-
tott kurzussal, épp tigy, mint ahogy a kapitalizmust igy
vagy Ugy ellenz6 baloldali erékkel. (Komlés Aladdr mesél-
te: Illyés Gyuléval el6fordult, hogy mialatt az akkori mi-
niszterelndknél, Gombos Gyuldnal vacsordzott, azalatta
politikai rendérség hdzkutatdst tartott ndla.)

A Horthy-éra Magyarorszdgén tr & polgir kiegyezésre,
kompromisszumra is hajl6 szimbi6zisa egyre inkdbb meg-

bomlott. A polgér fokozatosan arra kényszerilt, hogy
csak tulajdondt védje, mentse, s szabadsdgdval alig gon-
doljon - meghiizza magét kdzéposztélyként, és ne akarjon
kozéppolgér lenni. (Ha magatartést akarunk elképzelni,
akkor gondoljunk Kabos Gyula szémtalan, ma is lithat6
filmszerepére!) Az dr pedig hajlott arra, hogy a szabad-
ségdt mdr alig véd6 polgdr tulajdondt is megszerezze, s
elvegye t6le azt a lehetGséget is, hogy polgéri életformat
élhessen. (Gondoljunk csak Zsolt Béla Kilenc koffer cimii
konyvére!)

A magyar polgdrosodds hé-
nyatott sorsu fejlodése 1945-ben pédratlan, de nem teherté-
telek nélkiili lehetdséghez jutott, Egyszerien szétroppant
az a tdrsadalmi zéréréteg, amely visszafogta a honi polgéri
dtalakuldst: az iri Magyarorszdg - tendencidjiban - eleme- *
ire bomlott. Megindult egy olyan szabadsigkdzponti,
demokratikus fejlédés, amelynek elsé és felmérhetetlen
jelentdségil tette a foldosztas volt: 1dbb mint 600 ezren
(csalddi kihatésiban nézve legalibb 2,5 milli6 ember)
jutottak tulajdonhoz! Felrobbant a nagybirtokrendszer, s
végrevalahdra megnyilt a parasztpolgdrosodis lehetdsége.
Ugyanakkor - éppen a holocaust és a hdbord uténi kivén-
dorlds miatt - az addigi magyar polgdrsdg jelentds része
fizikailag szlint meg. S mindemellett a bontakoz6 szabad-
sdg és az jraformdlédé magéntulajdon-elosztés iddszaks-
ban politikusi kulcsszerepbe keriiltek azok az erdk, akik
a polgdrosodds egészének tagaddsdbol vezették le dnnon
politikai igazoldsukat.

Az 1945 és 1948 kozti, egyre szélesebb kort dtfogo dlla-
mositdsok, gazdasdgi, tulajdonrablé céllal inditott koncep-
ciés perek jelezték: nem marad tartés az a szabadsdg,
amelyben a tulajdon egy tollvondssal elszedhetd.

Egy frissen tulajdonhoz juttatott, sajit polgdrosuldsi
lehetdségét még csak kostolgato paraszisdg, egy megritki-
tott polgdrség 4llt szemben egy olyan politikai akarattal,
amely a parasztsdgtél el akarta venni, ami az 6vé, s a
polgérsdgot fel akarta szimolni - mind tulajdonosi, mind
értékhordoz6i mivoltdban. Ez a politikai akarat - a kommu-
nista pdrt - réaddsul birta az orszdgot megszill6 hatalom,

a Szovjetunid timogatdsdt, A magyar tirsadalom azonban
még az egyenl6tlen eréviszonyok ellenére sem adta fel sajdt
polgdrosuldsi energidi irdnti igényét: 1dbbségében sehogy
sem akart bizalmat szavazni a kommunistéknak. S itt
tényleg lényeges figyelembe venni, hogy nem azért, mintha
a mdr amugy is szétesett iri Magyarorszigot igényelte
volna. Pontosan ellenkezéleg: végre valahira tdmegek
littak esélyt arra, hogy éppen a milttal szemben, a maguk
szabad urai lehessenek.

Haa Horthy-korszak csokkend szabadséga azt bizonyi-
totta, hogy a tulajdonbél logikailag nem kovetkezik a
szabadsdg, akkor a koaliciés korszak alakuldsa azt doku-
mentdlta, hogy elporlik a szabadsdg, ha a tulajdonhoz
béarmily — koholt - jogcimen hozzé lehet nytlni.

Szabadsdg és tulajdon kdzott tehét csak a polgdrosodds
konkrét mindsége teremthet szoros kapcsolatot, hiszen
logikai bizonyossdggal csak annyit lehet mondani, hogy a
tulajdonbdl nem kévetkezik a politikai szabadsdg, politi-
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" kai szabadség pedig nincs tomeges polgdrosodds ill. tome-
ges polgéri tulajdon nélkil.

No mérmost, ha az 50-es évekrdl esik sz6, akkor nyilvén-
vald, hogy az egész akkori vezetés felismerte, hogy a sza-
badségnélkilliség legfobb garancidja a tdrsadalom polgaro-
sultsdginak lehetdleg teljes kiirtdsa. Kettdsen: Ggy is mint
a tulajdontél valé megfosztds, s Ggyis, mint a polgéri érték-
vildg felszdmoldsa. (A polgdrosodds radikalis és totdlis
felszdmoldsdt akar6k és végzok kozott j6 néhdny polgdri
indittatdsi személy volt — nem egy koziiliik zsid6. Megité-
Iésem szerint az § esetiikben egy kicsit hasonlé a helyzet,
mint azokndl a népieseknél, akik a polgdrosodds egyfajta
mindségével szembekertilve a polgirosodds egészét megta-
gadtdk és vad indulattal felszimoldsdban gondolkodtak. A
kozéleti, politikai dGnmegvalésitisdban lefojtott polgiroso-
dés ezeknek az embereknek azt sugallta: életképtelen a
magyar polgérsig — kovetkezdleg tagadni kell. S erre a
tagaddsra kivdl6 lehetéséget biztositott a kommunista
ideolégia, mozgalom, amely rdaddsul kommunistaként
felemelkedést tett lehetévé azoknak, akiket a magyar uri
vildg zsid6 szdrmazési polgér mivoltukban soha vagy alig
engedett volna kozéleti-politikai érvényesiiléshez. Jellemz6
azonban, hogy ideoldgiai elkdtelezettségiik ellenére sokan
még tartottdk a polgdri viligban gyokerezd szokdsaikat —
elegendd itt Kun Béla mellényes, nyakkendds munkdsalak-
jéra, vagy Lukacs Gyorgy szivarozé, bonyolult, értelmiségi
médon fogalmaz6 aszkéta-karakterére utalni. De hét vég-
eredményben ez mér ennek a polgdri miliébél jové kommu-
nista értelmiségnek a sajtos stiluszavara, ahol is mér nem
azsidé szdrmazés a lényeg, hanem a polgdri izlés és érték-
vildg igazdbél soha meg nem tagadott, ,,csak” politikailag
felszémolni akart mozzanata. Ezért dll el6 - szitkségképpen
~aza konftz helyzet, hogy a nép egyszert szolgdi a nagy-
polgdr és az addigi uralmi szakszeriséget megtestesitd
dzsentri keverék-életére oly nyitottd vilnak.)

A Magyarorszdgon 1948 utdn berendezkedé rendszer
makacs kovetkezetességgel probélta ezt az elképzelést
érvényesiteni, s ennyiben az Gn. 1950-es évek a magyar
polgidrosodds szempontjdbdl sokkal rosszabbak voltak,
mint a gerincroppanté 1850-es évek.

Rendkivill kévetkezetesen szdmoltdk fel a tulajdont:
nemcsak a vérosi kisipar, az értelmiségi magénpraxis, de
—a legnagyobb szdmban - a parasztsdg ldtta ennek kdrdt.
Pontosan szémszerdsiteni még ma sem tudjuk, hogy hdny
szézezer (1) esetben hurcoltak meg, vertek meg, kergettek
ongyilkossdgba vagy zdrtak borténbe parasztembereket
azért, mert kisebb-nagyobb foldjiiktél meg akartdk Gket
fosztani.

De nemcsak a tulajdon, hanem a polgéri értékvilig ellen
is kiméletlen hadjdrat folyt: indexre kerilltek konyvek,
szigordan cenzirdzott kultirpolitika érvényestilt. A polgdri
értékvildg elleni hdbora eredményességét azonban nem is
annyira a kultdrpolitikai cenziirétél, hanem egészen mést6l
vértdk. Ahogy dllamositottdk a tulajdont, ugyanigy élla-
mosftottdk - az értelmiséget. A magéngazdaség felszdmo-
l4sa és a kdzpontositott kultirpolitika ugyanis azt eredmé-
nyezte, hogy értelmiséginek Magyarorszdgon csak az dllam
adhatott munkét, megbizist. Kovetkezdleg ~s ez az otve-
nes évek dnmagén tilnyilé ,eredménye” lett - nemcsak

a pdrt fon6dott dssze az dllammal, hanem az &llam is beha-
tolt szinte mindenhova: mér az emberek magénélete is
szdmonkérhet6 lett.

De hogy az erdszak, a parasztsdg kifosztdsa, az értel-
miség dllamositdsa nem tudott maradéktalan lenni - ez
éppen azt bizonyitja, hogy a polgdrosoddsnak valéjaban
torténetileg nincs alternativéja, s legfeljebb mindsége
lehet alternativ.

Mert hét mi is tortént? Ha a parasztsigtél elveszik a
foldjét, akkor belekényszeritik az iparba — abba az iparba,
amelynek erdltetett fejlesztéséhez a tékét foként éppen
a paraszttérsadalom kizsaroldsabol szerezték. Olcs6é mun-
kdstomeg jon létre — s éppen erre van sziiksége az ipa-
rositasnak.

A vildg tehdt kerek. Legaldbbis litszolag. Mert ha a
paraszti létb6l az emberek tdmegesen dtkeriilnek a munkis-
életbe, akkor urbanizéltabb viszonyok kozé jutnak - még
akkor is, ha a hirtelen urbanizéciét minimdlis infrastruk-
turdlis fejlesztés kiséri is. Az urbanizdci6 pedig - szemben
az izoldlt paraszti léttel - sokkal inkdbb szervezddésre,
politikai és értéktudatosodésra 6sztondz. A paraszti létben
az egyén teljes védtelenséggel élheti meg a Nagy Allammal
szembeni kiszolgdltatottsigdt. Nem igy 4ll a dolog Ossze-
zstfoltan €16, dolgoz6, rosszul fizetett munkdsként. S
rdaddsul a munkdslét jéval nagyobb tdjékozottsdgot tesz
lehetévé. Rendkivill kdnnyen és a mindennapi tapasztalat
szintjén tudatosulhat a kollektiv kiszolgéltatottsdg s a
kollektiv fellépés sziikségességének tudata - még akkor is,
ha nagyrészt elségenerdciés munkdsokrél van sz6!

De a polgdrosodds szempontjdbél talin lényegesebb,
hogy egy ilyen mechanizmus hogyan forditja sziikségkép-
pen 6nmaga ellen a totdlisan dllamositott értelmiséget ill.
annak egy jelentds részét,

Azﬁn. otvenes évek az okta-

tést kiemelten kezelte. No nem azért, mert emberbarét
lett volna, hanem evidens sziikségbdl. Az dtvenes évek
elején a kdzépiskolai tanul6k szdma két és félszer, az egye-
temi hallgaték pedig 3,3-szer voltak tébben, mint a hdbord
elott. Sziikség volt az értelmiségre, hdrom okbdl is. El6-
szOr: a holocaust a magyar értelmiséget is megritkitotta
(gondoljuk meg: a hdboru eldtt az orvosok kozel fele, a
mérndkok majd 40 szdzaléka volt zsidé). Mésodszor: a
maradék értelmiség jelentds részét - éppen polgdri értékeik
miatt - megbizhatatlannak nyilvdnitottdk, s kizdrtdk oket
az értelmiségi pélydkrol. Harmadszor: a mértékeelenil
felfuttatott iparositds és a centrdlis irdnyitdst megtestesité
biirokrécia habzsolta az értelmiségieket — még ha félkész
dllapotban voltak is.

Az értelmiség azonban - mégha dllamositva van is -
szakmai tuddsa és tdrsadalmi szerepe okdn mintegy auto-
matikusan ,,nyilik ré” azokra a polgéri értékekre, amelyek
egy monolitikus szerkezetet bomlaszthatnak. A hatalmi
koncentréciobél adédéan pontosan az értelmiségi partbi-
rokrécia tette meg az elso lazité lépéseket, s nem kellett
sok ahhoz, hogy az alkotd értelmiség felsorakozzon mellé.

A szabadsdg — amely egyébként az értelmiségi termelés
feltételei kozé tartozik - pontosan azoknak lett elemi erejil
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kovetelése, akiket a rendszer - igymond -, felemelt” (lisd
Petéfi-kor).

1956 - szempontunkbél - nem volt mds, mint a magyar
tirsadalom onvédelme, a polgirosodds elemi igényének
egyfajta érdekegyesitésben tortént kifejezddése. Az értel-
miség a politikai szabadsdgot, a paraszt a foldjét akarta, a
munkis pedig ~ a munkastanicsokon 4t - uralni kivinta
anevében, de ellenére mikodtetett ipari tulajdont. Szabad-
sdg és tulajdon egysége ismét hazaszeretetként jelent meg,
hiszen ellenfélként a szabadsig- és tulajdonnélkiliség
osszefonddottsdgaban kifejez6dd, a Szovijetuni6rdl valé
fiiggéshez ragaszkod6 akarat wint fel.

Az 1956-ot kovetd terrorhullimot, a Haynau-idészakot
kavetden, Magyarorszigon politikai szerkezetében a Bach-
korszakra, a polgdrosodds vonatkozdsdban pedig egy j
szakaszra utalé periodus kezdodott. A politikai rendszer,
ténylegesen tudomasul véve 1956 elemi erejii mondandéjat,
megprobilt valamiféle sajdtos polgdrosoddsi modellt ma-
kodtetni. Fokozatosan lehetévé tette, hogy az emberek
fogyasztési polgdrosoddsa teret nyerjen. Ezt részben a fel-
halmozis arinydnak némi visszafogdsdval, részben pedig a
tulajdon érvényesitésével tette lehetové ill. kovetelte ki tole
56. Igen kis hinyadban ugyan, de (jbél teret nyert amagan-
tulajdon. Sokkal jelentésebb tényez6 azonban, hogy - nem
csekély onkizsékmanyolds drdn - azemberek munkaerejik
egy részét s az allami tulajdont egyfajta kvizi-magintulaj-
donként mikddtetve szert tettek tobbletjovedelemre. Az
un. mésodik gazdasdg rendszere - igaz, eltéré mértékben -
a 70-es évek végére, a 80-as évek elejére a keresok majd 70
szdzalékdt fogta dt! S persze az sem elhanyagolhatd, hogy a
parasztpolgdrosodas tekintetében is valamiféle suta komp-
romisszum sziiletett: a hdztdjinak nevezett ,fél-tulajdon”.
(Igaz ugyan, hogy az S milli6 keresé kozil alig egy milliéan
dolgoznak a mezégazdasdgban, de - éppen az onkizsikma-
nyolds és a csalddi ,,besegitések” miatt — egyes szdmitdsok
szerint a magyar mezogazdasdgi produkcié majd 3 millié
ember torvényes munkaidejét emészti fel.) Eme sajdtos
magéntulajdon - amely a foldteriilet toredékére terjed ki -
szolgdltatja a honi hus- és zoldségtermelés majd felét!

* Lassan, fokozatosan kialakult egy 0j magyar kozéposz-
taly - megint csak a nélkil, hogy kézéppolgarsiggd vélr
volna. Sem szocidlis eredetében, sem dsszetételében nem
egységes képzédmény, amelybe egyardnt bekeriilhet ter-
meld, szakmunkds, értelmiségi vezet6 biirokrata. Kozép-
osztalyi mivoltat hasonlé fegyvertdrdban juttatja kifejezésre
- lett légyen sz6 aut6rol, lakasrol, hétvégi hazrél, utazisrol
stb. Napjainkig bezirélag szinte pontosan kivethetd, hogy
melyek azok a tényleges és szimbolikus jelentéségi kozép-
osztaly-irgyak, fogyasztasi szokdsok, amelyek a tirsadalmi
azonossdgtudatot teremtik meg.

Persze a nagyfoku fogyasztis-orientdltsag egyik fo okaaz
volt, hogy a tulajdon birdsinak korldtai tovdbbra is igen
erosnek bizonyultak. A politikai rendszer hosszi ideig azt
is tiltotta, hogy valakinek két lakdsa legyen, s arrél aztdn
végképp nem lehetett sz6, hogy valaki egyre novekvo ter-
melotulajdont tartson.

Mindazondltal a létrejott magyar kozéposzidly - ha nem
is fesziiltségektol mentesen - igyekezett komfortossd tenni
életét egy igen mérsékelt politikai szabadsdgban gondol-

kodo szerkezetben. Ez a rendszer pontosan annyira volt
szabad, amennyire a magéntulajdonnak szerepet szédnt.
Nem volt j6, szeretni sem lehetett, de nem volt elviselhetet-
len. Nem indulatot, hanem rélegyinté belenyugvist valtott
ki; nem azonosuldst, hanem cinikus viligldtist eredménye-
zett. Gyarapodni lehetett, de a 526 teljes értelmében polg-

rosodni nemigen.
A hetvenes évek ill. a nyolc-

vanas évek elejének n. , kozmegegyezése” pontosan egy
ilyen tirsadalmi héttérre alapult: a part- és dllami birokra-
cia tovdbbra is politikai kontrollmentes hatalma egyrészrél,
a térsadalom fogyasztdsi kozéposzidlyosodasa ill. a kdzép-
osztilyosodas hite masrészrél. Lithat6, hogy mig a kdzép-
osztdly lemond arrél, hogy kézéleti, politikai polgdri érté-
kekkel drassza el a tirsadalmat, addig az ,,uri tdrsadalom”,
a part és dllami biirokrdcia tudomédsul veszi, hogy - szem-
ben az eredeti, 50-¢s évekbeli politikai szerkezettel - létrejo-
hetnek olyan széles tarsadalmi csoportok, amelyek néla
jobban éInek, gazdagabbak. Nem sz6l bele az emberek
magénéletébe, cserébe pedig az emberek nem kotyognak
bele a kozéletbe. S persze a feldllds egy id6 utdn azt is lehe-
16vé teszi, hogy a nem orokletes, de befolyést biztosité ha-
talmi poziciokban l6k dsszefonédjanak az egyre tkeerd-
sebb, politikai befolyés nélkili csoportokkal: létrejon az
egyre 1obb ponton egymésba kapcsol6dé szimbidzis.

Ezt a fajta—jobb sz6 hijan -, ,sunyi polgirosodé” helyze-
tet beliilrdl két tényez6 kezdre ki. A tovibbra is kontroll-
mentes biirokricia tonkretette az orszig gazdasdgit, s a
kovetkezmények felelosségét nem akarta egyediil viselni.
(Kis nyelvészeti kitérd: noha az orszdg vezetése legjobban a
tarsadalmi ellendrzéstdl félt, s a hatalmat kisajatité médon
kezelte, mégis szerette a tobbes szdm elsé személyt. Lehet6-
leg minél kevesebb embernek jusson eszébe, hogy ék ron-
tottdk el a dolgokat. Mi tettiik ezt: tehat csak magunkra
haragudhatunk.) Persze a felelésségmegosztisra, -dthari-
tésra dsztonzott a szovjet példais. Igy aztdn a politikai veze-
tés ugy gondolta, hogy 1988-161 tdgabbra vonja a szabadsig
hatdrait. Azt reméliék, hogy az dltaluk eldidézett vilsig
felelosségét ugy sikeril megosztani, hogy kdzben igen sza-
badelviinek tinnek s — miutdn a tarsadalomnak addig csak
amagdnéleti szabadsdgdt hagytik meg - nem szembesiilnek
a komoly politikai ellenféllel; hatalmuk alig csorbul. Uj
ruhdt vesz fel a meztelen kirdly.

Ha a kozéposztdly csendes, undorkodé kompromisszu-
ma létezett is, ez messzemenden nem jelentette azt, hogy a
szabadsagnélkuli rendszer kritikdja ki se alakult volna.
Fokozatosan, kiilonféle szinteken és erdvel, eltérd szerve-
zettséggel, de mdr a 70-es é¥ektol étrejott egy értelmiségi
cllendllds. A humédn értelmiség tovibbra is teljesen dllamo-
sitott tdrsadalmi csoport maradt (az 50-es évek kontinuitdsa
itt nem viltozott), s rdaddsul napi szinten szembesiilt a kii-
l6nféle formdkban jelentkez6 cenziira embernyomorit6,
megaldz6 hatdsdval - anélkil, hogy a kdzéposztalyosodds
dlddsaibél igényeihez képest részesilt volna. Azaz: meg-
kapta a szabadsignélkiiliség legkeményebb oldalét és a
politikai akaratél fliggé egzisztencidlis kiszolgiltatottsd-
got, a tulajdonnélkiiliségbdl adodo védrelenség érzését.
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Igy azutdn, amikor a rendszer elkezdte feleldsségmegosz-
16, szabadsdgndvelé mandéverét, akkor a megnyitott csator-
ndkon 4t elemi erdvel tédult be a humdn értelmiség. (Gondol-
junk csak a jelenleg legnagyobb befolylissal rendelkezd ellen-
zéki partok - MDF, SZDSZ stb. - vezetd garnitirdjéra!)
El6éllt az a helyzet, hogy a polgdrosité funkcidk - eltéré
intenzitdssal é intenciéval - a humdn értelmiségre harultak.
Képzettségikbol, habitusukbdl kovetkezden igen erdsen
szabadsagérzékeny tdrsadalmi csoportrél van sz6, s éppen
ezért sikerillt is megbontaniuk a pértbiirokricia felelosség-
megosztissal hatalmat konzervilni akaré térekvéseit. Sze-
replésiik - s ez polgirosité funkcibjuk lényege — egy dllam-
polgéri ethosz felélesztésére irdnyul; arra, hogy a polgdri
szabadsdgeszmény részben intézményekben, de ami fonto-
sabb: kozélet magatartdsi normdkban konkretizdlédjon.
(Nem akarom dsszemosni a koztilk levo lényeges politikai
eltéréseket, hiszen killonboz6 tradiciokhoz kotddnek: van,
aki a két habori kdzti népiesség, van, akia milt szézadi libe-
ralizmus orokdsének tekinti magdt. De szimomra, szem-
pontjaim alapjdn, ez most elhanyagolhat6, hiszen kozos az,
hogy - ténylegesen -a kdzélet, a politika polgdrositdsdt kép-
viselik.)

Ugyanakkor éppen a gazdasdgi vilsdg, a kozéposztily kozé-
leti mentalitisbeli gyengesége és hidnyos tékeereje folytin
Magyarorszdgon a polgdrosodds dtité erejének valéravaltdsé-
hoz ismét a politikai hatalmon, az dllamon 4t vezet az it. A
liberdlis-demokratikus szabadsdg megval6sitdsdhoz dllami
intervencié kell. Pedig: a polgdri szabadséghoz nemcsak pdrt
és dllam szétvilaszidsa, a politikai hatalom demokratizdlisa
sziikségeltetik, hanem az is, hogy az dllam minél kisebb teri-
letre szoruljon vissza; befelé inkdbb szolgaltat és civilizatori-
kus, mintsem aktiv politikai, sok létszférdba behatol6 er6 le-
gyen. S persze - mivel az dllam a legfobb tulajdonos - a tulaj-
don is csak az dllamon keresztil kapcsolédhat azemberhez.

Lesz-e tehdt Magyarorszigon a szabadsdg és tulajdon elvén
alapul6 hazaszeretet; lesz-¢ tehdt olyan polgérosodds, amely
sikeressé teheti ezt a tdrsadalmat, orszigot? Hiszen ne feled-
jiik: eddig - az antik, zsid6, germdn, keresztény elemekbdl
épitkezo kultirkorben — csak azok a tdrsadalmak bizonyul-
tak sikeresnek, ahol a szabadsdg ¢és tulajdon egytittes értéke
érvényesiilt; ahol a szabadsdg egyetlen korldtja a tulajdon, sa
tulajdon egyetlen gitja a szabadsdg; ahol nemcsak kiegészi-
tik, de gétoljak is egymis tdltengését.

Hogyamagyarpolgimso-

das zegzugos, de folyamatos titja merre kanyarodik, nehéz
megmondani. Ha az elmilt évtizedek kozéposztalyosodi-
sdbdl kierckesztett, kimaradt rétegek helyzete gyorsan
romlik, akkor kdnnyedén teret nyerhet egy lényegileg
szabadsdgellenes, populista tekintélyelvii kurzus, amely
nevezheti magit népi-nemzetinek, piros-fehér-zold szocia-
listdnak, kereszténynek. Tulajdonképpen mindegy az,
hogyan becézziik: eredményében egy dramvonalasitott
Horthy-érdhoz vezet. Ha az onmagdt mentd vezetdréteg-
nek clegend6 ideje marad, hogy a szabadsdg kontrollja
nélkil nyiljon bele a tulajdonviszonyokba, akkor a polgd-
rosodds diktdtumoknak lesz kiszolgdltatva. Aldvetetten
sodr6d6 s nem tudatosan dnmagdt épité folyamartd vilik, a

technokrata ,racionalitds” fojtja meg; amikor is megint
csak egyfajta szabadsdg létezik, a mésok dltal nekiink
megmondott ,felismert sziikségszeriiség”.

Azt hiszem, minden az dtalakuldst kondiciondl6 értelmisé-
gen és az dsszetételében rendkivill heterogén kozéposztilyon
mulik. Ha ez az értelmiség elhiszi, hogy valamiféle ,,békés”
dtmenet az egyedill idvozitd, akkor lemond arrél, hogy t6-
meges mértékben gerjesszen, elGhivion egy kozéleti-politikai
polgéri mentalitdst. Az Gn. ,,békés dtmenet” csak azoknak
kedvez, akik az eddigi hatalmi technikdkkal az eddigi menta-
litdst uraltdk ill. azoknak, akik egy mdr lezajlott polgdrosodds
megel6z0 szakaszait akarjak djraéleszteni. A ,,béke” ellentéte
ti. nem a véres hibord, hanem a konfliktus, s a konfliktusfaj-
tdkon belill csak az egyik — méltdn kiiktatni akart - szélsGsé-
ges forma az erészak. A békével szemben a konfliktusos (de
nem szélsoségesen konfliktusos) politizdlds hivhatja elé a
politikai-kozéleti szabadsdg mikodtetéséhez sziikséges civil
kurdzsit, polgdri értékvillaldst. (Anndl is inkdbb igy van,
mert a konfliktusra okot adé tényez6k léteznek - csak nem
eltakarni kell 6ket.) Hiszen a szabadsdg nem egyszertien
intézményesilt jiték, hanem mentalitds. A kialakitésdrél
val6 lemondds a szabadsdgot vesztes helyzetbe hozza - bér-
mennyi pért legyen is. A sokféle ,,békétlenség” - a tiintetéstél
a népszavazésig, a sztrijkig - a polgrosodds szempontjibol
pontosan arra val6, hogy az emberek sajit dontésiik alapjdn
merjenek, kényszerilljenek igent és nemet mondani, kozds
élményként szembesiljenck sajdt kurdzsijukkal. Tisztdban
vagyok vele, hogy az eddigi magyar polgdrosodas egyik leg-
nagyobb hidtusit nem lehet azonnal felszdmolni, nem lehet
egy tdrsadalmat erdltetett mentalitésvaltdsra kényszeriteni.
De ezzel egyiitt arrél sem lehet lemondani, hogy megkisérel-
jilk azembereknek visszaadni onbecstlésiiket, sajat akaratuk
jogdt - azt, amitél a szabadsdg életképes lehet.

De a kozéposztilyon is sok milik. Kész-¢ szervesiilni,
kész-¢ fogadni a békétlenség impulzusait; kész-¢ tudomasul
venni, hogy masként is lehet kozéposztily, mint eddig volt.
Kész-¢ felfogni, hogy 6nmaga fenntartisinak egyetlen Iche-
tésége, hogy kizéppolgirrs, az egész tirsadalom reguldlo
erejévé kell vilnia— ha nem akara,technokratdk” vagy a régi
tekintélyelviséget modernizilni akarék rabja maradni.

A polgirosodis mai szakasziban igen nehéz egy olyanfajta
érdekegyesitést létrehozni, mint 1848 el6tt vagy éppen 56-
ban. Az ellenfél diffizabb, a tirsadalmi hattér is mis. De az
érdekegyesitésre mégiscsak sziikség van, hiszen ha a polgiro-
souds, a polgdn dtalakulds holtvigdnyra keril, akkor min-
denki egy sikertelen orszdg dllampolgara lesz. S az egyénileg
sikeresek életét is megkeseritik a kozeg kudarcibol fakadé
kovetkezmények.

S persze az érdekegyesitéshez, a magyar polgdrosodas sza-
badsig és tulajdon egységén és kdlcsonds dnkorldtozésdn
alapulé sikeréhez taldn nem is kell oly sok. Taldn elég néhdny
alapvetd dsszefliggés j6zan beldtdsa, vagy - ami még jobb-a
beldtds kényszerusége. Ahogy a zalai kovet mondtaa 30-as
években: ,,nem az a boldog orszdg, hol legtobb gazdag ember,
hanem az, hol legkevesebb szegény ember vagyon”. Masként
szolva: , Tulajdon és szabadsdg azon édes kotelékek, melyek a
polgdrt legszorosabban kétik hazéja sorséhoz.”

A magyar polgdrosodés kezdé mondatai.

S nincs vég - de végzet sem.
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A MAGYAR FILMINTEZET BUDAPESTI FILMMUZEUMA

MAJUSI MUSOR

Frangois Truffaut rendez6i sorozat 1.
A sorozat elsé részénck ssmétiése, melyben Truffaut 1959 é5 1975 kvt készsilt filmyeit vetityiik.
»»Cités—Cinés” Virosfilmek I.
A modern nagyviros a filmmivészetben
Annak, ki szereti a nagyvirost, nem nehéz seremic a filmet; pontosabban nem nehéz ugyanabban a senvedélyben, mely
wlamelyikhez. fiizi, folfedesni a masikhoz vezetd intim kotodéscker. A modern nagyvires pontosan eqyidds a mozivl,

|
tirténelmsik kizss. A ,Cités-Cinés” egyseerre szeretmé sedmba venni a valdsdgos nagyvirost tér filmbél dbrizoldsit, ésa |
nagywirost, mint a miivészi fnnm.,za sshldetét.

’
Varosfilmek II.
Az curdpai kultira fovirosai
Az Ewrdpa 11 kulturdlss fivirosdt bemutatd sorozatot, melyet a kontinens legnevesehb filmmsivészei (Angelopolos, C Imdm.
Jancss, Olmi, Zanussi..) készitettek, a Magyar Televizioval kitzis rendeswénvként mutatjuk be.

A jugoszlav film ,fekete hullima”

A baloldali értelmiséy 1968 wtin sokkos dllapotba keril. Az dltalinos calédottsighel és a bepirt sit dszegzésinek iginyébil
sziiletik meg a jugoscliv siy film ,fekete bulldma”, melmek most négy, logagyobb botrinyt kavart ﬁlm;{t mumquk be.

|

| AHONAP FILM]JE

Wim Wenders: Berlin folott az ég |

wEdltdmads bennem a vigy, és folwillant clittem a fony; a Berlinnck és Berlinrdl szdlé film vigya. Benne lenne, hogy mi |
is ¢z @ viiros @ haboni vége dta. Benne lenne végre, ami annvi Berlinben forgatott filmbil hidnyzik, pedig litszilag annyira |
szembeszoki: bizonyos érzésck, az d valams, ami a levegdben, a libunk alatt van, ami olyan alapvetien mgkulonlmlm
» az itteni dletet @ mdshol, mds wirosokban élt élettdl, Hagy viszatérjek a film megosindldsinak vgydlez. olyan valaki vigya
¢z, aki sokdig tavol élt Nemetorseagedl, és aki csak chben a viiroshan volt képes ﬁlmm: hogy mit is selent németnek lenni.
l’rdg nem yagvok berlini. De hiisz éve, yalakdinvizor odamegyek, eqvedsl ott szerzek igazan német tapasstalatokat, mert
ott fizikailag s érzeimile eqaning jelen van a tirténclem. Az a tirténclem, ami Németorszdgban, az NSZK-ban masutt
cakss tagadasként vagy hidnvként élhetd meg.” (Wim Wenders: Filmelozetes egy leirhatatlan filmedl, részler)

RESZLETES HAVI MUSORFUZET ES JEGYVASARLASRA JOGOSITO TAGSAGI IGAZOLVANY KAPHATO A MATRA
MOZIBAN (BUDAPEST VIl. LENIN KORUT 39,)

OROKMOZGO OROKMOZGO
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Korosst P. Fozsef

MIRE VALO AZ ANYAEMBER

MIRE VALO AZ EMBERBEN LAKO JEGESMEDVE
KULONQSEN AKKOR, HA NEM LAKIK BENNE
ES MINEK ORULJUNK'

itt dllok mésként nem tehetek
igy sc Ggy se mésként se

R e s ,
minden jegesmedvében legaldbb egy
jegesmedve lakik folyamatosan

vannak jegesmedvék akikben nagynitkdn
1obb jegesmedve is lakik egyidoben folyamatosan
ezek az anyamedoék veliik mindig torténik valami

vagy nem tortémik és akkor nem anyamedvoék
vagy nem arra valok

minden valamirevals dllatban

egy valamirevalo dllat lakik

még némelyik bogdrban is lakik olykor

egy valamirevalé bogdr példdul szarvasbogdr

de hogy mire valé egy jegesmedvében a jegesmedve
és egy szarvasbogdrban a szarvasbogdr nehéz a kivildllonak
megdllapitani

minden a helyét vdltoztatja
minden még egyszer torténik
és csak mégegyszer

vagy: ahogy tetszik:
i ke sriémik
és csak még egyszer
az emberben nem lakik semmi és senki folyamatosan

az ember sem az emberben lakik de nem is a jegesmedvében
szivesebben valahol
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az anyaemberben mindig torténik valami
az emberiség érdekében
és akkor az anyaemberben is lakik valaki

ha az anyaemberben nem torténik semmi
akkor nem anyaember vagy nem arra valé

a jegesmedve nagy dllat

nagyra nott benne a jegesmedve

megférek egymdssal

meg elfér benne az ember meg az anyaember is folyamatosan
a jegesmedvében

de az emberben nem fér el az dllat
valami mindig kilog belole teljesen
az ember nem nagy mdr

csak szertelen

és nem fér el benne a jegesmedve sem
csak képzeli

végiil oriljiink:

oriiljiink hogy az emberben elfér az anyaember
aki nem jegesmedve

ha nem is mindig folyamatosan de egy mindig biztosan elfér
legfeljebb nem benne lakik folyamatosan
nem az emberben

az emberben manapsag semmi sem lakik

de elfér benne egy szarvasbogdr anyasziilimeztelen

az emberben az anyaember mellett egy biztosan folyamatosan

oriljink hogy nem kell neki oriiljiink hogy nem kell neki folyamatosan
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Vezéraldozat

GRENDEL LA]JOS

szvcm volna ismeretelméleti gubancnak nevezni a fiatal sakkmester, L. P.
esetét, mert a legnehezebb végjaték-feladvanyoknal is bonyolultabb. Pedig maga a torténet hétkoznapian
banilis, és Ggy indul, mint egy krimi. Egy kodos janudri estén L. P-t letitotték a Széplak utciban, bardtnéjét,
Esztert pedig megerdszakoltdk.

Tizenegy 6ra lehetett, L. P. és bardtndje a villamosra virtak. A szemkozti borozéban éppen ziréra volt.
A kdodben L. P. nem ldtott messzire, s bar feltiint neki, hogy a borozobél négy-ot tagi részeg csoport tévozik,
eleinte nem gondolt rosszra. Villamos egyik irdnyb6l sem jott. Eszter inditvinydra behtizédtak az dtjdréba,
mert ott valamivel melegebb volt, feltGnés nélkiil csokolédzhattak, és a villamosmegallora is odaldttak. Két
éve jartak egyiitt, és mércius elejére tizték ki az eljegyzésiket. Mozibdl jottek, s L. P. ribeszélte Esztert,
hogy az éjszakat toltse ndla. Az 4tjdr6 egyik sarkdban olyan meghitt sotétség volt, hogy azt hitték, itt szinte
lathatatlanok a kiilvildg szdmdra. L. P., a fiatal sakkmester, bal kezével dtfogta bardtndje derekit, jobb
kezével pedig félrehajtotta Eszter nyakdn a sdlat, hogy ajkaival hozzéférhessen a lany fiiléhez. Ekkor tortént,
hogy valaki durvén hdtbataszitotta. L. P. megfordult, s egy ndla mésfél fejjel magasabb, erds testalkati
fiatal férfit pillantott meg maga el6tt. A férfinak durva vondsi arca volt, vastag alséajka és dis, hullimos
barna haja. Erzett a leheletén, hogy ivott.

— Eredj innen - mondta L. P. - A liny a menyasszonyom.

Es elkovette azt a stlyos hibdt, hogy hatat forditott a férfinak, s igy lehet6vé tette, hogy az hitulrél leiisse
6t. L. P. nem egészen fél 6rdig fekiidt eszméletlentiil az dtjar6 sotét zugdban. Hasogaté6 fejfdjassal tért magéhoz,
s arra gondolt, reggelig meg is fagyhatott volna ezen a helyen. Ha ldtta is valaki a sarokban heverni, azt
hihette réla, hogy részeg, és tovibbment. L. P. gy botorkalt ki az utcdra, hogy kozben majdnem djra
eldjult, mert minden lépésénél mintha késsel vdjkdltak volna sebében a tarkéjdn. Esztert a fold nyelte el.
Viszont a kodbél éppen kibontakozott az 6tds villamos. L. P. nem sokat teketéridzott, folszillt rd. Nagyon
messze, Récsén lakott a sziilei hdzdban, ha lekéste volna az utolsé villamost, mehetett volna gyalog, mert
taxit fogni Pozsonyban koriilményes, és amigy sem volt sok pénz ndla. Azért a villamosban ellendrizte a
pénztdrcdjit, s szerencséjére a balszerencsében, onnan egy fillér sem hidnyzott. Csak Eszternek veszett nyoma.

Mésnap este hétkor a szakosztaly klubjdban egy pohdr citromlé mellett vérakozott

a bardtn6jére. Eszter egyetemre jirt, L. P. pedig a vizigyi kutatéintézetbdl, ahol beosztott mérnokként
dolgozott, délutdn hdromkor mindennap az egyesiiletbe ment. Eszterrél mindenki tudta, hogy a menyasszo-
nya, igy szabad bejrdsa volt a klubba. A ldny néha kordbban érkezett, s akkor itt, a klubban vacsordztak.
Miskor kerestek az 6virosban egy éttermet, vagy vacsora helyett inkdbb moziba mentek. Ezen a napon a
lany jocskdn késett, s L. P. a kinok kinjét dllta ki, amig gy fél nyolc tdjban megnem pillantotta a ruhatdrban
Eszter karcst alakjat. A liny zaklatott volt és riadt, attél tart, mondta, hogy valaki kévette az utcdn. Persze
lehet, s6t nagyon valészind, hogy senki sem kovette. Miel6tt letilt volna, megvizsgélta L. P. sebét. Levette
réla a ragtapaszt, és megszemlélte a dié nagysdga dudort L. P. tarkéjin, amely az iités utdn sem vérzett,
csupdn egy piros potty volt a kozepében.

- J6l elintézett téged az a barom - dllapitotta meg dithdsen. - De ez ahhoz képest csekélység, amin én
mentem keresztil.

Tl sok ismerdsiik tartézkodott a kozelben, akdrki akdrmelyik pillanatban az asztalukhoz tilhetett, ezért
L. P. aztinditvdnyozta, menjenek 4t a sakkterembe, ott kettesben lehetnek. Eszter foldult volt, és nehezen,
habozva vigott bele az éjszaka torténtek elbeszélésébe. L. P. a kovetkezoket tudta meg téle: azutdn, hogy
6t lelitotték, még tovabbi hdrom fiatalember jelent meg a helyszinen. Kozrefogtdk Esztert. Az a férfi, aki
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a tdmadast kezdeményezte, rugés bicskit vett el6 a zsebébol, Eszter derekdhoz nyomta a pengéjét, és igy
kényszeritette 6t, hogy veliik tartson. Nem mentek messzire. A Széplak utcédnak a Palace szillohoz kozel
eso részén timaddja betuszkolta egy tdrva-nyitva hagyott kapun. A mésik hdrom fické koziil ketté velitk
tartott, a harmadik Kint maradt 6rszemnek a kapuban. A kapubél hosszi folyosé vezetett az elhanyagolt,
koszos udvarra. Eszter tdmaddja itt bemutatkozott. Na persze nem a nevét mondta meg, hanem csupén
kozolte, hogy a sorkatonai szolgdlata idején tlt mar egyszer bortonben nemi erdszakért. Most nés, van egy
hdroméves gyereke, és nem 6hajt még egyszer bortonbe keriilni. Ezért folszélitotta Esztert, hogy viselkedjék
okosan. Ha Riabdlni mer, megoli, és elrejui a holttestét ennek a lakatlan hdznak a pincéjében 1gy, hogy
csak napok milva taldljak meg, ha egydltalin megtaldljdk. Ha viszont okosan viselkedik, nem esik bant6ddsa.
Eszter majd megériilt félelmében, de a lélekjelenléte nem hagyta el. Azt mondta, és nem hazudott, hogy
éppen havivérzése vaw. Tdmad6jdt azonban ez egyéltaldn nem zavarta, annél jobb, mondta, szereti a vért.
Két tarsit visszakiildte a kapuba, és megnyugtatta Esztert, hogy amazoknak nem fogja kiszolgéltatni. Aztin
a falnak dontotte a lanyt, és hdromnegyed 6ra leforgdsa alatt kétszer megerdszakolta. A két menet kozott
néhdny sz6t is valtottak. Miutdn a brutdlis vadallat, aki egyébként kémiivessegéd volt, masodszor is kiiiritette
belé heréi tartalmat, igy szolt nydjasan:

— Széval, te egyetemre jirsz.

- Igen. Orvostanhallgaté vagyok — mondta Eszter.

A férfi ekkor lekevert neki egy hatalmas pofont.

- Ezt ezért - mondta. - Gyillom az értelmiségieket. Tényleg szivesen megmértanim benned a bicskdmat.
Akkor megmutathatndd, milyen orvos lesz bel6led.

Azzal rohogve otthagyta Esztert, akit a rettegés az oriilet szélére kergetett, és csak sokd merészkedett el6
a folyos6 végébdl az utcdra. Mér régen elmuilhatott éjfél, mert az utca néptelen volt, s a villamosok sem
jartak. A liny els6 Gtja természetesen arra a helyre vezetett, ahol L. P.-t leiitétték. De L. P.-nek akkor
hilt helye volt mdr.

Eddig atorténet masodik fejezete. L. P.-nek folkavarodott a gyomra, és meges-
kuidott, hogy nem hagyja annyiban a dolgot. Mindenekel6tt azt javasolta, hogy még mésnap reggel tegyenek
bejelentést arendorségen. Meglepetésére, errdl Eszter hallani sem akart. L. P. céfolhatatlanul logikus érveire
Ujra meg Ujra tagadélag rdzta meg a fejét.

- Semmi értelme - hajtogatta. — Ha kikerill a borténbél, mérpedig nem marad bent 6rokké, meg fog
olni valakit.

- Es igy nem kozveszélyes?

- Igen, de...

- Félsz, hogy rajtad all bosszit, ha kiszabadul?

~ Igen-mondtaa ldny. - Nagyon félek téle. Es ha eddig nem gyilkolt, a bortonben majd igazi gyilkos
vilik beldle.

A torténet harmadik fejezete nem sokkal hisvét el6tt, tehdr az eljegyzésiiket kovetden jatszédort le.
L. P., a nagyreményi ifji sakkmester névére kozelgé sziiletésnapjira a munkahelyéhez legkozelebb esd
édességboltban visdrolt egy doboz csokolddés bonbont. A desszertes doboz felsé lapjt egy hisvéti szokdst
dbrézol6 kép diszitette. A képen népviseletbe oltozott fiatal férfi készil egy vodor vizzel nyakon énteni a
mellette 4ll6, ugyancsak népviseletbe 6ltozott, copfos parasztlanyt. L. P. Ggy meredt rd a képre, hogy talin
még a szivverése is megdllt egy pillanatra. Megkérte a pénztarosnét, hogy a dobozt ne csomagolja be, és
este a szakosztily klubjdban megmutatta a képet Eszternek. Menyasszonya a szdja elé kapta a kezét, és
csaknem felsikoltott.

- Ez ¢!

~ Biztos vagy benne? En ott az dtjdréban nem littam olyan tisztdn az arcat.

- Egészen biztos — mondta Eszter.

L. P. eltette adobozt a téskdjdba, s timadt egy vakmerd otlete, amelyrél azonban nem beszélt a menyasz-
szonydnak. Novérét mads doboz desszerttel koszontotte fel, mig emezzel rogtén az iinnepek utdn folkereke-
dett, és elment a csokolddégyirba. A rekldmosztilyon egy kis csiirés-csavards utdn megadtdk nekiannak a
fot6snak a cimét, aki a hisvéti jelenetet dbrdzolé képet készitette. Pechje volt. A fotés kiilfoldon tartézkodott,
ezért csak a honap végén tudott beszélni vele. Szerencsére azonban volt telefonja, s amikor L. P. a viziigyi
kutatéintézetbol egy reggel folhivta, vonakodva br, de rédllt, hogy talilkozzanak. Mivel sosem léttik még
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egymést, meghivta L. P.-talakdsdra. A fot6s a Téglamez6n lakott egy nem is csiinya bérhdzban. Nagyjdbél
egyidés lehetett az ifjii sakkmesterrel, de szakdlliban és csaknem kopaszra nyirt hajdban sok sz szl termett
mér. Egy halom gyerek vette koril: L. P. megszdmolta 6ket, pontosan 6t. A legidésebb sem lehetett tobb
hétévesnél. Taldn mert mér megbénta, hogy ilyen sok gyereket nemzett, talin mésért, a fotés mogorvén és
bizalmatlanul fogadta. Bizalmatlanséga tovébb fokozédott, amikor L. P. eléadta jovetele céljit, és megkér-
dezte, ismeri-¢ a desszertes dobozon ldthaté férfit.

- Fer6t? - kérdezte a fotés. — Mit akar t6le?

A fiatal sakkmester azonban folkésziilt erre a kérdésre, és otthon tobbszor is elprébélta magéban, ahogyan
vélaszolni fog rd.

- A baritom. Egyiitt katondskodtunk - mondta. Aztén gy tett, mint aki nem tudja, helyesen teszi-e,
hogy elmondja a teljes igazségot, s kivart egy pillanatig. Majd rovid sziinetet tartva igy folytatta: - Jobban
mondva, egyiitt iiltiink a bortonben. Tudja, amikor Ferét amiatt a nemi er6szak miatt... - és elharapta a
mondat végét.

Volt egy kis kockézat ebben a triikkkben, L. P.-nek nem volt bortonviselt, ziillott arca. Mit adott volna
most azért, ha, mondjuk, forradds ékteleniti. De a fotés beugrott a triikkknek.

~ Hiétigen. Fero nagyon rendes sréc, de ha iszik, nem tudja, hogy mit csindl. Egyszerden életveszélyes
olyankor.

- Naigen - bélintott L. P. - Ami6ta leszereltem, nem taldlkoztam vele. S akkor mit ltok? Ezt a képet,
ni! - mutatott a desszertes dobozra.

~ Pedig itt van Pozsonyban - mondta a fotés. - Egy munkdsszélldson lakik. - S azon nyomban megadta
a munkdsszdllds cimét.

A kovetkez6 napon, amikor a viziigyi kutatéintézetbél nem a sportegyesiilet szakosztilydba ment, hanem
egyenesen a munkdsszilldsra, szerencsével jért. A Fero nevezetil biin6zé otthon tartézkodott, és L. P. a
portds utasitdsdra az elécsarnokban vérakozott rd. A nyomorult gazember egy percig sem szinlelte, hogy
nem ismeri fel 6t. Még vigyorgott is. Rosszakaratian és giinyosan, s arckifejezése minden tekintetben ellen-
tétben 4llt biinbdné szavaival. Mert L. P. nem kis meglepetésére, azt mondta:

- Igazén sajndlom, hogy leiitottem a miltkor. Remélem, nem esett nagyobb baja.

- Maga megerdszakolta a menyasszonyomat. Ezért még fizetni fog.

Fero, a bikdk bikdja, a duzzad6 heréji kémiivessegéd nem hitt a fillének.

- Hogy meger6szakoltam? Ki mondta ezt magdnak?

- Tagadja?

- Tudja, mit? - mondta a gazember. - A sarkon til van egy kocsma. Mondok én ott magénak valamit.

A sotét, biidos lukban, amit a gyilolt férfi eufemisztikusan kocsmanak nevezett, L. P. djra végighallgatta
az EsztertSl immér ismert torténetet. Ez a torténet azonban nem ugyanaz a torténet volt. A Széplak utcai
elhagyatott hdz koszos udvardig minden stimmelt. A férfi végill is élismerte, hogy tényleg megerdszakolta
egyszer a ldnyt. De csak egyszer! Nem mindegy, hogy hédnyszor? - gondolta a sakkmester. Hit nem mindegy.
A torténet folytatdsa ugyanis ezen a ponton messzire elkanyarodott attél az irdnyt6l, amerre Eszter elbeszé-
lésében haladt. A férfi azt dllitotta, hogy amikor végzett, rettenetesen megijedt, eszébe jutottak a borténben
15ltdtt évei, és egyik pillanatrél a mésikra gy kijézanodott, mintha egy korty bort sem ivott volna az este.
Természetesen esze 4gdban sem volt kért tenni Eszterben. S akkor valami olyan dolog tortént, amire végképp
nem szémitott. A ldny odabujt hozzd, elkezdte csékolgatni, majd minden kényszer nélkiil csatlakozott
hozzéjuk. A Palace szdllénél feloszlott a tdrsasdg, de a Fero nevii gazember egyik bardtja, az, akit 6rszemnek
dllitottak ki a kapuba, azt javasolta, menjenek ki hdrmasban hozzdjuk. Eszter lelkesen timogatta az Gtletet.
Ezafické Ligetfalun bérelt egy szoba-konyhds lakdst, s akkor a Prior druhdznél fogtak egy taxit, és kimentek
oda. A fickénak, akié a lakds, aranybél van a szive, dllitotta a Fero nevii mocskos bilinz6, azonnal felsza-
baditotta kettejiik szdméra a szobdjit, § pedig kivonult a konyhdba, és ott egy rozzant divinyon hizta meg
magét reggelig. Eszter azonnal levetkdzott, ittak is egy keveset, aztdn azzal a kiilonds kéréssel fordult ehhez
a Fer6hoz, hogy erdszakolnd meg még egyszer, ugyanolyan brutdlisan, mint ott, az udvaron. Hat igy tortént.

- Egy szavét sem hiszem el - mondta L. P.

Fero begyomoszolt a szdjdba egy rdgégumit, és bélintott.

- J6. Akkor odamegyiink, és én megmutatom magédnak azt a lakést.

L. P., azifju és sikeres sakkmester pedig hagyta magét rdbeszélni. Nem kellett nagyon messzire menniik.
Ligetfalun, a hidhoz legkdzelebb esé megdllénal szdlltak le az autébuszrél, s innen vagy szdz méterre beléptek
egy tizemeletes hdz kapujén, és megdlltak egy masodik emeleti lakds eltt.
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- Ez az - mondta a férfi. - Bemegyiink?

- Azt mér nem - felelte L. P. — Hogy tjra leiisson?

- Ahogy gondolja.

L. P.,akivil6 sakkmester, aki olyan fiatal volt, hogy akar viligbajnok is lehet egyszer, egy ilyen leend6
vildgbajnok méltésdgdval hdritotta el magétél még a gondolatit is annak, hogy ne tekintse az elsé mondatt6l
az utolséig szemenszedett hazugsignak a nyomorult blin6zé meséjét. Egyszer régen, még gimnazista kordban
olyan braviirt vitt véghez a sakktdblin, amelyre a mai napig biiszke volt, s a jitszma végének minden részletére
emlékezett. Vezérdldozatot hozott, hogy utdna a két futd és az egyik bastya merész kombinéci6javal négy-
lépéses mattot adjon ellenfelének, aki nemzetkdzi mester volt. A Fero névre hallgaté devidns barommal
- lefolyt beszélgetését kovetd elsé szombaton lejétszotta Eszter elétt ennek a jatszmanak azt a dontd szakaszdt,

amely oly nagy dicséséget hozott annak idején a szdimdra. Szombat-vasdrnaponként Eszter ndluk ebédelt
Récsén, aztdn L. P. sziilei délutdn diszkréten leléptek néhdny 6rdra, és ovék volt a haz estig. Délutdn négy
6ra lehetett, amikor L. P. fodllitotta a sakkublit. Az 4gybol keltek ki, szeretkezésiiket kovetéen Eszter
minden alkalommal szemérmesen bedgyazott, annak ellenére, hogy tudta, L. P. szillei ebbe a szobéba fiuk
engedélye nélkiil sosem teszik be a libukat. A sakkhoz keveset konyitott, de azért iparkodott kdvetni véle-
génye gondolatmenetét. L. P. igy belemelegedett a jatszma elemzésébe, hogy taldn észre sem vette, mésrol,
sokkal dltalinosabb elvekrdl beszél. A sakkban mindent egy célnak kell alirendelni, az ellenfelet matthely-
zetbe kell szoritani. De ehheza célhoz kiilonféle médokon lehet eljutni. Miként az igazsdghoz is az életben,
mondta. Azigazsdg kideritése érdekében olykor konyorteleniil kell cselekedniink, mondta, a jovénket, sot
akdr az életink értelmét is kockdra kell tenniink. Az igazsdg kideritése érdekében néha vezérildozatot is
érdemes hozni. SOt, vereséget szenvedni is érdemes.

— Litogatéba megyiink — mondta aztdn.

- Kihez? - csoddlkozott Eszter.

~ Majd meglatod.

Miius kozepéhez képest szokatlanul hideg és szeles id6 volt. Amikor Ligetfalun
leszdlltak a buszrél, a vad szél szinte letépte Eszter vllarél a vaszondzsekijét. L. P. arra gondolt, valészinileg
ez a kép fog megmaradni a linyrél a legtovibb az emlékezetében. Egyenes testtartdssal, majdhogynem
biiszkén dll aszélben, tekintetében blinbdnat van, de ez a tekintet azt is eldrulja, mér tudja, hogy veszitett.

Nem sokkal késébb, a reformdtus templommal szomszédos kivézéban, azt mondta a lny:

~ Rettegtem, amikor azt a kést az oldalamhoz nyomta. Es rettegtem abban az 4tkozott, sotét udvarban
is. De hazudnék neked, ha azt dllitandm, hogy nem élveztem. A végén egydltalin nem rettegtem mdr téle.
Semmi haldlfélelmet nem éreztem akkor mar. Ha megol, hat megol. Egyre megy. Es mondok még valamit.
Elélveztem. :

L. P., a leend6 sakkbajnok, tigy érezte, hogy egy mély sirgddorbe eresztik ald.

~ Tehit szereted 6t.

Menyasszonya megrézta a fejét.

- Nem. Gyilolom 6t. Téged szeretlek. Ugyantigy szeretlek, mint tegnap vagy tavalyelétt. Azt azembert
pedig gyulolom. Mindamellett alig birom Kivarni, hogy hétfd legyen, s hogy visszajojjon vidékrol, a felesége
szoknydja mell6l, és miel6tt még az este taldlkoznék veled a klubban, elvigyen a bardtja lakdsdra, és erdszakot
tegyen rajtam. Minél brutélisabb hozzdm, anndl jobb. De gyiil6lom 6t. Taldn csak magamat gyilolom még
jobban, hogy képes vagyok ekkora aljassdgra veled szemben, akinek a menyasszonya vagyok, és akit 6szintén
csoddlok.

- Nem értelek - mondta L. P.

~ Mert okos vagy — felelte Eszter. — Csak okos. Ez, gy ldtszik, kevés.

~ Az lesz a legjobb, ha te most elmész - mondta L. P.

Menyasszonya egyetértett vele. Miel6tt tdvozott volna, lehizta a jegygyurtjét. L. P. a szeméhez emelte
a kis aranykarikt, és mintha tévcsé lenne, tgy nézett ki mogiile a posta méltésagteljes, szizad eleji, komor
épiiletének a homlokzatdra, nehogy engedjen az erds kisértésnek, és iiltében megfordulva, még egy utolsé
pillantést vessen volt menyasszonya tévolod6 alakjira. Soha biztosabban nem tudta, hogy a megbocsatas és
a megértés tudomdnya magasabbrendi a legnemesebb igazsigérzetnél is, mégis hagyta elmenni a linyt,
mert beldtta, igaza volt. O csak okos, és soha nem lesz mis.

28 GRENDEL LAJOS



A Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasdg
alapitd nyilatkozata

Mi elsbsorban arra vagyunk hivatva, hogy gylléseinkben, az azokban tartands felolvasdsokban és az egyesiile-
tiinket képvisels folydiratban a tudomdnyt dpoljuk, a tudomdnyos eszméket terjessziik. EbbSl azonban nem kivet-
kezik az, hogy torekvéseink olyanok legyenek, hogy ne lehessenek kihatdssal a kbzonségre... Semmi kozvetlen
politikai céllal nem birunk, s6t minden ilyen kbzvetlen politikai célt, amelyet bdrmind pdrt mikodésével vagy
bdrminé tdrsadalmi osztdly érdekével azonositani lehetne, magunkidl egyenesen megtagadunk. Emellett azonban
dllanddan arra fogunk torekedni, hogy mikddésink mégis gyakorlatilag érvényesilljon a kbzérzilet felkeltésében,
azon légkdr megteremtésében, amelyben a tdrsadalmi tényezbk ddvds gyumdlcsoket teremhetnek; kizvetve tehdt
ki fog ez hatni a tényleges alakuldsokra is. Ennek a légkdrnek a megteremtésére pedig a mi magyar tdrsadalmi vi-
szonyaink kbzott éppoly szitkség van, mint bdrhol mdsutt.”

Agostnak 1901-ben a Tarsadalomtudoményi Térsaség alakulé {ilésén elmondott fenti szavai
ma is komoly megfontoldst érdemelnek. A politikai pluralizmus megvalésuldsa j helyzet elé allitotta
a tdrsadalomtudoményt. A tudoményt (iz5 kritikus értelmiség végre megszabadult attdl a tehertdl,
hogy politikai meggy6z6dését rejtjelezve, tudoményos fogalmakba csomagolva kelljen kifejeznie. A
politikai vitik, nézetkiildnbségek oda keriiltek, ahol a helyiik van: a Parlamentbe, a politikai sajtéba.
A tudomény el6tt pedig a partillami ellendrzés és a politikai feladatvillalis kényszerének megsziinté-
vel megnyilt a lehetSség, hogy a tudomédnyos vitik végre tudoményos irdnyzatok vitdi lehessenek.

Mindez nem azt jelenti, hogy a tudoménynak ne lenne politikai szerepe. Egyetértiink Pulszky Agost
szavaival: a tudoménynak és a tudoményos értelmiségnek hatnia kell a vildgra és az eseményekre,
Feladata tobbek kdzott a nagy korkérdések tudomdsulvétele és pontos megfogalmazisa, a tények és
Ssszefliggések tisztdzisa, a politikai cselekvések eltt nyil6 lehetSségek feltérképezése. A tudoményos
politikdban nem hisziink, de a tudomény gy értelmezett politikai

gon ma politikai-ideolégiai szempontokbdl sem a kutatdsok szabadsigdt, sem az ered-
mények kdzzétételét nem korlitozzik. Mégsincs azonban igazi tudoményos kzélet: a tudomény kon-
zervativ intézményrendszere nem teszi lehetévé, hogy a killdnféle szaktudomdnyok és a killonféle
irdnyzatok tirsadalmi kérdések irdnt fogékony képviselGi, rendszeres vitit folytassanak az aktudlis
korkérdésekrél. Ezeknek a megfontoldsoknak az alapjén a magyar értelmiség egy csoportja (igy hatd-
rozott, hogy 1901 és 1945 utén, Pulszky Akos, Somlé Bédog, Pikler Gyula, Jaszi Oszkir, Szabé Ervin,
majd Horvéith Barna, Csécsy Imre, Bib6 Istvan és mdsok nyomdokain haladva 1990-ben harmadszor

ismegahpﬁiaa 5 y )
TARSADALOMTUDOMANYI TARSASAGOT

a progressziv magyar értelmiség szellemi kozéletének féorumat.

A névvilasztis és a hagyomdnyok villaldsa tudatos. Hiszen az eredeti Tarsasdg dltal kovetett cél -

a fejlett Nyugathoz valé felzarkézis egy liberdlis elvek szerint miikodé gazdasag és egy szocidlis elve-
ket is vall6 politika egyiittes megval6sitdsa révén - ma sem vesztett aktualitisdbol. A szézadeleji,
1945 uténi el6d ok torekvése a modern polgiri Magyarorszig megteremtése ma is megoldandd feladat.

Mindez azt is jelenti, hogy a progressziv magyar értelmiségnek nemcsak valamiért, hanem valami
ellen is munkilkodnia kell. A Tarsadalomtudomdnyi Tarsasignak, miként a szdzad elején, igy ma is
szembe kell fordulnia a malttal: az elmilt negyven évvel, az 1945 el6tti korszak uralkodé szellemi-
ségével, és ltaldban a Magyar Ugar valamennyi multbéli és mai produktumdval. Az orszig moderni-
zélasa szamunkra egyjelentés( a nemzet felemelkedésével.

A Téarsadalomtudomdnyi Térsasdg rendszeres vitikat kivin rendezni a kdzvéleményt foglalkoztaté
nagy korkérdésekr6l. Azt szeretné, hogy ezekben a vitikban a magyar szellemi élet valamennyi, az or-
szag modernizédlisiban érdekelt dramlata kifejtse dlldspontjit. A vitdk hatdsét folydiratban, kdnyv-
alakban val6é megjelentetésiikkel is ndvelni kivanjuk. A Tirsasdg - a kordbban mondottak szellemé-
ben - mindenfajta politikai partt6l fliggetlen, és tagjai politikai aktivitdsit nem kivénja korlétozni.

Andorka Rudolf, A. Varga Lészl6, Bdcskai Vera, Bence Gybrgy, Benda Gyula, Brédy Andrds, Dornyei J6zsef,
Erbs Ferenc, Gombdr Csaba, Hajdy Tibor, Handk Péter, Hankiss Agnes, Hankiss Elemér, Heiszler Vilmos, Kard-
di Eva, Kende Péter, Klaniczay Gdbor, Kosdry Domokos, Kovdcs Andrds, Lacké Mikids, Laki Mihdly, Lengyel
Ldszl6, Litodn Gyorgy, Losonczy Agnes, Niedermiller Péter, Pdlmdny Béla, Pécsi Vera, Radndti Sdndor, Schif-

“fer Pdl, Szalai Erzsébet, Szalai Jiilia, Székics Judit, Tellér Gyula, Vajda Mihdly, Veliky Jdnos, Vezér Erzsébet,
Vitézy Lészl6, BUKSZ, Holmi, 2000, Medvetdnc-Atlantis, Szizadvég.

AZ ALAIROKTELJES LISTAJATKOLON KOZZETESSZOK.
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A KOZGAZDASAGI ES JOGI KONYVKIADO IDEI KIADVANYAIBOL

Gabor R. Istvan — Kdvari Gyorgy
BEVALTHATOK-E A BERREFORM IGERETEI?

(Munkaerd-piaci mechanizmusok és a bérliberalizalas korlatai — elméleti
osszefliggések és gyakorlati tanulsagok)

Hegediis Andras
OKNYOMOZAS VALSAGUGYBEN
Ara: 86 Ft.
Agh Attila
ASZAZADVEG GYERMEKEl
(Az allamszocializmus 6sszeomlasa a nyolcvanas években)

Mindhérom kétet a kiadé FEHEREN-FEKETEN sorozataban jelent meg!

Kornai Janos

A GAZDASAGI VEZETES TULZOTT K6ZPONTOSITASA

(Kritikai elemzés konnydipari tapasztalatok alapjéan)
Masodik kiadas

Varga Gyorgy
A VALLALKOZOK AMERIKAJA ey

A kotetek megvasarolhatok illetve megrendelhetok a Kozgazdasagi és Jogi Kdnyvkiadéd
Széchenyi Istvan kdnyvesboltjaiban is!

Budapest V., Szent Istvan tér 3., Budapest V., Vadész u,27., Budapest |, Attila Gt 77.
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AZ EUROPA KONYVKIADO KONYVHET!I UIDONSAGAIBOL AJANLJUK

SPIRO GYORGY: A JOVEVENY
z 1840-¢s évek elején Périzsban, a lengyel emigricié korében megjelent Vilndbol egy titokzatos ember:
Andrzcj Towianski. Szekeit alapitott, misztikus tanokat hirdetett; 6ridsi hatdssal volt az 1830-31-¢s
felkelés utdn emigrilt lengyel értelmiségick legjobbjaira, koztiik olyan koltGoridsokra, mint Mickiewicz és
Slowacki... A nagysikeri Az Ikszek ir6jinak Gj regénye azoknak az embereknek érzelem- és gondolatvild-
gival foglalkozik, akiknél a mély kétségbeesésbdl szilleté misztika tiptalajra talilhat.
Arkidia-Szépirodalmi kézos kiadds
Ara: kétve 250 Fe

SZELENYI IVAN: U] OSZTALY, ALLAM, POLITIKA

hetvenes évek egyik legizgalmasabb magyar szellemi véllalkozisa Szelényi Ivin és Konrdd Gyorgy

Az éreelmiség tja az osztilyhatalomhoz cim munkdja volt, mely a szocializmus mindmdig
legdtfogbb magyar birdlata. Az dllambiztonsigi szervek a konyvet két szerzdjével egytire kinltorrdk a
magyar szellemi életbSl. Konrdd Gyorgy — ird lévén — villalhatta a bels emigricior, Szelényi Ivin azonban
~ a szociologiai kutatdsokrdl eltiltatvin — kiilfoldre kényszeriilt. Kivindorldsa utin Ausztrdlia és Amerika
legjobb egyetemein tanit és folytatja a magyar tirsadalom fejldésével kapesolatos kutatdsait. A kotet az
¢ targyd, kilfoldon angolul irt tanulményaibél kozol vilogatdst: ismerteti a hires értelmiségi konyvet”,
a vele kapesolatos vitdkat és a réla alkotott mostani nézeteit. Bemutatja és clemzi a szocializmusban kialakult
uralkod6 osztdlyrél szol6 clméleteket, taglalja az dllam szerepét, szocidlpolitikdjit, végezetill pedig a
kelet-eurépai reformtorekvéseket elemazi.
Az angol nyelven megjelent tanulményokat Berényi Gibor, Mészdros Jilia és Kertesi Gibor forditotta.

Ara: fizve 130 Ft

A kényvek megvisirothaték az Eurépa Kanyvesboltban (Budapest VIL, Lenin kre. 7. Telefor: 122-7696) vagy az Arkidia Kényvesboltban
(Budapest L., Mirtirok dtja 7. Telefon: 116-3751)

MEGJELENT!

ALEKSZANDR ZINOV]JEV

KATASZTROJKA

A GLASZNOSZTYROL ES A PERESZTROJKAROL BESZEL AZ EGESZ VILAG.

DE HAT MIT IS TUDUNK VALOJABAN GORBACSOV FELULROL JOVO FORRADALMAROL?
ALEKSZANDR ZINOVJEV, A NYUGATRA SZAMUZOTT NEVES FILOZOFIAPROFESSZOR, A
SZOVJET IDEOLOGIA ES TARSADALOM EGYIK LEGAVATOTTABB ISMEROJE, EBBEN A MAR
VILAGSIKERT ARATOTT KONYVEBEN MEGGYOZO ES KIJOZANITO ELEMZESET ADJA AZ
UTOBBI EVEK SZOVJETUNIOBELI FEJLEMENYEINEK, AGORBACSOVI ATALAKITAS LATSZA-
TANAK ES VALOSAGANAK.

ASZERZO SZERINT AGORBACSOVI ,REFORMOK” NEM SOK JOT HOZNAK A SZOVJETUNIO-
NAK; MARIS NYILVANVALO A GAZDASAGI CSOD, A TARSADALMI VALSAG ES A MORALIS
MELYPONT. A NEMZETISEGI ELLENTETEK FELLANGOLASA AZ EROSEN CENTRALIZALT
BIRODALMAT SZETHULLASSAL FENYEGETI. HA A SZOVJETUNIO TALPON AKAR MARADNI,
GORBACSOV NEM TEHET MAST, MINT HOGY A SZALONKEPES BREZSNYEVIZMUS FELE
KORMANYOZZA AZ ORSZAGOT. HANEM EZT TESZI, KONNYEN UGY JARHAT, MINT ,RENI-
TENS” ELODJE, HRUSCSOV, S SZEMBE KELL NEZNIE AZZAL, HOGY A SZOVJETUNIONAK A
PERESZTROJKA EGYET JELENT A KATASZTROFAVAL.

Terjeszti a Cleopatra Kulturdlis és Szervezd Bt (Bp. |135 Frangepdn u. 50-56).
A konyv Budapesten a Horoszkop kanyvesboltokban kaphaté: Lenin krt. 4., Lenin krt. | 10., Corvin Aruhiz foldszint és utcai drusokndl.
Kecskeméten: 2 KLADO kényvesboltban (Akadémia krt. 37-39.)
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Kardos Tiborc

kiéheztetéssel O vagy harci denevérek bevetésével fenyegetztek ) ki emlékeznék pont ezekre mdr [ epés nediben
dznak O az unkopenyek rancai O viseltes matéridk mosédnak ossze O tillok pillék fatylak szalagok [ ijedten
dsszegyiilt tocsék O olajos szivdrodnydban [) a dogvész szinei O suttogjdk bélogatva ) azént: kiiilnek még a
Jégeso ald O eldiskurdlni O nézelodni O ahogy szemldtomdst O megdsziilnek a maradék hajszdlak O és hullanak
a szdraz levelekkel () hogy is maradna szemiik szdrazon [ mégsem érzik koltoinek e tényeket ) sem abszolitnak
nem becézik oket () arcuk rincain kéboroltak eddig () csatakos drmyékként vetodvén erre [ szertartdsosan
megszemlélve (] hogy labnyomukba nem gyiilik esoviz [ dszinte megszokdshol () s lehet e szitkség ennél tobbre
még [J ahogy a billentyiizet is U szervezni képes onmagdt [ szerelmes kildtdstalansdggal ) elfelejiett hangszerek
modjdn ) csenevész titvesziok oltalmdban O hogy tényszeriiség és valdszeriség () karoltve kéboroljon eztdn O a
megdézsmdlt sirok kozou [ innept dgyidorgések tizében [

ROZSASZOBOR

azok a tagranyilt kamaszjdratok, hogy dtjdr a szél
riassz mosolyt, elégedett, beszél kozépen
csindld magad, elégetnek, marad a szél
dbrandos hogolyé
csak széle hossza kibeszél
a globdlis igaz is nem is, de megkattan
muelott még végbemehetne: kivet a sodor
megérte, ma végre magdra taldl
arat a haldl, arat a haldl
vedlik a vedlik a rézsaszobor
azok a tagranyilt kamaszjdratok, hogy dtjar a szél
megint: kulisszatitkdr nydrido felén
kirajzik szabad teriiletre, hdt:
vedlik a vedlik a rézsaszobor
szabadban pdcol végtagot, klisét
s ha estvé lett a tett a tdrgyakon
gvakorta botlds ribanca teljesiilt: parddé
hol napra kész, retorzids az inga:
vedlik a vedlik a rézsaszobor.
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ELOHANG

Ha volt haldl, hdt lesz majd élet is
Szélott a bolcs, s kohintett nagy titokban
A vdgy csak ldbnyoma a porban

annak mit lépni érdemes
Nevess csak, rddialdltam, mondtam,
Volna, ha akkor éppen ott van,
De hollészin lovdn elléptetett.
Mikor...Mily rég is, Istenem,

Ki wdja:..
Keresd nyomat, s ne érd fel ésszel,
Honnan, s mi végre is emlékezem,
S neked mi dolgod

az egésszel...?

HA

Ha benne vagyok
Mar megsziint az Ok.
Marad a vagy.
Es benne vagyok.
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Czilczer Olga

NI, HOGY POROG!

Egész nap csak fijja, szivja. A keriilet utcdi, akdr egy pakli cigaretta,
elhamvadnak estig.

A Nagy Platdn elobb léggombbé, késobb maddrrd vdltozik. A zsineg egy
1deig még ldthato. A szdrnyas labdhoz kitozve kirajzolja az ég tereit, melyek
széldgazva, vadonatij lakoteleppé terebélyesednek, s — hiszed — kezdodik
minden elolrol.

Egy szl gyufaért bekopogtat. De tiizet egy ordognek? Mit nem!

Méghogy 6 takarit! Csak wiljarok tin egy kozomséges porszivé eszén,
amelyk még az Osz ég léggombriaszté rozsdds gombostiit sem képes
megkulonboztetni tulajdon patasarkantyijdiol!

Orrdra csapom a padldsajtot, hogy csak gy porzik. Erre persze tdncolni
kezd. Irhdjaban a por, annak orvényében a csillagtalan éj. Ni, hogy pirog!
A milt - hiszed — elmeriil gombnyomdsra.

JO REGGELT!

Akkoriban szemeimet a borddim alatt viseltem. Halldsom az ibolydn tili
neszekre szogeztem, el-elbarangoltam.

A dorrenések villdmokban szemléltetent kiszdgellései mit sem kiilonboztek
a ctrégatdsra hivé szavakiol, az erdsebb kéz okolbe gorbiilé ujjai a visszafelé
porgetett bimbofakadastol.

A jancsiszogek, az éleskanyarok, az arasznyira nyithaté falak nem gyoztek
sajnalkozni, ldtvdn esetlenségem okozta horzsoldsaimat.

Jo reggelt! — fogadtam a magas ég koszontéseit a fajdalomtol el-elcsuklé
hangon, melyet lepleznem illett ekkora jésdg ldttdn.

BEBORUL

_ Hal vdlik el a folyotol. Vizcsepp, melyet egy napsugdr magihoz emel.
Ujabb bevetés. Percek, érdk. Mikozben a pecabot fuzfdvd lombosul, a férfi
kardrdjdra néz, egy eb, alighanem az évé, megszimatolja a szdrazra vetett
pdrat.

Még erds a fény. Szemem lehiinyom. Idoben dtemelem mindkeudjiiket. A
kutya-hal, a férfi hal dtiszik szépen a versbe.

Csak a halkést hagyom a homokban, meg az drral liiktetd sebeket.

A kovetkezo bevetés eloddzva. Sz6t se az esd haldjdrol! Szot se vergodésrol!
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Az asztal

PAWEL HUELLE

Ezazasztal,ezazasztalegyszermégasirba visz - fakadt ki anya. - Mdsoknak
persze rendes bitoraik vannak, csak nekiink jut egy ilyen darab - mondta a kerek ebédldasztalra mutatva,
aminél mindennap ebédelni szoktunk. ~ Hét egyédltalin asztalnak lehet ezt nevezni? - kérdezte elcsuklé
hangon, és kozben a kezét tordelte.

Apa nem vélaszolt a timaddsra; magdbazirkozva hallgatott. Kinos csond telepedett aszobdra. Az asztal nem
is volt olyan vacak. Legaldbbis apa igy gondolta, és senkivel sem kivént errdl vitatkozni. A billegd labat kitd-
masztottuk, a repedezett furnirt pedig abrosszal le lehetett takarni. Az asztalt még negyvennyolcban vette a
zaspai Polaske trt6l, aki éppen csomagolt, hogy az utolsé vonattal elinduljon nyugat felé, Németorszigba. Apa
egy pér katonabakancsot adott cserébe, amit el6zéleg egy orosz Srmestertdl szerzett egy régi 6riért, mivel pedig
a bakancs elég elnyiitt volt, még egy kis UNRRA-vajat is hozzitett. Polaske tir ett6l gy meghatédott, hogy az
asztal mellé egy régi fényképet is mellékelt a csalidi albumbdl. A fényképen két elegins férfi dllt ltonyben a
Lange Briickén. Szerettem nézegetni ezt a képet. Nem mintha érdekeltek volna a Polaske fivérek, akikrél nem
sokat tudtam, de a hdtuk mogiil olyan litvény tirult elém, amit mér hidba kerestem a Motlawa-parton. A hal-
piac kikotdjében egymas mellett sorakoztak a hakiszhajok, a parton nyiizsgs tdmegben pedig mindenki adta-
vette portékdjit. A Lange Briicke olyan volt, mint egy igazi kikotd, és noha a szilloddk, kocsmadk és pénzvaltok
cégtabldi mind idegeniil csengtek, mégis vonzott a litviny. Semmiben sem hasonlitott a mai Rakpartra, amit
tjjéépitettek ugyan a nagy tlizvész és a bombdzisok utdn, de mégis kihaltnak tiint senkinek sem kell6 hivatala-
ival, a falakon voroslé felirataival, és valahogy szomortinak hatott a Motlawa zold szalagja is, ahol csak egy
rendérmotoros cirkélt, és naponta egyszer elhaladt a hatérérség hajéja.

~ Ez egy német asztal - kiabédlta anydm —, mdr rég fel kellett volna apritanod. — Ha arra gondolok -
folytatta mdr kicsit nyugodtabban —, hogy ennél az asztalnal valami gestapés fildogélt munka utdn, és angolndt
evett mandulamartdssal, kirdz a hideg.

Apa megvonta a villit, és anya elé tette Polaske tr fényképét.

- Nézzide - mondta-, szerinted ez egy gestapds? - Es mdr bele is kezdett Polaske tir torténetébe, aki
szocidldemokrata volt, és hdrom évet tolttt a stuthofi koncentriciés tiborban, mert nem értett egyet Hit-
lerrel. Amikor virosunkat harminckilencben a Birodalomhoz csatoltik, Polaske tir tiintetéleg nem tiizte ki
hézéra a zészI6t, amiért aztin rogton el is vitték.

~ Akkor a testvére volt gestapés — vigta el a vitit anya, és kivonult a konyhdba. Apdm pedig hallgat6siga
megcsappandsa miatt elszomorodva a mésik Polaske fivérrdl kezdett mesélni, aki rogton a hdbori utdn
felutazott Varséba, hogy Kunze szenétorral kozbenjérjanak a gdaniski németek érdekében. Azt kérték Bierut
elnoktdl, hogy hiségnyilatkozat aldirésa feyében a németek az orszigban maradhassanak.

~ Ekkor - folytatta apa — Bierut elndk folborzolta bajuszkdjat, és kozolte a kiildotiekkel, hogy a német
szocidldemokrécia sohasem mutatott érzéket a torténelmi realitdsok irdnt, és hogy mdr régen eldrulta osztily-
ontudatit, amint ezt Sztilin elvtirs bolcsen és kimeritéen megirta. Igy hit minden effajta kérés - itt Bierut
elvtirs dsszeszoritotta munkésoklét és az asztalra csapott — dllamellenes tevékenységnek mindsiil.

Rhskcﬁrﬁvémekkmhmum Gdanskba, és folakasztotta magét a Zaspa-ne-
gyedben fekvd hizuk padlisin. — Miért is tette? — toprengett fennhangon apa —, hiszen 6 is kimehetett
volna Németorszigba, mint a testvére.

~ Azért akasztotta fel magdt — jott be a g6zolgd ebéddel anya -, mert megszélalt a lelkiismerete. Ha

Pawel Huelle (1957) a Gdafiskban €16 lengyel ir6 novellija a londoni Puls cimi folydirat 1989/41. sziméban jelent meg, Siéf cimmel.
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valamennyi németnek felébredne a lelkiismerete, akkor mind ezt tennék — mondta anya, mikozben a hajdban
fort krumplit az asztalra tette. Mindegyik felkothetné magit, azok utdn, amit tettek.

— Naésazoroszok? - csattant fol apa, és ingeriilten a tinyér szélére kotorta a krumplihéjat. - Az oroszok
talin nem?

Tudtam, régton kirobban a veszekedés. Anya betegesen félt a németektél, és semmi nem tudta 6t ebbél
a félelmébol kigyogyitani, apa viszont a legnagyobb haragot Dosztojevszkij honfitdrsai irdnt tépldlta. A
ldthatatlan hatdr most Polaske tr asztalin huzddott, elvilasztva szileimet egymadstél, gy mint a Bug foly6
eziistos csikja, mikor harminckilencben gyermekkoruk torokméz- és almaszagu vildgat, szines ceruzdikkal
és fa tolltartéikkal egyetemben, hirtelen kettéhasitottdk, mint egy darab vésznat.

- Littam - mondta a krumpli fehérl6 hisét nyelve -, én littam ~ és természetesen arra a diszszemlére
gondolt, amit a két hadsereg talilkozdsa alkalmibél rendeztek a kisvdrosban.

— Csak tigy szdllt a por - folytatta a topdrtyi utdn nyilva -, ahogy dongé léptekkel meneteltek egymds
mellett, és felviltva zenditettek rd hol egy orosz, hol egy német induléra. Persze az oroszt jobban lehetett
hallani, mert a szovjetek két ezredet kiildtek, a németek pedig csak két szdzadot.

~ A németek azért rosszabbak voltak ~ vigott kozbe anya -, benniik semmi emberi érzés nem volt.

Nem szerettem ezeket a beszélgetéseket. Rossz volt, amikor ebéd kozben a husleves dthat6 illatdba dgy-
lovések zaja vegyiilt, és a tormamartds csipds szagiba belopta magit a vonat zakatoldsa, amely az embereket
a lasst vagy a gyors haldlba vitte. Nem szerettem, ha ezekrél a dolgokrél vitatkoztak, mert olyankor meg-
feledkeztek rélam, és én ott liltem kettejik kozt foloslegesen, mint valami 6cska, senkinek sem kell6 kacat.
Végsé soron mindenrdl Polaske dr tehetett, meg a téle kapott asztal. Legaldbbis én igy okoskodtam krump-
lievés kozben. Ha nincs ez azasztal, a sziileim biztosan egy Marilyn Monroe-filmrél beszéltek volna, vagy
az epertermésrol, esetleg a Lenin hajégyarban legutébb vizre bocsétott hajérél, mert az innepélyes alkalomra
Cyrankiewicz miniszterelnok is hivatalos volt. Beszélhettek volna barmirél, de Polaske tr asztala lassan
gyulladt foghoz kezdett hasonlitani. Valahdnyszor a fijdalom csillapodni litszott, 6k ellendllhatatlan vigyat
éreztek, hogy az érzékeny helyet Gjra megtapintsik, és ezzel megint eléidézzék a kinz6 liktetést. Mit is
tehettem? Ha csak egy székrdl lett volna sz6, biztos egyediil is elbintam volna vele. De ez a nagy, kerek,
faragott labi asztal, Polaske tir nehéz tolgyfaasztala til massziv volt ahhoz, hogy csak tgy, minden segitség
nélkiil eltiintessem. Ugy éreztem, Polaske tir szindékosan hagyta itt nekiink ezt az asztalt, mert tudomést
szerzett a szilleimet elvalaszté hatirvonalrél. Mintha megsejtette volna, hogy ez a nehéz biitordarab, amit
nem vihetett magdval Németorszigba, véget nem ér6 veszekedések forrésa lesz. Apam, aki nehezen viselte
el a véltozisokat, megmakacsolta magdt, anya viszont egyre gyakrabban égette oda a hust vagy a kdposztat,
¢és kozben mindig a német asztal Gjabb és jabb hibdival hozakodott el6. A billegé lab és a repedezett furnir
mellé rdaddsul még a sz is beleette magat, alattomos percegése nappal észrevétlen maradt, de éjjel nem
hagyta anyit aludni. Reggel kialvatlanul, rosszkedviien ébredt.

~ Csindlj mdr valamit - mondogatta apénak -, én ezt nem birom tovibb.

- Miféle szii? - faggatta apa.

~ Német. Ezek a német férgek nemsokéra megtimadijdk a kredencet meg a szekrényt is. Telhetetlenek,
mint minden, ami német.

Ha Polaske tr bosszit akart dllni, jobb médszert nem is talalhatott volna. Egyre gyakrabban képzeltem
¢l magamban, amint valahol Hamburgban vagy Miinchenben nevet rajtunk, és elégedetten dorzsolgeti a
kezét. Az UNRRA-vajat néhiny nap alatt megette, az orosz bakancsot meg egy év utdn elhajitotta. Mi
pedig kinlédtunk az asztallal, mint egy idegennel, aki a hdzba tévedt, s bar mindenkinek az utjiban van,
mégsem lehet kidobni. Csak miért akarhatott bosszit dllni rajtunk? Hiszen mi sohasem drtottunk neki.
Még csak nem is mi laktunk a hizdban, hanem egy magas rangu partfunkciondrius. Pusztdn azért kivént
volna nekiink rosszat, mert lengyelek vagyunk? Erre nem tudtam felelni. De nem tudtam viélaszolni a 4
Polaske tirra vonatkozé tobbi kérdésre sem. Ordk hosszat nézegettem a fényképet, amin a rakpart igazi
kikotonek litszott, és szdmolgattam a Motlawdn isz6 g6zosok kéményeit. Ekozben az asztal naprél napra
nagyobbnak tdnt, szinte betéltotte a szobdt, és lassan mar-mar elviselhetetlen méretiivé hatalmasodott. Egy
szép napon aztin bekovetkezett, aminek be kellett kovetkeznie. Amikor anya letette a levest az asztalra,
kicstiszott a billegd ldbat kitdmaszt6 €k, és az asztal, mint egy sebzett vad, megtantorodott. A kifroccsend
céklaleves végigobmlott apa ingén és nadragjdn.

~ Na ugye - csapta Ossze a kezét diadalmasan anya -, megmondtam. En megjésoltam a katasztréfat!

Apa egy szt sem sz6lt. Visszatette az éket, megette a méasodik fogdst, néman megvirta a gyiimoleskocso-
nyat, és csak mikor azzal is végzett, akkor ment le szdjdban cigarettdval a pincébe, hogy felhozza a fejszét
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ésa colstokot. Kisvértatva az asztalt méregette, hol az egyik, hol a mésik szemével hunyoritva. Olyan volt,
mint a mitéthez késziiléd6 tdbori sebész. A dolgok azonban vératlan fordulatot vettek: apa, akinek dltaliban
iigyes keze volt a barkécsoldshoz, javitgatisokhoz, nem tudott megbirkézni Polaske Gr asztaldval. Vagyis
nem annyira az asztallal, mint annak billegé libaival. Minden egyes fejszecsapds utén az derilt ki, hogy
valamelyik 14b kicsit révidebbre sikeriilt a tobbinél. A tokéletesség vagyit6l hajtva - vagy talin a német
pedantéridtél megszéllottan - apa egyre csak kurtitotta az asztallibakat, mig végiil nem mindennapi ldtvény
tdrult aszemiink elé. A foldon, egy halom levdgott fadarab és forgics kozott, a fiirészpor tetején ott hevert
Polaske tr asztala, libak nélkiil, mint egy nagy barna pajzs. Anya szeme csillogott a meghatottsigtél, apaé
viszont villimokat szért, de mdr semmi sem tudta feltartéztatni. Be akarta fejezni mivét. Amikor a flirész
csikorogva az asztallapba hasitott, apa nydgott és fujtatott, anya pedig lélegzetvisszafojtva figyelte, aztin
megkonnyebbiilve felkidltott:

~ Végre! Végre!
Polaske tr asztala mér csak gyijtésnak volt j6. Apa lehordta az asztaldarabokat a pincébe, anya sszeta-
karitotta a forgdcsot, de én valahogy dszténdsen megéreztem, hogy az igazi bajok még csak most kezdédnek.

Misnap a konyhdban ebédeltiink. Kevés volt a hely, ugyhogy kényelmetleniil
iiltiink, a siilt hering szaga nem éppen étvigygerjesztoen telepedett rd a konyhéra.

~ Uj asztalt kell venniink — jelentette be anya. — Taldn egy kicsit kisebbet a réginél, de mindenképpen
kereket. Aztin pedig 1j székeket, barsonyhuzattal - folytatta az dlmodozést.

Apa hallgatott. Ebéd utdn villamosra szélltunk, és elmentiink egy bitoriizletbe. Az eladé széttirta a
karjét, és sokatmond6 mosollyal kozdlte, hogy csak az van, amit litunk: hiromszogletd asztalok.

~ Ez a legijabb tipus — mutatott réd egy egyenld oldali asztalra —, kisérleti modell!

— Es kerek asztaluk nincs? — kérdezte anya.

Erre az elad6 elmagyardzta, hogy az idei kozponti tervet mér teljesitették, és persze lesznek majd kerek
asztalok is, de csak janudrban. Apim erre ginyosan elhizta a szdjt, mert éppen mdjus kozepe volt, anya
pedig fel-ald jérkalt az asztalok kozott, és szinte riadtan tapintotta meg hdromszogletd lapjukat. A poros
ablakiivegen besziirédé fény aranyl6 gléridt vont gesztenyeszin haja koré, amitdl valami finom mélabu
sugdrzott bel6le. Amikor kiléptiink az utcéra, kovetelni kezdte, hogy menjiink el egy mdsik boltba. Milyen
nagy volt a csal6ddsa! A vdros valamennyi bitoriizletén dtokként iilt a kozponti tervezés szelleme; az egyetlen
nem hiromszogletd asztal, amit csak hatdrozott kovetelésiinkre mutattak meg valami raktdr mélyén, hosszi
volt, és nagyon keskeny, igyhogy egyiltalin nem illett volna a szobdnkba. Azon gondolkodtam, vajon el
tudja-e mindezt képzelni Polaske tr. Néhdny 6rai hidbaval6 keresgélés utdn firadtan hazatértiink, de az
asztal veliink maradt, mint egy alig lithat6 szdlka.

~ Végs6 soron csindltathatunk is egy asztalt - magyardzta apa. - Igy valamivel drigébb lesz, de - itt a
magasba emelte ujjit, és elhallgatott, mintha prédikalni késziilne - a kozponti tervezéssel szemben mast
nem tehetiink.

Mi sem létszott ennél egyszeribbnek. Csakhogy aztdn rovidesen kideriilt, hogy a kdrnyéken levé ot
asztalosm(ihelyb6l hirmat mdr rég bezirtak. Tulajdonosaik, akiket tonkretettek a magas adok, az dllami
bitorgydban dolgoztak a kézponti terv teljesitésén. A negyedik mihelyt, amely egy Rupekja nevi vilnai
asztalos dzvegyéé volt, éppen most szdmoltdk fol.

Az 5todik mihely szép csendben koporségydrté izemmé alakult, mivel a koporsokészités — egyelére -
még nem esett kozponti tervezés ald.

~ Ami késik, nem milik - mondta apa a vdrosb6l hazatérében ~; oket is beterelik majd a torténelem
sodrdba.

De asztalunk tovibbra sem volt. Apa bétortalan prébélkozdsai, amik jobbdra csak ropke, koltdi fellingo-
ldsok voltak, eleve kudarcra voltak itélve. Az dtmeneti megolddsok, mint a ldddkra fekrtetett vasal6deszka,

a pincében sebtiben dsszetdkolt asztallap vagy a hirdetés, amit apa a délelétti Gjsigban akart elhelyezni
(Haszn4lt asztalt siirgsen veszek!) anya szemében semmilyen elismerésre nem taldltak. Kiilondsen ezt az
utolsé dtletet taldlta borzaszténak. Egyszer mér volt haszndlt asztalunk, és tessék, mi lett beléle! Gorzki tr
tiint hét az utols6 szalmaszdlnak. O cégtdbla és a lehetséges és lehetetlen hivatalok birmiféle engedélye
nélkiil Gzte az ipart. A hajégyédrbél lopott deszkdkbél fusizott munkaidé utdn. Réaddsul magas eléleget
kért, és szombaton meg vasdrnap 1gy leitta magit, mintha nem is asztalos, hanem kefekot6 lett volna.
Gorzki gyakran aludt el a hdz el6tt 4ll6 csdimpds padon, mivel pedig ez rendszerint vasdrnap tértént, az
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emberek ujjal mutogattak ré, mint afféle istentagadéra. Az eléleget mindenesetre elvette apdt6l, és megigérte,
hogy egy hét alatt elkésziti az asztalt. Kereket persze, annak rendje-mddja szerint. Anya nagyon megoriilt,
de apa, aki alapjdban véve torvénytiszteld ember volt, nehezen emésztette meg a dolgot.

~ Elére tudom, hogy tgyis lopott deszkikbol fogja azt az asztalt megcsindlni. Rendes dolog ez? Becsilletes
ez igy? - rdgédott hangosan esténként.

Anya, aki inkdbb gyakorlatias gondolkodést volt, leintette:

- Ugyan kitél lopn4, el? Hiszen minden az dllamé. Minden! — mutatott korbe egy széles mozdulattal,
mintha egyenesen a torténelem szellemét akarnd megidézni.

Am a kor szelleme sokkal hatérozottabban hallatott magér6] Gorzki tiron keresztill. Ugyanis a kdvetkezd
tortént: azasztalosmester vasdrnap este nem hagyta abba az ivést, meghosszabbitva ezzel dnfeledt madmordt
keddig, mikor is Gjra ivott, igy boldog dllapotét szerddig fenn tudta tartani, tudatosan épolta csiitértokon,
és sikertilt kihtiznia egészen péntek éjjelig, aztdn meg eljott a vdrva vért hétvége. Amikor a kovetkezo hétfon
apdval meglétogattuk Gorzki urat, és a téparti sorfozdénél fekvé fészerbe bekukkantottunk, a mester a
foldon it dires ivegek és szanaszét dobalt szerszimok kdzott. Arcén egy dngyilkosjeldlt komorsdga keveredett
valami eszelés rommel. Idonként felnézett, rekedten folrohdgott, és folyton ugyanazt hajtogatta, mint a
verkli:

- Tudom. Tudom.

Apa pulykavoros lett a méregt6l, mintha 6 hajtott volna fel egy pohar tiszta szeszt. - Mi van a pénzemmel?
Hol az asztal? - orditotta. - Azonnal adja vissza az el6leget!

De még én is pontosan tudtam, hogy apa csak a rend kedvéért ivoltozik. Ennek mér semmi kdze nem
volt a részeg Gorzkihoz, aki épp abban a pillanatban végta el szemiink ldttdra az utolsé szélat, ami még a
valés vilighoz kétotte.

El'lﬂl kezdve rendszeresen meg-megjelent ndlunk Polaske tir. Halkan kopogtatott,
fejbiccentéssel idvozolte apét, majd némdn koriiljirta immar ldthatatlann4 valt asztaldt. Letette ajindékait,
kévét, csokolddét, egy csomag angol tedt, aztdn Gvatosan, iigyelve arra, hogy anyaval 6ssze ne fusson, tévozott.
Azajindékok kiilondsen festettek, ahogy a fold felett lebegtek, de valahdnyszor utdnuk nytltam, ugyanolyan
gyorsan és nyomtalanul eltiintek, mint Polaske tir. Apa tekintetébél hidba prébéltam kiolvasni, nem tudtam
vélaszt taldlni a gydtré kérdésre, vajon melyik Polaske fivér tisztelt meg a litogatdsdval. Errél sohasem
beszéltem apéval, aki szérakozottsdgdban taldn észre sem vette a vendég rovid felbukkandsdt. A Motlawa-
parton késziilt fénykép sem jelentett igazi tdimpontot. A két Polaske fivér annyira hasonlitott egymésra,
hogy nem tudtam megdllapitani, melyikiik vindorolt ki Németorszigba, és melyikiik maradt itt mindorokre
a vérosban, a bretowi temetében. Fel voltam késziilve rd, hogy rendkivilli és vératlan események fognak
bekdvetkezni. Mert mi torténik, ha anya és Polaske tr vératlanul taldlkoznak, vagy ha vendégiink hirtelen
megjelenik a konyhaasztalndl? De semmi ilyesmi nem tértént.

Egy napon apa nagyon izgatottan jott haza a munk4bél.

- Megvan! - kidltotta mér az ajtébél. - Végre lesz asztalunk.

Anya rogton kinézett az ablakon.

- Nem litom a teherautét - 4llapitotta meg szdrazon.

Erre apa elohaldszott a zsebébdl egy céduldt, és bejelentette, hogy csak el kell utazni Kasper tirhoz, aki
szolid, békebeli asztalokat készit megrendelésre, kereket vagy ovilisat, a vevé kivénsdga szerint. A véllalkozds
titka az volt, hogy a mester csak teljesen megbizhaté embereknek dolgozott, személyes ajénldsra. Apa meg-
lengette a céduldt, mint valami vonatjegyet, és kozolte, hogy Kasper asztalos Zulawyban lakik, a Visztula
tilsé partjén.

Az asztalos hdza nem volt nagy, és gy bijt meg az oreg flizfdk és zoldells bokrok
stirjében csinos manzdrdablakaival és kis tornscéval, mint egy jétékskatulya. Alltunk a kertben, és bizony-
talanul nézegettiink korbe, mert sehol egy drva lelket nem ldttunk, még csak egy kutya sem csaholt. Végiil
a hdz mogil meghatdrozhatatlan kord, rdncos arcti asszony jott el6.

- Kit keresnek? - kérdezte.
~ Kasper irhoz jottiink - mondta mosolyogva apim -, iizleti igyben.
~ Nem Kasper, hanem Kaspar - javitotta ki az asszony.
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~ Igen, igen - bélogatott apim egyik 14bdrél a masikra dllva -, széval akkor Kaspar urat keressiik.
Az asszony gyanakodva végigmért, de az is lehet, hogy csak kozonyosen, mindenesetre nem sz6lt semmit,

gyhogy tovibbra is ott 4lltunk, a rezzenéstelen déli napsiitésben, mint idegen viligbdl érkezett jovevények.

~ Egy hirem volna a szdmdra - bokte ki végill apim. — A hézban van?

— A hédzban? - ismételte meg szinte méltatlankodva az asszony. - Nem. Menjenek el azon az iton az
dllatvdsarba. Ott megtaldljdk.

Aztén fogta magit, és a kotényét suhogtatva gyorsan megfordult, mintha mi mér nem is érdekelnénk. A
héz sarkdndl befordult, és eltiint a zold bokrok kozott.

- Na, gyere - s6hajtott apa -, mindenképpen meg kell talilnunk!

De a kerek asztal felkutatdsdval toltott utolsé negyedéra valésigos pokoljirdsnak bizonyult a Visztuldn
val6 dtkeléshez képest, vagy a gitak, csatorndk drnyas nydrfasorok kozott valé vonatozds utdn. Bokadig
gézoltunk a szutykos homokban, a por rételepedett a nyelviinkre, torkunkat kaparta és szemiinket csipte,

mi pedig lassan haladtunk elére a disznék dltal kitaposott csapéson.
~ Mir nem lehetiink messze - biztatott apa. - Nézd, erre hajtottdk a jészégot.

De nekem mér minden mindegy volt. Még az it mellett drvilkod6, csonka szarnyd malom litvinya sem
tudott felrdzni. Folyton 4llati iiriiléket kellett kerillgetniink, ha nem akartunk a 16- vagy disznétrigyiba
belelépni. Rekkené hoség volt, és ha apa nincs ott, biztosan visszafordultam volna. Végre kiértiink egy
térre, ahol egy nagy betonhodily dllt. A bunkerre emlékeztet6 épilletnek j6formdn még ablaka sem volt,
csak a lapos teté alatt hizédott egy sor vildgitéablak.

Kopottan sdrgéll6 cégtibla adta tudtunkra, hogy ,,A disznéhoz” cimzett kocsma elott dllunk. Bent, a
hiivos félhomédlyban, néhény férfi ildogélt az asztalra délve.

~ Nincs sor - kiabdlta a kovér csapos, mikor beléptink -, mir minden elfogyort.

Hirtelen megcsapott az dporodott levegdben kavargd izzadsdgszag, amibe ecetes szesz és vizelet fojté biize
vegyiilt. Szinte végni lehetett a fiistot. Apa elmagyardzta a csaposnak, kit is keresiink, én pedig az asztalokndl
{116 férfiakat néztem. Napbarnitott, bardzdélt arcuk kifejezésteleniil meredt a semmibe. Kaspar tir a sarokban
ilt, szinte beleolvadt a homalyba, és szivarozott. Az 6 asztaldn nem sorakoztak tres korsok, lila vonalakat
hiizott tintaceruzéval az el6tte heverd papirlapra. Apa elovette a zsebébol a céduldr, és gy tette le az asztalra,
mint valami névjegyet, mikozben Kaspar ir filébe sugta asztalunk torténetét. Mindenféle dbrdkat irt a
levegdbe, foligaskodott, majd megint visszahuppant a padra, beszélget6tarsa pedig sz6 nélkil hallgatia,
mialatt a szivarcsutkat szivta. Amikor kiléptiink a kocsmabél, szerepet cseréltek. Kaspar tir a mai dllatvésérrol
beszélt, ami persze nem volt nagyon sikeres, mert ellenérok és hivatalos emberek is jelen voltak - ezért
nem tudta eladni a malacot, amit mast egy madzagon vonszolt maga utdn. Ki tudja, mire is virt a kocsmaban
{ildogélve —a vildg végére, vagy jobb idokre, mikor minket meglétott, és azonnal tudta, hogy hozza jovink.
Elsétdltunk az elhagyott malom mellett, s Kaspar tr elmesélte, hogy néhény napja dlmdban egy férfi jout
hozz4, kisfitit vezetve, és bekopogtak az ajtajén, hogy j6 hirt hozzanak neki. Almanak beteljesedése nagyon
j6 kedvre deritette, mert ezekben a nehéz idokben nagyobb 6rom nem is érheti az embert. Apa diszkréten
az 6rdjara pillantott, mert az id6 kiméletlenill szaladt, és a kisvasit utols6 szerelvényének éppen egy 6ra
miilva kellett a szomszéd falubdl elindulnia.

- Neis torddjon vele - ragadta meg apa kezét az asztalos —, ugyan mit ér a mi kis €letiink az 6rokkéva-
l6sdggal szemben? Egy ropke pillanat, konnyi porszem csupdn.

Apa nem mondott semmit, igyhogy Kaspar tir tovabb vitte a gondolatmenetet. - Es barmily kicsinynek
és gyengének tinik ez a porszem, a gondviselés felmérhetetlen titkait rejti.

~ Igen-bélintott apa -, az egész nagyon titokzatos. De azért - kezdett bele egy kicsit elbizonytalanodva
- ugye elkésziti azt az asztalt? Tudja, nekiink ez nagyon fontos.

Az asztalos éppen belegabalyodott a madzagba, amin a malacot vezette, és talin ezért nem tudott rogton
vilaszolni. Az 4llat panaszosan visitott, Kaspar tir a madzagot probdlta kibogozni, és ekozben suri porfelhot
kavartak maguk koriil, ami eldszor a magasba tort, majd lassan alidhullott a délutdni napsiitésben. Az asztalos
mintha nem is hallotta volna a kérdést, talin joveteliink céljarol is megfeledkezett. A hdzelott kisvartatva nagy
siirgés-forgds vette kezdetét a feketeribizli-bokrok és a bazsarozsik kozott. A rancos arci asszony tinvérokat
hozott, meg evoeszkozt, Kaspar tir pedig fonott székeket tett a kerti asztal koré. Es még mielott apa barmit is
mondhatott volna, példdul azt, hogy sajnos nekiink mar menniink kell, mar a huslevest kanalaztuk, és néztuk
a felszinén tiszkdlo, nagy, aranysdrga zsirfoltokat. Majd mikor a hussal is végeztiink, Kaspar tr egy korso
borékais sort hozott el6 a pincébdl, s toltott a vastag fali poharakba a sotét, erds illati folyadékbol.

~ Minden azon miilik - mondta poharit a szeméhez emelve -, hogy az ember ne tegyen bele uil sok
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borékit. Es persze a megfelel6 idoben kell leszedni. A legjobb kora délutdn, mikor a bogy6k mér dtmelegedtek
a napon, és konnyen levet eresztenek.

Néztem apdt, amint nagyokat kortyint a sotét folyadékbol. Maskor komoly, borongés arca lassan felderiilt,
és szokatlan ragyogds sugdrzott belole. A két férfi mar a multban jart, felviltva idézték fel emlékeiket. Apa
elmesélte, hogyan evezett fol negyvendtben a Visztulin Gdariskba egy oreg kajakon, mert nem voltak papirjai,
és emiatt félt a palyaudvaroktél, és minden helyt6l, ahol szovjet érjdratok cirkaltak. Kaspar tr pedig a
hosszi vonatitrél beszélt, ami innen nem messze ért véget, mert a német diverzinsok felrobbantottik a
sineket. Elindult hat, hogy tetét keressen a feje folé. Elnéptelenedett falvakon 4t vandorolt, a nyitva hagyott
ajtok és ablakuiblik csikorogtak a szélben, mintha azt akartdk volna mondani: ,Ide, Kaspar, ide! Keriilj
csak beljebb!” De sehogy sem tudta rdszdnni magit, mert valahol messze otthagyott egy virost, a vilig
legszebb virosdt. Templomait és zsinagogdit ligy dombok, stird fenyvesek olelték koril. Ez a véros, ahol
gyermek volt, majd ifjivé serdiilt és atélte a hdbortt, most a bolsevikok kezén van.

~ A sitdn birodalma - tette hozzd ¢lgondolkodva Kaspar tr. - A szornyt elnyomds, az 6rok sotétség
orszagavé valtoztattak.

A réncos arct asszony kozben bement a kitiriilt korséval a hazba.

- De meddig tarthat ez még? - kérdezte apa. — Milyen sokaig lehet ezt elviselni?

Kaspar ur dtvette az tjratoltott korsot, és ontott a boréka illatd sorbél. A levegoben alkonyi para lebbent,
az eresz alatt hangosan csiviteltek a fecskék, apa pedig megfeledkezve az asztalrél és a kisvasttrél, arrél
beszélt, hogy gy ldtszik, az Uristen rég nem tor6dik mdr veliink, ha hagyja, hogy a vilig ilyen legyen.

- O, nem! - tiltakozott Kaspar tir. - Nem tudhatjuk sem a napot, sem az 6rat! Kiilonben is - tette hozzd
-, olyan biztos, hogy ez a vildg jobb sorsot érdemel?

A kérdésben gyotrd kételyek, fenyeget drnyak lapultak, szinte észrevétleniil,
mint a légyzimmogés. Apa gondterhelten Gsszerdncolta a homlokat. A folyé feldl ligy fuvallat simitott
végig a kerten, és eltint a susogé lombok strdjében. Kaspar tir nem szerette meg rogton ezt a vidéket,
furcsa volt, hogy amerre csak a szem ellit, mindeniitt siksdgot taldl az ember, és végtelenbe tartd, egyenes
nyarfa meg fizfasorokat. Egyszer tavasszal szornyi vihar tombolt itt, dttorte a gatakat, dtszakitotta a zsili-
peket, és a morajlé tengerviz betort egészen a hézig.

- Képzelje csak - mondta apa filléhez hajolva —, kidobtam a damilt az ablakon, és tudja mi akadt horogra?

— Csak nem harcsa? Ezekben a csatorndkban biztosan jokora harcsik vannak.

- Egy hétkilés tonhalat fogtam! Es ha a viz nem hiizodik vissza, akkor hélészim foghattam volna a heringet!

Megengedték, hogy én is késtoljak a sorbél. A kesernyés italt izlelgetve éreztem, amint a buborékok a
fejembe széllnak. Eszrevétleniil leosontam a veranddrél, és belevetettem magam a kert stirijébe. Hatalmas
lapulevelekkel benott dsvényeken koszdltam, s a bazsarézsik nehéz illata ott kavargott a levegében, mint
a forré nydr igérete.

- Mi vagyunk a h666s 16gi6666 ~ szdllt apa hangja magasan a fak folott. — Miii, az els666 l6vészdandér
- kontrdzott Kaspar ur, s a két férfi mdr egyfitt énekelte a refrént: - Eletiinket bétran odavetjik!

Aztén elérzékenyiilve elérték a Nyeman foly6t, s teljes fegyverzetben, lobogé zdszlokkal dtkeltek. Lelkesen
koccintottak Pilsudski marsall egészségére, hallottam a poharak csorompolését. Nemsokdra felbukkantak
a foly6 felé tartva az almafikkal szegélyezett sétinyon.

~ Természetesen segitek, miért is ne? — mondta apa. - Bir még soha nem csinaltam ilyesmit.

~ Meg kell virnunk, mig besotétedik, de még igy sem egyszerti a dolog. Vigydznunk kell - mondta az
asztalos.

- Igen, nagyon kell vigydzni - ismételte meg apim.

Az égen épp folbukkant a hold voréslé tanyérja, amikor a két férfi bement a mogyorébokrok és forsitidk
kozott all6 fészerbe. Leiiltem a kozelben a vizpartra, és néztem a felvondhidat. Ferde drnya tgy szelte dt
a foly6t, mint egy nagy, mozdulatlan daru, lejjebb pedig a sds és nid kozott egy hajéroncsot pillantottam
meg. Félig belefirédott a partba, mint egy hatalmas ék, és még a hold fényénél is j6l lehetett litni a hajéorrot
bendvo égereket és torpenyirfikat. Semmilyen nesz, még a viz csobbandsa sem torte meg a folyépart csondjét.
A levegd nem is rezdiilt. Ismét eszembe jutott Polaske tr, amint észrevétleniil beoson a hdzba és a lithatatlan
asztalt keresi. Lehet, hogy most is ott jir, mi meg apéval itt vagyunk Kaspar irnél, a Tuja foly6 partjin?

A kisvonat utolsé szerelvénye mar rég elment, anya az6ta mar biztosan felhivta a mentéket, a rendérséget
¢ésa korhdzakat a szomszédasszonytol, hogy legrosszabb sejtelmeit igazolja. Mi lesz, ha osszefutnak a sotét

40 PAWEL HUELLE



2000
lépcs6hézban, és elmegy mellette hosszi kabdtjiban, szétlanul, gondolataiba meriilve? Ez még nem is volna
a legrosszabb - gondoltam - csak a lakdsban ne taldlkozzanak! Ekozben a fészerb6l nem hallatszott semmi
zaj, a zdrt ablaktdblikon keresztiil nem lattam fényt kisziir6dni. Csak késobb vettem észre, hogy a kéményen
keresztill keskeny fiistcsik tor a magasba, és belevész a sotétkék égboltba. Vértam, mikor tori meg a csondet
flirész nyikorgdsa vagy kalapdcs zaja, de ehelyett rémes visitds hasitott a levegdbe. Soha nem hallottam még
ilyen szornytt; orditds és vinnyogis toltotte be a kertet, majd néhdny pillanat milva elhalt. Dermedten
dlltam a parton, a fészer sotét korvonaldt bimulva, és mozdulni sem tudtam. Mintha odabent apa és Kaspar
tir kozott végbement volna valami, amit én még csak el sem tudtam képzelni. Végiil mégis odamerészkedtem
a fészerhez, és szornyi balsejtelemtol hajtva benyitottam. Elészor Kaspar tr alakjit pillantottam meg a
résen keresztill, aki vérfoltos kdtényben 4llt, és a kezében hatalmas bardot szorongatott. Aztdn meghallottam
apa hangjét, aki éppen felkidltott: - Ne! Ne! Azt hiszem, nem igy kell. De Kaspar tir kozben mir lestjtott
az asztalon heveré puha csomagra. Hirtelen minden piros lett a szanaszét froccsend vértél.

Az asztalos arcdt és kezét tordlgette, majd apihoz fordult:

~ Azt hiszem, tényleg nem jol engedtiik le a vérét.

A hatalmas tizhelyben lobogé tiizre apa néhdny les fahasdbot tett, Kaspar tr pedig kdzben nekildtott,
hogy egy hatalmas késsel folszeletelje a kamp6kon 16g6 rézsaszin és piros hiisdarabokat. Lent a deszkapadlén
malacfej hevert, s az dllat nyitott szeme kérdéen meredt ram. A két férfi el6szor hatalmas lavérokban meg-
mosta a hist, aztén pedig kéedényekbe zérta, vagy j6l bes6zta, és fiistolni tette az oblos kéménynyildsba.

Reggelig elkészilliink - mondta Kaspar tr, félretéve a hosszi, széles pengéji kést. - Kész szerencse,
hogy éppen ma litogattak meg, mert a feleségem irtézik az ilyen ldtvanytdl. .

Apa egy pillanatra félretolta a munkat, megtorolte a kezét, majd leemelte a polcon dll6 kristdlytiveget,
és 1016t a biborszind folyadékbol. Sotétebb és siriibb volt a vérnél, littam, mikor a likérospoharakat a
szdjukhoz emelték.

~ Csondes asszony a felesége — mondta apa a szdjit torillgetve - és furcsa kiejtéssel beszél. Pomerdniai,
de valahogy mégis mas.

— Hat észrevette? — kérdezte az asztalos, és ismét munkdhoz latott. — Sz6éval mégis észrevette.

Még mielétt apa a kovetkezd adagot is fiistolni tehette volna, Kaspar tr szinte hadarva mesélni kezdte,

‘néha megjelennek dlmédban, és szinte maga elott litja Gket, amint fekete kdpenyeikben dtlépik a taborok
kapuit, s aztdn egyenesen az égbe tartanak, s ott fenn, a magasban megnyilnak a mennynek kapui, s az
Uristen fogadja 6ket mosolyogva. Mert hat ki is lehetne kedvesebb az 6 szivének, ndluk, akik oly nagy
szeretettel mivelték ezt a zsiros foldet és orcdjuk verejtékével dntozték, csatorndkat dstak és zsilipeket
épitettek, szélmalmokat dllitottak, kozben pedig fennhangon dicsérték az Urat, és semmiképpen nem akartak
fegyvert fogni.

~ Kikre gondol? - kérdezte apa batortalanul. - Kik azok az 6k?

Kaspar tir nagyot s6hajtott, és mesélni kezdett a mennonitakrol, akik szinte nyom nélkil tintek el, ésa
hdzrol, ahové tizenegynéhdny évvel ezel6tt betévedt. Azt gondolta, ez is iresen 4ll, akdr a tobbi, de tévedett.
Csak két nap miilva pillantotta meg a padlés legmélyebb zugdban ezt a csillogé szempirt, az ovét. Az elsé
€s utolsé mennonita szempdrt, amit ezen a vidéken, itt a Tuja folyé partjén litott.

- Igen, most mér értem — mondta apa.

A fazékban zubogott a viz, az asztalos a kitisztitott beleket mosta, mikdzben fenn a magasban ott ragyogott
a hold hatalmas tdnyérja, megvildgitva a fészert, a kertet, a csatorndk és a folyok vizét.

Az ajtonak tdmaszkodva néztem az livegben piroslé folyadékot, a kampén 16g6 huisokat, Kaspar ur pedig
rovid sziinet utdn tovibb sz6tte meséjét arrdl, hogyan feledkezett bele ebbe a szempirba, megérezve, hogy
itt megértésre taldl. Honapoknak kellett még eltelniiik, mire el tudta neki magyardzni, hogy honnan is jott
és mivégre tette meg ezt a nagy utat nyugat felé. Nem tudta leirni azt a fenyvesekkel koriilvett, dombokkal
Ovezett vérost, égbetdré tornyaival, mert 6 - Kaspar (r félretolta a tdlat és a gersliért nyult - csak azt a
virost ismerte, ahova vésirok idején mindig felhajéztak. Egészen masképp festett akkor — folytatta Kaspar
tir -, felperzselve és lerombolva. o

- Ezek a romok mégis rendkiviili litvanyt nytjtottak - mondta apa a hurkit toltve. - Amikor a csénakbdl
megpillantottam, az volt az érzésem, holdbéli virost latok.

Kaspar tir bélintott, és vékony madzaggal elkototte a hurkit. Eppen folytatta volna a meséjét a rombadolt
vérosrol vagy taldn az utolsé mennonita szempdrrél, mikor apdm hirtelen felpillantott, és megldtott engem
az ajtéban.

- Hiét még nem alszik! - kidltott fel meglepetten. - Hany 6ra lehet?
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De Kaspar iir megnyugtatéan intett. Félretolta a lavért, még megkérte apét, Gigyeljen a tlizre, mert semmi
nem teszi annyira tonkre a hist, mint az egyenetlen fiist6lés, és elindult velem a a kerti dsvényen a héz felé.
— Es az asztal — kérdeztem félénken —, az asztallal mi lesz?

Knspnrﬁrmegnyugmon, hogy minden rendben lesz, mindennek eljon egyszer az
ideje. A foly6ndl, a tdvolban harmonika sz6lt. Néhdny rekedtes férfihang azt énekelte: ,,A ti mene pozsalujes,
a ti mene pocalujes — Te majd megszdnsz engem, te majd cs6kolsz engem.”

~ Ukrénok - magyardzta az oreg, amikor a veranddhoz értiink -, a foly6 tiloldalérél. Isznak, énekelnek
bdnatukban. Tudod miért szomordak? — fordult felém vératlanul.

Nem tudtam. A héz elétt dlltunk, néztiik a fak megnyilt 4rnyait a kerti utakon.

~ Ahold miatt. Holdtéltekor a kolhozbeli ukrinok mindig isznak és énekelnek. Még télen is. Egyszer 4tjot-
tek a befagyott folyén, és felgydjtottik a fészert. Régen volt, van mir vagy tiz éve is—suttogta egyre halkabban
Kaspar tr. - Csak a hold tiint nagyobbnak, mint mindig, ha havas az idé. "

Mesélni szerettem volna Kaspar Grnak az asztalunkrél, masképpen, mint apa, hiszen 6 biztos nem beszélt a
zaspai Polaske fivérekrol, de az asztalos elsietett, mar csak a fik kozt tovatiné drnyékat ldttam. A rincos arci
asszony felkisért a manzirdszobdba, és megmutatta a frissen vetett dgyat. De én egyéltalén nem akartam aludni.
Amint meghallottam a lépcsdn tivolodé lépteket, odamentem az ablakhoz és szélesre tirtam. A hold mér a héiz
tiloldaldra ért, a fénye kicsit halvinyabbnak tiint, de azért pontosan littam a fészer tetejét a fak korondja kozott,
safolyd eziistds csikjat a felvon6hiddal. Csak a hajéroncs tiint el a foly6 kanyarulatdban a ndd és a sds stirtijében.
Azukrédnok a tilparton éppen tiizet raktak. Littam a tiiz fényében mozg6 drnyakat, és sajndltam, hogy nem mehe-
tek oda. Kdntdlé, elnyijtott énckilket csak félig értettem, a harmonikaszéval kisért dallam valahogy nagyon fenye-
getének tiint, de mégis ligy volt. Es egyszerre mindent tudni szerettem volna. Hova folyik a Tuja foly6? Hol volt
Kaspar tir virosa? Miért nem akartak a mennonitik fegyvert fogni? Es tényleg mind a mennybe mentek? Teljesen
elfeledkeztem Polaske tirrél, anydrél és a kerek asztalrél, amiért a visztulai pontonhidon dtkeltiink.

Mikor leiiltem az dgyra, tekintetem a faragott libi ruhdsszekrényre esett. Kinyitottam az ajtajét, és a zakok,
nadrigok ésingek kozott, amelyek minden bizonnyal Kaspar Gir ruhatérit képezték, egy kalapot taldltam, amilyet
még a régi fényképeken sem littam soha. Hatalmas, fekete kalap volt, széles filckariméja brsonyosan simult a
kezembe. Alltam a tiikor elétt, ésa holdfényben meglittam az arcomat. A széles karima drnyékot vetett ré, és én
még sohasem néztem magam ilyen figyelmesen, a szemem és a szdm ugyanolyan észrevétleniil veszett bele a feke-
teségbe, mint az orr és a homlok vonala. Szinte feloldédtak a nehéz, csiszolt titkdrben. A kalap pedig egyre na-
gyobb lett, velem egyiitt nétt, mig végil olyan magas lettem, mint apa, és olyan széles vélli, mint Kaspar dr.
Elindultam a holdvilagos kerten dta foly6hoz, és a fapallén keresztiil felmentem a hajé fedélzetére. A hid felemel-

“kedett, én pedig a kormanykeréknél dllvavezettem a hajét a kanyargo folyon, a csatorndkon és zsilipeken dt egé-
szen a Motlawidig. Bedlltam a rakparthoz, és sz6ltam az ukrdnoknak, hogy rakodjanak ki. A hajé gyomribél gabo-
nazsikok, kerek sajtok, alméval és szilvdval telt kosarak, halashordok, gyogyfiivek illatival dtitatott visznak és
hatalmas vajasbodonok keriiltek el6. Az ukrdnok valami bis dallamot énekeltek rakodés kozben, és bir nem
egészen értettem Potocki r torténetét, aki: ,,peszi szin, zaprodal Polsu, Litvo i vszju Ukrajinu,” vagyis hogy
kutyafajzat, aki Lengyelorszigot, Litvénidt és egész Ukrajnat eladta, de mégis ismerdsen csengett ez a végtelen
szomortisigot és haragot kifejezo strofa. A fekete kalap végre egész hatdrozottan rajzolédott kia titkkdrben, amikor
egy gyertya lingjdt pillantottam meg, és a széles karima folott feltlint az asszony rdncos arca. Széles, foldig érd
pongyoliban dlit mogottem, ésa kezében gyertyit tartott. Csak késobb littam meg a tiikdrben, hogy sir. A kony-
nyek végigesorogtak az arcin, mintha a tilparti tibortiz melll behallatsz6 ének inditotta volna meg. De nem az
ukrinok miatt sirt. Finom mozdulattal levette fejemrol a kalapot, és tétovin forgatta az ujjai kozt. Nem tudtam,
mikor jott be a szobdba és midta néz engem a tikkornél. Vajon ldtott-¢ a hajon? A gyertya halvinyan pislékolt a
padlén, 6 pedig a kalapot nézze, ot dllt mellettem rincos arcédval, néman, és sajit gondolataiba meriilt, amelyekrol
nem tudhattam semmit. Tekintetink talilkozott a tikor sima ivegén, aztin littam, hogy a kalap fekete karimdjat
szorongatva clmegy. Elftijtam a gvertvit. A keményitett 4gynemii hiivosen olelt koriil, mégis olyan forrésig
ontott el, mintha én is ott lennék a fészerben lobogd niznél, ahol apa és Kaspar tir éppen az illeglis vigdssal fog-
lalatoskodik, elfeledkezve a viligrol.

A rincos arci asszonnyal egy szot sem viltottunk. akkor sem, mikor a két férfi
reggchiaés kazben a fustolt hisokat és hurkdkat kdstolgatva, s az oldalast dicsérve megbeszéliék a részleteket:
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milyen legyen az asztal 4umérdje, a libak magassdga, a furnir. Apdnak akkor sem sz6ltam a kalaprél, mikor
mér a Tuja mentén zotykolodtiink a kisvasttban, csatorndkat és haszndlaton kivill levé zsilipeket hagyva
magunk mogott. Nem beszéltem réla, amikor az autébusz dtment veliink a pontonhidon, sem mikor a
kertvirosbél megpillantottuk a templomok vords téglatornyait. Apdm kigongyolte az illatos sonkat az dtzsi-
rosodott papirbél, anydm vizes borogatdssal dpolta migrénjét, és mikozben olyanokat vigtak egymds fejéhez,
mint , kotelességtudds”, ,.konnyelmiiség”, ,,pontossig” vagy ,,pénz”, én tudtam, hogy a rincos arci asszony
ezentdl rim fog gondolni, én pedig 6rd. Egy hét milva egy ismeretlen sofér kopogott be hozzéink, és két
férfi becipelte Kaspar ur asztalit az ebédlébe. Az asztal kerek volt, di6fa boritdssal, és teljesen elbivolte
anyét. A vitdk és szoviltisok feledésbe meriiltek, az ebédek ettdl kezdve mindig sokdig tartottak, mintha
Méria nagymama jott volna hozzink litogatéba. Mikor az utcinkban barnulni kezdtek a gesztenyék, énaz
olvasékonyv folé gornyedve tanultam az urat, aki ir, és éppen Kaspar tr asztala folé hajolva prébéltam
kibet{izni az elsé mondatot: ,,Ez itt egy gydr”, mikor Polaske tir kopogtatott be. Kicsit zavarban volt, elmond-
ta, hogyan sikeriilt a cimiinket megszereznie, s milyen nehezen kapott csak vizumot, mennyit kellemetlen-
kedtek a kiiliigyminisztérium tisztvisel6i. Leiilt Kaspar dr asztaldhoz és kavét, kakadt, csokolddét és angol
tedt vett eld. Aztdn még elmondta, hogyan utazott és mennyire boldog.

~ Ugye, veliink ebédel? - kérdezte anya, de Polaske urnak vissza kellett mennie a szdlloddba, Ggyhogy
elnézést kért, gyorsan bucstt vett és elsietett.

~ Nem vette észre az asztalt - mondta apa, de én nem voltam ebben olyan biztos. Az ajindékok, amiket
hozott, most nem tintek el. Az olvasékonyvet lapozgattam. Ur ir. Apa munkdba indul. Anya ebédet foz.
A kohészok acélt dntenek. A piléta hazink folott repiil. A Visztula a Balti-tengerbe omlik. Az asszony
elvette a kalapot. A mennonitdk a mennyorszigba mentek. Polaske tr eladta az asztaldt, Kaspar tr djat
készitett.

— Hallod, miket olvas? Nem halandzsdzik ez a gyerek? - kérdezte anya.

— Igen, igen - mondta apa, mikdzben kométosan ragyujtott, s ritette kezét a fényes asztallapra. - De
igen. Az egész csak halandzsa. Az egész!

Néztem a felfelé sz4ll6 cigarettafiistor. Az id6 ettdl kezdve mésképpen milott, és csak én tudtam, miért.
FORDITOTTA KERTESZ NOEMI
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Szlovdkiatorténete
HIRADO- ES DOKUMENTUMFILMEK TUKREBEN
1938-1990

. A Micsarnok ART KINO a pozsonyi Szlovdk Filmintézet szives tdmo-

. gatdaséval hirad6 és dokumentumfilm-sorozatot indit, mely Szlovékia

- torténetét mutatja be. Az eredeti hirad6- és dokumentumfilmeket

- szinkrontolmécs forditja magyarra. Bevezet6t mond Molnar Imre tor-

- ténész (Magyarsagkutat6 Intézet). SzerkesztSk: Gizella Mihalikova,
Molnar Imre és Szigeti Péter.

MAUS 11-EN. 19 ORA 30: AZ ONALLO SZLOVAK ALLAM, 1938-
1945.
(Hlinka, Tiso, Szlovédkia német kapcsolatai, szlovak alakulatok a II. vi-
laghdboriban a keleti és nyugati arcvonalon, a szlovék felkelés leveré-
se, Vlaszov Szlovakidban.)

' MAJUS 12-EN, 16 ORA: SZLOVAKIA A II. CSEHSZLOVAK KOZ-

| TARSASAGBAN, 1945-1953. |

- (Kitelepitések, lakossdgcsere, kommunista hatalomatvétel 1948-ban,
Klement Gottwald halala.)

MA]US 13-AN, 16 ORA: AZ 1956-OS MAGYAR FELI(ELES EDDIG
ZART DOKUMENTUMAL
A Szlovak Filmintézet ajandéka: 1500 méter felvétel, melyet Budapes-
ten forgatott a szlovék filmhiradé stabja .

MAJUS 14-EN, 19 ORA 30: SZLOVAKIA 1968-1990.

A szocializmus megreformaldsanak kisérlete Csehszlovakidban, Po-
zsonyban. Dubcek és a reformista vezet6k, a barati szocialista orsza-
gok vezetGinek latogatasa, targyaldsai Csehszlovakidban. Az 1968-as
~,bevonulas” eddig zart dokumentumai, felvételek az utcai csatdroza-
sokrol, Dubcek eltavolitdsa a hatalomb6l. A konszolidéci6, Brezsnyev
Csehszlovakidban. Az 1989-es ,, barsonyos forradalom” dokumentu-
mai, Havel elnokké valasztasa.

___MUCSARNOK ART KINO - BUDAPEST HOSOK TERE
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FILMVILAG

Filmmdvészeti folyéirat

A majusi szam tartalmabol

Fehér magia
— Body Gabor és az eurdpai
kinematografia

Bereményi Géza
A mitosz, amelyet megélsz

Balassa Péter
Fellini az oreg filmdemokrata

Takacs Ferenc
Habori és vége — Vietnam értelme

Ne csinalj magadnak faragott képet
— az 1zraeli film hisz éve
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_ RolRess

Elektronikus lapszerkesztdségi rendszer

A COMPUTER MEDIA Rt. komplex
médon véllalkozik elektronikus lap-
szerkesztOségi rendszerek kialaki-
tasdra és telepitésére.

A PROPRESS rendszer hasznélata
révén a hagyomanyos nyomdai
mdédszereknél gyorsabban és kény-
nyebben lehet a kllénbdz6 Ujsa-
gok, folyGiratok szerkesztését és
nyomdai elbkészitését elvégezni.
Lehet6ség van a szbvegek tordelé-
sére, képes anyagok montirozasa-
ra, a megjelent cikkek archivalasa-
ra, az MTl-vel val6 Osszekottetésre,
a hirdetések kezelésére, és a szer-
kesztGség Ogyiratainak nyilvantar-
tdsdra. A munkafolyamatokat a
REDAKTOR keretprogram irdnyitja.

A PROPRESS elektronikus lapszer-
kesztéségi rendszerrel az orszag
szamos lapja készdil.

A Tavaszi BNV-n bemutatjuk a
PROPRESS rendszer legujabb ele-
meit: a Linotype lézerlevilagitokat
és a teljes betdkdnyvtarat, valamint
a GEM Artline grafikus programot.
A rendszer fejlesztéje és forgalma-
zbja:

SZKI COMPUTER MEDIA Rt.

1011 Budapest, Iskola utca 8.
Levélcim: 1251 Bpest 11, Pf. 43.
Telefon: 115-1061

c,. COMPUTER

MEDIA

Kidolgozott programok... Rendszervaltas... Megujulas!

1t

COMPYTER
MEOIA
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Kiilldemény

ESPAR IMRE

Tisztelt Akos!

Ha ,,a pardénok biiszke népe” vagyunk, hét akkor kezdjik az elnézéssel: elnézést
kérek a multkori ,kiilalak”-ért ( - kitépett lapok) de hit siettem (és sietni kellett)
NEHOGY NE TEGYEM MEG. De most is sietnem kell, majd még irok, még annyit,
pénteken soprogettem a BAH-csoméponton, hét jon a Tamés Géspar Miklos 22 fehér
Zsigulival, rendérmotoros kisérettel. No, integettem neki. Nem mintha én szeretném
a T. G. M.-et, de hdt az ember integet, ugye. Regisztrilta is sajitos lényemet, az
arcédn észrevettem. Hogy mit gondolt magdban, azt nem tudom. Most kiildok egy
w»mivet” - (verset) — majd killdok még — ha van igény rd (imitdcid).
Udvozol minden dkosokat és minden karindkat

espdr imre

utcaseprd

1990. maérc. 24.

RUSZT

g
FELSEG, VALOBAN! KORONANK
LEGSZEBB GYEMANTJA VELSZ!

Hussziileményeiden, Rusztnak kondéra, megallék.
Rend vala: nyelvek alél szdllt fel a gondolatér.

Vér kele most mint szir teve kér

s a barmok elontont szarvai kozt

lebego, torz alak inte felém

és mond: porfi, he! kén’ epekd? Le vele? Beletojndl?
Vérbirok? Frdszkarika? Riksa? Hecsedli? Visszér?
Mess-e? Rohey! Né kell! Komm, 6, Fan!

Vess, hos teve, lenport!

Hasalj! Kuss! Dara nincs! S te Tata: végre leiilj!

(RESZLET A MIT BIRTOK K1 C. CIKLUSBOL)
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Robert Frost

A MORMOTA

Egyiknek, hol lejt a part,
Mdsnak deszka, korhatag,
Kindl meghittebb eget,

S bdr kicsiny, ez 6vja meg.

Az én jo fedezékemet

Két szikla rése kozt leled,

S mit firtam, még megbizhatobb
Kétajiés odvam is csak ott.

Mindezzel a hdtam megett
Nyiltan eliildogélhetek,

S hogy elhiszem, azt szinlelem,
A vildg jor akar velem.

Mindaz, ki élni jobb szeret,
Ismer egy fény- vagy funyjelet,
Es bdrmi gyanisat ha ldt,
Mar fiirja fold ald magat.

Utdna cselbél még lapit,
Etlen-szomjan, egy darabig

Még nem biijik elo:

Toprengni ekkor van ido.

S ha nem jon puskaropogds
Tobb, s elvonul fegyver s vaddsz
(Mint pestis, harci zaj,

Vagy egy futé elmezavar)

Annyit mar bizton mondhatok,
Még legalabb egy iy napot,

S tan jabb éveket

Tolthetek, kedves, még veled,

S mindezt azért, mert — bdrha csepp,
Ha az Egésszel osszevetsz — ,

Jol vdlasztortam meg, ravasz
Gonddal résemet, odvamat.
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SE MESSZIRE, SE MELYRE

Akik a parton dlinak,
Mind egy irdnyba néznek.
A szdrazfoldnek hdtat
Forditanak, arcot a viznek.

Magasra tartja torzsét
A hajé, ahogy halad.
A viz-talajon tikorkép
All6 sirdly alant.

Tobb lamivalot ad a fold,

De a lényeg barmerre legyen,
A viz csak a part fele tor, s
Viznek fordul az emberi szem.

Nem ldt el messze bar,
Nem laya dt a mélyt,
De hagyta el valaha madr
Ezért az érhelyér?

A ZARHATATLAN AJTO

Muilt évre az év,
Végiil kopogdst
Hallottam az ajtén,
Mit zdr sose zdrt.

Satétben osontam
Oda, zajtalanul,

S ajtom fele két
Kezem esdve kinyilt.

Am djra kopogtak.
Folmdsziam a 1dg
Ablakba s le: kinn
Vart ram a vildg.

S kintrél ,Bejohetsz!“
Szoltam be legott
Annak, ami az

Ajton kopogott.

Kopogtak: odiimbol
Igy bijtam elo,
S most rejt a vildg,
S rongdl az 1do.
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A FAZEKASMADAR

Van-e, ki nem hallotta soha még
Erdo- és nydrkozép énekesét?

Suddr torzsek kozt zengi e maddr,
Hogy vén a lomb, s virdgnak a tavasz
Reggel tiz, s déli egy ora a nydr...
Kora szirom pergése mdr a miilt,

A perc, mikor a korte- és barack-
Virdgesotol a nap elborult,

S hogy hull a holt lomboknak zdpora
Hamar, s mindent befed az it pora.

Nem volna 6 se mds, mint mds madar,
Ha nem dalolna daltalan dalokkal,
S nem kérdené, szavakkal soha bdr,
Mihez kezdjiink egy hanyatlé dologgal?

FORDITOTTA RAKOVSZKY ZSUZSA
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MELYRE EPITHETUNK.
KAROLY, WALESI HERCEG

Mikézben az épitészetrdl

52016 filmemhez gyijtottem anyagot, egyre jobban érez-
tem, mennyire nem képesek a jelenlegi épitési eléirasok
elomozditani a jobb mindségl kdrnyezet ligyét. Nem
mintha kevés lenne a biirokrdcia: végil is minden épilet,
melyet 1947 6ta felhuztak, rendelkezik épitési engedéllyel,
kivéve a mezigazdasdgi jellegd és kormanyépiileteket.
Néha igencsak nehéz elhinni, hogy az egész modern épitett
vildg végigjarta a biirokracia Utvesztoit, a bizottsigokat,
egyeztetéseket, a gyakran hosszadalmas és koltséges vizs-
galédasokat. Ugyan mivégre? - kérdezem gyakran magam-
ban. § ezerszimra érkez6 levelek alapjan dllithatom, hogy
az emberck )6 része ugyanennyire tandcstalan.

Ugy véltem, hogy érdemes a dologgal komolyabban
foglalkozni, igy hat megrostiltam mindenféle, a témairdnt
komolyan érdeklédé ember nézeteit és tandcsait, s az
eredményt megprobaltam néhdny alapszabdlyba onteni.
Némileg tévolabbrol, a leheto legtirgyilagosabban véve
szemugyre a torténteket, aza benyomasom, hogy mintha
megfeledkeznénk néhédny olyan alapelvrél, melyek mir a
gorogok ota vezérelték az épitészeter. Koziilik nem egy a
jozan paraszti észen alapul, hasonléan a nyelvet alkoté
nyelviani szabilyokhoz.

Ugy vélem, ha lerombolja a multjét, vagy kovetkezetesen
tagadja, hogy koze lenne a jelenhez, az emberiség végil
elveszti a lelkét és a gyokereit. Ha el akarjuk keriilni az
utdbbi negyven-otven év nyilvanvalé hibdit, alapvetd beldt-
nunk, hogy azemberi tapasztalatnak vannak bizonyos 6rok
¢rtékei és elvel. A technika rohamos véltozdsa nem jelenti
azt, hogy szellemiink, alapvetd lelki reakcidink is valtozna-
nak. A modernség nem kell hogy azt jelentse, hogy két-
évenként 0 stilust és forradalmian 1 épitéanyagokat
kellene kitaldlnunk.

Nem feltétlentl kell olyan kdrnyezetben élniink, amely
kozvetlenil tikrozi a legdjabb, legrafinltabb technikar.
Mir csak azért sem, mert azilyen tervek dltaliban nem vesz-
nek tudomast a természeti feltételekrdl (az éghajlati és més
tényezokrol), és gvakran energiapazarlok. (Gondoljunk csak
a modern irodaépiiletek hatalmas iivegfelileteire, s arra az
energidra, amely klimatizdldsukra kell - nem is emlitve most
a klimaberendezéseink kdros hatdsdt az 6zonrétegre!)

Ugy tiinik, til régen szenvediink egy meghatdrozhatat-
lan, kdzépszer, szintetikus, nemzetkozi épitészeti stilus-

Az irds a herceg A Vision of Britain cimi konyvében jelent meg
(Doubleday, 1989). A honordriumot a 2000 - a szerzo kérésére -
a Mihai Eminescu Trustnak utalta 41.

161, mely mindeniitt jelen van, Rijadtél Rangoonig. Sajit
épitészeti hagyomédnyunkat felfalta ez a lassan terjedo kor,
s szerény véleményem szerint megérett az id6 arra, hogy
felfedezzik az épitészeti mult kilonleges gazdagsdgit,
azokkal az alapvetd szabdlyokkal egyiitt, melyek lehetdvé
tették szeretett vérosaink és falvaink sajatsigos fejlodését.

Lehetiink gy is modernek, hogy ezt az utat jérjuk, 4gy
is lépést tarthatunk a technikai szemlélettel, hogy kozben
kielégitjiik a lélek rejtett igényeit. Ezek az igények dntudat-
lanulis jelen voltak minden olyan dologban, amely a leg-
csekélyebb értelemben is szépnek nevezhetd volt emberal-
kotta kdrnyezetiinkben, amiéta csak elhagytuk a barlangot,
és sajat hajlékot épitettiink magunknak.

Kérdezem én, miért 6zonlenck az emberek azokba az
orszigokba, ahol a szépséges viroskik, falvak és tdjak a
mai napig fennmaradtak? Miért nyaral annyi épitész,
vérostervezd és ingatlaniigynok ezeken a helyeken? A
turistak miért azt keresik fel, ami régi virosainkbol és
falvainkbél megmaradt, ahelyett, hogy rohanninak meg-
nézni Birmingham és Cumbernauld kézpontjdt? Miért van
az, hogy az Epitészek Szovetsége London egyik legszebb
18, szizadi terén székel, mig az onnét kikeriilt tervezok
egyre rutabb lakékornyezetek vildgra hozatalindl babas-
kodtak - masok szimdra? Mert eleink mér a legels ember-
16l fogva kévették az elfogadott alapszabdlyokat.

Tudom, hogy lesznek, akik lesz6lnak majd érte, de
biztos, hogy sokan egyetértenek azzal, hogy nagyobb
értékek jonnek létre, ha a mindséggel torédink, s azzal
is, hogy az utdnunk jovokre olyasmit kell hagyoményoz-
nunk, amit érdémes 6rokolni. Ami ebbdl kovetkezik, nem
uj. Egyszerten azoknak a szabdlyoknak és eljérisoknak a
kiterjesztése, melyek az épitészek és a mesterek kezét
irdnyitottdk évszdzadokon dt. Remélem, nem késé erre
emlékeztetni.

Ma majdnem minden 1j épitletet magdncégek huznak
fel. Szomori dolog, de az Gj koz- illetve magéncéld épiile-
tek megrendeloi koziil nagyon kevésnek vannak esztétikai
igényei. Legtobbjiknek fogalma sincs arrél, milyen nyo-
masz16 felelosség nyugszik a valldn, s egyittal milyen-
bamulatos lehetdségei vannak.

Nem az éndolgom, hogy dtirjam az épitési szabélyzatot,
de az segithet, ha hdtradéliink a székben, s valamivel
messzebbrol vesszitk szemiigyre az egész folyamatot. Ugy
¢érzem, mintha kissé elvesznénk az el6irdsok labirintusé-
ban; a kit taldn egyszeribb, mintsem gondolndnk. Biztos
vagyok benne, hogy az utca embere pontosan tudja, hogy
mit akar, de hizodozik a kérdoivektol, s aszakembereket
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koriilvevé kodtdl. Szeretném, ha laikusok és szakemberek
egyiitt dolgoznanak; a véllalkozok, az épitészek és a mester-
emberek megértenék egymist. At akarom torni a biirokrédcia
korldtait, szeretném felfedezni a kozmegegyezést, amelyet
mintha elvesztettiink volna. Az egyszertiség sosem baj.

A HELY

Tisztelntink kell a tdjat. Els6sziilottségi jogunk van ré,
s minden talpalatnyi helye alatt torténelmiink rétegei
hazédnak.

A tdj minden épitészeti alkotds hdttere. Az Egyesiilt
Kirdlysig roppant viltozatos tdj. Ezt a gazdagsdgot — Der-

. byshire dombjait6l, a yorkshire-i volgyektdl a lincolnshire-i
lipvildgig - nagy kincsnek kell tekinteni. Mdr sok minden
kdrt szenvedett —a legut6bbi hdbord sem tett éppen jot -
de még mindent ki lehet javitani, ha vessziik azidot ésa
faradsdgot.

Az ) épiiletek lehetnek szemtelenil kirivéak, és létre
hozhat6k ugy is, hogy beilleszkedjenek a tdjba. Ritkin
elég, hogy az elhelyezéssel dlcazzuk az Gjat: az 0j épiiletek
léptéke és természete alapvetd. Ahelyett, hogy csak a
rajzasztalndl tervezink, s az utakat térképrél kovetjik,
érezniink és tisztelniink kell a hely fekvését, korvonalait.

Az Gj épiileteknek nem szabad uralniuk a tdjat. Ellenke-
z6leg, bele kell olvadniuk. A nagy épileteket gyakran
lehetséges kisebb elemekre bontani - ezek képesck ember-
szabdstbbd tennia léptéket, igy szelidebb lehet a horizont,
s fest6ibb a td).

Védeniink kell a foldet. Kilonféle bonyolult torténelmi
és lelki okokb6l meg kell tartanunk az érintetlen termé-
szet érzetét. A zoldovezetek sokban hozzdjdrulnak a vidék
megévisdhoz (még akkor is, ha néha az egész csak illi-
zi6). Ha az uj épiiletek nem egyszerre mindeniitt titik
fel a fejiiket, hanem csoportokban, a tdj nagyobb része
Grizheté meg. Ugy ldtom, nincs értelmilk a zoldovezetek-
nek, ha a vegeticié nem 6shonos, nem eredendden zold.
Ellenben van értelme létrehozni olyan kis szigeteket,
ahol nincs drétdzsungel, ndtriumgdz-lémpa, nincsenek a
rosszul tervezett szupermarketek és benzinkutak okozta
porsenések, nincsenek parkolé autékkal teli mezék. A
farmok és egyes dllami épiiletek (példdul laktanydk és
erdmiivek) mentesek ugyan az épitési szabélyzat hatdlya
al6l, de az esztétikai megfontoldsokra nem lenne szabad
fittyet hdnyniuk - s6t. Ezeknek kellene a legjobban
tisztelniiik a foldet.

HIERARCHIA

Kétfajta hierarchia tartozik ide. Az egyik az épiilet mére-
tének és fontossiganak kapcsolata. A masik az épiilet
killonboz6 részeinek viszonylagos fontossiga - példaul
hogy rogton tudjuk, melyik a fobejarat!

Az épiileteknek tikrozniiik kell ezt a hierarchidt, mert
az épitészet olyan, mint a nyelv. Nem lehet helyes mon-
datokat alkotni angolul anélkiil, hogy az ember teljesen
tisztdban ne lenne a nyelvtani alapszabélyokkal. Ha valaki
figyelmen kiviil hagyja a nyelvtan alapelveit, az eredmény
disszondns és zagyva lesz. A j6 épitészetnek a j6 modor-

hoz kell hasonlatosnak lennie, s egy bevett k6dex eldird-
sait kell kovetnie. A civilizdlt élet is attdl élvezetesebb,
hogy az egyszerl magatartdsi szabdlyokat kozosen tartja
be sok ember.

Egy j6 épiilet, melynek épitdje kovette a szabdlyokat,
ki tudja fejezni magdt a forma és tér nyelvén, elmondja,
hové menjiink, mire szimitsunk. Azokat a részeket hang-
stlyozza, amelyek nyilvdnosak és fontosak. Még a legki-
sebb hdzban is kilonbség van a fobejdrat és a hdtsé ajto,
vagy a nappali és a padldsszoba ablaka kozott. Csak a
kozelmult nagy épiileteiben vesztettitk el a hierarchia eme
érzetét, igyhogy nehéz felfedezni, hogy az utca végén dllé
héztémb szélloda, irodahdz vagy kultirkézpont.

A kozépuleteknek biiszkén, nyomatékosan kell jelen
lenniik, agy, ahogy régen. Egy dér portikusz egy bank-
épiileten, egy disan diszitett ablakpdrkdny valamely véros-
hdza disztermében, egy nagyszabdsi, pompds hall egy
szillodiban mind arra szolgélnak, hogy megadjdk egy
épilet alapélményét, és emeljék hangulatunkat. Mira
viszont a modernizmus dogmdja haldlos egyhangusighoz
vezetett.

Itt nem csak a kozépiiletek homlokzatdrél kell szt
¢jtent: helyes, ha bizonyos épiiletek nagyobbak a tobbinél.
A virosokban és falvakban e tekintetben létezik bizonyos

* nyilvdnval6 hierarchia. A templomoknak és a kozépiiletek-

nek, a koncerttermeknek és a kocsmdknak megvan a sajdt
Iéptékiik, s a sajdt kornyezetilk. Ezek az épiletek bizonyos
fokig a mi értékeinket, s a mi térsadalmi intézményeinket
hangsilyozzik.

LEPTEK

Minden dolog mértéke az ember. Az épiileteknek elsdsor-
ban az emberi ardnyokhoz kell kapcsolédniuk, s csak
azutdn az ket koriilvevo épiiletekhez. Minden helyiségnek
van egy jellegzetes léptéke, s megvannak az ardnyai: mond-
juk a nottinghamshire-i tanyahdzak magasak és keskenyek,
mig Northumberlandben esetleg alacsonyak és szélesek.
A tilzottan magas, kirivé léptéki épiiletek okozzdk a
legnagyobb kirt.

Majdnem minden vérosunkat elrontotta néhdny hanya-
gul elhelyezett, il nagy épilet, amelyek mds értékekkel
bizony nemigen rendelkeznek. Minden teriiletnek sziik-
sége van megfeleld és kulturdlt magassdgkorldtozésra.
Londonban példdul az 1890-es évekidl egészen az 1950-¢s
évekig lidvos rendeletek és épitési szabalyozok korldtoztik
az épitkezési magassdgot. Ezek a szabdlyok rendezett,
elegdns horizontot biztositottak. A folyamatos pérkanyvo-
nal folé tornyok, templomtornyok, kupoldk emelkedtek -
rhclycket ma is méltdn csoddlunk.

Aza viroskép, mely ilyen szabélyok utdn kidlt: a tartéz-
kod6, magiba zir6d6 viros képe. Amint ezeket a rendele-
teket és szabdlyzatokat egyre masra véltottdk fel a kiska-
pukkal megtizdelt 1 szabilyok, azonnal emelkedni kezd-
tek a kirivo léptéki épiletek, méghozzi a legkevésbé
hozzdjuk illé helyeken.

A vérostervezés valaha tiszteletben tartotta az eredeti
telekméreteket, a meglévé utcahdlézator, a parkokat és a
tereket. Ma az épitési véllakozoknak tilontil gyakran
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adatik meg a jog, hogy tobb kisebb telekbdl kotyvasszanak
Ossze olyan gargantuai méretd j konglomerdtumokat,
melyek gy festenek, mint Gulliver Lilliputban.

Néha nem baj, ha egy kozépiilet uralja a vérost, de akkor
olyan legyen, amely tiikrozi aspiricidinkat, mint a valaha
épiiltszékesegyhdzaink. Emeljilk égig azt, amit értékesnek
tartunk, a hit, a viligossdg és az dllam jelképeit. De timo-
gassa ezt a ldtvanyt sok kis léptéki épiilet is, melyek intim
életiink viszonyait tiikrozik.

HARMONIA

A harménia a részek dsszjdtéka. Minden, nem egymagdban
4ll6 épilet dssze kell hangoltassék szomszédjdval. Egy
kanyargés falusi féutca vagy egy széles vérosi sugérit
annak ellenére harmonikus lehet, hogy mds-més korban
emelt épiiletek sorakoznak rajta.

Manapség mintha tdlontil megszaporodtak volna az
érzéketlen, szembedtlé foghijbeépitések virosainkban és
falvainkban. Az épiiletek péviskodnak, s elfelejtkeznek
szomszédaikrdl. Eltiinedezik a beilleszkedésre valé hajlan-
ddsdg, amely egykor annyira természetes volt, s aminek
annyi szép utcdt és osszeillo épletegyiittest koszdnhetiink.
Hovi lett épitészeinkbdl, tervezdinkbél az aldzat?

Orszigunk léptéke miatt inkdbb sajdt, Gshonos gyokere-
ink tiszteletére van sziikség, semmint a kérészéletd nemzet-
kozi épitészen divatok mésoldsdra. Régebbi virosaink nem
konnyen fogadjik magukba a kitlorszigi modern épitészet
vadhajtdsait. A legjobb modern terveknek taldn 4j vérosa-
inkban kellene versenylehetdséget biztositanunk?

Az olyan virosok, mint Cheltenham vagy Bath j6l pél-
dézzék az épitészeti harménidt, nem csak dsszképlikkel,
hanem a kisebb épitészeti elemek elrendezésével is. Néz-
zik példdul az ajtérokokat, az erkélyeket, az ablakpdrk4-
nyokat, a ricsokat. A 18. szdzadi épitésznek mi sem volt
természetesebb, mint hogy a megfelelés, az egység jegyé-
ben épitsen egy Uj hdzat a régi mellé.

Manapsig az épiileteket absztrakt elvekbél kiindulva ter-
vezik, s az, )" é ,,modern” funkciondlis kivinalmak nevé-
ben beleerdltetik patikamérlegen kialakitott ardnyu régi
vérosainkba. Hatdsukat nagyban enyhiteni lehet, ha valaki
elfogadjaa meglévé utcaritmust és a telekméretet. Egy olyan
vérosban, mint mondjuk Edinburgh, minden épiiletegy
nagyszabdsi kompozici6 egy-egy ecsetvondsa, merthogy
minden résztvevo megértette az alapvetd szabdlyokat és ha-
gyomdnyokat. A kellemes eredmény: a harmoénia.

A BEKERITETTSEG

Az épitészet dromeinek egyik legnagyobbika a j6l meégterve-
zett korilkeritettség érzete. Ezazalapvetd eszme ezer formi-
ban élvezhetd az épitett kornyezet minden szintjén, az egy-
szer szobabels6tél a Szent Pél székesegyhaz belso teréig, a
nagysaabdsa kovezett tértdl a fallal kdrilvett kertig.
Legyen bidr a lépték nagy vagy kicsi, az épitéanyag
hagyomdnyos vagy modern, a kohézié, a folyamatossdg és
a bekeritettség mindenkor vardzslatos erével bir. Ezeknek
egytittes alkalmazisa mindig képes egy helyet utdnozhatat-
lannd tenni.

A bekeritett terek titka a kevés bejérat, ha til sok van
belélik, a biztonsdgérzet odavész, S ha a térségben van
valami szerethetd dolog, példéul egy kert, egy szobor vagy
egy szokokiit, akkor nagyobb valésziniiséggel fogjdk dédel-
getni a lakok, s kevésbé val6szinii, hogy tonkreteszik. A
kozosségi szellem sokkalta kdnnyebben szilletik meg egy
j6lformélt téren vagy udvarban, mint az épitési villalkozok
szétszort telkein. A sok szép régi tér, az egyetemek, jogédsz-
kollégiumok, melyeket annyira csoddlunk ma is, mindig
megfeleltek az igényeinknek. A benniik rejlé érték idétlen,
még mindig drad belSliik a szépség, a tokéletes biztonsdg
érzete.

Lehet vajon e leckék némelyikét alkalmazni a hébord
utdni lakételepek 1élektelen, elhanyagolt sivatagjaira? Az
4j lakételepeknek nem feltétleniil kell cikkcakkban szét-
szort épiileteknek lennitik a rajztabla mellett kioulott szél-
ftta utak mentén. Az emberek dltal szézadok 6ta kedvelt
példdkitt vannak koriilottiink: csak tanulés kérdése, hogy
utdnozni tudjuk a legjobbakat. A milt kériiltekinté meg-
figyelése legyen a jové ihletdje. Sok esetben nyilvinvaléan
megtériilé befektetés feleleveniteni a bekerités dsrégi intéz-
ményét, amely létre tudja hozni a szomszédok kdzti felis-
merhetd kozosséget.

ANYAGOK

Anglia egyike a foldkerckség geolégiai szempontbél legbo-
nyolultabb orszdgainak, s ennek kdvetkeztében egyike a
legszebbeknek is. Epitdanyagaink gazdag véltozatosségs-
val nem gy6ziink betelni— ez a viltozatossdg dllandé 6rom
és meglepetés forrdsa, hiszen falvaink és vérosaink mindig
abbdl épiiltek, ami éppen kéznél volt: Northumberlandben
kobdl, Herefordshire-ben fibdl, Devonban vilyogbél,
Sussexben kvarckavicsbél, Nottinghamshire-ben téglibol.
Minden vérosnak, minden falunak més és més a szindrnya-
lata, minden telepiilés mds érzetet kelt, s erételjes lokdlpat-
riotizmust ébreszt lakéiban. Ezt az érzést fenn kell tarta-
nunk: el kell érniink, hogy ez a helyi jelleg ne kopjék
tovibb,

Miga 19. szizad még csak a kopis elejének volt tantja,

a 20. szdzad vége mar csak kopdr egyhangtségot lithat az
épitéanyagok terén. Mdr nem tudjuk kitaldlni, merre
jarunk. Beton, mianyag fiiggényfal, aluminium, sorozat-
ban gydrtott tégla és wjrafaragott kétémb dmlik Anglia
legtdvolabbi zugiba is a kdzponti szillitészalagokrol.
Mindez dltaldnos kdzépszeriséghez vezetett: egy kedd esti
tévésorozat szinvonaldra siillyedt az épitészet.

Ahhoz, hogy az 0j épiletek utalhassanak arra, hové.
tartoznak, s ily médon javitsik természetes kornyezetiiket,
minden kornyéknek fel kellene vennie a helyi épitGanyagok
részletes leltdrdt, a felhaszndlds médjdval egytit. E leltir
legyen a helyi épitészeti szakhatdsdgnak biblidja; s szolgdl-
jon példdul az épitési villalkozoknak meg az épitészeiknek.,

Anglidnak fel kellene élesztenie, s dpolnia kellene a helyi
épitéanyagokon alapulé falusi és virosi épitkezés jellegze-
tességeit. Taldn arra is médot kellene taldlni, hogy Gjra
megnyissuk némelyik nagy kobdnydnkat. Bétoritanunk
kell hagyomédnyos mesterembereinket is - a kavicsaprit6-
kat, a zsupfeddket, a kovicsokat, s be kell vonni dket
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jovénk épitésébe. Idvel ez aztin elvezethetne egy olyan
gazdasigi 0jjééledéshez, amely nem fiigg a kozpontositott
ipardgakt6l, hanem helyi alapokon nyugszik.

DISZITES

Egyre novekszik azemberekben az érzés, hogy a modern,
funkciondlis, mindenféle diszités nélkili épiletek nem
szereznek 6romot. A modern épitész tananyagibél rend-
szerint hidnyoznak a diszités szabdlyai vagy az alkalmazott
diszit6technikdk miltbéli példdinak tanulmdnyozdsa. A
szimbolizmusnak nincs tobbé egyetemes nyelve, akdrhogy
is probélt némely kritikus, minden kiiléndsebb eredmény
nélkil, valamiféle ,,jelentést” ruhdzni arra, amit 6k poszt-
modern épitészetnek neveznek.

Pedig ezt a szemldtomdst meglévé Grt konnytszerrel
meg lehet sziintetni. A lakberendezés irdnt orszdgszerte
nagy az érdeklodés. Elég egy pillantdst vetni a virdgz6
»Csindld magad!” mozgalomra. Diszité hagyoményaink
egészen kelta Gseinkig nytlnak vissza, s ha megnéziink
egy régi plébdniatemplomot, bdmulatos diszek nyomdra
bukkanhatunk.

Sokan tgy vélik, hogy a klasszicizmus felélesztése
segitene. A klasszicizmus valéban egyetemes nyelv, de
olyan, melyet nem lehet egykonnyen alkalmazni, hacsak
valaki nem tanulta meg tovirdl hegyire. Nem a puszta
stilusutdnzés a lényege, hidba dllitja ezt némely kritikus:
a klasszikus épitészeti nyelv nem azt jelenti, hogy az
embernek sziinet nélkiil Gydrgy-korabeli hizakat kell
terveznie. A klasszicizmus a hihetetlen gazdagsdg végte-
len véltozatossdgdt kindlja.

Anglidban parhuzamosan hatott a gétika és a szecessziés
jellegti Arts and Crafts mozgalom. E gazdag hagyoményok
képzett mesteremberek kezében vannak, 4m az 6 kivételes
tehetségiik sziintelen dpoldsra, bétoritdsra szorul, csak igy
marad fenn. Ezek az emberek itt vannak, megvannak,
miért nem foglalkoztatjuk dket gyakrabban?

Vissza kellene helyezniink jogaiba az épitészetet, a md-
vészetek és mesterségek nagy patronusét. Meg kell jegyez-
nem, hogy ebben a fogyasztok a szakemberek elott jdrnak.
Mintha hozzém hasonléan 6k is azt éreznék, hogy nem
elég egy gyirilag el6dllitott viligban élnitik. A szépségeta
kéz, az agy ésa szem pératlan egylittmikodése képes csak
elééllitani. Mindenfajta Gj épitészetnek igénybe kellene
vennie ennck eredményét, hogy lelkiinket gazdagitsa.

MUVESZET

Mig a diszités lényege az ismétlés, a mintdzat, a mialkotds
mindig egyediildllé. Miért van az, hogy modern mivésze-
ink oly kevéssé veszik ki résziiket j kdrnyezetiink kialaki-
tésdban? Valaha az épitészek és a miivészek egyittmiko-
dése természetes volt: ma egy vildg vilasztja el Gket. Néz-
ziik csak meg azt a sok-sok régi épiletet, ahol az épitésznek
sziiksége volt mivészek kozremikodésére, hogy maradék-
talanul megvaldsithassa litomdsdnak pompdjit. Képzeljiik
csak el a londoni Whitehallon a Banqueting House-t Ru-
bens nagyszeri mennyezete nélkiil, vagy az oxfordi Shel-
donian Theatre-t csdszdrszobrai nélkal.

Hozzéjuk viszonyftva milyen unalmas kozelmiltunk
néhdny nemzeti jelképe. Egyetlen miivészt sem biztak meg
a Nemzeti Szinhdz felékitésével, amely még legnagyobb
drémairénk szobrdval sem dicsekedhet. S hol van a mivé-
szet a British Library terveiben? Az épitészeknek és mi-
vészeknek mér akkor el kellene jegyezniiik egymdst, ami-
kor belekezdenek valamely nagyobb kézépiilet tervezésé-
be. Annak nincs sok értelme, hogy az j épiilet elé egy
talapzatra odadllitsunk egy szobrot, mintegy hanyagsé-
gunk leplezésére. A miivészetnek szerves és elvilaszthatat-
lan részét kell képeznie minden nagyszabdsi Gj épiiletnek.
A szobrészat és festészet szerepe alapvetd kozépileteink
egyediilallé tdrsadalmi és szimbolikus jelentésének létreho-
zésdban - erre az épitészet egyedill nem képes. Ennek képi
jelképrendszere alapvetd médon egésziti ki amazét. Sokkal
tobb mualkotds kellene!

Am ¢zt az egységet a dolgok jelenlegi dlldsa szerint nehéz
lesz létrehozni. Ma a mivészek és az épitészek mintha més
¢és més bolygén tanulninak. A tanitds alapelveit mindkét
terilleten feliil kellene vizsgélni. A vizudlis mivészetekkel
foglalkoz6 didkoknak koézds tantdrgyakat is kellene tanul-
niuk. A modell utdni rajz, a természet tanulményozdsa
ugyanannyira lényegbevigé az épitésznek, mint barmely
festonek, szobrdsznak. Ha emlékezetbe idézik kozos gyo-
kereiket, az hasznot hajthat mindkét mivészeti dgnak - a
mi gyonyoriségiinkre.

FELIRATOK, FENYEK

A huszadik szdzadi fejlédés vilontdl sokszor jelentkezik
rit hirdetés, oda nem ill6 utcai vildgit6test forméjiban,
mintha minden az autét szolgdlnd ki. Az auté és a kereske-
delem létfontossdgl ugyan az orszig boldoguldsa szem-
pontjibél, de a sok szeméttel, melyet szerteszét hagynak,
meg is kell birkéznunk valahogy.

A kereskeddeégek, boltlincok kiilonds médon vonzod-
nak a kdzhelyes emblémikhoz, melyekkel teljesen eldrasz-
tottdk az orszdgot. Lehet, hogy ezek az dbrik egyértelmiien
biztositjdk a szoban forgé cégek dsszetéveszthetetlenségét,
de sok esetben durva kérokat okoznak egy-egy régi viros
vagy vidék arculatdban. Rendkivil sajndlatos, amikor
egy-egy szép felirat, elegins portdl helyére a szabviny
muanyag jelek keriilnek. Van valami elkedvetlenitd abban,
hogy a nagy cégek mennyire kevéssé tisztelik azt a kornye-
zetet, ahol végiil is a klienseik élnek. Van mit tanulnunk
néhdny eurépai szomszédunktél a torténelmi virosmagok-
ban taldlhaté feliratok szabdlyozisérél.

A kozlekedési limpdk és az utcai vildgitds torédést
igénylo elemei vizudlis kornyezetiinknek. Az autépélyikon
csakigy, mint a vasdtvonalak mentén vagy a londoni
metréban dllandéan nagy migonddal kell vigydznunk a
litviny szinvonaldra, kilonosen a szép feliratokra. A j6
tipogréfidt tanitani és tanulni kell - idétlen, klasszikus
értékek rejlenek benne.

Fé ttvonalaink mentén gyakran til sok az utcai limpa,
uil sok a fény, a higanygéz vakité fénye vetill az orszig
nagy teriiletein. Anglia egyes vidékein mar nincs is igazi
sotétség vagy sziirkiilet, csak afféle narancssirga visszfény,
mely mintha tiizet jelezne. Virosainkat és falvainkat izlés-
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sel kellene kivildgitanunk éjszakdra. A biztonsdg nem csak

fényerdsség dolga —a kornyezet dltalinos mindségétdl fligg.

A vildg sok vdrosa meg tudta 6rizni vardzslatos éjszakai
killemét, hila az 1zz6lampdknak. Meg kell prébalnunk
minél 16bb drétot a fold ald temetniink, s mindig arra kell
gondolnunk, hogy a limpadk és feliratok esetében a szokvi-
nyos megoldds sohasem elég.

A KOZOSSEG

Az embereknek elejétol fogva részt kell venniiik kornye-
zetuk fejlesztésében. De senkit nem lehet erdnek erejével
bevonni a tervezési folyamatba. A torvény csak a részvé-
telt probdlja lehetévé tenni a tervezés kanyargés folyama-
tdban, de nem kotelezhet rd senkit: ennek alulrél kell
kiindulnia.

A megfelelé kornyezet j6 kozérzetet valt ki a kozosség-
ben. Tl sok kis- és nagyvaros lett dldozata annak a tervez6i
alapdllésnak, amely zondkra osztja a telepiilést, a munka-
helyet a lakastol mérfoldekre telepiti, s ingdzisra kdrhoz-
tatjaa lakosokat. A j6 kozosségek dltaliban elég kicsinyek
ahhoz, hogy osszejojjenek, s megszervezzék maguknak,
amit akarnak. Ez a belvérosi tertileteken épp tigy lehetsé-
ges, mint a kisvarosokban s a falvakban.

Egy kozosségre csak akkor lehet buszke az ember, ha
van beleszoldsa, mi hogy néz ki, s hogyan irdnyitjdk a
telepulést. Ha valahol helyi cégeket, helyi mestereket és
¢pitészeket alkalmaznak, akkor e biszkeséget konnyebb
kivéltani.

Nagy sziikség van arra, hogy tdbbet kisérletezziink a
kozépitkezések szervezése terén. A szakembereknek beha-

tobban kellene értekeznitik az épiiletek haszniléival. A
lakék ismerik a helyi viszonyokat -~ hogy lenne szabad
lenézni 6ket? Az emberek nem csak arra valok, hogy ter-
vezzenek nekik - egyiitt kellene dolgozni veliik. Uj kozis-
ségek alapitdsa a legnehezebb ~ de a helyi tudés mindig
rendelkezésre dll - s ez az, ahol a kozosség kezdodik.

Eljott a kisérletezés ideje — nem csak a tervezés, az épités
terén, de abban is, ahogy hasznéljuk telepiiléseinket. Pél-
ddul 1) otletekre van sziikség, hogy kornyezetiinket ne
dldozzuk fel teljesen az automobil kedvéért.

Mais teruleteken a kozos hasznilat lehet j6 kezdeményezés.
A helyi 6nkorményzat ald tartoz6 remek létesitményeket
(iskoldkat, foiskoldkat) példdul a nagyobb kozosség is hasz-
ndlatba vehetné. A templomoknak (j szerepiik lehetne a
gyogyitds folyamatdban, egylittmikodve az orvosokkal és
korhazakkal. Az iskolik és egyetemek, bizonyos idépontok-
ban nyitva lehetnének mindenféle kori emberek szimira.

Mindezek a dolgok részei a ,tervezés” és a , kozosség”
szélesebb értelmezésének. Csak egyetlen aranyszabaly
létezik —~ mindannyiunknak részt kell venniink - a tervezés,
az épitészet wil fontos ahhoz, semmint hogy rdhagyhassuk
a szakemberekre.

’ emélem, hogy ezek az alap-
szabalyok segithetnek visszatérni gyokereinkhez, s hozzi-
jarulnak ahhoz, hogy felviligosultan tekintsiink elére.
Csak ha midr eltakaritottuk az értéktelen szabdlyok és
dogmak aljnovényzetét, csakis akkor virdgozhat az épité-
szet Ujra a kirdlysdg tertletén.

FORDITOTTA TOROK ANDRAS
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Mi célbdl érkezik az or-

szdgba? — kérdezte unottan a hivatalnok hajnali kettkor
a doveri uitlevélkezel6 pultndl.

- Tanulményttra - vélaszoltam

~ Es mit 6hajt tanulményozni? - igy az Gjabb kérdés.

~ Az épitészetet... '

- Ebben az orszigban? - zokkent ki hivatalos szerepé-

~ Semmi sem késziilt itt az elmilt nyolcvan évben,
amit épitészetnek lehetne nevezni!

Nem vitatkoztam vele. Azt sem drultam el, hogy el6z6
utamon még szillévirosdba, Newcastle-ba is kortdrs épité-
szeti csemege kedvéért vonatoztam el. Igaz, amit ldtni
akartam, azt egy svéd tervezte...

Nagy Britannia demokraui-

kus berendezkedése és hagyomdnytisztelete kozismert. Az
immigration officernck mégis igaza volt: a legjobb szindék-
kal sem mondhatjuk, hogy a szigetorszigban az épitett
kornyezet alakuldsa littdn a szakma vagy a nagykozonség
tapsviharban torne ki. Lehet, hogy a demokricia szelleme
¢és azidedlis épitészei fejl6dés nincs kozvetlen kapesolat-
ban egymassal? Lehet, hogy az dllampolgir alkotményos
jogai koziil egy sem vonatkozik a korulotte épitett kornye-
zet mindségére? Lehet, hogy az erényck ésa mizsdk nem
beszélgetnek mindennap egymadssal?

A muvészetek kozott az épitészetben a legeréieljesebb
amegrendeld szerepe, ¢z keriil a legkozvetlenebb kapcso-
latba a gazdasdggal. Ez van kitéve leginkdbb a tarsadalom
reakcibinak. A kozhelyes tétel -, Az épitészet a tirsadalom
tikre” — rosszméja kiegészitésével egyitt - ,,még akkor
is, ha nem akarjuk” - tokéletesen igaz. Eppen azért, mert
az épitett kdrnyezetet mindennap haszndljuk, s nem csu-
pdn muvészi vagy esztétikai elvirdsaink vannak vele szem-
ben, a tarsadalom mikadése jol lithaté nyomot hagy rajta.
Torekedhetiink persze arra is, hogy a spontdn formal6dast
az Eszme, az Esziétika vagy az Elorelatis hitével befolyd-
soljuk, sot legtobbszor ezt el sem tudjuk keriilni. Kérdés
azonban, hogy kik akarjdk ezt tenni, ki tehesse ezt és
minek a nevében. Maris itt vannak az ideolégia szempontjai
is. A szellemi mihely, a politikai hatalom mindig kivéna-
tosnak litnd, hogy legimpozinsabb vezéreszméi hirom
dimenziéban is megjelenjenek, de azt is tapasztalhatjuk,
hogy ez a legritkdbban sikeriil szépséghibdk nélkal.

Nagy-Britannia virosai kendézetlenil eldruljdk magu-
kat. A vérost formalé er6k mindig is killonésebb kontroll
nélkil dolgozhattak itt: egyardnt megmutatkozik a vilig-

birodalom gazdagsdga és dickensi viliga, tdmegigénye vagy
extremitdsa is. Hidnyzik a germén onfegyelem, de ritkdk
a latinosan elegéns nagyivi koncepciok is. Hogyan is
virhatndnk a szabadsdg és a tolerancia hazdjéban, hogy
rigorézus épitési és varosrendezési szabdlyozok, netén
épitészetiiskoldk vagy tdrsadalmi mozgalmak dontsék el,
hogy hogyan épitkezhessen a vildg egyik vezetd biztosité-
térsasdga (épitési villalkoz6ja, bankja, zenésze)? Termé-
szetesen a helyzet nem teljesen anarchikus — a mésik polgér,
a kozosség érdekeit megsérteni vagy veszélyeztetni mér
nem lehet. Igy azutén szigortian szabélyozhatéak a miné-
séget, azemberi élet védelmét, a természeti vagy kulturdlis
az értékek védelmét érintd kérdések, de nagyon nehéz
barmit is kezdeni a szépséggel, az 6szinteséggel, az épité-
szeti mindséggel. A kritika pedig utlag lehet kegyes vagy.
kegyetlen, segitheti a fejlédést az elorelépést. Ehhez min-
den feltétel adott: hegyes tolld esszéistdk, rangos szakla-
pok, kritizilhat6 épiletek.

A 80-as évek eseményeit ldtva kilonos konfromécxénak

lehetiink tanti.
London keleti részén, az

egykori dokknegyedben zajlik Europa legnagyobb épitke-
zése. Dobbenetes, de gyakorlatilag dtfogé rendezési terv
nélkil. A thatcherizmus diadaldt és a XXI.sz. Britannidjat
szimbolizdl6 hatalmas project patronusai nem ohajtottdk a
befektetok kezét azzal megkotni, hogy tervek és tervvaridn-
sok, elemzések sordt készittessék el, ezeket vitdkra, kozos-
ségi forumokra bocsdssdk, s igy htizzik a driga idot. A
beruhdzis enélkil is j6l halad. Nem nélkalozi a litvanyos
elemeket sem - mint pl. az orszig legmagasabb irodahdza
vagy az automatikus magasvasit -, a minoséget pedig
rafindlt médon miikodo piac elvben automatikusan bizto-
sitja. Az, hogy az eredmény kaotikus rendetlenség, hogy az
elkésziilo gigantosaurusnak semmi koze nincs London
egyéniségéhez, hogy az eurdpai épitészet valamilyen )
érték létrehozasanak egyedulallo lehetségér szalasztja el -
virhatoan nem befolydsolja a terv gazdaségi sikerét. Am a
koordinacié hidnya alapvetd dolgokban is kezdi magdt meg-
bosszulni. A fejlesztés szocidlis fesziltségeket szit: az egy-
kori ipari teriiletre telepitett tandcsi lakdsok hirtelen nem-
kivédnatossd valtak azaranybinyédnak szimité teriileten. Az
1t €16 lakok szemében azonban éppen a felértékelodés nem
kivinatos, Véleményitknek hangot is adnak - ha massal
nem, az Uj luxuslakasok oldalira mézolt harsany ,.Yuppies
out!” feliratokkal. Sehogysem illeszkedik a fejlesztés a vi-
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rosi kozlekedés koncepcibjdba sem: bir a legnagyobb épiile-
tegyiittesek még el sem késziiltek, a zsifolt utakon a teriilet
megkozelitése maris lehetetlenné vilt. A befektetdk most a
vérostél virjdk el a metrékapcsolat és az autéutak kiépitését,
pedig a teriiletet épp azért vehették 4t fillérekért a vérostdl,
mert minden fejlesztést villaltak. Azalkudozds még javiban
tart. Ha a viros nem enged a zsaroldsnak, az infrastruktira
csakis a befektetok sajdtos érdekei szerint, féloldalasan és
egészségtelenil fejlodik. Ha enged, akkor az ad6fizetok
pénzébdl timogatja a nagytokét,

Hasonlé6 vitdra adott okot a mésik, garantdltan a magén-
befektetok pénzére alapozott nagy program, a Csatorna-
alagut épitéseis. A legkisebb ellendllds - és ezzel a kissze-
rliség - irdnyaba halad6 elképzelések littdn végiil mér a
francia fél kezdett a brit vasithdlézat fejlesziésének tivlat
kérdéseivel foglalkozni. A francia dllamnak, tgy tinik,
fontos, hogy az orrdndl tovibb is lisson...

Ha ezek a példdk csak azt mutatndk, hogy a befektetok
akonnyen adodo lehetdségeket kihasznéljdk, tehdt dicsére-
tes médon a raciondlis megolddsokat keresik, nyugodtak
lehetnénk. Am az izenetet gy is olvashatjuk: ne vérjuk
t6lik a nagyléptéki vagy a hosszi tivii koncepcidk kiala-
kitdsdt, ahhoz valakinek még kiilon erdfeszitést kell tennie.

A leglétvinyosabb tdmadds mégsem az urbanisztika
irdny4bél, hanem az esztétikai mindség fel6l érte a szakmit.
A kivont karddal tdimadé keresztes lovag maga a trén-
Grokos, Kiroly herceg. Tv-miisordval, konyvével, kidllitd-
sdval, épitészkritikusi szereplésével, st mecéndsként is
lithat6lag a szebb és emberibb épitészetért kiizd. Megdlla-
pitdsai, felkidltdsai, kérdései sok mindenben emlékeztet-
nek a 70-es évek végén a modern kor lelkesedésébdl ocsidé
épitészek proklamécidira. Nagyjibol 6 is azokat a tételeket
sorolja — helyzetébdl adédéan sokkal szélesebb kozonség
figyelmétdl kisérve —, amit a poszt-modern gondolat meg-
sziiletésekor olvashattunk eldszor. A modern épitészettel,
az internacionalista stilussal, a hatvanas évek vdrosrende-
zésével vivott harcdban viszont mér szilird tdimaszokra is
szamithat, hiszen épp az elmult évtized sokirdnyu prébél-
kozdsainak koszonhetéen mdr az tn. j6 példdkat is be tudja
mutatni. A herceg a Nemzeti Galéria bovitésének tervei
kapcsén robbantotta ki az elso éles vitdt, és sikeriilt elérnie,
hogy a kész terveket félretegyék, pélydzatot irjanak ki, és

O v L A
Kérdések
EORSI ISTVAN

... kifejezetten politikai okbél tiltott iroda-
lom pedig - lévén inkibb politika mint
muvészet - nem lehet tirgya egy kifejezet-
ten irodalmi témiji vizsgiloddsnak.
TABOR ADAM, 2 2000 1990. februdri szdmiban
Elképzelhetd, hogy Tdbor Addm szerint a tiltds oka hatdrozza
meg a ultowr mi milyenségér? Mindig igy volt ez? Ha igen,
akkor kimondhatjuk-e¢, hogy Petifi forradalmi koliészete Vild-
gos utdn megszint koltészet lenni, holott kordbban az volt?
Vagy csak a Kdddr-korszakra jellemzd, hogy amit politikai
“Okbol betiltott, annak eleve nem volt polgdrjoga a mitvészet

A CLITAYT

azok alapjén egy lényegesen szolidabb megoldds mellett
dontsenek. Az6ta mar mds pdlydzatokon is ijabb fordulé-
kat csikart ki. Kritikdja nyomdn a legnagyobb kaliberii
épitészegyéniségek is mélyen iil6 talilatokat kénytelenek
elviselni, médsok munkéjit viszont dicséré figyelmével
tiinteti ki. Leon Krier, az egyediildllé felkésziltségt urba-
nista nem kevesebbre, mint egy 0 véros felépitésére kapott
t6le megbizist. Tanulsdgos ltni, hogy még a herceg sem,
még a szent ligy érdekében sem szélhat bele egy-egy don-
tésbe kozvetlenill, vagyis adminisztrativ médszerekkel.
Hatdsa enélkiil is frenetikus: mikodni kezd az dnkontroll
és a konformizmus, de felszisszen a demokratikus jogaira
érzékeny szakma is. Ez is, az is érthetd. Erthetd, ha a
mindig évatos, kisérletezésre és kudarcra nem tdlzottan
vigyakoz6 beruhdzok egyre tobbszor kérik ki elére a na-
gyobb tervekrdl a herceg véleményét, és hagyjak magukat
dltala befolysoltatni, Ertheté viszont az is, ha fogukat
csikorgatjék azok az épitészek, akik nem szivesen nytlnak
a herceg kedvelt neo-georgidnus stiluselemeihez, mert
egy-egy apré kritika, egy nem éppen hizelgé hasonlat
praxisukat dontheti romba. Az egy pillanatig sem kétséges,
hogy ez a megmérettetés nem a legmegfelelobb médszer
avalodi értékek kivilasztdsdhoz. Azilyen kritika a széls6-
ségesre, a killondsre, de ezzel egyiitt az eredetire és egyé-
nire is dgytval 16. Sz6tlanul elmegy viszont — mert nem
tud mit mondani réla - az érdektelen és az unalmas kom-
mersz mellett. Pedig a legnagyobb veszély az {ires rutin és

a gices vildguralma.
Nekﬁnk persze a tévoli Ang-

lia kapitalistdi és miért6 hercegei egzotikus képeskonyv-¢l-
ménynek tinnek, a mi gondjaink, vélhetnénk, teljesen
miésok. Csakugyan?

Kétségtelen, hogy Magyarorszig egészen masfajta épité-
szeti befolyds ald keriilt az elmilt negyven évben. A sebeket
~még ha valamelyest be is hegednek - 6rokké litni fogjuk.
Soha tobbé nem hozhat6k helyre a szétdidlt varosmagok,
nem ,,humanizilhatéak™ a laké6telepek, de a veliik dtellen-
ben el6toré idalételepek sem. Még ma sem ismerjik a
teleptilésrendszer torz fejlesztésének osszes kovetkezmé-
nyét, az épitési kultira és izlés folyamatos mérgezése sem

T

birodalmaban? Ha tehdt mondjuk a hetvenes években valamely
elbeszélés hase, egy nagy falloszi medve megerdszakolt egy
harangyirdgot, akkor ez a mii - betltdsa ellenére - esztétikai
értéket képuiselhetett, ha viszont egy orosz katona cselekedett
igy, hasonlé szinvonalii alkotdsban, egy magyar virdgdrus-
lannyal, akkor ez az irds — betiltdsa folytdn — nem lehetne
trodalmi témdji vizsgalodds tdrgya? Tehdt: nem az irds szin-
vonala, hanem a megsértett tabu természete hatdrozza meg,
hogy mélié-¢ a miiobjektum T. A. esztétikai figyelmére? Ha
nagynénénket szép versben elsiratjuk, az mitvészet, ha 56-ban
felakasztont bardtunkat siratjuk el, az polika? A mottéban
idézeut dllitds nem a Kaddr-korszak kulturdlis iigyintézésének
példdilan igazoldsa-e? Nem ennek hatdskiorébe utalja-¢ a
mivészet hatdrainak megvondsdt? Tilzds-e kijelenteni, hogy
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mulik el nyomtalanul. Mégis, szegénységiinknek és félre-
dllitottsdgunknak taldn van olyan hatdsa, amit ha jonak
nem is, de szerencsésnek mondhatunk: az orszigot nem
vetette szét a fejlodés. Ezt most sz6 szerint kell érteniink.
Paradox médon a polgéri értékeket tagadé rendszernek
koszonhetd, hogy polgdri kornyezetiink, virosaink Ggy
ahogy megmaradtak - nem volt pénziink eldobni dket.
Nem igaz ez mindenhol: nehezen taldlhatjuk meg a magyar
kulturdlis élet egykor virdgzo6 helyszineit a kisvdrosokban,
a falu - bdr a paraszti értékeket fennhangon 6vtuk - a
legtobb helyen a felismerhetetlenségig megvaltozott. Buda-
pest bels6é magja viszont olyannyira megérizte XIX.sz.-i
képét, hogy Eurdpa egyik legszebb és legegységesebb
vérosit tisztelhetnénk benne. A dermedésbdl kdbultan
tépdszkodva érezhetjiik, hogy jol esik magunk korl latni
valamit még a dermedés elotti idokbél.

Ezért kell nagyon jézannak lenniink akkor, amikor hirte-
len zidul rédnk szabadség, 0j rend, gazdagsdg és szegénység,
Eurépa és Azsia. Litjuk-e ekdzben, hogy mi mindenre kell
vigydznunk, tudjuk-e, mit akarunk, és hogyan kell azt elér-
ni? Vérosainkban, de kiilondsen Budapesten hirtelen rob-
ban az a feszitderd, amelyet az dtalakulds, a gazdasdg fejlé-
dése jelent. Budapest a Kelet Kapuja, a Vildgkidllitds lehet-
séges szinhelye, Magyarorszig vizfeje és Szingaptirja egy-
szerre. Itt mindenki ugy érzi, képviseletet kellene nyitnia,
iizletet kellene inditania. Irodahdzakat, apartmanokat, szdl-
lodékat kell felhiizni - lehetéleg a legjobb helyekre. Ha csak
lehet, il sokat nem szabad kockaztatni, hiszen sosem lehet
tudni... Az ingatlanok dra nem ritkdn médr magasabb, mint
Bécsben vagy Périzsban, a szabadpiaci lakbéreket, de elobb-
ut6bb a sor 4rdt is mdr a kilfoldi lakékhoz szabjik. A befek-
tetd tirsasigok virosrésznyi teriiletekre, hegyekre-volgyekre
szereznek koncesszi6t, a tandcsok boldogan apportiroznak.

Adﬁtiuk-c ezt a helyzetet,

tudjuk-e szabdlyozni? Az elsé ijedség utdn lesznek-e olyan
eszkozeink - politikdnk, embereink, tuddsunk -, amelyek-
kel a fejlodést ellendrizhetjik és irdnyithatjuk? Van-e
chhez kialakult értékrendiink? Ha nincs, meg lehet-¢
teremteni mindezt idében?

ilyen kompetencidt még a Cenzorok, sit a Cenzorok Cenzora
sem vindikdlt magdnak? Nem mindsitheté-¢ sznobnak és
filiszterinek az az érziilet, mely mivészietlennek tinten fel
példdul a tdrsadalmi igazsdg irdnt érzett etikai elkotelezettség-
bél fakadé indulatokat vagy a méltatlanul iildozottek és kita-
szitottak irdnt tdpldlt rokonszenv érzelmeit, vagy a hetvenes
években 1s bimbiozo képmutatdsnak és sznob filiszterségnek a
gviiloletét? Nem inkdbb azt kellene-e megdllapitanunk, hogy
amirvészetben az érzelmeknek, indulatoknak, szenvedélyeknek
nem a tdrgya, hanem a mélysége, személyessége, 1gazsdga és
plasztikus kifejezése hatdrozza meg esztétikai mindségiiker? Es
végiil: nem egyéni és/vagy csoportlelkiismeretnek a megnyugta-
tdsdra szolgdl-e az idézett mondar? Ugyanis ha a politikai
okbol tiltort mitvek eleve nem tartoznak az irodalom kirébe,

A sietség és a kapkodis, a teljes tdrsadalmi, gazdasdgi
és politikai kornyezet folyamatos dtalakuldsa nem kedvez
az értékteremtd és bolcs viros (falu-,telepiilés-) fejlesztés-
nek. Nem kedvez ennek az ingatlanpiac vagyonmentd
szerepe sem. Aki aranyba menekiti pénzét, nem az 6tvos-
remekek szépségét, hanem a konnyen darabolhaté lincok
praktikumit keresi.

Az orszdg telepiiléseinek dtalakuldsa nagyon sok tekin-
tetben az el6ttiink 4116 politikai véltozdsokon mulik - de
sok mindenben azoktél figgetlen. Bizonyos, hogy a plura-
lista szellem erés nyomot fog hagyni vérosainkon. Az
akrtudlis politikai hatalom kozvetlenill és kozvetett médon
kivin majd megjelenni az épitészetben. Igyekszik majd
latvéinyos vérosfejlesztési igéretekkel megnyerni a vélaszt6-
kat, onmagdt és téziseit épiiletekkel is szeretné igazolni.
Ri fog kényszeriilni, hogy meghirdetett politikai program-
janak urbanisztikai kovetkezményeit akkor is sz6 nélkil
lenyelje, ha azokat maga sem kivdnta volna. Nem lesz
konnyt egy liberdlis koncepcié meghirdetésével parhuza-
mosan keménykez( virosszabalyozist, részletes épitészeti
el6irdsokat bevezetni. Nagyon kulturdlt magatartdsra van
sziikség ahhoz, hogy a bloffoket, a presztizsberuhdzdsokat,
a vilasztési ciklusok végén a nagy koncepcidk torzoként
megmaradé épitkezéseit el lehessen keriilni.

Bérmennyire nem szimpatikus az a jov6, amit a londoni
dokkok, Brilsszel vagy Athén képe vetit elénk, tudni kell,
hogy a virosformdl6 erdk nagy részét a befektetésre vir6
t6ke adja. A folyamat irdnyitdsdt kellene megtanulni, azt,
hogyan lehet gy terelni az épitési szdndékot, hogy az a
kozosség céljait, sot tavlati céljait is szolgdlja. Szikség van
tehdt e célok felismerésére. El kell tudni fogadni olyan
szemléletet is, amely megengedi a kozosségi érdekek alap-
jin az egyéni szindék Korlitozdsdt. Ha egy hoszigetelési
szabvéinyt vagy egy paraszthiz miemléki védelmét az dllam
durva beavatkozdsdnak taldlja valaki, akkor az épitési
ovezetekkel, tilalmakkal operdlé vdrosvezetést le fogja
sztalinistdzoi. Vagy le fogja fizetni. Amikor a nyugati
valutdra ki¢hezett orszigban ilyen mennyiségi toke jelenik
meg, szdmolhatunk azzal, hogy a mégoly szilird koncepci-
6kat képviselé emberek, testiiletek egyik-masika is megva-
sérolhatévé valik. Esetleg a pénz beszél, kutya ugat alapon
a hatésdg eleve érdektelenné torpil.

akkor nem volt-¢ igaza T. A.-nak vagy az dltala oly nagyra
becsiilt frok és koltok tobbségének abban, hogy a Kdddr-kor-
szakkal szemben ,nem volt direkten politikailag ellenséges™?
Vagyis hogy nem lépett a nyilt ellenszegiilés ttjdra? Hiszen
ha ezt tette volna, ugye, akkor politikai okbdl nltotték volna

be, ugye, és akkor mdr ugye nem alkotott volna mivészetet?
T. A. tételéb6l nem kivetkezik-e logikusan, hogy a magyar
miivészet Jdnos elvtdrs orszdgdban tirt médon vagy avanigar-
distaként két T kozt a fii alawt” hi maradt hivatdséhoz, az
anéhdny alak viszont, akit be-betiltottak —mert T. A. nyilvdn
tudja, hogy ngmcsak miveket, hanem mivészeket is sijtott
teljes vagy részleges, iddszakos vagy dllandé tilalom —, elpdrtolt
a Muizsdkiol, igy tehdt - egyébirdnt remélhetoleg sandlatos —
balsorsuk @ mifvészetet nem kdrositotta meg?
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A tirsadalmi rétegek moz-

gédsanehezen kiismerhetd, ma szinte lehetetlen megjésolni,
mi minden torténhet. A virosokban ma még meglehetésen
heterogén a tdrsadalmi rétegek elhelyezkedése, de biztosra
vehetd, hogy a tdrsadalom polarizéci6ja nyomdn ez megvél-
tozik. Milyen mértékig viselhetd ezel? Mia gett6? Valami-
lyen médon a nagyon gazdagok és a nagyon szegények is i
lakéteriileteket fognak kijeldlni maguknak, hiszen ezek a
rétegek a jelenlegi Ichetdségek kozott nem feltétlendil taldl-
nak megfelelé lakdst. A tilzsifolt Ré6zsadomb lakéi a nem
kevésbé zsifolt hegyoldalakat nézik, az utak hasznélhatat-
lanok, a kozbiztonsdg pocsék. Valahol a Bécs felé vezet6 tt
mellett idilli konyezetben létrejohet egy elit negyed, mely-
nek rendezett kornyezete, szinvonalas elldtésa, akdr sajat
drségeislehet. De hol lesznek az els6 bodévdrosok? A belvi-
rosokban ekozben a sz16mosodés, illetve ahol kedvezbek az
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adottsdgok, dzsentrifikéci6 indul meg. Ha egy belvérosi
teriilet a feltorekvd, jol szitudlt rétegek szemében népsze-
rivé vilt, még az dllami lakdsgazdélkodds békly6i mellett is
kiszorult az eredeti lakosség egy része. Er6sodni fog-e eza
folyamat? Lesz-e valamilyen kiilfoldi (vendégmunkis?)
réteg, amelynek jelenléte sajitos kérdéseket vethet fel?
Hogyan véltozik, milyen jovonek néz elébe a falu, valéban
képes-e a mezdgazdasdg fenntartani a hagyomanyos telepi-
lésszerkezetet? Csak reménykedni lehet abban, hogy a vé-
rosszociolégiai kutatdsok valamikor nélkilozhetetlenné
vilnak a vérosfejlesztés, a lakdspolitika dontéseiben.

Az épitkezd téke olyan, mint a viccbeli macska: kénnyi
boldoggé tenni. Csak el kell engedni a farkdt. Ha nem
engedjik el teljesen, még meg is karmolhat. Lehet azonban
egészséges ételt elétenni, meg lehet tanitani, hol piszkolhat
és hol nem, elvarhatjuk téle, hogy az asztalrél ne verje le
a kristdlyvdzar.

Ha igy lesz, esetleg 6 is boldog lehet, mi is.
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Néhany alaptétel

BORISZ PASZTERNAK

A misztikdr6l vagy a festészetrdl vagy a szinhdzrél
1 oly békés fesztelenséggel tudok beszélni, ahogy egy

szabadgondolkodé amatér.
Am ha irodalom kerill sz6ba, eszembe jut a kényv, és
képtelen vagyok elmélkedni. Fel kell rizzanak, hogy erd-
nek erejével hozzanak vissza az djuldsbél, a konyvrél dlmo-
dés fizikai dllapotdb6l; és csak ha mdr trrd lettem enyhe
undoromon, akkor leszek képes, nagyon vonakodva, be-
kapcsolodni egy mds émédji idegen beszélgetésbe, ahol
nem konyvrél lesz sz6, hanem bérmi mésrél, a szinpadrél,
a koltokrdl, az iskoldkrél, az 4j alkotdsokrol stb.

Szabad akaratombél, kényszer nélkil soha és semmi

pénzért nem lépek 4t sajit gondolataim vildgibél ebbe a
gondtalan, mikedvelé viligba.

A modern dramlatok gy képzelték, hogy a mivé-
szet olyan, akdr a szokokit, pedig a mivészet -
SZivacs.
Ugy gondoltik, hogy a miivészetnek buzognia kell, pedig
amuvészet dolga az, hogy megszivja magat és telitédjék.
Ugy vélték, hogy a miivészet szétszedhetd a megjelenités
eszkozeire, pedig a muvészet érzékszervekbdl dll.
Mindig a nézok kozout kell lennie, és mindenkiné] tisztdb-
ban, érzékenyebben és hitelesebben litnia. Am mostandban
azt is megtanulta, hogyan kell arcit kifestenie: jelmezt olt és
a szinpadon illegeti magdt; mintha két mivészet lenne a
vildgon, és az egyik, maga mogout tudvan a mésikat, megen-
gedhetné magdnak azt a luxust, hogy kiforduljon 6nmagdbél, -
holott ez nem mds, mint dngyilkossig. Kilép a szinpadra és
a mutatvinyosok kozé siillyed, az ismeretlenségbe, s kdzben
szinte nem is sejti, hogy fején a sapka lingokban 4ll, é hogy
bdr bevette magdt a sarokba, dthatol rajta a fény és foszforesz-
kil - és mindez Ugy tort rd, akdr egy betegség.
3 ret négyszogletes darabja.

A turbékoldssal a természet gondoskodik a szdrnya-
sok fajfenntartdsdrol, a turbékolds a természet 6rok hangja
fulinkben. A konyv egy turbékol6 galamb. Senkit és
semmit nem hall, mert sajat hangja minden mds hangot
elnyom; csak onmagdt hallja.

Kaonyv nélkill kihalt volna a szellemiség faja. Nem ma-
radt volna fenn. A majmoknak ném volt konyviik.

A konyvet indk. Nott, okosodott, viligot litott, felcseperedett,
¢s most itt 4ll elottiink, Ez a szellemi viligegyetem rendje.

Pedig még nem is olyan régen azt hitték, hogy a konyv
jelenetei olyanok, mint a szinpadra alkalmazott jelenetek.

A konyv nem mds, mint a forré, g6zolgé lelkiisme-

Tévedés. Minek a kdnyvnek az dtirds? Megfeledkeznek arrél,
hogy az egyetlen dolog, ami a hatalmunkban 4ll, az, hogy ne
torzitsuk el az életnek benniink hangz6 hangjait. Ha valaki
képtelen megtaldlni és kimondani az igazsdgot, az olyan jellem-
hiba, amelyet a nem-igazsig kimondésdnak semmilyen tehet-
sége nem képes elfedni. A konyv él6lény. Emlékezete van és
teljes értéki szellemi képessége: a képek és jelenetek sordt a
miltbél hozza, megjegyezte és nem hajlandé elfelejteni.

Az élet nem most kezdédott. A mivészet soha nem
kezddott. Allandéan jelen volt akkor is, amikor
még csak kialakuléban volt.
A miivészet végtelen. Itt van ebben a pillanatban, a hitam
mogott és bennem: olyan, mint amikor hirtelen kitdrul a
diszterem ajtaja, hirtelen megcsap friss és céltudatos,
mindeniitt és mindenkor jelenvalésdga; olyan ez, mintha
a pillanat eskiitételre késziilne,

Egy igazi konyvnek nincs els6 oldala. Akdr az erdé
hangjai: Isten tudja, hol indul, de aztén felerésodik, szét-
terjed, felveri a rengeteg erdd védett sirdjét, hirtelen
érkezik a legsdtétebb, legdobbenetesebb és legrémisztibb
pillanatban: azonnal beszédbe clegyedik a magassdgokkal.

Mi is a csoda? Az, hogy élt egyszer a viligon egy

tizenhétéves liny, akinek Stuart Méria volt a neve,

és egy oktoberi napon az ablaknal dllt, s hallotta,
ahogy a puritinok énekelnek, és akkor irt egy francia
verset, ami igy végzodort:

Car mon pis et mon mieux
Sont les plus deserts lieux.*

Azutdn az is csoda, mdsodszor, hogy egyszer iilt az ablaknl
egy angol koltd, Algernon Charles Swinburne, és mikézben
kint tombolt és tivornydzott az oktéber, befejezte a
Chastelardot, amelyben Méria 6t versszakdnak csendes panasza
ot tragikus felvonds félelmetes siivitésévé dagadt.

Végill és harmadsorban az is csoda, hogy egyszer, gy
ot évvel ezelétt, a fordité kinézett az ablakon, és nem
tudta, min csoddlkozzon jobban.

Azon-¢, hogy a jelabugai hévihar tud skétul, és ugyan-
gy, mint ama bizonyos napon, még mindig agg6dik azért
a tizenhétéves linyért, vagy azon, hogy a liny és akinek

-gondja volt rd, az angol kolté, olyan j6l, olyan szivhez

szoléan el tudtdk neki mondani oroszul azt, ami még
mindig nem hagyja nyugodni oket.

* Ment kirom és javam: a legelhagyottabb vidékek.
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Mit jelent mindez? — meriilt fel a kérdés a forditéban.
Mi folyik ott?

Miért van ott most olyan csond (és ugyanakkor miért zig
a szélvihar)? Taldn azért, amit mi odakilldtiink, az ottaniak-
nak vérilket kell ontaniuk. Es ekdzben ott mosolyognak.

Hititta csoda. E hdrom ember életének azonossdgdban
és egységében, és még rok-sok més ember — hirom kor
tanii és szemtanii, életrajzi személyek és olvasok életénck
egységében; annak a ki tudja melyik évnek abban az igazi
okt6berében, amelyik ott zig, vakul meg és reked be az
ablakon tdl, a hegy libdndl, a... mivészetben.

Hit ez a csoda.

6 adézzunk az unalomnak.

Azt mondjdk - ir6, kolté...
Esztétika nem létezik, nincs. Azt hiszem, azért nincs, mert
biintetést kapott azért, hogy hazudik, megbocsdt, elnézd
és leereszkedd. Azért, hogy mikozben semmit sem tud az
emberrdl, szakmakr6l pletykdl. Portréfestd, tdjképfestd,
zsdnerképfestd, csendéletfesté? Szimbolista, akmeista,
futurista? Micsoda gyilkos zsargon!

Teljesen vildgos, hogy az esztétika aza tudomdny, amely a
luftballonokat azon jellemzéjiik alapjdn osztilyozza, hol és
hogyan helyezkednek el rajtuk a repiilést meghitsité lyukak.

A proza és a koltészet egymdstél elvdlaszthatatlan pélu-
sok. Velesziiletett j6 hallisinak koszonhetden a koltészet
kikeresi a szokészlet zajabdl a természet melodidjat, és
amikor megtaldlta, dtveszi mint motivumot, s improvizélni
kezd a témdra.

Léteznek félreértések. Ezeket el kell keriilni. Itt

A préza ftszellemiilten, j6 érzékkel keresi és taldlja meg
az embert a beszéd kategéridjdban, &m ha mégsem lelt
senkit a maga kordban, akkor emlékezetbdl fog alkotni,
csempészkedik vele, s az emberiség érdekében gy tesz,
mintha a sajit kordban taldlta volna meg, s ez a két elv
nem létezik egymidstdl figgetleniil.

A koltészet fantdzidlds kozben rdtaldl a természetre. Az
€16, val6sdgos vildg az egyetlen valaha is sikeriilt és még
ma is tokéletesen bevilt terméke a képzeletnek.

Itt zajlik a szemiink el6tt, és minden pillanata jélsike-
rillt. Még mindig érvényes, mély, még mindig lebilincse-
I6en izgalmas. Nem dbrdndulunk ki beléle mésnap reg-
gelre. A kolt6 szimdra még mindig inkdbb példa, mint-

sem minta vagy modell.
7 kételkedni benne. Oriiltség elére tekinteni. Oriilt-

ség vakon élni s a legériiltebb dolog, ha néha fele-
meljiik tekintetiinket, és mikozben vériink gyorsan felhe-
vill, hallgatjuk: mintha villimcsapdsok vonaglandnak a
mennyezet poros gipszmintdin, s egyik pillanatrél a m4-
sikra tudatunkban csapkodni és diborogni kezd egy tévoli,
mellettiink elvonulé és orokké tavaszi zdpor tikorképe a
falon - ez a szintiszta oriltség!

Természetes, hogy tisztasdgra toreksziink.

Igy juthatunk csak el a koltészet tiszta lényegének a
kozelébe, E lényeg nyugtalan, akdr a puszta szint6fold
szélén sorban dll6 malmok vésztj6sl6 forgdsa, terméketlen,
inséges idoben. 1919, 1922

Oriiltség a jozan észre hagyatkozni. Es 6ritltség

FORDITOTTA HETENYI ZSUZSA
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Viszontvalasz

PIRNAT ANTAL

Tisztelt Szerkesztoség! 1990. II. 19.
Engedjék meg, hogy kdszonetemet és elismerésemet fejezzem
ki azért, hogy folyéiratuk janudri szémdban volt bétorsiguk
kozreadni szabdlytalan pedagégiai esszémet (mondhatndm azt
s, lirai elmefuttatdsomat) a hitrdl és a hitetlenségrol. Tudom,
hogy Ondk is kezdettdl fogva tisztiban voltak vele, hogy
irisom milyen fogadtatdsra szimithat a hivé keresztényeknél
¢és a hivé kommunistdknal egyardnt, tehdt - Ggy hiszem - a
olvasé emberek jokora tobbségénél.

kérem, ne érezzék ironidnak, ha ezek utin még azt is
hozziteszem, hogy a magam részérdl legaldbb ennyire hélds
vagyok azért is, hogy februdri szimukban Zidor Jézsefnek
azt a levelét is kozzétették, amelyben kontdrfalazds nélkil
megirta a hivé emberek véleményét az én elmedllapotomrol,
erkolcsi karakteremrol, intellekrudlis felkésziltségemrol és az
Onok szerkeszt6i magatartisirél. Szimomra ugyanis tobb
tucat elemz6 méltatds és elismerd kritika sem bizonyithatnd
meggyozobben, hogy diagnézisom, amelyet a hivé emberek
lelki viligirdl alkottam, s amelyet irisomban egy onéletrajzi
visszaemiékezésnek dlcdzott, de lényegében paradigmatikus
funkci6ju elbeszélés keretében szemléltetek, mennyire helyt-
allo.

Zador J6zsef ezt a torténetet igy értékeli: ,,a paranoids-ma-
zochista terjengdséggel eléadott gyermekségtorténet tanulsiga
egy rendkivill primitiv kozhely: szegény gyercket a kornyeze-
tében lévd, mind egy szdlig gonosz, 10bbségiikben keresztény-
nek nevezett emberek becsapjdk, Gildozik, egy kivétel akad,
a hitoktatd, aki azért rendes ember; ebbél P. A, szimdra az
kovetkezik, hogy a kereszténység vagy még dltalinosabban a
hit tonkreteszi az emberek életét. Ezen logika struktdrdja
kisértetiesen megegyezik a rafinlt antiszemita kozhellyel,
miszerint vannak azért rendes zsidok is. (Ugy vinik, a kozhelyek
egymds kozt hizasodnak.) A keresziénység efféle redukcidja
elképesztd tudatlansdg, az eurépaisig szempontjibol pedig
nyilvinval6 egzisztencidlis kannibalizmus.”

Azt hiszem, aki magyarul ért és képes végigolvasni irdsomat,
az kdnnyen meggy6zodhetik arrdl, hogy benne egyetlen olyan
személyt nem emlitek, akirdl azt dllitandm, hogy hivé keresz-
tény volt és ezért - vagy ennek ellenére - csalt, hazudott vagy
barmiféle tudatos gonoszsdgot kovetett volna el birki ellen.

Az egyetlen ,hazugsdg”, amirdl irésomban sz6 esik, az,
hogy anydm négyéves koromig el akarta hitetni velem, hogy
azangyalok hozzik a kardcsonyfit. De hdt melyik kisgyermek
nem taldlkozik ezzel vagy valami hasonlé mesével még az
ateista csalidokban is? Legfoliebb némely helyen Télapét
mondanak az angyalka vagy a Jézuska helyett. Tehdt eszem
dgdban sincs a konvencionilis karicsonyi gyermekmesét ssze-
keverni a kereszténység barmely hittételével. Addig a bekez-
désig pedig, ugy ldtszik, Zador Jozsef nem jutott el az olvasds-
ban, ahol sz6 szerint a kdvetkez6t irom: ,,nagyobb szeretetet
és tisztdbb keresztény hitet, mint amilyen anyimban volt,
nem littam még soha senkiben.”

Azt, hogy a katolikus hitoktat6 becstiletességérdl és bétor-
sdgdrol szintén elismeréssel irok, észrevette még Zidor Jozsef
is. Csakhogy 6 ebben valami olyan sanda szindékot vél folfe-
dezni, amely szerinte emlékeztet az olyan antiszemita demago-
gok eljérdsdra, akik azzal probdljdk hitelesiteni az egész zsid6
népre sz6rt ragalmaikat, hogy kivételképpen elismerik, hogy
van egy-két becsiletes zsid6 is. De hol olvasott Zidor J6zsef
olyan antiszemita iratot, amely arrdl szolt, hogy a szerzd
Osszesen hdrom zsid6t ismert gyermekkordban, s azok koziil
kettd - mégpedig az ir6 édesanyja meg a rabbi ~ feltétleniil
joindulatd és becsilletes volt?

Aztén azt sem egészen értem, miért irritdljdk Zador J6zsefet
akdzhelyek? Kozhely - gondolom — minden olyan vélemény
& irodalmi formula, amelyet sokan idéznek, amelyre sok
ember és sokszor hivatkozik. Ilyen értelemben kézhelyként
funkciondl a keresziény valldsos irodalomban a négy evangé-
lium szinte valamennyi példdzata. Ott szokta-¢ hagyni jémbor
kritikusom vasdrnaponként az istentiszteletet, ha azt tapasztal-
ja, hogy a pap valami ilyen bibliai kdzhellyel kezdi vagy végzi
prédikdciojat? Az ,elképesztd tudatlansdg” vidja pedig el-
lenem ~ gondolom ~ éppen akkor volna helyénvald, ha bebi-
zonyosodna, hogy gy beszélek a kereszténység dolgdrél, hogy
kozben nem ismerem a valldsos kozhelyeket. Tehdt j6 lenne,
mir csak okuldsom érdekében is, ha birdlém felsorolnd, hogy
cikkemben hol idéztem hamisan a Biblidt vagy bérkit, birmit
az érintett katolikus és protestins egyhdzak dogmdi és teolégiai
tekintélyei kozil.

Nem tudom, Zidor J6zsef mennyire intenziven foglalkozott
bdrmely keresztény felekezet egyhdztorténetével. Mert én
kortlbelil 30 évet szenteltem ilyenféle stidiumokra. S kuta-
tésaim credményét a kovetkezokben dsszegezhetem: a nagy
keresztény vallisfelekezetek vezet6i - akiknek reményiik vagy
lehetdségiik volt arra, hogy megszerezhetik vagy komolyan
befolydsolhatjék a politikai hatalmat is - soha nem voltak
képesek megérteni az egyszerd evangéliumi szentencidt: ,,va-
lamit akartok, hogy cselekedjenek nektek az emberek, ti is
azt cselekedjétek velilk”™. Tehdt az én interpretdciom szerint:
ha azt akarjdtok, hogy megértsenek titeket a méshitiek, pro-
baljitok ti is megérteni 6ket; ha fontosnak tartjdtok a sajdt
lelkiismereti szabadsdgotokat, tiszteljétek ti is a masokét;
ennck megfeleloen egyetlenegy nagyobb keresziény felekezet
sem mondott le soha a sajit j6szdntdbél az inkviziciordl, a
cenzirdrol, vélt vagy valésigos ellenfelei erkolcsi rigalmazdss-
r6l, az eretnekek testének és konyveinek miglyin valé meg-
égetésérdl, s a hitterjesztés egyéb jol bevilt eszkozeirdl. Persze
mindig voltak szelidebb keresztények is: anydm példija az 6
tragédidjukat szemlélteti. Nekik csak a hit ésa szeretet ellent-
mondésité] kellett gyotrédni haldlukig, ha nem voltak képesek
elfojtani magukban azokat az emberi érzelmeket, amelyek
hitetlenekhez vagy mdshitdekhez fiziék oket. :

Ismétlem, hélds vagyok Zddor J6zsef levelének kozléséért.
Megerdsitett kordbbi véleményemben.

64 PIRNAT ANTAL



2000 ESTEK
A KULTURAROL

A MUCSARNOK és a 2000 Irodalmi és Tirsadalmi
Havi Lap kisis szalonja mijusban is nyitva ill az érdekladsk
elot, a szokott 'J'r othan, a hé 'L J"ll' 11" este fel
S-Lnr.aKmrueanm.Mijmvs-inllapLuiliaém&thli
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sterzdje, Takics Feren cangol sk
& hivatisos vendég less o fasserepls. Meg foguk t8le kérdesni,
hogy miért nem igazin ismert az, akit olyan tenger sokan ismemek,
hogy miért érdekli olyan szenvedélyesen Swift, Fielding, Elior és
Joyce, ha egysser - sajit bevallisa sserint - Ot nem érdekli a2
éguiligon semmi; hogy miért nem megy Amerikiba, még akkor
sem, ha vinnck; hogy miért emléhesett mir a hetvenes években
nosztalgikusan 2 nyolcvanas évekre, mondvin, hogy Laki nem & a
Kidir-rendszerben, az nem ismeri az dlet édességét™?

Vicjuk Ondket majus 18-in péntcken, a Micsamokb

SZICETE PETER (MOCSARNOK) TOROK ANDRAS (NAZICAZDA)
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