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Emelkedés és hanyatlds

LENGYEL LASZLO

Anlall J6zsef kdzépjobb ko-

aliciés kormanya 1990 dprilisa és 1993 dprilisa kozote hat
szakaszon ment dt: 1. 1990 dprilisa és novembere kozott
kiépilt ,az elsd Antall-kormény™; 2. a kormdny az oktébe-
ri taxisblokdd hatdsdra vilsdgba, a korminyzati zavar élla-
potdba jutott; 3. 1991 mérciusitdl jaliusig létrejott a ,mé-
sodik Antall-kormédny" szerkezete, megindult a ,szakértsi
kisérlet”™; 4. 1991 nyar4tdl a korményzati belharcok, dssze-
utkozések az 1991 év végi és 1992 eleji ,harmadik Antall-
kormdnyhoz" vezettek; 5. 1992 auguszrusiban bekovetke-
zett a kormanykoalicié partjainak és a kormanynak a mé-
sodik, immdr elhazédo vélsiga; 6. 1993 februdrjaban és
mérciusiban djabb kormanydtalakitds - a ,negyedik An-
tall-kormény” -, és véget ér a ,szakértSi kisérlet”.’

Az 1991-¢s év az Antall-kormédny és -rendszer berendez-
kedésének és az ellenzék valsiginak az éve. Az 1992-es év-
ben folytatédott az Antall-kormany betelepiilése, de megin-
dult a korménykoalici6 pértjainak és a kormédnynak a ha-
nyatldsa is. Az 1992-es év egyszerre hoz politikai és lé-
lektani fordulatot. Az év elss harmaddban egy magabiztos
korménykoalicié dolgozik a végleges és visszafordithatat-
lan berendezkedésen, probilja igazgatdsi és tulajdonosi esz-
kozokkel betelepiilési offenzivijit végrehajtani. A koalicié
politikusai l¢lektanilag a gazdasigi novekedésre, az erdbal
torénd dutdrésre, az 1994-es biztos gyGrelemre késziiltek
fel." Azon dolgoznak, hogy kiszoritdssal vagy paktummal
valamennyi gazdasdgi és politikai szereplst egy alternativa
nélkiili megegyezésre szoritsanak. Es a gazdasdgi, a politi-
kai szerepldk kezdenck belenyugodni az MDF-koalicié
hosszi tdvii fennmaradasdba, vitorldikat a kormdnykoalici-
6 szelébe forditjdk. Ennek a lélektani helyzetnek vetnek
véget az év dprilisdban a koltségvetési hidny megsokszoro-
26ddsdrol, majd a tavaszi hénapokban a cs6d és felszdmold-
si eljdrdsok drimai kovetkezményeirSl 52616 elsS hirek. A
pragmatikus gazdasdgi-igazgatdsi offenziva megbicsaklik. A
lélekrani elony oda. Eudl kezdve a korménypolitikdnak az
a tétje, hogy folytasson-e politikai-ideoldgiai offenzivit,
tartsa-e fenn a g&zhengerstratégidt gazdasdgi hareér nélkil,
vagy visszahdtrdljon, és valamiféle kiegyezést keressen.

egyeni, és velilk dsszefogva a tobbicket kell kiszoritani.
(Egy- vagy tobbfrontos harc.)

A kormény eldszor lendiletbs] a konfronticior kereste,
majd bizonyos kérdésekben visszavonult. A legfontosabb
témak kozé a koztdrsasdgi elnok személye és jogkore, a
nemzeti médiumok mitkodése, és a villalat, illetve banki
privatizdcio tartoztak. Februdrban és mérciusban az uralko-
d6 légkor a timaddsé;." Az dprilisi elss szimok hatdséra bi-
zonytalankodés kezdSdott, majd méjusban részleges vissza-
hétrilds. A kormédnyfs a kiegyezés bizonyos formai, az
egyes frontoktdl valé tivolmaradis melletr dontoet. A
kormédnyzat egy része és maga a miniszterelndk is azt hitee,
hogy abban a kérdésben kell dontenie: a novekedés érde-
kében kiegyezziink az 4j wlajdonosi elittel (a némenklati-
ra-burzsodzidval), vagy tagadjuk meg a kiegyezést, és akkor
nem lesz novekedés.' Az év folyamdn ez dgy véltozott,
hogy a novekedés elérhetd kiegyezés nélkiil is, ha a priva-
tizdcids gyorsitdst az AV Re-n keresztill teremtjilk meg (ez
a nydr nagy dlma), illetve ingyenes vagy nagyon olcsé pri-
vatizdcids juttatdsokkal tomegeknek adunk rulajdont a né-
menklatira-burzsodzidval és a kalfoldi karvalyedkével
szemben (ez a borongds &sz 4lma).’

A korminy ,békilékenysége” itt nem jelentett tobber,
mint azt, hogy tivol tartottdk a harcias beavatkozékat a
privatizdciotol, a kozgyiilések utdn nem fenyegették to-
vibb a bankokat, nem mentek bele viszilyokba a szakszer-
vezetekkel."

Ideolégiai hiborit vivtak a nemzeti médiumok vezetdi
ellen. Az MDF és a kormény teljes egységet mutatott Han-
kiss Elemér és Gombdr Csaba elnokok eltivolitdsa dgyé-
ben.” A két médiumelnok parlamenti meghallgardsai és
politikai kovetkezményei az MDF-kormény hanyatldsér
idézték eld.” Ite mar csak az erdiszak, a jogdllamisdg felada-
sa, az elnokoknek ,két rendSrrel valo kivezettetése”, vagy
a megdllapodds, a jogdllami keretek megtartdsa, a minél ki-
sebb presztizsveszteséggel val6 kimenekiilés maradt. A mi-
niszterelnok a masodik megoldds mellett dontorr, de nem
tett le a médiumelnokok eltdvolitdsirdl. A frontdlis tima-
dés helyett a megkerilést vilasztotta.’

a) Uj kiegyezés vagy politikai-ideolégiai timadis

1992 tavaszdn a kormdny és a kormdnypdrtok kérdései: 1.
Vagy meg kell egyezni, vagy meg kell témi a politikai és a
gazdasdgi szereploket, fgy az ellensilyt képvisels koztdrsa-
sagi elnokor, az Alkormanybirésdgot, az ellenzéki partokar,
a szakszervezeteket, a munkdltat6i szervezeteket, a banki-
rokat, a nagyvallalati vezetdket, az dllami gazdasigok, a
termelGszovetkezetek irdnyitéit, az dnkormanyzatokat, a
nemzeti médiumokat. (Egyittmikods vagy konfliktusos,
erdt mutatd politizdlds.) 2. Vagy egy részilkkel ki kell
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b) A korminy és a koalici6 els6dlegessége
a kormdnypirti ondll6 torekvésekkel szemben

A miniszterelnok 1990 tavasza 6ta a pértok nélkiili kor-
manypolitizilssal probdlkozik - sikerrel. Ez azt jelenti,
hogy a koalicios partok szerepét a korményzati szerepre
igyekszik sziikiteni, a partok mozgalmi lojalitdsdr és hitét
korményzati lojalitdsra és hitre véltatja 4t, a partpolitiku-
soknak a miniszterséget, az dllamritkdrsdgot kindlja elolé-
pésként.” Antall mindent megtesz, hogy a partok mozgal-
makbdl és tagsdgi buzgdlkodashol 4llé mikodésér a négy-
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évenkeénti vilasztdsok szervezdi és propagandista szerepko-
rére dllitsa 4. Az a médszere, hogy a partok mozgalmdrai-
val végezteti el az ideolégiai piszkos munkdt, amit azutén
pragmatikus kozigazgatési intézkedésekkel egyensilyoz ki,
1992 nyardtdl igen kényelmetlenné vilt. Mind sajét part-
jban, mind a koalicids partokban hatalmi és dnigazolasi
igények jelentkeztek, amelyeket egyre nehezebben tudott
és tud féken tartani. Mind az MDF radikalisai, mind a ke-
reszténydemokratdk, illetve a kisgazddk azon ldzadoznak,
hogy nem ment végbe a rendszervéltds, a partokat paktum-
politikdra haszndledk fel. A partok képviselGi egyszerre sze-
retnének kanyaritani a kormédnyzati ,zsfros kenyérbsl”, il-
letve a vélasztdsok kozeledtével szeretnék magukat rend-
szervilt6 buzgdsdgukkal igazolni vélasztéik eldee.”

A 94-es vilasztasok eldtti partkongresszusok, orszdgos
gyilések azt a kellemetlen kotelezettséger réredk és r6jik a
miniszterelndkre és a miniszterekre, hogy talilkozzanak sa-
jar vélasztéikkal, sajat partjaikkal, akiknek vilaszokar kell
adniuk a kormédnyzati sikertelenségekre, valamint reményt
kell nydjtaniuk a vélasztasokra.

A miniszterelndktsl mi sem dlle tdvolabb, mint a moz-
galmdrsdg, és mindent megtett, hogy a mozgalom még
annyi ellenGrzést se gyakoroljon a korményzart felett, mint
kordbban. Ennek érdekében igyekezett minél tavolabb tol-
ni az Orszigos Gyfilés idGpontjat, & minél kevesebb atko-
2ési pontot taldlni a péarton beldl, illetve a koalicids par-
tokkal."

F& jelszavai: ,partegység”, Jkétfrontos harc a pérton be-
liili szélsségekkel szemben”."” De az is egyértelmi volt va-
lamennyi politikai gyiilésen, hogy a miniszterelnok jelen-
tisebbnek tartja, hogy az elsé figgetlen magyar kormény
elnoke, mint azt, hogy a rendszervalté MDF elnoke lehet.

¢) Kormdnyzaton beliili djraegyensilyozds

1992 ravaszdn a pénziigyminiszter visszaszoritdsa és a pri-
vatizdciés miniszter kiemelése kormanyzati egyensilyhi-
dnyt okoz." Az antalli egyensily visszadllitdsa érdekében
pérhuzamos appardtusok és hatalmi hdromszogek jonnek
létre. Nyir elején djra rogzitették a Gazdasdgi Kabinet sze-
repét és szerkezetét, amely Kupa befolydsdt erfsitette. A
kozigazgatisi dllamritkdrok értekezletein ugyancsak vala-
miféle kiegyensilyoz6dds és szakmai egyiitemikodés kezds-
dik. Ezzel pdrhuzamosan erSsen megndvekszik a Beligymi-
nisztérium és Boross Péter beliigyminiszter szerepe.

d) A betelepiilés folytatéddsa

A kormdnyzat és a kormdnyzati emberek folytatni igyekez-
nek az 1991 Gszén megkezdett betelepilést. A privatizicids
folyamatban természetessé kivanjdk tenni, hogy szpéhi-
birtokként dllamjavakhoz lehet jutni. Azok a képviselsk
¢és dllami tisztviselSk, akik kordbban az 1994-es gySzelem
reményében, a tartds berendezkedésben bizva telepiltek az
llamvagyonba, 1992 egyre kevéshé biztaté hénapjaiban, a
94-es kiesésre szdmitva a tisztes polgdri magdnlétre gydijte-
nek. A betelepiilés része a vezetdk folyamatos cseréje és
viltozdsa. Mire valakihez a gazdasdgi szerepltk hozdszok-
ndnak, addigra médr méasutt irinyit, vagy a magdnvildgban
csindlja az iizleter.”

A betelepiilés fontos része, hogy a koltségvetési kozvet-
len pénzelés mellett és helyett sorra jelennek meg a kolt-
ségvetésen kiviili dllami korelezettségvillaldsok, amelyek
mind a parlament, mind a nemzetkozi pénziigyi intézmé-
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nyek, mind az Allami Szimvevészék dltal ellendrizhetetle-
nek.” A betelepiilésnck nem az a jellegzetessége, hogy 4l-
lami vdlhatalom jelenik meg, hanem sokkal inkabb az,
hogy a politikusok és a tisztviselok a maguk szdmdra priva-
tizdljak az dllamvagyont és az dllami jovedelmeket. Az 4l-
lam, a korményzat tovébbra is gyenge, de emberei szépen

gyarapodnak.

¢) Egyiittélés a nemzeti intézményekkel

Az Antall-korménynak igazi nehézségei nem az ellenzék-
kel, hanem a nemzeti intézményekkel adédtak 1992-ben.
Az Alkotménybirésdg tobb dintése is keresztilhizta a kor-
ményzat szamitdsait. Az Alkotménybirdsig dontésével le-
hetetlenné tette az igazsgtételnek a Zérényi-Takdcs tor-
vényben meghatdrozott médjat, és a médiahdboriban
rendre keresztezte a kormdnyzat szindékait.” Es bar voltak
politikai morgdsok a korménypdérti padsorokban, a kor-
miny mindig tiszteletben tartotta az Alkotménybirdsig
dontéseit. Antall J6zsef miniszterelnok ,jévahagyélag tu-
domésul vette”, hogy az Alkotménybirésig a rendszervil-
tds” alate a jogdllam kinyilvinitdsdr és megvalGsitdsinak
folyamatdt érti. Mivel a rendszerviltds a torvényesség (le-
galitds) keretei kiszott ment végbe, az Alkotménybirdsig
nem tesz kilonbséget az alkotmany megsziiletése elGtri és
utdni jog kozote. Ha pedig a jogfolytonossdg mégis megkér-
dGjelezidne, akkor az Alkotméanybirésig a jogbiztonségot
tekinti elsddlegesnek. Az Alkotménybirésignak ezek az
1992-ben mdr deklardlt elvei teljes mértékig szemben 4ll-
nak a korménypdrtok jobboldali szimyainak ,forradalmi
jogértelmezéseivel”, ,igazsigossigi igényeivel™.”

Mis volt a kormédny viszonya az Allami Szdmvevdszék-
kel. Az ASZ igen sok vizsgdlatot folytatott kényes kérdé-
sekben, fgy foglalkozott az orszdgeyiilés pénziigyeivel, a
kormédnyhivatalok gazdilkoddsdval, a privatizicié egyes
iigyeivel, az Allami Vagyoniigynokség 1991-es tevékenysé-
gével, a Pénziigyminisztérium 1992-es pitkoliségvetésével
és 1993-as koltségverési javaslatdval. Az ASZ sorra 4llapi-
totta meg az dllami pénzek pazarlé felhaszndldsdr, a kole-
ségvetési szervezetek jogszabdlyokar sértd magatartdsér.
Hibéztatta az dllami vagyon Osszeirdsdnak, egységes nyil-
véntartdsinak hidnyét, és megdllapitotta, hogy a 93-as
koltségvetésben 10-20 szdzalék eleve megtakarithaté le-
hetne, ha a kdzpénzeket nem pazarolnik. Feltehetden az.
ASZ alkotmanyjogi és politikai helyzete gyengébb, mint az
Alkotménybirésigé, mert vizsgdlatainak tilnyomé tobbsé-
gére a kormdny egyszeriien nem is figyel, hatdsuk cseké-
lyebb."” Az Allami Szémvevdszék a politikai timadasok
miatt arra kényszeriilt, hogy djra meg djra hangsilyozza,
nem egy ellenzéki szervezetrSl van s26, véleménye nem el-
lenzéki vélemény.

A Legfbb Ugyészséger ugyancsak tdmaddsok éreék, ki-
lonasen akkor, amikor a ,gurulé dollirok™ ligyére, illetve
az igassigtéreli probaperek kisérleteire keriilt sor.” Szak-
mai érdekesség, hogy a Legfobb Ugyészség dltal is tdmoga-
tott lgyészségi torvény tervezete az dgyészséget a kormdny
ald helyezné, megsziintetve kordbbi stdtusdt.

Ellentmondasos helyzet alakult ki a Magyar Nemzeti
Bank vonatkozdsdban. A jegybanktorvény megteremtette
a kormanytol fiiggetlen jegybanki jogillist, amelynck
alapjdn lehetdség nyflt volna egy 6ndllé monetéris politi-
ka folytatdsdra. Ugyanakkor azzal, hogy az MNB elnokéil
a miniszterelnok Bod Péter Akost és nem a kordbbi elnd-
kot jelolte, szinte lehetetlenné vilt az akeiv monetdris po-
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litika. [gy 1992-ben, passziv monetdris politika és egy ak-
tiv gazdasdgpolitizalds jellemezte a jegybanki vezetést.”

A Magyar Televizié és a Magyar Rédi6 elnokei elsd szd-
mi kozellenséggé léptek el a kormény és a korményz6
pértok szemében. 1992 jinius kozepéig a kormédny min-
dent megtett, hogy kierGszakolja a véledst, illetve a beha-
toldst a két nemzeti médiumba.”

A médiahdbori lélektani csicspontja a két elnsk meg-
hallgatdsa volt. A hdrom pdrt és a kormdny a meghallgati-
sok sordn, és részben ezek kovetkezményeként renditette
meg végleg sajdt helyzetét. Sikeriilt magit megbuktatnia.”
Az MDF-kormdnynak 1992 jiniusdban még nem a nosztal-
gia a régi csuf idok” utdn volt az alternativdja, hanem két
fiiggetlen személyiség - a nemzeti médiumok demokricidr
védd elnokei -, és harmadikként a mogéjik all6 koztdrsa-
sagi elnok.™

f) Kiilpolitikai offenziva

A kormany a kényes belpolitikai helyzetet kiilpolitikai ,si-
kervilaszokkal” igyekezett ellensilyozni. Kilpolitikai of-
fenzivdja hdrom pilléren nyugodott: 1. A magyar privilegi-
zilt helyzet fenntartdsa a Nyugat szemében; 2. a kelet-cu-
répai magyar, vagy nem-magyar érdekeltségii konfliktusok
Gjszerii kezelése; 3. elGrelépés az ,orosz taldny” megolddsd-
ban.

1992 Gszéig a kilpolitikai offenziva tobbé-kevésbé fenn-
tarthaté. Alapja a magyar stabilitds és biztonsdg. Tekintet-
tel Lengyelorszdg dllandé kormanyvélsigaira, a bizonyta-
lan cseh és szlovik szétvildsra, a jugoszldviai urddallamok-
ban folyé hiborira, a romdn, a bolgdr, az albdn gazdasigi
vélsdgra — a magyar dllapotok elfogadhaténak latszanak. Es
ezt a Nyugat bizonyos mértékig honorilja is.”

A magyar kiilpolitika BSs tigyében megprobalkozott a
kozvetlen megdllapoddssal Szlovdkidval, és megkisérelte az
egytittmikodést Csehorszdggal. Azon igyekezett, hogy
fenntartsa a jészomszédi viszonyt Ukrajndval, és kiegyen-
stlyozza helyzetét a délszlav vilsigban. A magyar politika
keriilte az dsszeiitkdzést Roménidval is. Ugyanakkor a ma-
gyar kilpolitikai offenziva fontos részévé vilt, hogy Buda-
pestrdl egyeztetett kozos politika alakuljon ki a hatdrokon
uili magyar kisebbségi pértok kozott.” Az egyeztetett 4llds-
pontnak ki kellett terjednie a kisebbségi személyi, kozdssé-
gi és reriileti autonémidra, a hatdrok békés megviltoztat-
hatdsdgira, az anyaorszdgbeli pdrtokkal szembeni viszony-
ra. 1992 nyarin a kormédnyzati kilpolitika elfogadta a Vaj-
dasdgi Magyarok Demokratikus Kozéssége autonémiater-
vezetét, amely egyszerre kivan személyi, kozosségi és terii-
leti autonémidt a magyar nemzeti kisebbségnek.” Ugyan-
ezzel Osszefiiggésben hangoztattdk a térsnemzeti 1ér elnyeré-
sének szitkségességér.”

A kiilpolitika minden férumon a hdrom Gsszefuggs au-
tonGmia igényét kezdre hangoztarni, és hangsilyozta, hogy
Magyarorszig csak azokkal az orszdgokkal ir ald alapszerzi-
dést, amelyek elismerik a nemzeti kisebbségek jogait. Ezen
alapszerzGdések részévé vile, hogy Magyarorszdg a helsinki
zir6okmdny alapjdn lemond a hatdrok barmiféle erdszakos
megviltoztardsirdl, de fenntartja a hatdrok békés megvil-
toztatdsdnak jogdr.”

Magyarorszdg azon igyekezett, hogy a jelcini Oroszor-
szdggal megegyezésre jusson. Antall miniszterelnok delde-
ta, hogy Oroszorszig tovibbra is donts tényezd lesz a tér-
ségben, ezért mindent meg kell tenni a megnyeréséért.
Ugyanakkor kétségtelen, hogy a nemzetiségi egyiittmitka-
dés hangortatdsa megmutatta a magyar kilpolitika korli-
tait.

MEGVALOSULAS ES AKADALYOK

aa) Az Gj kiegyezés nehézségei
és az ideolégiai hibord

1992 nyardra az Antall-kormény szinte valamennyi pon-
ton eljutott a falig. Falba iitkozott 2 médiahdbordban.
Vagy lerombolja, vagy visszavonul. A falhoz keriilt a kole-
ségvetés teriletén. (El kellett fogadtatnia a koltségverés
hédromszoros hidnyit, és kilondsen nagy volt a tarsadalmi
ellenllds a kétkulcsos dfa bevezetésével szemben.) Vagy
megillapodik, vagy nincs koltségvetés. A falndl volt az ag-
rirgazdasdgban. Még nem tudta, de mér a falhoz csapédott
a kereskedelmi bankok miatt, amelyeket a cs6d- és felsz4-
moldsi hullim megrenditett, és ezért a kormédnynak fgy
vagy tgy lépnie kellett. Az ,igy” a sorsukra hagyés, az
Ligy” valamiféle hitelkonszoliddcié. Nydr végére kormdny
elleni egységet teremtett a viszilykodd szakszervezetek ko-
z0tt is a szakszervezeti vagyont illetSen, és szemben talélia
magit egy erdsdds érdekképviselettel. Vagy tovabb erdlte-
ti erdiszakos félredlliasukat, vagy komolyan veszi az érdek-
egyeztetést. Hatdrhoz jutott a privatizdcidban is. Vagy a
privatizdcio teljes dllamositdsat és egy orids dllamvagyon
tartds megkotését vilasztja, vagy privatizilja a privatizici-
6t. Tartés ellendlldsha tkozott az oktatdsi rendszer reform-
tervezeteit illetSen. Vagy erszakkal bevezeti az oktatdsi
wrvényt, vagy Gjabb egyeztetést kezd a felmérgesedett
szakmdval.”
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»Habori és béke”

A ,végss” hibonira a jelet Csurka Istvin dolgozata adta
meg. Csurka meghatdrozta a {6 frontokar, s a kormany vé-
giil ezek mentén harcolt.” A tdmadés f6 irdnya a média
maradt. Pedig ezen a fronton mdr nem volt j6 erGszakos lé-
pés.” A médiahaboriban a kormdnynak sikerile kivégez-
nie még két sajtoképes tagjdr: Kupa Mihalyt és Katona Ta-
mast.”” A hibori masodik frontja az antiszemitizmus és az
idegengyiilolet volt. 1992 szeptemberében a Csurka-front
és a vele szemben egységesill tirsadalom mdr nem a ko-
rabbi értelmiségi népi-urbdnus csatdt vivea. It mér valé-
ban a ndci vagy demokrata Gsszeitkozésl volt s26.™ Ezen a
szeptemberen végighizddott egy mélyebb és sokkal fonto-
sabb politikai dsszetitkozés: Magyarorszdg kormdnyzati és
pértpolitikai kelet-eurépaizdldddsdr, balkanizdloddsir ko-
veti-e a tarsadalom keletre lok&dése, vagy ellenkezGleg, a
tdrsadalom nagyon nagy tobbsége minden erejével és re-
ményével sajit eurdpai helye felé kapaszkodik, nem hagyja
magdt a jobboldaltél keletre hajtani.

A magyar tdrsadalom jelezte, hogy nem kivin keleti
Gton jérni.”

A harmadik konfliktus az 1993-as koltségverés és az 6j
addszabilyok elfogadeatdsa volt. A pénziigyminiszternek
egyszerre Ot csatatéren kellett harcolnia. Sajdt miniszter-
tdrsai igényeivel, a Nemzetkozi Valutaalappal, a parlamen-
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ti koaliciés partnerek és az ellenzéki ellenfelek birdlatival,
a szakszervezetekkel és a munkéltat6i szervezerekkel, végil
a bizisdemokratikus tdbmegmozgalommal.” Minisztertdrsai-
val szemben a kényszeritést; a Valutaalappal a megegye-
26st, a parlamenttel szemben a megkeriilést, az érdekképvi-
seletekkel a megillapoddst, a tomegmozgalommal szemben
a kérlelhetetlenséget vélasztotta,”

A koliségverési megillapodds mellett kézel hasonlé fon-
tossdgi volt a kormdny és a vasutasok érdekképviseleteinek
megegyezése. Ha erre nem keriilt volna sor, és a vasutasok
beviltjak sutrdjkfenyegetésiiket, akkor a taxis blokddhoz
hasonlatos llapot dllhatott volna els. Ellentétben a tavaszi
erdszakos konfliktusmegolddssal, Gsszel mér tobb térgyaldsi
forduléval az dsszecsapds békés megoldisdr keresték.

Végill decemberben a Pénziigyminisztérium a hitelkon-
szoliddcié mellete dontoee, amit politikai értelemben a
megegyezés keresésének kell tekinteniink.

Térsadalmilag fontos konfliktus zérult le korményzari
engedménnyel az Gsz folyamén. A legnagyobb parlamenti
csatdnak igérkezett az abortusz szigoritdsdnak vagy liberdlis
torvényi szabdlyozdsanak kérdése. Az ellenzék komoly
szakmai és emberjogi Osszeiitkdzésre késziilt a kormédnykoa-
lici6 szigoritd szabdlyozdst kovetelGivel szemben. Némi
meglepetésre a kormany olyan liberdlis alternativét is be-
nydjrott, amely kihdzta az gy méregfogir.

Az oktatdsi torvény kilonbozs tervezetei dllandéan ott
lebegtek-a pedagégusszakma felett, és gy ldtszonr, hogy
még 1992-ben a kormdny dontésre viszi a szakmai férumok
jelentds része dltal birdlt minisztériumi torvénytervezetet a
parlamentben. Erre azonban nem kerilt sor, igy az osszeit-
kozés is elmaradt.

Osszefoglalva: a kormdnyzati magatartds egyszerre muta-
tott konfliktusos és megegyezésre torekvs elemeket, ame-
lyek azonban az ideoldgiai hiboriskod4s miatt a tdrsada-
lom szemében a konfliktusos jelleget erdsitették. A tarsa-
dalom ink4bb azt ldtta, hogy az MDF-kormény harciasan
erbszakoskodik, és kevéshé érzékelte a megéllapodési haj-
landésdgot. Vagy ha ez utobbit tapasztalta, akkor azt.nem a
j6 szindék, a tolerancia jelének tekintették, hanem gyen-
geségnek, kényszeriiséghdl szirmazé engedékenységnek.”
A kiegyezést akaddlyozta, hogy a gazdasdgi szereplk ko-
26tt nem voltak meg az intézményes kapesolatok, és higny-
zott az informdlis hdlé. Hidnyoztak az alkudozdshoz szitksé-
ges alkuképes politikusok és szakértdk. A partkdzi térgya-
ldsok szinte teljesen befagytak, a kormény és az ellenzék
kozote alig volt dtjdrds.” Barmiféle kiegyezést megnehezit a
pértokon belili megéllapodds-ellenes hangulat. Aruldsnak,
rossz paktumnak tekintik a partvezetdk raldlkozdsair. S,
92 Gs2ét5] mir az ellenzéki partok kozott is megneheziile az
drjdrds.

bb) A korméinykoalicié vezérlése a kormanypér-
tok nélkiil és a partbeli lizaddsok

Antall |6zsef szigorian kitartott a pdrt és a kormdny ketté-
vélasztdsa mellett. Sokkal inkabb hivatalnokkorményt ve-
zetett 92-ben, mint politikus korményt. Folyamatosan
megkiilonboztette Gnmagdt és minisztereit partlérikben és
miniszter vagy dllamtitkdr mivoltukban. Az MDF Orszigos
Gyiilése el6tr azon is igyekezett, hogy ideolégiai pdrtbél
hivatalnok- és valasztdsi partot csindljon, amelynek nincs
mds feladata, mint a kormény helyes intézkedéseinck pro-
pagildsa.

Csurka Istvdn ldzaddsa a korményfs szemében kezdet-
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ben egyszerii kérdésnek ldtszote.” A lassi felmorzsolds -
olelés és eltaszitds — Torgydn ellen mér bevile rechnikdja
Csurka Istvin esetében is mikddhetett volna. Csakhogy
itt most a kormdnyzd pdrt maga is morzsolédott. Sikeriilt a
Kisgazdapdrt utdn az MDF-bdl is lebegs, részekre tort pér-
tot fabrikilni, amely pontosan addig teljesit” amig a hata-
lom, a képviselok hatalmi ambicidja Gsszetartja. A minisz-
terelnoknek az egyre kevesebbdl egyre tobber kell oszta-
nia. Az Orszigos Gyiilésen sikerilt kiszoritani Csurkdt és
embereit, de az MDF nagy drat fizetett érte. Arat népszerdi-
ségben, drat a pdrt tovabbi mozgatdsiban.”

1992 Gszén az MDF-ben megismétlddore az 1989 végi,
90 eleji dsszecsapds és dtalakulds. A konszolidécio, a békés
dtmenet, a Jnyugodt erd”, az eurdpai kereszténydemokrici-
dhoz val6 kapcsol6dds, a kapitalista szocidlis piacgazdasig
jelszavaival beérkezd, dundntili, labanc, keresztény kozép-
osztilybeli, kormdnyképes Antall J6zsef, és a konfliktust
hirdetd, ,tovdrisi konyec”, ,apdk és fidk”, ,tavaszi nagyta-
karitds”, ,egyediil vagyunk”, .se Moszkva, se Washington”,
wharmadikutas”, ,az adéssdgot vissza nem fizetjiik"” deklard-
ciGival fellépd, tiszantdli, kuruc talpas, kormanyképtelen
Bird, Csurka, Lezsdk, Fiir és tdrsaik mar 90-ben is csak tak-
tikai biivoletekkel, de még inkdbb a valasztdsi gySzelem-
mel voltak egyiitt tarthatok, illetve levilaszthatdk. 1992-
ben az egylittmaraddsra és levilasztdsra teet Antall Jozsef-
kisérletck sokkal kevéshé bizonyultak sikeresnek, mint
1990-ben. Nem véletleniil. Itt mdr nem a gySzelem, ha-
nem a minél kisebb vereség a tét.” Antall pontosan tudja,
hogy Csurkdval nem nd, hanem csokken a szavazéudbora,
és Gleg csokken a koalicids képessége. Az MDF pedig
1994-ben a koalicioképes pirt szerepéért harcol.”

cc) Kormanyzaton beliili vetélkedés
osszefogds helyett

A miniszterelndk Ggy vezette korményit, hogy az egymdst
utdl6 korménytagok kolcsonosen ellensdlyozzdk egymdst.
A kormény belss ellentéteit fokozta a miniszterelnoki
utGdldsére folytatott Gjra meg Gjra fellingolé kizdelem.

1. Utédlasi harc. A miniszterelnok 1991 kézepére
visszaszorftotta Kupa Mihdlyt, aki egy kétfejii kormdny ki-
épitésén faradozott. 1992 elején djabb jelentkezs akadt a
jovendd miniszterelnok szerepére: Szab6 Tamds privatizd-
cids miniszter." Ha a novekedés beinditdsa sikeriil, akkor
Szabé Tamds annak fGszerepljévé vilik. Nem sikeriile. Ha
Antall és Csurka megbékitése bekovetkezik, akkor Szabé
jelentdsége novekszik.” Az dszi fordul6ban olyan helyzetbe
jut, hogy a miniszterelnok személyes tekintélye tartja csak
meg. Utddlis helyert kiszolgaltatottsdg.

1992 &szén Boross Péter és Kupa Mihily kozott kexds-
dore versenyfutds. Boross Péter rendre helyettesiti a mi-
niszterelnokot, és minisztertdrsai el is fogadjdk dltaldnos
helyettesként. Kupa azonban a koltségvetési targyaldsok-
kal visszaszerezte kordbbi hazai és nemzetkozi kapesolatait,
és gy vélte, hogy ismét megérett a helyzet az elSrelépésre.
Kupa veszitet.”

2. Gydzelem helyett vereség — kormédnyzati pszichdézis.
A kormdny tagjai, maga a miniszterelnok is, arra késziileek
fel, hogy til vannak mér a bajokon, tobbleteket fognak
elosztani, biztos dlldsokat és magas jovedelmeket adhatnak
hiveiknek. Ehelyett vissza kellett térniik a kordbbi sava-
nyisdghoz, tovibb kellett mondaniuk lefelé, hogy még
mindig nincs vége a sziik esztendSknek. A gySzelmi dski-
l6d4dsokat most a vereséggel egyiitt jar6 dsszeveszések vilt-
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jak fel. A miniszterek egymas feleldsségér hangoztatjik. S
mivel a kormédnyz6 partokban is felitotte fejét a kormény-
tagok elleni acsarkodds, a miniszterek egymdsra valé gya-
nakvisa érthetden fokozadik. Egy-egy tdrcdnak a vilsigke-
zelése az erre felkésziiletlen irdnyitokkal teljesen Gsszegu-
bancol6dik. S6t a minisztériumok egymdas munkdjdt rom-
boljdk egyeztetetlen akciGikkal,

3. Agazati vélsigok. Az élen a: élelmiszer-gazdasig és
irdnyftdsa 4ll. Az FM-nek sikeriilt tehetetlenség, kapkodas,
hozzdnemértés, vezerdi alkalmatlansig folytdn olyan zava-
rodott intézménnyé vélnia, amely parjdt ritkitja. Teljes bi-
zonytalansdg alakult ki a miivel5dési és a népjoléti tarcak-
nél. Végil a privatizdci6 teriiletén sikerilt mind az Allami
Vagyoniigynokséget, mind az Allami Vagyonkezel§ Re-t
kiismerhetetlen labirintussd tenni.

4. Megjelentek a kormédnyzaton belili korrupcids vélsa-
gok. A korméanytagok, az dllami tisztviseldk és az orszdig-
gyiilési képviseldk egyre nyiltabban vadoljdk egymdst gya-
nds pénziigyekkel, sajit zsebre valé privariziciéval, kdefté-
zéssel. Jellemsz, hogy immér a kormédnykoalicion belil
hangzanak el a durvibb gyanusitdsok, s nem az ellenzék ré-
szérdl.

5. Nem jott létre a kormanyba bevont fiatalabb szakér-
t8k kozore az ifjd tisztek mozgalma.” A kormdnyzat bevont
ugyan fiatalokat, de nincs kozorrik se formalis, se informé-
lis kapcsolat. Nincsenek szakmai férumok, korok, klubok,
onképzokorok, dsszejardsok, nincsenek szakmai anyagok,
amelyeket megvitathatndnak. Nincsenek dsszetart6 szemé-
lyiségek, ifji tekintélyek.”

dd) A betelepiilés nehézségei

A konszolidécio berendezkedésnek, a berendezkedés bete-
lepiilésnek bizonyult. A tartGs berendezkedés helyér a:
ideiglenes betelepiilés foglalta el. Ennek a betelepiilésnek,
megszélldsnak a gyorsitSja az a kormédnypérti tudat, hogy
idejik korldrozott, az 1994-es vilasztasokig tart. A tartés
berendezkedés azt jelentette volna, hogy valamiféle nyilt
vagy hallgatélagos megéllapodas jon létre a kormdnypér-
tok és az ellenzék, illetve egyes kormanypdrtok és egyes el-
lenzéki partok kozott gazdasdgi és tdrsadalmi kulespozicidk
elfoglaldsdra. Ha egy ilyen megéllapodds tartésan él, akkor
viszonossdgra lehet szimitani 1994 utdn is, azaz nem lehet
és nem kell teljesen kiesni a fontos irdnyitdsi teriiletek-
61." A betelepilési ideoldgia szakit mindezen megéllapo-
dasokkal. A kormdny felrigja az alapitvinyi paritdsos meg-
egyezéseket és sajdr alapitvanyokat hoz létre, az AVU lgaz-
gatGtandcsdbal kiejei, az AV Rr Igazgatérandcsdba be se
veszi a kormdnytdl barmilyen formdban fiiggetlen szemé-
lyiségeket, a vallalatok, dllami gazdasigok, bankok igazga-
tosdgait és feligyelSbizottsdgait sajdt embereivel tolti fel
sth.” Ennek kovetkeztében elvig minden szdlat, amely egy
hossz0 tavi megdllapoddsrendszerhes szitkséges. A betele-
piilés csak akkor lenne sikeres, ha nem kovetkeznének vi-
lasztdsok, illetve ezeken a vélasztdsokon a jelenlegi kor-
médnyz6 partok nagy tobbséggel gydmének. Az MDF-kor-
mény lélekeanilag erre a sikerességre épitett, amely azon-
ban 1992-ben elenyészert. [gy a betelepilok a végkielégi-
tésre gylijrenek, a megszdllok a hazamenésre, nem pedig
hossz2d tava karrierre.

A betelepiilés korlitja, hogy 1992 kézepén megindult a
menekiilés, az drallss.” Az dedllok romboljak a Lharci mo-
rdlt”. Nem véletlen, hogy mintegy az dtélldsra vélaszul
megjelennek a veszettek”, akik élen jarnak a hatalmi erd-
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szak alkalmazdsiban, az ellenfelek sértegetésében.” De a
betelepiilés legfbb akadélya a lelki és fizikai kifdradds, a
fenyegetdk és fenyegetettek rugbinak megkopdsa. Mdr se
fenyegetni, se félni, se hinni, se hitetlennek lenni nem él-
vezet. Terjed a rosszkedv és a gyomorpanaszok, | Még a falbol
is szivdrog a csondes undor. .. = Orbadn Otté verse szerint.

A betelepiilés embertipusai:

1. Mamelukok, akik hiiségért, lojalitdsért hivatalt, jove-
delmet és befolydst kapnak. Stréberek és bamulnokok, asz-
talnokok és pohdrnokok, eldre elkészitert malttal, akiken
keresztiil lehet fenyegetni, ellendrizterni és kirGgami. A
kormany térfoglaldsakor — 1991 Gs2ét8] - azért jelentkez-
tek, hogy nehogy kimaradjanak valamibsl. A kormany
megtorpandsakor — 1992 nyardtél - azért jelentkeznek,
mert most a kormdnynak égetden szitksége van hivekre, és
osztogatni akar 94-ig.

2. Veszetek, akik egy liberilkommunista, zsid6 vilig-
osszeeskiivés dldozatainak tartjdk magukar, akik abban
hisznek, hogy a vereség a kordbbi paktumoknak, gyenge-
ségnek, engedményeknek koszonhetd, és akik legaldbb a
végén szeretnének rendet csindlni, odavigni. ,Ha kezdet-
t5l fogva erdt alkalmazunk, nem tartandnk itt." A veszet-
teket nem érdekli a nemzetkdzi kozvélemény - minden-
képpen elleniink vannak. A veszettek nem szdmolnak az-
zal, hogy egy év, két év milva is ebben az orszdgban kell
¢Iniiik, illetve az utdnunk az 6z0nviz" hitében élnek.

3. Audllok, meneksilok, megundorodok, akiknek filozofigja
a ,mentsiik, ami menthetd”, ,taldljunk polgdri foglalkozds-
t", kossiink djra békér”, ,ugye én nem kovertem el fGben-
jar6 biint, nem voltam rossz fii”. Ezek a politikusok és ko:-
tisztviselk tovabb szolgdlnak, mert ,egyszer(ien nincs ho-
v mennem”, Jhol kereshetnék ennyit”, ,mégiscsak jobb
ha én csindlom, mint barmelyik veszett”. Igazi bajuk, hogy
rovid id6 alate kérszer kellett kopenyt, hitet cserélniok. Az
elss stllés még j6l magyardzhaté volt, a mésodiknal ij
ideoldgidr kellene fabrikalni, de ugyan mibél.

4. Egyutmfikadok, akik mar tudjak, hogy kinek és mi-
nek mi az dra, akik hajland6k nyugalmukért, elGrejutdsu-
kért befizetni, alapitvanyba helyezni, hitelezni. Akik dgy
gondolnak a kormédnyra: nem szeretjiik Sket, de ha megfe-
lels dsszegért békén hagynak, akkor fizetiink nekik.

5. Jatékosok, akik ezt a betelepilést a Kadar-kor folyta-
tdsdnak, meghosszabbitdsinak tekintik és élvezik a jarékor.
Minél bizonytalanabb a helyzet, annél jobb, annal inkdbb
megjdtszhaté. A normak: a jarék, a jarékosok normadi.

6. Guggolok, akik a vilasztisokig médr guggolva is kibir-
tdk. Ugyanigy kitilték a Kadar-kort és ki fogjdk ilni az el-
kovetkezdker.

ee) Osszeiitkozések a nemzeti intézményekkel

1992 Gszén a kormény szerencsétlen médon tovibb sodré-
dott a nemzeti médiumok elleni haboriskodasba.” A kor-
miny fegyelmezéssel, majd a két nemzeti médium koltség-
vetésének a Miniszterelnokség ald rendelésével sarokba
szoritotta az elnokoket.” December végén a médiatorvény
elfogadasinak lehetGsége elesik.” Az események hatdsira a
kér elndk lemondort.

Az elnokok lemonddsdval ,a vérak ldtsz6lag elestek”, a
kormény a vélasztdsokat sokban segitd propaganda-nagy-
hatalmak birtokdba jutott. A valdsdgban a kormény veszi-
tett.

A vereség mindenekeldtt iddvesztést jelent.” Masodsor-
ban hatdsvesztést.” Harmadsorban a pért és a kormdny el-
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vesziterte dédelgetert sérelmér.” Az ideolégiai madirijeszts
eltiinése végleg megrenditette az MDF-pértegységet.

Tobbé mar nincs egyetlen téma sem, amelyben a pért
kiilonboz5 erdi egyetérthetnének.”

A nemzeti intézmények némileg Gvatosabbakk4 viltak
az év mésodik felében. Az Alkotmanybirésdg inkibb ha-
lasztotta dlldspontjanak megfogalmazdsdr a médiaiigy
djabb fordul6jdban, és kénytelen-kelletlen tudomésul kel-
lett vennie hatdrozatainak korldtait. Hidba hozott ugyanis
a parlamentet kotelezd dontést a médiatorvény elfogaddsd-
nak hatdridejérdl, a parlament azt nem teljesitette, és en-
nek semmi kdvetkezménye sincs az orszdggyiilésre nézve.

Az Allami Szémvevsszék lenyelte, hogy vizsgilatainak
nincs korményzati hatédsa, annak ellenére, hogy a parla-
ment egy szimvevdszéki bizottsdgot dllitore fel, amely elss-
sorban az ASZ vizsgilodésaira alapozza tevékenységét.

ff) A kiilpolitikai offenziva bukdsa

Az Antall-kormdny kilpolitikai témyitdsar a kordbbi vi-
lagdllapotra és sajdt kordbbi ,sikereire” alapozta. De 1992-
ben a vildgpolitikai helyzet mést mutatott, mint amire a
kormdny szdmitott, és a ,sikerek” elolvadrak.

1992 a bénultsdg éve a vildgpolitikiban. Ennek 5 okai
kazé tartozik, hogy 1. vélasztési év volt az Egyesiilt Alla-
mokban, amikor a hatalmon lév3 adminisztrdcié mér nem,
az ij adminisztrécié még nem tud tévlatos dontéseket hoz-
ni és végrehajrani; 2. politikai bizonytalansdg volt Japan-
ban; 3. az Eurdpdt hajté német gazdasdgi motor ledllt,
Maastricht megéllapoddsa megkérdGjelezidort; 4. nem ldt-
szott megoldds az orosz vilsagra; 5. nem taldltak megolddst
a délszldv konfliktusra. Ebben az évben vagy az 1991-es év
rossz dontéseire kellett tiizolté megolddsokar taldlni, vagy
tovibbi hibds vildgpolitikai hatdrozatok sziilettek, vagy a
problémdk sz8nyeg ald soprése volt jellemszd.

1992 Gszén a nyugati hatalmak sajét belss problémdik-
kal kiisskodve végképp illazidikat veszitették a Kelettel
szemben. Figyelmiiker Keleten csak Oroszorszdg és a dél-
szldv konfliktus tudra lekotni, az Oroszorszdg és Nyugat-
Eurépa kozott hiz6dé teriilet kiesett latészogikbsl. E terii-
leten csak nemzeti és valldsi Gsszecsapdsokat, hatdrvitikar,
silyos gazdasdgi vélsdgokat lathattak.

1. A magyar politika privilegizdlt szerepe elveszett. Elve-
szett a figyelem dltaldnos lanyhuldsival, a gazdaségi helyzet
bizonytalansdgdval, az orszdg politikai képénck romlasdval.
Az a kis orszig lettiink, ami val6jdban vagyunk. Az a kis
orszdg, amelyre a vildg hatalmai nem figyelnek. A nyugati
intézmények szimdra a magyar gazdasig immdr nem sokra
nydjtott példdt. Nem volt példamutaté minden pozitivuma
ellenére a fizetési mérleg alakuldsa, a valutatartalékok fel-
toltése, a kilfoldi tdke bedramldsa, amely itt mar Csehor-
szdggal versengert. Es még kevéshé lehetett példamutaté a
koltségvetési hidny, a nagyvillalatok megoldatlan helyzete,
a kereskedelmi bankok probléméja. A nyugati itélet: a ma-
gyar gazdasigi fejlodés karakrer nélkilivé valt.” A sokkte-
rdpidval szemben a gradualizmus volt a magyar 4tmenet jel-
legzetessége. Most azutdn se sokkterdpia, se gradualizmus,
illetve ott van sokkolds, ott gradualizmus, ahol nem kelle-
ne. Ez a se his, se hal fejlédés nem mutatja egy elszdnt gaz-
dasdgpolitika jeleit.”

A politikai képet a Nyugat szemében két esemény is ron-
totta. Az egyik a Csurka-tigy, a mdsik a bsi magyar-szlovik
osszeiitkozés. A Nyugat csak olyan orszdgot hozhat elénybe,
amely biztositékokat tud adni arra, hogy nem vilik naciona-
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lista, rasszista politikai erk terepévé. A Csurka-iigy Ma-
gyarorszdgot besorolta a nacionalista és rasszista érzelm or-
szdgok sordba. Az tigy elSrehaladdsa sordn a Nyugat legfel-
jebb arrél volt meggydzhetd, hogy nem . nem
a magyar tdrsadalom idegengy(ilols, hanem a korménya és
kormanyz6 partja.” A Csurka-jelenséget komolyan vetrék,
mert benne ldtedk az ideoldgiai és eszmei rasszizmus egyik
legveszélyesebb szerepldjét,” Csurkdr dgy tekinteteék, mint
a hatalmon 1év5 pért befolydsos vezetdjér.”

A bisi valsdgor 1992 nyardn és Sszén az egyik lehetsé-
ges fegyveres konfliktusként kezelték Nyugaton, s ezért
mindkér felet nagy Gvatossdggal kezelték. Mivel a délszlav
tiizfészkekkel sem birtak, a nyugati hatalmak tartottak t5-
le, hogy kezelhetetlen dsszetitkizés alakul ki Szlovakia és
Magyarorszdg kozote is.”

1992 Gszén a magyar kormény a fenti okokbél szalon-
képtelenné vilt. A nyugati hatalmi kdzpontok felfogdsa-
ban kettévilt Magyarorszdg és a magyar kormény. Mig az
elGbbivel szemben vérakoz6 dlldspontra helyezkedtek, az
utébbit lefrtdk. 1992 végére eldillt az 1989-es dllapot:
wmajd a kovetkez§ kormdnnyal tdrgyalunk”.

2. Nem alakult j6l a kelet-eurdpai konfliktusok djszerii
kezelése sem. A bsi vélsdgot az elsS menetben egy kozvet-
len, kétoldala targyaldssal igyekezett Antall miniszterel-
nok megoldani. A tdrgyaldsok semmiféle gyakorlati ered-
ményt nem hoztak, viszont a magyar kormany csapddba
esett.” Csehorszdg az Gszt arra hasznilea fel, hogy bizonyit-
sa kalondlldsdr, hogy leszakadjon a visegradi hdrmakrol.
Szerbidval nem sikeriilt semmire se jutni.

A magyar nemzetpolitika irdnyvonaldr a kisebbségi ma-
gyarsdg autondmidjar6l sem a nemzetkozi szervezetekben,
sem a kdmyezd orszdgokban nem sikeriilt elfogadtatni.
Egyetlen orszdg se kivant hozzdjdrulni egy magyar terileti
autondmighoz, és erre nem sikeriilt nemzetkézi timogatdst
se kapni. Mésodszor, az anyaorszigok erSreljesen tiltakoz-
tak az ellen, hogy Magyarorszig dsszekapesolja a hatdrok
békés megviltoztatdsinak kérdésér a nemzetiségi autoné-
midval. Harmadszor, a hatdron tili magyar partok ellen si-
lyosbodrak azok a tdmaddsok, amelyek kétségbe vontdk ¢
partok hazai jellegét és irdnyitdsdr, azzal vadolva Sket,
hogy nem tobbek Budapest tigynokeinél. A hatdron tili
magyar partokkal szemben djra meg jra felhoztik, hogy
Magyarorszdgon sincsenek meg mindazok a jogok, amelye-
ket Szlovékidban vagy Roméanidban kovetelnek, s hogy a
magyar kisebbségi torvény se sziiletert meg. Az j nemzet-
politikai irinyvonal nem javitotta a kapcsolatokat az
anyaorszdgbeli szovetségesekkel sem. Végiil, az egységesen
kezelt, hirmas autonémidra épits, Budapestrsl egyezterett
nemzetpolitikdtdl a magyar kormdnynak, illetve a hatdron
tili magyarok pdrtjainak vissza kellett vonulniuk.”

A hatdron tili magyar partok 1992 telétdl egyértelmiivé
tetrék, hogy nem hagyjik magukat a magyarorszdgi pért-
belviszdlyokba belevonni, és egyenld tivolsdgot tartanak a
korményzati és ellenzéki partok kozote. Itt is megjelent az
1994-es vilasztdsokra valé virakozis.

3. Az ,orosz taldny” Jelcin magyarorszdgi ldtogatdsdval
sem oldédort meg, de legaldbb elmondhatjuk, hogy a ma-
gyar-orosz kapcsolatokat javitottuk, és nem rontottuk.

4. Vildgpolitikai és geopolitikai hatdsinal nagyobb ha-
tést keltett Magyarorszdgon a litvdniai parlamenti és elnok-
vilasztds. A litvin jobboldalnak, a rendszervalté Sajudis-
nak és vezérének Landsbergisnek silyos veresége, valamint
a baloldalnak, a szocialistdknak & a volt reformkommunis-
ta Brazauskasnak folényes gySzelme azt jelezte az MDF-ve-
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zetésnek, hogy egy inga ki- és visszalendiilésérdl van s26,
hogy 1994-ben nem a liberdlisokat, hanem a szocialistdkat
kell f6 versenytdrsaiknak tekinteniik. A litvén fordulat te-
remtette Antall J6zsef szdjdb6l a litvanizil6dds” fogalmit,
amely egyszerre fejezte ki azt, hogy félniink kell a malt
irdnti baloldali nosztalgidtél, a keleti hatdstdl, az dgyes és
asszetartd volt reformkommunistdk befolydsanak noveke-
désérd, illetve az dltaluk keltett szakéndi mitosztél. Az
MDF-vezetés tjra a rendszervaltok é az ancien régime em-
berei kzott hizta meg a hatért. Erdekes, hogy a litvanizi-
l6dast” mint dltalinos kelet-eurépai tendencidr 4llitoredk
be, amely megmutatkozott Roménidban, Jugoszlavidban,
Szlovikidban az 1992-es vilasztdsokon. A valésdg exzel el-
lentétes. Nem igaz, hogy Litvania az dltaldnos irdny. Romd-
nidban az lliescu-féle baloldal” kordbbi nagy folénye le-
csokkent, és a vele szemben 416 ellenzék jelent@sen meg-
erdsodone a vilasztdsokon. A Milosevics-féle ,szocialistdk™
sohasem veszitertek, és 1992-ben csak kordbbi helyzetik-
ben maradtak. Szlovidkidban sem kivetkezett be lényeges
viltozds, hiszen a Meciar-féle HZDS mis politikai erdként
mar kordbban is a hatalom részese volt. Csehorszdg, Szlové-

nia, Horvirorszdg, Lengyelorszig politikai képlete pedig
egydltalin nem emlékeztet a ,litvanizdlodésra”.

A litvanizdl6dds” miniszterelnoki kifejezése viszdlyt te-
remtett az ellenzéki partok kozore is,”

A litvén vélasztasok sokkal kevésbé jellemzek rink,
ahogy a litvin fejl5dés se hasonlit a magyarhoz. A Saju-
dis és az MDF jelentSsen kilonbozott, miként a Brazaus-
kas vezette erdk és a magyar szocialistdk kozote is nagy a
kilonbség. Litvdnidban nem léteztek mds politikai erdk,
viszont Magyarorszdgon igen. Litvania gazdasigilag és ka-
tonailag ki van szolgiltatva Oroszorszdgnak, Magyarorszdg
nem. De a leglényegesebb eltérés a két orszdg gazdasdgi
fejlettségében és a rendszerviltds gazdasigi kezelésében
van. Litvdnidban a gazdasig dsszeomlott, az adminisztra-
tiv irdnyitds helyébe nem sikeriilt mas formar dllitani. Lit-
vénia gazdasigi szempontb6l ma ote tart, ahol Magyaror-
szag hiisz évvel ezeldtt. [gy a magyarorszdgi ,litvanizdls-
dds” hangoztatdsa inkdbb dgy jelenik meg a kézvélemény
eltt, mint hagyomdnyos Jkommunistdzas”, amelynek
megsz6lité ereje nemcsak csokkent, hanem éppen ellenté-
tes a vagyott céllal.”

FEGY ZETEK

1. Az 1990-¢s vilasstdsok 6ta alkotmdnyjogilag egy Antall-kor-
mény mikodik, de politikaclméletileg immar négy. Antall Jézsef
négyszer alakitotta 4t dgy kormédnydt, hogy viltoztatort a kormény
dontési szerkezetén, kulcsszemélyiségein, a kormdnyzati mitkodés
koncepciGjin é gyakorlatdn. A gazdasdg teriletét tekintve 1990
6ta a harmadik pénziigyminiszter, ipari miniszter, foldmiivelésiigyi
miniszter, a misodik munkatigyi miniszter, a negyedik pénziigymi-
nisstériumi politikai dllamuitkdr szolgdl. Egyetlen 1990-¢s kozigaz-
gatdsi dllamtitkdr sincs a helyén a gazdasdgi minisstériumokban.
2, Emlékeztetnék Kupa Mihsly magabiztossdgdra az 1992-¢s kolt-
ségvetés decemberi elfogadratdsakor, az ellenzéki partok kiokeatd-
sira a koltségverési hidny ménéke kapesan. A pénziigyminiszter
valéban komolyan hitte, hogy a 76 Md forintra tervezett hidny
legfeljebb ha 100-110 Md forintra mehet fel, és dllamuitkdra, Ki-
rily Pérer is legfeljebb 120 Md-os hidnyt tudott elképzelni. A
Pénziigyminisstérium & az MNB vezetése egyarint tgy gondolta -
még tavasszal is —, hogy lesz olyan 40-45 Md forintnyi pétlslagos
forrds, amellyel a beruhdzis élénkithetd. Bod Péter Akos a mone-
tdris politikdrdl s2616 jegybanki vitaklubban helyettesével, Cir-
jik Sdndorral dsszhangban nagy infrastrukrurdlis és kdzmunka-
programok beinditdsdrol dlmodoztak. El se tudtdk képzelni, hogy
a csBd- és felszdmoldsi hullém megrenditS legyen. Ez a politikuso-
kat arra inditotta, hogy a vilasztési gySzelmet gazdasdgilag meg-
alapozottnak tekintsék. i

3. Az MDF-politikusok folyamatosan timadtik Goncz Arpador,
aminek egyik mélypontja a .nemzeri liberdlis™ Debreczeni JGesef
publicisztikdja, amelyben politikai hullinak” mindsitette a koz-

tdrsasdgi elndkot. A médiahdbord minden arcvonalon dilt. A pri-

vatizicid kérdésében az MDF Monopoly-csoportja kivetelte egy
parlamenti bizottsdg feldllivisit a privatizdcids folyamat, a dontési
rendszer és a konkrét dontések felulvizsgdlatdra. Szabé Tamds pri-
vatizicids miniszter vélaszlevelében igéretet tett arra, hogy a Mo-
nopoly-csoport képviselsi valamennyi privatizdcids dontésbe be-
tekinthetnek, és villalta, hogy a Monopoly-csoport képviseldjét
meghivjdk az AVU Igazgat6 Tandcsinak iléseire. A kormdny is-
mét megfenyegette a bankvezerdker, hogy a kozgyiiléseken levil-
tésukra fog sor kerilni. Mindezt az MDF-sajué akeiv kampdnya ki-
sérte.

4. A GAM anyagai és a koralotte folyé virdk ezt a dontési dilem-
mét timasstottdk ald. Mi volt a GAM? Jellegzeres MDF-teremt-
mény. Az MDF-nek 1991-ben nem volt gazdasdgideolégidja, a
képviceltk és a minisstériumi emberek nem altek le szakmai kér-
désckr6l beszélni. Furmann [mre, Szabé Tamds és Bogdr Liszl6
1991 szeptemberében taldltdk ki, hogy az MDF-nek szilksége len-
ne egy szakmai korre. Jelezték a minissterelnoknek, aki eldszor
nem tett semmit, majd oktéberben létrehozott egy csapator Hie-
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ronymi Ott6 vezetésével, ahovd mindenkit sscemélyesen jelolt ki.
AG tratégiai Munkacsoport tagjai Barsiné Pataky Erelka,
Bod Pérer Akos, Csuhaj V. Imre, Forrai Istvin, Guldcsy Gabor,
Hieronymi Outé, Kirily Miklés, Kodoldnyi Gyula, Martonyi Jd-
nos, Pongréc: Tibor, Sdrossy Lészl6 és Szabé Tamds voltak. Ta-
vasszal meghivtdk Nagy Zoltdnt és Szab Ivédnt is. A dolog kez-
detben tér nélkiili volt, mindaddig, amig dltalinos kérdéseket
érintert. De 1992 janudrjarél a GAM rétje egy Lanti-Kupa-prog-
ram”. A GAM-ot immdr Szabé Tamds privatizicios miniszter ve-
zeti, €5 hivatalos megbizdst kap, hogy dolgozza ki a kormdny részé-
re a gazdasdgi novekedés feltéreleit. A GAM mind személyi dssze-
tételében, mind elképreléseiben kétarcd. Ore alnek a liberdli-
sok”, akik a megbékitést, az intézményes egyiittmikodést tekintik
alapfeltételnek a novekedéshez. Es ott van Szabé Tamds és ,csa-
pata”, akik a ,novekedés birmi dron” hivei. Bogdr Lis:zl6, az
NGKM politikai dllamtitkdra, az MDF elnokségi tagja és a GAM
f6 ideoldgusa szerint csak a kiegyezés hozhatotr esélyt a noveke-
déshez. Ezt a tanulsdgor vonta le a blokddbél. Ugyanezt vallotta
Bod Péter Akos. Viszont Szabé Tamds arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy egy osszehangolt dsszeeskiivés dldozatdva vile az MDF-
kormdny, amelyet csak a gazdasigi novekedés litvinyos eredmé-
nyeivel lehet meghaladni. Mig az MDF-liberdlis Bogdr szdmdra a
kiegyezés hosszi tavia intézményes megillapoddsokar jelentett,
addig Szabé Tamdsnak dtmeneti lemonddst a novekedés érdeké-
ben. Politikailag fel kell tudni dolgoni azt a tényt, hogy a ma-
gyar polgdrsig f0 ereje a »némenklatira-burzsodzia« lesz, s a hely-
zet objektiv kényszerébdl adodéan a rartds politikai kiegyezéste
kell torekedniink a konfrontécié helyett” - frta Bogdr a GAM
1992 janiusi Jelentésében. Tézise mir az 1992 méjusi balatonke-
nesei egyittes kormdny- és MDF-frakcio Glésen élénk vitdr vil-
ot ki, de nem verették el. Ugyanitt a miniszterelnok a £ rdrsa-
dalmi és gazdasdgi szerepldkkel valo kiegyesésedl beszéle. A priva-
tizdcids miniszter felkérte Bogdr Laszlor, hogy hozzon 1étre egy
privatizicids albizottsdgot, ahovd teljesen kilonbozd bedllitottsd-
i véllalkozokat, vallalati vezetSket hivjon meg. Majd az MDF
hivatalosan nem fogadta el egy parlamenti bizousdg feldllitdsdr a
privatizicio ellenSrzésére, é a Monopoly-csoportot nem engediék
be a privatizicio hivatalos folyamatdba. Nem véletleniil rekinti
ezt ¢ csoport Szabd Tamds igéretszegésének, amit 1993 dprilisaban
Zacsek Gyula nyilt levelében fel is emleget. Ennek az ilésnek a
hatdsira fogalmazédik meg Csurkdban a Jkonszenzussal csibészke-
dés” elitélésének gondolata, valamint, hogy Jkidltania kell”. A
GAM Jelentése nem volt hajlandé elfogadni a .nemzeti kozéposz-
tily”, a ;nemzeti polgdr” kategoridit: ,A relative lassi privatizdcio
alapverd oka itt is... néhdny alapverd kérdés tiszuizatlansiga. Leg-
foképpen az, hogy kell-¢, lehet-¢ (s ha igen, hogyan?) differenci-
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alni az egyes privatizdcios alanyok kozott aszering, hogy kalfoldi
vagy belfoldi, hogy menedzser vagy munkas, hogy némenklatira-
vagy nemzeti burzsod?” Viszont a GAM-anyag alapjén a kormény
novekedést, € még egyszer novekedést igért. Szabd Iyin ment a
legmesszebb, Szerinte a privatizicids bevérelek, az dllam deviza-
tartalékainak és a lakossdgi megtakarftdsnak kedvess alakuldsa, az
infléci6 csokkenése mir redlis reményt nydjt a ndvekedésre.
(Ldsd dprilisi és mdjusi nyilatkozatait.)
5. Szab6 Tamds 4lmai"-val szemben tobben megprébaltak fellép-
ni a kormdnyzati ssférdin belal is. Igy Diczh4zi Bertalan a Minisz-
terelnokség privatizdcids stakéndje, az AVU IT helyettes elnoke
tobb feljegyzésben probalta megfirni az AV Re.-t, & felhivni a
miniszterelnok figyelmét arra, hogy az AV Ru. egy etatizdls hulls-
mot fog elinditani, amely elriasztja a nyugati tkér. Diczhizi a
nomenklatira-burssodzidval valé kiegyezés helyert a kalfoldi tske
behivisdt részesitette volna elSnyben. Kimutartta, hogy a hazai
Krimizsdds kereslet joval kisebb, mint azt egyes partpolitikusok
iszik, fgy igazi tokebefekretdkre csak kilfoldrdl ralilhatunk.
Ezek a befekretSk pedig nem veszélyestetik a magyar érdekeker.
Veszitet. Az 8szi, hiteljegyes dlommal szemben Kupa Mihdly
pénziigyminisster lépett fel, appardtusdnak egy része ellenében,
akik lebessélni igyekeztek a nyilt Ssszecsapdsrol.
6. Mindez nem kiegyezés, hanem a betelepalés folytatisa. A pri-
vatizicitban nem ideologizdltak, hanem hagytdk a  tisaviselSi
gaxdagoddst”. A bankokndl bealtették sajdr embereiket az igazga
tésdgokba és a feligyelSbizottsdgokba, majd sorsukra biztdk Sket.
A szakszervezetekkel tovabb jétszottdk az idShazds takikdjae a
szakszervezeti vagyon dgyében, de amikor az MSZOSZ satrdjkkal
fenyegetdzitt a nydr elején, a kormdny engedert — Kupa Mihily
pénziigyminiszter ellendlldsa dacdra.
7. A Magyar Demokrata Férum se kordbban, se késtbb, soha nem
mutatott ekkora partegységet egyetlen Gigyben sem. A parlamenti
meghallgatdssal és az eltdvolitissal egyetértett nemesak Csurka
Istvin az MDF jobboldaldrdl, de vezényelte a folyamator a liberd-
lisnak mondott Kulin Ferenc, és az elitélést igazold beszéder mon-
dotr a liberdlis Elek Istvin. Teljes dsszeforrottsdg volt az MDF &
a kormdny kozote is, hiszen minden lépés mogoet Antall miniszte-
relnok dlle. Ugyanez a pdrtegység hidnyzote mind a privarizicio,
mind a koltségverés, mind az oktatds-, az egészségigy kérdései-
ben. Lathaté volt, hogy ez az egéss pért presatizsének az iigye. Aki
itt nincs veliink, az elleniink van. Az MDF-tagoktél a kormdnyta-
gokig elvdratotr, hogy nyfltan dlldst foglaljanak a tévé- és radio-
elnok ellen. Még a hallgatds is gyandsnak mindsilt.

Miért tekintette a pdrt és a kormény presstizskérdésnek a mé-
diumok igyér? Mert azt feltételesték, hogy a nemzeti médiumok
képesek arra, hogy a gazdasdgi é a politikai eredményeket sem-
mivé tegyék, vagy éppen ellenke:Sleg, ha kell, a: eredménytelen-
séget sikernek mutassik. MeggyGeSdésiik szerint a médiumok for-
ditotrdk el t8lik a valasstopolgirok szeretetée és hitée, hintettek
csiiggedést & rosszkedver. Ha a vilasstdsok el a médiumok ezt
folyratjdk, akkor az MDF elvesziti a vélasztdsokat. Ha viszont az
eredményeket kozld médiumokkal lehet nekimenni a vilasstdsok-
nak, akkor az MDF-kormédnynak nincs alternativéja.

8. A parlamenti meghallgatssok koncepcids jellege, a2 elnokok
meggylel magatartdsa, végil az alkotményos visszautasitds Goncz
Arpid réssérl a korményt és a pértot lehetetlen helyzetbe hozta.
9. Antall kinevezte Katona Tamdst miniszterelnokségi dllameit-
kdrnak azzal a céllal, hogy megegyesést keressen az ellenzéki
partokkal, a médiumok elnokeivel és a koztdrsasdgi elndkkel.

A minissterelnok bevilt mintdjdr kbverte, amikor a Csurka-féle
Whizd meg” urdn a Katona-féle .ereszd meg” politikdr vette eld.
Szémitdsa bevdlr, mert mind az ellenzék, mind a sajeé feledte
Katona kordbbi viselkedését, és nagy lelkesedéssel advosoleék a
megfontolt é mosolygé térgyald fél szerepében. Katona a kor-
mdnyt és nem a partot képviselte, igy az dgy kikeralt mind az
MDF liberdlisai, mind a Csurka-féle jobbszdrny kozvetlen befo-
lydsa alol.

10. Antall Jézsef vildgossd tette, hogy egy pért sdlydt nem tagjai-
nak széma, politikusainak népseriisége adja, hanem az, hogy az
adott pdrt, frakcié hdny és milyen fontossdgd kormdnyzati funkci-
6t birtokol, hany minisztere és dllamtitkdra van, és azokon ke-
reszuiil hiny vdllalator, bankot sikerill befolydsi korébe vonnia.
Azzal, hogy példaul Torgydn Jssef kisgazda vezetSt minden végya
ellenére nem engedte be a korményba, a miniszterelnok kizdrta az
érdemi dontésekbdl. Mivel a partok vezetSivel nem folyik érdemi
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egyezterés, a kormanyon kivil levok semmit sem tudhatnak a ku-
lisszdk mogoet torténtekrdl.
11. Ilyen rendszerviltd gyorsit6 programokra keriilt sor szinte va-
lamennyi posstszocialista dllamban, fgy példdul Lengyelorssdghan
a prryspieszenie (gyorsitds), 1990 tavasz&rdl 91 tavaszdig éppen
Walesa és Kaczynski vezetésével, ami azutdn a Mazowiecki-kor-
miny bukdsdhoz vezetetr. Hasonloképpen Litvinidban a Sajudis
révén, amelynek szélsGjobb tilzdsait végil a kormdnyzat is dtvette.
12. A Magyar Demokrata Férumban kozeledett az Orszdgos Gyii-
Iés, amelyet kilonosen jelentdissé tetr, hogy az 1992, augusztus 2041
Csurka-dolgozat folvetette Antall utédldsinak kérdésér. Csurka és
tdbora az Orszdgos Gytiléstdl vérta, hogy 1. ndvelje a pdrt ellendr-
2ését a kormdny felett; 2. népszer, Gj programot adjon a pdrtnak a
vitlaszdsokra; 3. dontson a pértelnok utédlisdnak kérdésében; 4. a
pért mozgalmi feladatdv tegye a médiahsbonit é a privatizdcié fo-
Iyamatdt. Ugy véleék, hogy a helyes dontési rend az, ha a pért el-
¢lé kerill valamennyi stratégiailag fontos tdrsadalmi Ggy, a
elndksége dont réluk, é a kormény ennek alapjdn korményoz.
gy példdul hérfn az elnokség elé keril a koluségverés tervezete,
ahol hatdroznak réla, amit azutdn a minissterelnok a kormény elé
visz és eldontet. Es ugyanezen a hétfon a: elnokség megrdrgyalja a
miniszterelndk elSterjesstésér, hogy ki legyen a pénziigyminiszter.
Ezdltal a pirt é vezerése valtsdgos hatalommal rendelkezne, & el-
lendrizhetné a kormdnyt, hogy hol tér el a pdrt eredeti célkirdizései-
t0l és programjdt6l. Csurka 1992 nyardn talin elsdként énékelte,
hogy megmozdult a f5ld az MDF-kormény alatt, hogy a kormény-
politika nem gydzelemhez segiti a Demokrata Férumot, hanem biz-
tos vereséghez visz. Csurka Istvin el felsejlett, hogy a kormdny-
politika csak arra les: elegendd, hogy az MDF parlamenti er§ ma-
radjon, de arra mdr nem, hogy megszerezze a hatalmat. Ezért szaki-
tést hirdetett a kordbbi korményzati politikdval, amelynek népsze-
riitlenné vildsdr a vdlsdgosan sok , a pakedldsban
ldtea. A kormidny, a pért akkor lesz ismét népszerdl, ha a rendszer-
vilts pértbdl nem a rendszert, hanem a vdledse villalja. Antall
utddldsa ast jelenti, hogy Csurka szerette volna a folyamatok ird-
nyitdsdt visszaterelni a lakiteleki elvekhez" és személyiségekhes,
szerette volna, ha a miniszterelnok legaldbb a partelnokségrol le-
mond, és fgy kettds politikai vezetés alakul ki. Végil, ha a kor-
mény nem hajlandé merészen belevigni a médiumok, a privatizé-
cid, az igazsdgrétel tigyeibe, mert kezét megkoti a parlamentéris
rendszer és a Nyugat ellenGezs figyelme, akkor a pértnak, a mozga-
lomnak kell .segitenie™ a korményt azzal, hogy tagjai és stimpati-
zénsai idorSl iddre tintetnek a rédi6 & a tévé épalete elbit, boj-
kottsljik addsaikar, adatokar gyijtenck és jelentéseket imak min-
den privatizdcids visszaélésedl, probapereker inditanak, feljelenté-
seket tessnek igazsdgréreli dgyekben. A vilasstdsi kampdny jelentds
réschen abbal 41, hogy a pérttagok é az MDF-szimpatizdnsok kép-
viselSikhez, a Bem térhez, a Miko Korhos, a Magyar Férumhos for-
dulnak lakossdgi bejelentéseikkel a liberdlkommunistdk, a kalfoldi
ke dissndsdgai kapesdn, listit készftenek miisorokrdl és miisorve-
zetdkel. Az MDF vezetdi pedig ugyandgy jirjak a vérosi, falusi
kultirotthonokat, konyvedrakar, klubokat, miként 1987 és 1990
kazore tewrék, leleplezve a némenklatiira tulajdon- és hatalomdt-
mentéseit, s biztatva a hallgatdsigot, hogy tegye meg bejelentéseir.
13. Antall teljes nyugalommal ismérelgetre a Kaddr-kor élterd
igéit. A kiddri parthan is mindig akkor hivatkostak a ,pdrtegy-
ségre”, a ,ne vigyik ki a pért belsS agyeit” téreleire, amikor a ve-
zetés veszélyestetve érezte magdt, illetve azon dolgozotr, hogy to-
vébbra is fenntartsa az irdnyitds monopdliumat. Emlékezetes, ho-
gyan tologatta az MSZMP-pértértekezlet iddponnjdr Kadér Jdnos
1987 végén, 1988 elején, hogy hatalmét fenntarthassa. Hasonlo-
képpen tete Antall is.

Antall J6zsef az MDF-et olyan rendszervalts partként igyeke-
zett elfogadtatni, ahol fontosabb a rendszer és rend, a vélds pedig
mdr lezdrult, befejeddott. Egyardnt seélsdségnek mondotea a
Csurka-féle jobboldalt és a .nemzeti liberdlisokat™, de ssélsSséges-
ségiik abban 4llt, hogy nem rartottdk be a pdrtnormdkar”, nem a
parton beliil, hanem azon kiviil vitatkoztak. Tehdt nem az volt a
baj, amit mondrak, hanem ahogyan monduik. (Igy az egyik MDF
képvisel§ nyugodtan tarthatja a mdsikat nicinak, csak ext ne a
Népszabadsdgban kozolje, hanem egy belsd pintforumon.) Ez toké-
letes ismétlése a Kaddr-kor scemforgatdsdnak.

14. Antall 1991 nyardn és Gszén Kdddr Béldt hasndlta fel Kupa
visszaszoritdsdra, majd novembertSl Szabd Tamdst. A GAM egés:
mikodése arra szolgdlt, hogy a Kupa-program alternativ program-
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jat létrehozzdk. A GAM-nak azok lettek a miniszterelnok dleal ki-
jelolt tagjai, akiknek nem, vagy kevés kazilk volt Kupa személyé-
hez és programjdhoz. A privatiziciés miniszter, a GAM vezerdje
azon dolgozott, hogy a Pénziigyminisstériumot visszaszoritsa a
Koltségvetési Hivatal helyzetébe, maga ald pedig egy stratégiai mi-
nisztériumot, egy j Tervhivatalt épitsen ki. Folyamatosan megsze-
rezte a beavatkozds jogit valamennyi gazdasigi kérdésbe. Ellentér-
ben Kupa Mihillyal, neki volt politikai timogatdsa, személyér el-
fogadudk az MDF radikdlisai és liberdlisai egyardnt. Latvinyos tér-
foglaldsa megrévesstette, és ugyanazt a hibdt vétetre, amelyet ko-
ribban Kupa Mihaly: elhitte magdrdl, hogy & lehet a miniszterel-
ndk utéda. Fenntartotta az egytttmitkodést az MDF radikélisaival,
ngiként probdlt kozvetiteni Antall é Csurka kazonr.
15. 1992 sorén teljesen kicserélodik az Allami Vagyonigynokség
vezetSi é munkatdrsi gérddja (csak Csepi Lajos marad), dllandésul-
nak a cserék a minisstériumokban. Mire az 1993-as tavasz eleji Jne-
gyedik Antall-korményhos” ériink, mér csak egyetlen gazdasdgi mi-
niszter & politikai dllamritkdr van a helyén az 1990-¢s elsS kor-
ménybol, a Pénziigyminisstériumban mdr elfogyasztottak két miniss-
tert, hirom politikai dllamtitkére, egy kovigazgatdsi dllamtitkdry, &
mindossze egyetlen helyettes dllameitkdr marade 1990-bsl. De toké-
letesen kicserélodik a kosépvezetdi és a munkatdrsi girda is.
16. 1992-ben a koliségverés mér nagyobb figyelem alatr 4llt a
nyilvinossdg elSte, illetve jogszabdlyilag kotottebb volt anndl,
semmint az 4llam megengedhette volna maginak, hogy a kolség-
vetési hidny terhére kozvetlenil osstogasson. gy azutdn a kor-
mény az dllami pénzek tovibbosstdsdra kerils utakat taldle, ame-
lyek nem estek jogszabdlyi korldtozdsok ald. Példdul jelentds dlla-
mi villalati jovedelmeket dmlesztett tovibb timogatdsi formdban
a Szerencsejdték Rt, a MOL Rt, a Matdv R, az MVM Rt szponzo-
rélsi, alapitvanytevdi solgaltatdsai formdjdban. Az egyes kor-
mén minisztériumuk nevében garancidkat véllaltak jogsza-
balyi felhatalmazds nélkil, amelyeket azutdn dllami kotelezettség-
villaldsként ismertek el. Kupa Mihdly a leviltdsa egyik okaként
azt jelolte meg, hogy megprébalkozott a koltségvetési kilonala-
pok, a koltségvetésen kivili juttatdsok, dllami kotelezettségvilla-
lisok osztogatdsa-fosztogatdsa ellen fellépni, amit a kormény ér-
dekelt tagjai nem tiithettek el.
17. Természetesen sz6 sincs arrdl, hogy az Alkotmdnybirdsig va-
lamiféle ellenhatalom szerepét kivinnd betolteni. Mindossze al-
kotmédnyos ftélete tér el a kormdnyzati elSterjesstésekérsl.

Nem feladatom, hogy a lex Zétényi kapcsdn kialakult jogi vitdt
értékeljem. Mindossze felhivom a figyelmet arra, hogy komolyan
vehetd jogi vélemény szerint az Alkotmanybirdsdg ftéletében
nem valamely alkotmdnyos tételre, hanem az ,alkotmdnyos biin-
tetSjog kovetelményeire”, vagyis egy  Jdthatatlan alkotményra®
hivatkozott, és exzel messze kitdgitotta az értelmezés lehetSségér.
Ami ebbdl politikaelméletileg érdekes, hogy a magyar Alkot-
manybirésdg, sajdtos helyzetébsl adodéan, egyszerre kényszeril a
jogszabdlyt p6l6, politikai vitdkat eldontd szerepre is, igy a ldt-
hatatlan alkotményozds” figyelembe vételére. Ez utébbin az ér-
tendd, hogy az AlkotmanybirGsdg itéleteivel igyekszik megalapoz-
ni olyan alapelveket, amelyek lefrva nincsenek az alkotményban,
de mint elvek biztositjdk a tdvolmaradést a napi politikai kizdel-
mektdl és éntékelésikesl. Az Alkotmdnybirdsdg pontosan érzi ext
az ellentmondist, exért irja S6lyom Ldsz16: Az Alkotmanybirs-
sdgnak dgyelnie kell arra, hogy amikor meghiizza azokat a hatér-
vonalakat, amelyen til valamely politikai vagy ideolégiai tor-
vényhoz6i koncepcié mdr nem fér dssze az alkotmdny alapelvei-
vel, ne hivatkozzon értékekre. Nagyon szerencsésen alakult az
Alkotménybirisig gyakorlata, amely az »alkotmdny értékrendje«
helyett jogi fogalmakkal operdl, és ezek kazill emelkedert ki a jog-
biztonsdg, illetve az (elsdsorban eljdrdsi) garancidk szerepe. Mivel
a rendszerviluds alapkérdéseibe alkotmdnyossiguk eldontésével az
Alkotmdnybirdsignak beleszéldsa van, igen fontos, hogy éppen a
végs frumon 4t tud vltani az addig ideoldgiai & politikai érté-
kekre hivatkoz6 érvelés a semlegességében dltalinosabb jogelvi
érvelésre. E médszer dltaldnos érvényére az Alkotménybirdsig a
11/92. agyben kifejezetten utal: »A mindig részleges és stubjektiv
igazsdgossignadl a tdrgyi és formalis elvekre timaszkodé joghizton-
sdg eldbbre vald.«” Sélyom: Az emberi jogok az Alkotmanybirs-
sdg djabb gyakorlatdban (Vildgossdg, 1993/1.)

18. Nem véletlen, hogy ez a jobboldal djra meg djra hangoztatja,
hogy az Alkotménybirésig még a kommunista rendszer terméke,
birdi liberdlis bolsevikok.

19. Jellemzd, hogy a2 ASZ megéllapitotta a pétkoltségverés for-
mai torvényellenességét, é nem torént semmi. A médiumokndl
lefolytatott ASZ-vizsgdlatok megdllapitisait a kormdny csak ak-
kor fogadra el, ha az érdekében dllt.

20. Az iigyészség nem volt hajland6 nyomozdst inditani a moson-
magyar6vari sortliz parancskiad6jdnak dgyében, majd egyéves
nyomozds utin, 1993-ban nem emelt vidat a gurulé dolldrok™
agyének gyandsitottjai ellen.

21. A monetdris politikdban némi bizonytalankodéssal folytats-
dott a kordbbi rendszer, vagyis a Surdnyi-féle politika. A jegy-
bank konzervatfv médon ragaszkodott bizonyos kordbban kiala-
kult monetiris szerep betdltéséhez, nem kovetkezert be semmiféle
monetdris Gjitds se a deviza-, se az addssdg-, se a rartalékoldsi po-
litikdban, és nem javult, hanem inkdbb romlotr a jegybanki pénz-
iigyi informécits rendszer hitelessége és naprakészsége. Anndl in-
kdbb gardasdgpolitizdle a jegybank elnoke, aki mind a kabinet,
mind a GAM lésein egy a monetdris politikitol figgetlen
keynesidnus novekedési politikdt hirdetett meg, illetve javaslato-
kat tett a bankrendszer reformjdra. E gazdassgpolitikai kijelené-
seknek és nak nem kell nagyobb jelentdséger tulajdo-
nitanunk az: MNB-n beliil, anndl inkdbb kivil, a nemzetkozi féru-
mokon & a kormdny berkeiben. (Az igazsig kedvéért meg kell
emliteni, hogy mdr Surdnyi Gyorgy is aktiv gazdasdgpolitikai sze-
repld volt, aki a koluségverési reformoktol az inflicics kérdésekig
hatdrozott dlléspontot képviselt: A monetdris politika ekkor sem
tartozott a kizdrolagosan miivelt teruletek kizé.)

22. 1992. mércius 1-jével a miniszterelnok kinevezte az alelnoko-
ket a két intézménybe. Mivel Nahlik Gabor azonnal dralakitdso-
kat kezdeményezett, Hankiss Elemér mércius 3-dn felfuggesstette.
Ezutdn elszabadult a pokol. Mdrcius 15-én tiintetések zajlottak le
a Televizi6 és a Radi6 székhizai elott. A minissterelnok javasolta
a két elnok levilrdsst. Médjusban sor keriilt Gombdr Csaba és
Hankiss Elemér parlamenti bizottsdgi meghallgatdsaira. A parla-
menti bizottsigok megszavaztdk a két elnodk visszahivdsdt, a mi-
niszterelnok benytjtotta a levdludsi hatdrozaror a koztdrsasigi el-
noknek, aki azt nem frta ald. A parlament nyéri zdrdsdig a kor-
mdny megprobilt ) elnokok scemélyérdl vdrgyalni az ellenzékkel,
de sikertelenill, mert az ellenzék kototte magit a médiatorvény
elfogadisdhoz, illetve nem voltak dj elnokjeldltjei. Kialakult a
patthelyzet. Az elsd menetben a kormdny veszitett.

23. Az Antall-kormény & az MDF gyorsitott formdban lejérszot-
ta a Kaddr-kor dregedési szakaszdr. Mintha gyorsitott filmen l4t-
tuk volna, hogyan lesznek ifji emberekbsl gondrerhelr férfidk, le-
horgadé és kopaszodé nyugdfjba mendk, majd haldlraszént vének.
S oly mértékben emlékeztertek a két meghallgatssi koncepcids
perben az MSZMP aggkordnak agyaldgyultsdgaira, hogy az dnsors-
rontéds minden elemét automatikusan megismérelék.

24. Ezck a demokréicia megismételhetetlen és politikailag intéz-
ményesithetetlen pillanatai. Amikor Gombdr Csaba, felolvasva
nyilatkozatdr, a per birdira csukja az ajiée, mert nem kivin részt
venni a komédidjukban, amikor Hankiss Elemér 6rdkon 4t ma-
gyardzza butdcska hallgat6inak a demokrécidt, sGt még azt is,
hogy hogyan csindlnd egy okos diktdtor, s amikor Goncz Arpdd
tekintélyével a nemzeti médiumok mogé 4ll, akkor ez alkalom
arra, hogy kihdzzuk magunkat, de arra nem, hogy rartésan e pil-
lanatoknak megfelelSen éljiink. A tetrek és szavak emlékezter-
nek Nagy Imre gesztusdra, ahogy felolvassa a Varséi Szerzbdés-
bal valé kilépés nyilatkozatdr, ahogy Bibé gépeli a sotét parla-
mentben memorandumat. Mindez nem valdsdgos torénelmi
viltozat. Az MDF-kormdny erkodlcsi és politikai Grt teremrerr,
amelyet pillanatokra betolthettek személyiségek. De ebbe a po-
litikai Girbe elobb vagy utébb politikai partoknak kellett beha-
tolniuk, azaz valdsdgos politikai alternativinak. Ezt testesitette
meg ¢lfszor a politikai jova™ hite a Fideszben, amely pért is
volt, meg nem is, majd pillanatokra a Demokratikus Chartdban,
hogy azutdn dradja helyér a régi csif idok” utini keserédes
nosztalgidnak.

25. 1992 szeptemberében a Valutaalap és a ka kingyiilé-
sén egy évre a Viligbank Kozgyiilés elnokévé jdk a magyar
pénziigyminisztert. A Duna-Rajna-Majna-csatorna megnyitdsin
Antall Jézsef az egyedili, aki a kelet-eurdpai miniszterelnokok
kozil s26t kap. Oktdber 2-4n az MDF-et felveszik a Nemzetkozi
Demokrata UniGba.

26. Erre az egyeztetésre ideoldgiai szempontbél a Csodri Sandor
dltal vezetett Magyarok Vildgszoversége jelolretett ki, dllamigaz-

11 EMELKEDES £ES HANYATLAS



2000

gadsi stempontb6l pedig az Entz Géza irdnyftotta Hatdron Tali
Mmarok Korménybizottsiga.
27. A VMDK vajdaségi auton6mit kivinna Szerbidban, azon
belil pedig egy hdromszintii magyar autonémidt: terdleti auto-
ndém jogdlldst kapna Szabadka & a Tiszamellék magyarlakea
tombje, a tobbi magyar tobbségii telepilés dnkormanyzati stdrust,
és ezeket egéseitené ki a személyi autondmia.
28. Az RMDSZ oktéber 25-1 kolozsviri nyilatkozara tettea
teruleti autonGmia s a térsnemzeti stétus kovetelé-
sét. A romdniai magyarsig politikai alanyként dllamalkotd tényess,
s mint ilyen, a romdn nemzet egyenrangi tarsa.” A valsdghol valé ki-
utat a belsd dnrendelkezésben”, onkorményzatban” litja. Ezutin
vita indult az RMDSZ-en belil is, mivel ez a kovetelés gyakorlatilag
teriileti autonémidt adna a székely megyéknek, onkormdnyzati std-
tuszt a magyar tobbségi helységekben, és scemélyi autondmidt a szor-
vinymagyarsdgban. Mivel ezek a: igények Romidnia alkotmédnydba
titkdetek, ez j helyzetbe hozta as RMDSZ-t mint parlamenti pértot,
¢ rontotta viszonydt nemcsak a hatalommal, hanem a romdn ellen-
2ékkel is, amely elhatdrolta magit e kivetelésekial. Eles vitdk zajlot-
tak a hdrmas autondmidrdl Kdrpdtaljdn is, ahol Beregszdsz és komyé-
ke kiviin maginak rerileti autondmidt.
29. Az ukrdn-magyar alapszerz3dés tervezete a kisebbségi jogok
elismerése fejében kolesonos lemondést tartalmazott a hatdrok
békés megviltoztardsardl is. Ext a tervezetet azonban 1992-ben
nem terjesstették be a parlamentbe, hanem erre csak 93 mdjusi-
ban keriilt sor. A romdn-magyar a drgyaldsai igen
lassan folynak, miutdn a romén fél nem hajlandé elfogadni a ma-
gyar koveteléseket.
30. 1992 nyardn azt feltételeztem, hogy a2 MDF-korminy a mé-
diahdboniban fog visszavonulni, hogy a koliségverésben elreme-
hessen. Ugy gondoltam, hogy az oktatdsigyben fog kiegyezni, és a
szakszervezetekkel szemben les: kemény. Nem igy tortént, ami azt
bizonyitja, hogy az elem:z5 logika mds, mint a cselekvGé. Nem
jobb, nem ~ mis,
31. Az augusztus 20-i Csurka-mii ugyancsak az MDF-ben keletke-
zert lélekrani és politikai Gir betoltésére irdnyult. Ugyanakkor
utdvédhare volt mind a: orszdgon, mind az MDF-en belil: nem
egy novekvd, az utca utdn a hatalma is elfoglalé mozgalomrél
van s26, hanem egy csokkend, az utcdt is veszt, a hatalom koze-
1¢bé1 elkertld mozgalomrol. Ennek a szélsSjobbnak nem volt é
nem lehetett komoly hatalmi esélye Magyarorszdgon. Vezeti ak-
kor kezdrek kidltozni, amikor ennek az esélytelenségnek a tudartd-
ra ébredrek. Nem a vilas:t6i tobbség biztonsdgdnak, vagy barmi-
féle erliszakszervezet, erls gazdasigi érdekesoport tdmogatdsdnak
tudatdban irta Csurka a dolgozatit, jirta és jirja az orszdgot, ha-
nem a vereség hitében. Az MDF vezetése, a kormdnyfS nemcsak
azért nem tdtak komoly ellendllést tandsitani sokdig, mert
egyetértettek a dolgok nagy részében Csurkdval, vagy mert a poli-
tikai tehetetlenség, lassisdg a jellemzGjik, hanem azért is, mert az
MDF-et és a kormdnyt is 92 Sszén jdrea 4t elGs20r a vereség tuda-
ta. Egy hanyatl6 pdrtnak, egy népszerfitlen kormdnynak kellett
volna ellendlini a virusnak. Az MDF tavasszal abban volt maga-
biztosan egységes, hogy gyGzni fogunk, az MDF-nek nincs alterna-
tivdja, Gsszel pedig mér abban viltak egységessé, hogy vesziteni
fogunk, csak azt nem tudjuk, hogy mennyire, és abban nem é-
tiink egyet, hogy miért.
32. Karona Tamds nydri ;mosolydiplomatikus” tdrgyaldsai Goncs
Arpdddal és az ellenzékkel nem vezettek érdemi eredményre. A
kormdny mindendron el5bb akarta a személyi viltozdsokat és utd-
na a médiatorvényt, az ellenzék pedig forditva.
33. Kupa Mihdly sdlyos politikai (és ami nem mellékes: erkolcsi)
hibdt kdvetert el, amikor a kormdnyfS kezébe adta a ,megoldds
kulesdr”, vagyis a radio és a televizi6 koltségverési dtsoroldsdt. Ex
nyilvin megnyerte a miniszterelndk, de joval kevéshé a politikdra
figyel6 nagykozonség tetszésér. Majd amikor beilt Hankiss Ele-
mér fegyelmi bizottsdgdba és aldira annak jegyzdkonyvér, vég-
képp elveszitette a figgetlenség és szakmai becsiletesség latssarde
is. Ezek tobbnek bizonyultak a biinnél - hibdk voluak. Méghozd
tragikomikus hibdk, ha figyelembe vessziik, hogy mindezeket
azért koverte ¢l, hogy megmaradhasson tisstségében, majd mél-
tatlan szerepénck jutalmdul levltoredk.

Katona Tamds kit{ing inditds utdn egyre jobban belebonyold-
dott a neki osztott ross: szerepbe. A miniszterelnok ,nem osztott
neki lapot”, vagyis pontosan annyit adott tudedra é dgy, ameny-
nyit sajdt hatalmi jaréka szempontjabol fontosnak tartott. Ennek
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kovetkeztében a politikai dllamuitkdr hol baleknak, hol masod-
rangi intrikusnak, hol utolsénak értesitert férjnek ltszotr. De a
poivéget;dmény a kdevéleményben ugyanigy jore ki: hitel nélkali
itikus.
34. )6l réérzett erre Debreczeni J6zsef, amikor Csurkdt ndcinak
jellemezte. Nem arr6l van s26, hogy 2 magyar politikai életet au-
gusztus 20-a utdn a ndci vagy demokrata, illetve a fasiszta vagy
népfrontos ellentér hatdroznd meg. A Csurka-mozga nincs
akkora jelentsége és tdviata, hogy ez vilhatna a magyar politikai
élet tengelyévé. De volt akkora jelentdsége és tivlata, hogy azt a
szeptembert, azt az oktdbert meghatdrozza, felrdzza. Aki et az el-
lentérer visszamendleg és eldre meghosszabbitja, az ugyanolyan
hibdr kdvet el, mint az, aki ezt a sseptemberi politikai érziiletet
lekicsinyli.
35. 1992 Sszén Nyugat-Eurdpdban is rendkivili tdrsadalmi hatd-
sti, hogy keleti érzelmeket, befolydsokat vissshangozva Németor-
szdg, Ausztria, Franciaorszdg, Olaszorszdg az idegengyiiloleter, az
antiszemitizmust, a tekintélyelviség jobb- vagy baloldali formajét
vilas:tja-e, vagy igyekssik meglrizni az elmalt évtizedekben
elhalmozott demokratikus értékeit és intézményeit. Az orszdgo-
kat, févdrosokat bejdr6 hatalmas tiintetések a szélsjobb,
a rasszizmus ellen azt mutatrdk, hogy még van valamiféle curépai
demokratikus politikai kultdra és éreékrend. Ugyanezen az Sszon
Kelet-Eurépa egyre jobban kezdett visszasillyedni dnmagéba, vilt
térsadalmak érzelmei 4ltal nemzeti, dnerdre timastkodd, idegen-
ellenes erdk jatékszerévé. Nem Csurka volt a fontos, hanem hogy
Magyarorszdgon is gyizedelmeskedhet-e, ami Szlovékidban, Ro-
ménidban, Szerbidban balrél, Horvitorszdghan jobbrél, vagy ép-
pen Oroszorszdgban jobbrdl és balrdl bekovetkezert, bekovetke-
-ik A Csurka-féle jobboldal elenyés:f erejii. Hatalmit és befolyd-
dtlalz adn4, ha akdr Nyugaton, akdr Keleten tartds szdverségesek-
re lelne.

A magyarorszdgi Charta-tiintetés az eurdpai tiintetések mélté
pdrja. Tokéletesen ugyanazt fejezte ki, mint a nyugat-eurGpai to-
megmegmozduldsok: a kordbban védettnek érzett tdrsadalmi cso-
portok ijedelmét és elszint dnvédelmér birmiféle tekintélyelvid
rendszerrel szemben. A kivonulék nem azért mentek ki, mert par-
tok hivtdk dket, nem azért, mert politikusi szénoklatokat akartak
hallani, nem azért, mert egy szabaddemokrata-szocialista egyiitt-
miikadés értékrendje vonzotta Gket. Nem kivintak semmilyen
mozgalomba belépni. Azért mentek és vitték gyerekeiker, kisér-

ék O:S{szﬁlcikel, mert valéban megrémiiltek az antidemokrati-

erdk nagysigdtol és szavaitdl. Félrek, hogy a: a jobboldali
nyelv, amelyer nem értenek é nem beszélnek, az les: a magyar
nyelv. Ez a tiintetés, és a: eurdpai tantetések bizonyitotedk, hogy
a demokrdcia hivei még az utcén is tohben vannak, hogy végss
soron nincs esélye a szélsGségeknek. Ez a tintetés épplgy megis-
mételhetetlen, mint Gombdr Csaba foldlldsa, vagy Hankiss Ele-
mér demokricia-6rdja. A tdrsadalom mdr tudja, hogy hol van a
valodi er. Még egyszer — legaldbbis ebben a fordul6ban - nem le-
het vele elhitetni, hogy Csurka és tdrsai dttorhetnek. Az Gjabb
demonstriciok csak felmelegitései a szeptemberi tiintetésnek. A
demokriciavédd mozgalmak fokozatosan elenyésznek, akdresak a
szélsGjobboldali veszély.

Véleményem szerint a Charta-tinterés megitélésében kovet-
ték el a politikai pdrtok a legtdbb hibdt. Az MDF me tael-
hitetni magdval, hogy az egésznek nincs jelentésége. Eppdgy nem
mert szembenézni vele, mint a taxis blokdddal. A Fides: csak a
politikai pdrtokar ldtta a dolog mogour, és az SZDSZ-MSZP
Osszeborulds ellen s:6lt. A Fidesz-vezetdk tobbsége nem érzékelte,
hogy itt valéban spontdn, nem a politikai er8k dltal tervezett
megmozduldsrdl van 526, amelyre a jelenlévisk tobbsége dgy ment
el, hogy reggel még nem volt biztos benne, hogy elmegy. A Fides:
pragmatikusan, érzelmekidl mentesen viselkedert. Hidnyzott be-
I5le az empiria: az, hogy 5k nem rartanak Csurka Istvintol és a
szélsGjobbtol, még nem ok arra, hogy masok félelmét ne éreék
dt. Az SZDSZ & részben az MSZP hivatdsos politikusai pedig til-
sdgosan is igyckeztek sajdt hasznukra kihaszndlni a demonstrici-
6t: a Charta-tintetéshen a Chartdt é nem a riintetést Liudk.

36. Az dgazati miniszterek igényei messze tilnyaltak a leherdsége-
ken, a Valutaalappal j6vé kellett hagyatni mind az 1992-¢5 kolt-

ségverési hidny a tervezetthez képest hfromszorosdra novekedésér,
mind pedig a 93-as ugyancsak magas, a GDP 5%-4t meghaladé hi-
dnydt. A kormanypdrtok legaldbb annyira, ha nem jobban utdltdk
Kupa koltségverési és addeldterjesztéseit, mint az ellenzéki partok.
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A kormédnypérti honatydknak egyre inkibb gondolniuk kellett ar-
ra, hogy hogyan magyardzzdk meg 1994-ben népszeriitlen dontése-
iket, és méginkabb arra, hogy hogvan szeremek korzetitknek kolt-
ségvetési pénzeket és dllami garancidkat az utolsé  békeévben™.
Az ellenzéki politikusok pedig nem feledhették, hogy mekkora fo-
lénnyel utasitotta Sket vissza a pénziigyminisster 1991 decemberé-
nek éjszakdba nyil6 koltségvetési tdrgyaldsain. Az Erdekegyestets
Tandcsban nem Kupa, hanem Schamschula Gyorgy (munkatgyi
politikai dllamtitkdr), majd Kiss Gyula (munkaiigyi miniszter) tér-
gyaltak, akik kozil az elbbi fenn akarta tartani a szakszervezetck
kissorftdsdnak politikdjdr, az utdbbi pedig az id6t hizta kéros don-
tésképrelensége kovetkertében. A pénziigyminisster dgy oldotta
meg a kényes kérdést, hogy kilon tdrgyaldsokar kezdett az érdek-
képviseletekkel, de hagyta, hogy valamennyi korményelterjesz-
tést a Munkatgyi Minisztérium fogalmazzon meg és minisztere ter-
jessze elS. A Létminimum Alac ‘éi';ﬂt Tirsasdga ¢hségsardjkkal,
majd aldirdsgyljtéssel probdlta visszavonatni a kétkulcsos dfa ter-
vezetét, illetve eldrehozott vilasstdsokat kierdszakolni.
37. Andrisfalvy Bertalan miiveltdési miniszter nem is fogadta el
a koliségverési elterjesztést, és a pénzigyminiszternek sikerilt
valamennyi dazati minisztertdrsdt vérig séreenie. A Valutaalap
jovahagyta a 92-es hidnyt, & tdrgyalokésznek mutatkozotr a 93-as
koltségverési hidnyt illetSen is. A parlamenti vitdkat visszaszori-
totta, hogy a kormédnypdrtok frakciéulésein kikényszeritetrék az
elfogaddst, illetve az ellenzéki pdrtok harci kedvét lecsokkentetre
az érdekképviseletekkel vals kormdnyzati megillapodis. Ahho:
képest, hogy mekkora botrdny, hosszadalmas huzavona volt vir-
haté a koltségverés parlamenti vitdjdban, a: égvildgon nem tos-
tént semmi. A pértok mdssal ~ f5ként a médiahdbordval - voltak
elfoglalva, és nem jutotr esziikbe jobb és hatdsosabb, mint a szak-
szervezeteknek. De a beterjesztés technikdja se adotr sok lehetd-
séget a parlamentnek. A kormdny ugyanis benydjrotea a koluség-
vetést a parlamentnek, majd tdrgyaldsokat kezdetr az érdekképvi-
seletekkel. gy a parlamenti képviselok nem tudhatedk, hogy most
az eredeti véltozatrdl, vagy egy érdekképviseletekkel egyeztetert
viltozatr6l kell-¢ donteniik, mely utébbit nem is ismerhették. A
itikai Erdekegyeztetd Férum november 20-21-i iilé-
sén pedig jovahagytik a hdromoldala jovedelempolitikai megdlla-
poddst. A LAET mozgalmit semmivé tette az Alkotmanybirdsdg
azon dontése, amely kizdrta a vilasztdsok elGrehozisdra irdnyuld
népszavazdst.
38. Ez mdr az az ismert politikai 4llapot, amikor az er§ erfiszak-
nak, a megegyezés gyengeségnek litszik. A lefelé rart6 politikai
erdk tehetetlensége - nincs mdr igazdn jo lépés. Ha fobeldnek -
gyilkosok. Ha elengednek ~ mdr goly6juk sincs. Maguk a hatal-
mon 1év politikai scemélyiségek is dgy érzik, hogy barmibe kez-
denek, minden visszdjara fordul. A liberdlisabbakban is felrémlik,
hogy inkabb erdt kellett volna mutatni, hogy hdtha mégis Csur-
kdnak volt igaza, hiszen az egyerkedéssel nem lehet semmire jut-
ni. Mésrészt az erft mutogatOk el felsejlik, hogy immdr az erS-
szak se ér semmit.
39. Jellemz5 az Antall-Pet8 pérbeszéd, illetve annak hidnya. Pe-
t6 Ivéint pdrtelnokké vilasstdsa utdn meghivia a miniszsterelnok.
Mir ki volt tiizve a ralilkozds idSpontja, amikor a médiumokban
éppen megesett botrdny miatt PetS lvin lemondta a taldlkozdst.
Ezért azutdn Antall Jozsef naptdrja lett tele, & az6ta sem hajlan-
d6 Petvel raldlkozni.
40. Amikor a Csurka-dolgozattal foglalkozé MDF-elnokségi alé-
sen senki sem dllt Csurka mellé, és Antall Jézsefnek azt a kikoté-
sét, hogy a miniszterelndkséger csak a partelnokséggel villalja,
egyhangiilag elfogadtak, dgy latszott, hogy minden eldSlt. Aneall
részérGl a tovibbi vitdnak, elhatdroloddsnak, az tiggyel valo érde-
mi foglalatossdgnak nem volt értelme. Az egyetlen fontos pont-
nak az Elnokségben az utédlds kérdését rartorrdk, a tobbi mind
csak fr6i munkissdg. Ha az urddldsnak nem szabad felmerilnie,
akkor az agyet le is veherjik a napirendrdl. FeltehetSen se Anall
J6asef, se az MDF maés vezetSi nem érzékeleék, hogy itt nemcsak
egy szokdsos csurkai pamfletr§l van s26, é hogy mind a hazai,
mind a nemzetkozi koevélemény jelentdsen megviltozort. Na-
ponta hallottdk Csurkdt ezen a hangon beszélni, naponta vé-
laszoltak neki ugyanezen a nyelven - nem értetrék a megleperést.
Hiszen Csurka tegnap, tegnapelste is nemzetkoi dsszeeskivéstsl,
liberdlkommunista maffidr6l, zsidé Gsszehunyoritdsrol besséle. Mi-
ért éppen most van ezzel baj? Pontosan a kormédnyzati koroknek
ez az értetlensége vetette fel, hogy vajon nem ugyanazt gondol-

jik-e Antall és bardtai, mint amit Csurka mond, vajon nem
ugyanigy a:t latolgatjak-e egymds kozott a miniszterek, hogy Jmi
magyarok mindig csak rosszul jarunk, mert vagy a kilfoldi vagy a
magyarorszdgi zsidok uralma kozote vilassthatunk, vagy egyik,
vagy mdsik veszi meg, adja el ezt az orszdgot”.

41. Antall Jozsef ugyanazt az drat fizeri, amit Pozsgay Imre 1989-
ben. Hivei és timogat6i azt vértdk, hogy hatdrolja el magér G-
kdrdtol, kormanyzati tisstségében hatdrolja el magdr partjarol.
Nem tette. Vagy ami rosszabb ~ felemdsan tette. Azutdn elvitte az
MSZMP-t a felbomldsig, de képrelen volt dj partot csindlni. An-
tall végigrakrikdzta az MDF-en belil 1992 Gsz2ét, lejdrszotta az Or-
szdgos Gylilést, megnyerte a csavdkar, és elveszitette a hiborit.
Taldn a legnagyobb 4r, hogy az Orszdgos Gyiilés utdn a minisster-
elnok mégis bevitte a partot a kormanyba, s véget vetett minden-
féle szakmai jdréknak.

42. Csurka erdszakkal eltdvolithatatlan volt az MDF Orszdgos
Gyiilése eldtr. Onkéntes tdvordsit Antall Jozsef nem tudta elémi.
Az orszdgjdrdsok sordn jotr meg Csurka érvigya, Bizony mir el tud-
ta képzelni, hogy a part lelkes tomegei elndkké vilasstjdk. Antall-
nak nem Csurka szavazéi kellettek, amikor az egytittmaraddst mu-
tatta a felszinen, hanem be akarta bizonyitani az egész part elout,
hogy hajlandé a békés kiegyezésre, csak ellenfele az, aki megszegi a
jarékszabdlyokat. Az Orszdgos Gyilés utdn ez rokéletesen igazolé-
dott is, amikor Csurka Istvan igéretei ellenére folytatta szervess
kampdnydt. Ebben Antall nem veszithetett: ha Csurka betartja a
megdllapodist, akkor teljesen elnémitjdk, elvesziti polirikai erejé-
nek maradékit is, mehet haza Edericsre kapdlni. Ha nem tartja be,
akkor eldbb vagy utébb kiszorul a partbdl. De mindezek a raktikai
bravirok nem feledtethetik, hogy Csurka lzadfsa megrizta a pér-
tot, s taldn haldlos sebet is ejtett rajta. Az MDF vildgnézeti, ideold-
giai pdrt, amelyhez tagjainak jelentds részét szemléleti, kulrurdlis,
érvékbeli kapesolat fiizi, és nem pragmatikus, gyakorlatias viszony.
Csurka eszmét, kovethetd ideoldgidr hirdet, amellyel lehet érzelmi-
leg azonosulni. Antall hatalmat é& megélhetést, amellyel persse
mis az érzelmi azonosulds. Az MDF-tagoknak nehéz kimondaniuk,
hogy pértjukbdl nem maradt egyéb, mint a piire hatalom és pénz-
szerzés. S mindez azért is okor nagyobb zavart, mert ez a hatalom és
megélhetés - a2 MDF-vezetés, a kormény minden magabiztossdga
ellenére - idibelileg korldtozottnak lirszik.

43. A magyar demokratdk vezetdi tudjik, hogy a jelenlegi koali-
¢i6 nem gySzhet, ezért nem is maradhar fenn. Elképzelhetetlen,
hogy a kisgazddk megismételjék 1990-es eredményiket, oriilhet-
nek, ha valamelyik partjuk bekertl a parlamentbe. Valésziniitlen,
hogy az MDF ismét az orszdg legnagyobb partja legyen, és az is,
hogy a KDNP jelentdsen novelje parlamenti helyei szimét. Ha
pedig ez fgy van, akkor az MDF-nek szalonképes koalicids erfnek
kell lennie. Csurka Istvdnnal és a Magyar Ut mozgalommal el-
képzelhetetlen birmelyik mai ellenzéki pdrttal a kormdnyzati
egyitumitkodés. Ezen csak keveset segit, ha a miniszterelnoknek
sikeril az a terve, hogy Csurkdr kitelepitse a Kisjszdllison dssze-
gytltek, az NDSZ és a Néppirt korébe.

44. Szab6 Tamds a miniszterelnok bizalmasai kozé ssdmitour, aki-
nek a privatizicis minisstersége egyben felhatalmazdst jelentett
egy irdnyitd csicsszervezet létrehozdsdra. Szab6é Tamis
Kupa Mihillyal és Boross Péterrel ellentétben MDF-elnokségi tag
volt, komoly pirtdmogatdssal. (Kupa politikai dllamuitkdraként
azért vole felelSs, hogy a parlamenti frakcidval tartsa a kapesola-
tot.) Szabénak egyszerre volt szoros viszonya a miniszterelnokkel
és komyezetével, Csurkdval és a Monopoly-csoporttal, valamint
az MDF-liberdlisnak szémit6 Bod Péter Akossal és Bogir Liszl6-
val. A privatizicids folyamat legfobb irdnyitGjaként forrdsok és
tisztségek legfbb elosztdjdva valr: droszthatort dllami jovedelme-
ket alapitvényokba, sajdr villalatokba; kinevestethetet & levil-
tathatott embereket bankok, véllalatok, dllami gazdasigok igaz-
gatbtandcsaiba, feligyeld bizottsdgaiba. Személyi hatalma dtte-
kinthetetlen hatdskdrokon, ellendrizhetetlen intézményeken ke-
resztiil kétségkiviil nagyobb volt, mint a gazdasdgi csdcsminisster-
nek kinevezett pénzigyminissteré.

45. Az egyre jobban elmérgesedd viszonyban Szabé Tamds meg-
probalt kozvetiteni. Mint ahogy megprébdlta fenntartani j6 vi-
szonyit az egymdsnak ugré valamennyi pértfrakci6val. Ennek ko-
vetkeztében se Antall, se Csurka nem volt boldog, se a liberdli-
sok, se a Monopoly-csoport nem fogadjdk el tobbé.

46. Kupa Mihdly arra szémitott, hogy a Csurka-iigy a figgetlen
szakértd kormény irdnydba tolja el a kozéletet, hogy az MDF ré-
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kényszeril az ellenzékkel kototr olyan isszumra, ahol a
kormdny ,igyvezet” a vélasztdsokig. Ha pedig ez nem kovetkene
be, akkor csak ki kell vdrnia, hogy megfelels politikai pillanatban
mint egyetlen elfogadhaté fuggetlen szakénd politikus léphessen
fel. Antall Jézsef viszont mdsra ldta érettnek a: idSt. Mindenek-
elGtt beléptette Boross Pétert a pértba, majd az Orszégos Gyiilé-
sen elnokségi taggd valasztatta. Kupa Mihdlyt pedig eltdvolitotta
kormédnydhol.

47. Az ifj tisztek mozgalmédnak nagy jelentSsége van minden
modernizdcids dralakuldsndl. Lérezett ilyen kapcsolatrendszer
Portugélidban és Span , és lérezett Magyarorszdgon is
::aonm évek kozepérdl a fiatal minisztériumi tisztviseldk
48. Mire éppen létrejout volna valamiféle normélis szakmai kap-
csolat a kozigazgandsi dllamrtitkdrok kazotr a 92-es év masodik fe-
lében, 93 elején megindult a kozigazgardsi dllamtitkdrok menekii-
lése, illetve leviltdsa & cseréje.

49. llyen megéllapoddsok voltak az 1990-ben létrejout alapitvi-
nyi kuratériumokban, ahol a korményzati embereket ellenzékick-
kel és faggetlen személ kkel egyensilyozudk ki, ilyen dssze-
hangoltsdg volt a: AVU Igazgat6 Tandcsdban, ahovd az ellenzék
is jelolhetett képviseldker, ilyen hallgatslagos szabélyt tartottak
be véllalatok és bankok igazgatésdgaiban és felugyelSbizottsdgai-
ban 1990-ben és 91-ben. Hallgat6lagos konszenzus volt abban is,
hogy az dllamappardtusokban csak a legfelss szinten politizdlnak,
az appardtusi szakértdket békén hagyjak. Ugyancsak hallgat6lagos
megegyezés volt, hogy a kormdny nem bédntja az dSnkorményzatok
gazdasdgilag kényes iigyeit, cserébe az ellenzék sem indit hadjdra-
tokat kormdnyzati korrupcidgyands kérdésckben.

50. Az 1991 mésodik felétdl tartd offenziviban a kormdny sze-
mélyi hatalmar épit ki valamennyi fontos gazdasdgi és térsadalmi
szervezetnél. Politikai megfélemlitésre hasandljdk ki a gazdasdgi

rendSrséget.

51. A damaszkuszi Gton” Gjra egymdst tapossdk a hitiker és ko-
ponyegiket viltok. A forgalom 1989 elejére emlékezter. Az ddl-
16i mentalitds hasonlatos a mindenkori magyar dtdll6i viselkedés-
hez: az dvohely egyik sarkdban egy aldozott zid6t, a mésikban
egy nyilast rejteget, és a gyGrelemnek megfelelSen szdmit tand-
vallomdsukra.

52. A veszettek” politikailag ongyilkos, dnsorsronté magatartd-
sa, amely valamiféle csodafegyver felbukkandsdban reménykedik,
vagy éppenséggel sajit reménytelen helyzetér masok megtaposs-
sdval egyenstlyozza ki, ugyancsak sokat drt a betelepilésnek is.
Ahogy a2 MSZMP-ben egyre kevésbé lehetett egylittmikodni,
koztsséget villalni egy-egy MSZMP-veszettel”, a kizdrokkal, az
elbocsdtokkal, a rendGri és munkahelyi fenyegetdkkel, ugyanigy
1992-ben sem lehetett mér biintetlenil helyeselni, kezet rézni
~MDF-veszettekkel”, kirigokkal, sérregetdkkel.

53. Csurka Istvin augusztusi dolgozata é a Magyar Férum cikkei
felsz6litottak minden magyar demokrata érzelmi polgirt, hogy
harcoljanak a ,Hankiss-televizio”™ és a Gombdr-radi6” ellen.
Szeptemberben a szélsGjobb dsszehozza a legnagyobb tuntetését a
televizié eldte, majd oktéber 23-dn délutdn a ridiondl tintetnek,
é.este a kontdrsasdgi elnokor szidalmazd tomeg egy része a televi-
2i6 ¢lé vonul.

54. A kormdny novemberben fegyelmit inditott Hankiss Elemér
televizidelnok ellen, és egy hdromtagd kormdnybizottsdg ~ Kiss
Gyula (FKgP, munkaiigyi miniszter), Fazessy Tibor (KDNP, a
Nemzetbiztonsdgi Hivatal elnoke), Kupa Mihdly (pénzigyminisz-
ter) - vizsgdlta Hankiss Elemér fegyelmi vétségeit, amelyekben el
is marasztalta. Decemberben Kupa Mihdly javasolta a két szerve-
et koliséghelyének drérelét a Minissterelnokség ald. Ez ut6bbi
végképp lehetetlenné tette a: elnokok ondllé mitkodésér, hiszen
ezentil valamennyi gazdasdgi dontésikben ald voltak vetve a
kormanynak.

55. A médiatdrvény el nem fogaddsiban megint kolcsonds fele-
lGssége van a parlamenti partoknak, kormany- és ellenzéki olda-
lon egyardnt.

56. Ha 1991 misodik felében vagy 1992 elején foglalja el a nem-
zeti médiumokar, akkor valGszindileg jelentdsebb  drdlldsra” ke-
riilt volna sor, akkor nevesebb ijsgirdk is el tudjik képzelni a
korményzattal valé tartGsabb egyttmkodést. A dolog értherd.
A televizidzdst & a rédiGzdst nem lehet otthon vagy az frott sajué-
ban csindlni, nem lehet hosszi hénapokra, nemhogy évekre ki-
menni, a kozonség eldl eltiinni, igy a tomegkommunikécids sze-
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mélyiségeknek természetes vilasatdsa a kompromisszum. 1991-
ben és 92 elején a kormédnyzat nagyon is tartésnak, vilasaték nél-
kitlinek ldtszott, a 94-es vélasztds nagyon messze volt. Ha pedig a
kormdnynak sikeriil nagyobb szakmai tekintéllyel rendelkess dj-
sdgirokkal megegyernie, egyittmikodnie, akkor a két intémény
udllitdsa bekovetkezhetett volna. De 1992 végén, 1993 elején a
kormdny helyzete dsszehasonlithatatlanul rosszabb volt, é 1994
nemcsak sokkal kozelebb ldtszott, hanem korvonalazddott az is,
hogy a korménypdrtok esélyei ¢ vilasztdson nem gySzelmick.
llyen koralmények kazoer, a sszakmdho: hosszi tdvon

1 is meggondoljak, hogy a korményzat ,zsoldjdba” 4llja-
nak. Természetesen nem dllnak csoportosan, kdztisségileg ellen,
de nem is 4llnak 4t csoportosan. Es minden hénap, hét, nap a
kormany ellen dolgozik.

57. A kormdnyzati behatolds akdr a médiumoknal, akdr a ban-
kokban vagy a nagy iparvdllalatokban erfs ellenhatdst viltote ki
az egrisstencidlis fenyegetettség miatt. Azok az Gjsdgirok, bankd-
rok, véllalati vezetdk, akik kordbban nem, vagy kevéssé élrek dr
karrierfélelmet, nem voltak fenyegetettek létiikben a Kddir-kor-
ban, most els6 fzben szorultak a sarokba. Az egzisztencidlis fe-
nyegetettség dithos bosszivdgyat ébresst, a visszavigds indulatdr.
Az MDF-kormény személyi politikdja ezeket az ellenérzéseket
azért is engedi kifejlédni, mert mint rossz vaddsz, rendre ingerli,
megsebesiti a vaddllator, de nem twdja megdini. A megsebzert
vaddllatndl pedig nincs veszélyesebb. Amire nem késztette a:
1988-90-¢s fordulat a vezetd televizits és radids djsdgirokat, ne-
vezetesen sorsuk egészének drgondoldsira, az 1992 év végén,
1993 elején bekovetkezs fordulat mér rakényszeritetre Sket. Fel-
tétette veluk az egyéni, vagy kozdsségi ellendllds, az egyéni vagy
kozosségi alkudozds nehé: kérdéseir. De akdr az egyéni ellensllds
akdr a megalkuvis kovetkestetéseire jutottak, ezek a sebzett elit
Gjsdgirok semmiképpen sem MDF és kormédnypdrti rokonszenvii
dontéseket vontak le ebbdl a szembenézésbdl. Ha ellendlltak,
azért, ha gydvik voltak, azért jegyexték meg maguknak a kor-
mdnyzati eljdrdsokar.

58. A kormény és a pdrtjai rendre arra hivatkoztak, hogy a dol-
gok rendben mennek, sikerek vannak a gazdasigban, a kalpoliti-
kdban sth., csak éppen a nemzeti médiumok eltorzitjdk é megha-
misftjdk azokat. Tobbek kdzott nem engedik, hogy a miniszterek
¢és dllamritkdrok, a kormadnypdrti politikusok kifejusék az dllds-
pontjukat. Ez az dllitds ugyan nem felelt meg a valGsdgnak, de
mint sérelmi politika hatdst keltett. Csakhogy a sérelem meg-
sziint, a miniszterek dllandGan beszélthetnek, beszélhetnénck a te-
leviziéban és a ridiéban. Fs valamennyi kormdnyzati siker beol-
vashat6. Eppen ez a baj. A sikerpropaganda nem javitja, hanem
rontja a kormdny helyzetér. Minél tobbszor jelennek meg minisz-
terei a képernydn, hallatszanak a radiéban, anndl nagyobb baj ez
a kormanynak. Ugyanabba a helyzetbe keriiltek, mint a parla-
menti kdzvetitésekkel. Amig nem voltak, sérelmezhették, hogy a
nép nem ldtja dket. Ma jobb lenne ugyanezen politikusok szdmad-
ra, ha nem kerillnénck a nép szeme elé.

59. Az MDF-kormdnynak, a pdrtnak nincs kozos sérelme. A sé-
relmi logika lényege, hogy a sérelemnek tartésan fenn kell ma-
radnia, hogy a sértetteknek folyamatosan legyen okuk a sérelem-
re. A kormanyzat és a pdrt 1993-ban mdr a kilfoldre, a cserben-
hagy6 Nyugatra probal megsérisdni, de ez mdr kordntsem olyan
konnyti, mint a liberdlis” sajiora.

60. A magyar gazdasdgi fejlodés karakterét a nyugatiak szemében
az 1968 6ta tantd reformfolyamatnak 1990 utdni vildgos folytatdsa
jelenterte. Magyarorszig azért az els, mert joval eldbb kezdetr
hozz4 az dralakitssokhoz, mint a wbbiek, ezért nem kell mdr 4t-
mennie bizonyos nehézségeken. A nyugatiak meglepve érzékelik,
hogy a magyarok a reformmalt ellenére ugyanolyan bajban van-
nak, mint azok, akiknél nem voltak reformok. Akkor vagy a ko-
rabbi reformok nem értek annyit, mint amennyit dllitottak réluk,
vagy az 1990 6ta folyratotr gazdasigpolitika nem tudort élni a re-
formfolyamatbol szirmazé elSnyokkel.

Tovabbd, ha a magyar gazdasig karaktere éppen az, hogy nincs
karaktere, vagyis éppen olyan dttekinthetetlen és zavaros, mint az
olaszoké, akkor ezt a fejlodést végképp nem szeretik Washington-
ban vagy Berlinben, Londonban vagy Périzshan.

61. A nyugatiak ssdmdra érthetd és markdns 1992 dszén Viclav
Klaus cseh & Hanna Suchocka lengyel minissterelnokok gazda-
sdgpolitikai elszdntsdga. Tudjdk, hogy mit akarnak a koltségvetési
hidnnyal, mit a privatizdciéval stb. Most tekintsiink el attél, hogy
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akdr Klaus, akdr Suchocka esetében mennyi a retorika és mennyi
a valGsdg. A lényeg az, hogy felfoghaté a Nyugat szdmdra. De hol
van, miben fejezddik ki a magyar gazdasdgpolitika? Ki irdnyitja’
62. A Csurka-dolgozatot és a szélsSjobboldali tiintetéseker, vala-
mint a kormédny vonakodésat a Csurk4t6l valé elhardroloddsban a
nyugati megfigyelok dgy értékelték, hogy a magyar tdrsadalomban
a tobbi kelet-eurdpai tirsadalomhoz hasonléan szélsiséges ten-
dencidk indultak el, amelyek nagy tomegek mozgardsdra képesek,
ezért komolyan kell venni Sket mind az utcén, mind pedig a vé-
lasstdsokon. Az ellentiintetés és Csurka fokozatos kiszoruldsa ar-
r6l gySate meg a megfigyeldket, hogy a tdrsadalomban nincs
Csurkdnak és a szélsdjobbnak komoly ereje, de van az MDF-ben
és a kormdnyban.

63. A nyugat-eurdpai rasssizmusnak nincs igazi éreelmiségi vild-
ga, szellemi élete. A kelet-eurdpai szélsGjobbnak van néhdny ki
emelkeds” ideolégusa Oroszorszdgban, Litvdnidban, Lengyelor-
szdghan vagy Romanidban. De Csurka Istvin kérségkivil az egyik
legjobb dsszefoglaldja a s2élsSjobb essméknek: a vilig amerikai-
cionista Osszeeskiivésként vald elképzelése, a nemzetkosi pénzigyi
intézmények Osszeeskivd jellege, a tdrsadalmak faji alapon valé
megkilonboztetése, az antikapitalizmus és antikommunizmus, az
antiliberalizmus és az antiszocializmus dsszekapesoldsa, a jogdlla-
misdg elvetése, a nemzeti alapd sérelmi politizdlds.

64. Ha Csurka azonnal elitéltetik pértja és a kormdny 4lral, ak-
kor a hatds jelentéktelen. Mivel dolgozatdt csak felemdsan itélee
el a kormdny, és mivel tovibb tehette nyilatkozatait a kormédny-
pérton belilrdl, a Nyugat hivatalosnak ftélte - és elitélte. Nem
lehet buntetlenil a hatirok megviltoztatdsirsl beszélni egy kor-
ménypdrt alelnokeként. Es mivel a kormény vélekedése nem
volt egyértelmi, joggal tulajdonitottdk Csurka szavait hivaralos
nyilatkozatnak. Nem felel meg az igazsdgnak, hogy a Csurka-
agyet csak néhany liberdlis politikus ~ példdul Tom Lantos ame-
rikai képviseld - fujra fel, és nem keltett komoly hatdst. A Csur-
ka-uigy valamennyi nyugati politikai erSre hatotr, & elitélee a li-
berdlistdl a szocialistdig, a keressténydemokratdtdl a konzervari-
vokig mindenki. De leginkibb elitélték azt a kormdnyz6 pértor,
amelyik soraiban megtartotta, és azt a kormédnyt, amely nem rtett
meg mindent az elszigetelésére. Virtak egy honapot, hitha meg-
torténik az elhardrol6dds. Nem tortént, vagy nem eléggé tortént
meg. Vértak két honapot, hatha nem engedi a kormény nyilat-
kozni Csurka Istvint. Engediék. Es ekkor jelezték, hogy ilyen
embererrel, ilyen nézetekkel nem szabad egy partban lenni. ls-
métlem, hogy ez az idGszak Nyugat-E ban a rasszizmustél va-
16 elhatdrol6dds tomegmozgalmaié, amelyek nem baloldali moz-
galmak, hanem felolelik a parlamentéris erdket jobbrél, kozéprdl
és balrol, valamint valamennyi tekintélyes intézményt az egyhd-
zakedl az akadémiskig. Es ugyanekkor gydz az Egyesalt Allamok-
ban az a Bill Clinton, akinek egész vilasztisi értékrendje anti-
rasszista és antinacionalista. Semmit nem javitott a nyugati be-
nyomison, hogy az Antall-kormdny a médiumokar tette felelGssé
a Csurka-tigyben, és a hazai és nemzetkozi sajror hibdztaua. Az
pedig véglegesen lerontotta a korményzati képet, amikor a mi-
niszterelndk és csapata ,megsértSdott” a Nyugatra, és tobbszord-
sen tudomdsukra hozta, kioktatta Sket, hogy mit vir el a magyar
kormédny 5lik.

65. Az csak keveset segit rajrunk magyarokon, hogy a szloviko-

kat nilunk egy fokkal jobban itélték el, hogy nacionalistdbbnak
tartottdk Magyarorszdgnal.

66. J6l mutatja a magyar kormdny helyzetét, hogy Antall minise-
terelnok 1992 oktdbere 6ta nem taldlkozott a nyugati vildg egyer-
len jelentSs vezerjével sem, hogy a kiligyminiszter ugyancsak
magdnemberként jutott el az amerikai adminiszstrdcichoz (a Clin-
ton-adminisztricio litvinyosan nem ves: tudomdst a magyar kor-
ményrol) sth. Természetesen ez nem jelenti a teljes kizdradast,
példdul a gazdasdgi kapesolatok megszakitsde.

Ugyanakkor a komtdrsasdgi elnoknek 1992 Gszén és 93 tavassdn
jelentSs meghivasai, taldlkoz6i voltak, ami arra mutat, hogy nem
az orszdg, hanem kormédnya kerilt karanténba.

67. Antall J6zsef azonnal meghivta litogatdsra az éppen megvilasz-
tott Meciar szlovik miniszterelnokot. Meciar arra haszndlea fel a ta-
kilkozoe, hogy otthon arrdl szdmoljon be: a magyarok hozzdjsrultak
Bs tovabbépitéséhez, és a szlovdk korminyra bizzék a magyar nem-
zetiséy kezelésénck kérdésér. Ez az tgyes & balkini hizds kényszer-
helyzetbe hozta a magyar kormdnyt: vagy elismerik, hogy engedmé-
nyeket tettek és megdllapodtak a magyar kievélemény és a sslovdki-
ai magyarok hdta mogoer, vagy cifoljdk ast. Ha elismerik ~ Arad.
(Ugyanigy jérnak, mint Grész Kdroly Ceausescuval szemben az
1988 augusztusi aradi csicstaldlkozdval.) Ha cifoljdk - ldm, a ma-
gyarok nem tarntjdk be a szavukar, nem akarmnak megegyezni, hitelte-
lenek stb. A magyar kormény természetesen cifolta a nemléress
megdllapoddst. Mayd a magyar miniszterelnok éles niimbergi beszé-
de szinte minden kapcsolatot megszakitott.
68. Az RMDSZ 1993 év eleji kongresszusdn visszavonta a kolozs-
viri nyilatkozatot, és letett arr6l a koveteléstdl, hogy alkotmany-
mddositdssal elérje a tirsnemzeti stdrust, valamint harcoljon a te-
rilleti autondémidért. A kongresszusnak ez az irdnyvonala tete le-
hetdvé, hogy az RMDSZ tovébbra is egyittmitkadjon a romén de-
mokratikus ellenzékkel.
69. Az MDF-vezet6k tobbszor baloldali pirtokként bélyegeaték
meg” nemcsak az MSZP-t, hanem az SZDSZ-t és a Fidesat is. Ex
utdbbi magdr jobboldali partként azonositotta és 1992 Sszén
mindent megtett azért, hogy a Jitvanizdlodast” elitélje,
ar SZDSZ és MSZP kozote esetleg kialakulé baloldali blokkot™
szérztzza. Ennek érdekében a Fides: ugyancsak timadta a balol-
dali nosztalgidr, megkérdsjelezte az utolsé ,reformkommunista
kormdny” szakértelmér. A Fidess vezetése kétfrontos harcba kez-
dett a jobboldali és a litvanizdlGdist jelents baloldali veszéllyel
szemben.
70. A litvan és magyar politikai helyzetben hasonlatossdg, hogy a
jobboldali lominmur: vilsdgért nem a kommunistikat, ha-
nem a reformkommunistdkat teszik feleldissé, és a reformkommu-
nistdk rendszerviltd érdemeir és szakérrelmér vonjik kéuségbe. E:
azonban olyan csapda, ami nemcsak Litvénidban, hanem Magyar-
orszdgon is a kormanyt ejti rabul. Mind Litvénidban, mind Ma-
gyarorszdgon a reformkommunistdknak valésdgos érdemeik vol-
tak a fordulatban, és rendelkeztek olyan szakérrelemmel, mint az
utdnuk kovetkeztk. S 1989-90-¢l ellentétben, amikor az ortodox
és reformer kommunistdk, szocialistdk dsssemosdsa a vilasztdso-
kon eredményeket hotott a jobboldalnak, 1992-ben mdr bukés-
hoz vezet. A tdrsadalom kell§ tdvolsighol figyeli a nyolcvanas
g;k végét ahhoz, hogy ezt a torténelmi magyardzator ma ne fo-
ja el.
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Rasszizmus és etnicizmus

Hollandidban

MEINDERT FENNEMA

H»llandiéban a rasszizmus

két traumatikus élménnyel kapesolédott dssze: az egyik a
német megsz4llds és a holocaust, a masodik a holland biro-
dalmi politika kényszerii megsziinése. Mindkét esemény
biintudatot és szégyenérzetet keltetr. A holocaust azért,
mert - bdr a hollandok nem vonhaték érte felelGsségre -
rengeteg zsid6t hurcoltak el a német és lengyel koncentrici-
Gs taborokba anélkiil, hogy ez honfitdrsaik erGreljes tiltako-
zdsdba titkozott volna. A hollandoknak azzal a ténnyel is el
kellett szimolniuk, hogy az 1941. februdri néciellenes tiinte-
tés ellenére a holland zsidok 75%-4t elviteék, ami jéval ma-
gasabb ardny, mint a tobbi megszillt orszdgban, akér Belgi-
umban, akdr a hirhedten antiszemita Franciaorszigban. Eb-
ben a biintudattal terhelt Hollandidban nem maradt hely az
antiszemitizmus szdmdra, bar néhdny cinikus elme hozzdten-
né, hogy azért nem, mert az antiszemitizmus tdrgydt meg-
semmisitették. Azt azonban soha nem vizsgdldk alaposan,
hogy ez miként torténhetett. Noha nem okozott akkora tra-
umit, mint Németorszdgban, az antiszemitizmus tovibbra is
fenyegetd rémként lebeg az emberck feje folore.

A dekolonializicié fajdalmas élménye pedig lehetetlen-
né tette, hogy a hollandok feldolgozzdk a gyarmatosités ta-
pasztalatait. A politikai elit arra kényszerilt, hogy elismer-
je az Indonéz Koztdrsasag gydzelmér, egy olyan gySzelmet,
amely nem katonai alapon, hanem az indonéz nacionalis-
tik politikai és diplomdciai mandverei révén jort létre. A
hollandok gy érezték, hogy a vilig cserbenhagyta dket,
anndl is inkdbb, mert azt a Sukamét timogatta, aki a hol-
land gyarmatok japdn megszdllsa alart kollabordlt az el-
lenséggel. Ot tartottdk az indonéz Quislingnek. fgy az a
kér ,renddri akcid”, melyet a hollandok Indonézidban vég-
rehajtottak, nem gyarmati hiborinak, hanem a naciona-
lista huliginokkal és politikai drulékkal szembeni katonai
hadmiiveletnek tiint. A hollandok csak az j szoverséges,
az USA nyomdsdra adudk 4t a hatalmar a ,Sukarno-klikk-
nek”. 1949 decembere, Indonézia figgetlenségének kikidl-
tdsa utdn ez a téma soha nem keriilt a nyilvinossig elé.
Rengeteg félig holland, félig indonéz szirmazdsi embernek
kellett Hollandidba menckiilnie azok kozill, akik a gyarma-
ti erdk oldaldn dlltak a konfliktusban. A holland kormény
nem utasithatta vissza Sket, s igy mintegy kétszdzezer indo
menekilt érkezett az anyaorszdgba. Bar legtobbjik megle-
hetdsen hiivosnek taldlta a fogadeatést, a holland tdrsada-
lomba valé integrdléddsukar nagy sikerként konyvelték el.

Amikor nemrég Utrechtben, egy marokkéi csalddot ért
atrocitds kapcsan megkérdeztek egy tdsgyokeres hollandot,
igy beszéle:

A szerz0 az Amszterdami Egyetem Politikatudomdnyi Tanszékén
wanit. Tanulmdnydt kéziratbdl kozoljok.
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+Még a marokkdiak sem akarnak tobb idegent a szom-
szédsigban. Képzelje, ezt még a magukfajta sem kivanja.
Nézze, a zsidokat és a ssurindmiakat védeni és tisztelni
kell. Ezek az emberek eleget szenvedtek a hibord alatt. A
négerek pedig mindig rabszolgik voltak. De a marokkéiak
csak azért joteek ide, hogy €lGskodjenek rajunk. Ezt igy
megirhatja az Gjsigban.”

Valéban létezett egy széles an-

tirasszista egyetértés a holland tarsadalomban, mely azon
alapult, hogy a rasszizmust tabuként kezelte. Ez némi
eldnnyel jart az dldozatokra nézve, mert megvédte Sket az
inzultusoktdl. Megnehezitette viszont, hogy bizonyos tér-
sadalmi jelenségeket rasszistanak nevezzenck. Az a néhéany
kutatd, aki ezen a teriileten dolgozort, kitartéan érvelt
amellett, hogy Hollandidban a faji megkilonboztetés nem
rasszizmuson, hanem elGftéleten alapul. Ezt dgy érték el,
hogy a rasszizmust nagyon sziik hatdrokon beliil definisl-
tik, olyan ,tudominyos” elméletként, mely bizonyos em-
beri fajok alsébbrendiiségérsl sz6l. Persze kevés holland
akadt, aki rasszista érzéseit ilyen nyilt és kidolgozott elmé-
letre alapozta volna. Legtobben azért kilonboztetik meg az
idegeneket, ,mert 6k masok”, és ez az attitiid a kutatok
szerint nem elég ok arra, hogy rasszistdnak nevezzik dket.

A rasszizmus sziik megkozelitése silyos hdtranyokkal
jart. Egyrészt elkeseritette a holland rasszizmus dldozatait.
Azokat, akik a (volt) gyarmatokr6l vindoroltak be, s akik-
nek a tapasztalatait nem tartortdk relevinsnak, és a holo-
caust zsid6 talélsit, akikesl elvartdk, hogy tgy tegyenek,
mintha semmi se tortént volna, és magukra hagytdk dket
gydszukkal és félelmeikkel.

Misrészt e felfogds megakadélyozta, hogy komolyan
megvizsgdljdk a hibord utdni rasszizmus kilonbozd fajedit,
kiilonosen azokat, amelyek a haldoklé iparég.nlffw\: csdbitort
képesités nélkiili vendégmunkdsokat érinterték. A ven-
dégmunkasokkal egydltalin nem gy bintak, ahogyan egy
vendéggel szokds. Kizdrtdk Sket a tdrsadalombal, barak-
kokba és lakékocsikba helyezték dket, és elvartik t6lik,
hogy az elsS sz6ra hazamenjenek.

Létezett egy széles korii kdzmegegyezés arrdl, hogy a faj-
gytilolet nem tolerdlhat6, de abban nem tudtak egyetérte-
ni a politikusok, hogy mi is az pontosan, ami ellen harcol-
nak. Ez nem jelenti azt, hogy a korménypolitika rosszabb
lett volna biarmely mds orszdgban tapasztalhaténdl, vagy
kiillondsebben hatdstalan lett volna. Inkdbb azt jelenti,
hogy sokkal kevésbé volt hatékony, mint amennyire a le-
hetdségei engedték.

Szerintem a holland dllam figyelmen kiviil hagyta a
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rasszizmust ott, ahol az valéjdban megjelent, mésutt vi-
szont alaptalan vidaknak engedett.

Az aldbbiakban a gyarmati rasszizmus és az etnicizmus
kozotti kiilonbséger fogom megvizsgdlni, majd a méssighoz
valé jogrodl sz6lok. Végiil roviden kitérek az etnikai plura-
lizmus és a demokrécia kapcsolatdra.

A rasszizmusrél

A modern rasszizmus ritkdn fogalmazédik meg biolégiai
terminusokban. Mostandban még a dél-afrikai apartheid is
kulturdlis érvek mogé bijik. A legkifinomultabb rasszista
ideoldgidkban még az adott csoport kultirdja sem kell
hogy alsébbrendi legyen. Az djrasszizmus logikéja szerint
elégséges feltétel, hogy e kuluira dsszeegyeztethetetlen az
uralkodé kultdrdval. Ezen az alapon védhetdvé vilik az
apartheid Afrikiban vagy a bevindorlé munkisok kiutasi-
tdsa a nyugat-eurdpai orszdgokbol. Az dsszeegyertethetet-
lenség okdt sose magyardzzdk meg, s az sem vélik vildgossd,
hogy a feltételezett nemzeti kultira mit&l tekinthetd egy-
nemiinek.*

Véleményem szerint olyan meghatdrozdsbol kell kiin-
dulnunk, mely a kirekesztés, a diszkrimindcid és az erSszak
kiilonbozs formdit az oroklote fizikai tulajdonsdgokban ész-
lelt kiilonbségekkel kapcsolja dssze. A rasszizmus ebben az
értelemben olyan diszkurzus, mely az embereket fizikai t-
lajdonsdgaik alapjdn kilonbozteti meg, ezeker tdrsadalmi
tulajdonsdgokkal kombindlja, mindkett&rdl azt feltérelez-
vén, hogy oroklodik, és meghatdrozott tdrsadalmi pozicié-
kat jelol ki az fgy megkilonboztetett faji vagy kulturélis
csoportok sziméra.

Gyarmati rasszizmus. A nyugati féltekén megjelent faj-
gytloleter gyakran azonositjdk a gyarmati rasszizmussal.
Kolumbus: idején a rasszista diszkurzus még nem lérezert,
Az indidnok leigdzdsa igazolhat6 volt az akkori diszkurzus,
a teoldgiai gondolkodas szerint. Alkalmasak-e az indidnok
a szentség befogaddsdra, vagy poginyként kell-e meghalni-
uk? Ez volt a Sepulveda és Las Casas kozoeti vita lényege.
Sepulveda az utébbi mellett érvelt, és azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy az indidnok természetfiknél fogua rabszolgdk,
mely kategéridt még Arisztotelés: vezette be. Las Casas el-
lenkez3 véleményen volt: az indidnok ugyanigy Addm le-
szdrmazottai, mint az eurdpaiak, s fgy (potenciélis) keresz-
tényeknek kell tekinteni 6ket. 1537-ben ~ amikorra az in-
didnokat Santo Domingén gyakorlatilag mér kiirtottdk - a
Szentszék drvette Las Casas dlldspontjdt.

Mivel Las Casas meg akarta menteni az indidnokat, azt
javasolta, hogy Afrikdbél hozzanak rabszolgdkat azokra a
munkdkra, melyeket kordbban az indidnok végezek. A
rabszolga-kereskedelem a 16. szdzadban kezdSdont, s tetd-
pontja a 18. szdzadra tehetd. A 18. szdzadig azonban a
rasszista ideol6gia nem vilt uralkod6va. Bér a fekete” eri-
Spiaiak és a fehér” indidnok mér 1516-ban egy kategérid-
ba keriiltek, a 16-17. szdzadban a gyarmati gondolkodas
még nem volt rasszista a s26 modern, ,tudoményos” értel-
mében. A modern rasszizmus paradox médon a felvildgo-
sodés kordban virdgzott, és kozvetlenil, bar azzal ellentétes
médon, a felvildgosodds filozofidjaval fiiggorr dssze.

A gyarmati rasszizmus alkotta ugyanis a természetjogi

* Azzal a: djrasszista szlogennel sremben, hogy ,Németors:dg a
németeké”, a: antirasszistdk kitaldlak egy masikar: Majd’ min-
denki idegen, szinte mindenhol.”
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felfogds ellenpontjst. Ha mindenkinek joga van az Elet-
hez, a Szabadsdghoz és a Tulajdonhoz, nehé: megmagyaréz-
ni, hogy miként lehet bizonyos embereket megfosztani
ezektdl a jogoke6l a gyarmatokon. A rabszolgamunka csak
azzal az érveléssel volt sszeegyeztethetd az anyaorszdgi li-
berlis ideolégidval és gyakorlartal, mely szerint a rabszol-
gdk nem tekinthetdk természetes jogokkal megéldott em-
beri lényeknek.

Eleinte klimatolégiai elméletekkel kisérleteztek, péld4-
ul Buffon (1752). A rasszista érvek részletes felsoroldsa
Buffon egyik kortdrsa, Montesquieu nevéhe: fiizadik. A
torvények szelleme cimii munkdjanak (1748) gyakran idé-
zett bekezdésében szarkasztikusan fejti ki a kor rasszista né-
zeteit. A 18. szdzadi francia filoz6fusok nagy része tdmadta
a rabszolgasdgot, mondvin, hogy semmi sem indokolja,
hogy az afrikaiakt6]l megragadjdk természetes jogaikat.
Condorcet volt a legsz6kimond6bb a fekete rabszolgasdgrol
frott pamfletjében. A Levél a fekete rabszolgdkhoz igy kez-
dadik:

+Bdr a bSrom szine mds, mint a tiérek, mindig felebard-
taimnak tartottalak titeket. A természet benneteket
ugyanazzal a lélekkel, ugyanazzal az értelemmel és ugyan-
azokkal az erényekkel dldott meg, mint a fehéreket. De
asszehasonlitdsomat az Eurépaban €16 fehérekre korldto-
zom, hogy ne sértselek meg benneteket azzal, hogy a gyar-
matokon lév fehérekkel mérlek dssze titeket.”

Condorcet rabszolga-felszabadité programja mindazon-
altal rendkiviill mérsékelt volt: jol kidolgozott dtemterve
szerint mintegy 70 évig tartott volna, mig az utols6 rab-
szolga is szabadul. Az mér a sors ir6nidja, hogy a francia
gyarmatokon 13 év milva megsziint a rabszolgasdg, de nem
Condorcet és tdrsai nyomdsdra, hanem a Santo Domingé-i
sikeres rabszolgaldzadds eredményeképpen. A sors irénidja
az is, hogy Condorcet jdslata a rabszolga-felszabadités ite-
mezésérdl Amerikdban beigazolodott. 1864-ig tartott, mig
a rabszolgasdg hivatalosan megsziint a holland gyarmato-
kon. Bér Condorcet a rabszolgasdg megsziintetése mellett
volt, nem tdmadta a gyarmati rendszer egészét. Természe-
tesen tdmogatta a nemzetek onrendelkezésér, de dgy vélee,
hogy nem minden nép érett még erre. , Létezik-e olyan te-
ritlet - teszi fel a szonoki kérdést Condorcet ~ , melynek la-
kéi sosem lesznek szabadok, és ahol sosem teljesiil be az Esz
uralma?” Vélasza hatdrozott nem, de hozzdteszi, hogy a ha-
lad6 nemzeteknek — f5leg az Egyesilt Allamoknak és Fran-
ciaorszdgnak - segiteniiik kell az elmaradottabb népeker a
felviligosoddshoz vezetd dton.

Etnicizmus

J6llehert egyes szerz8k az etnicizmus fogalmat a (biolégiai)
rasszizmus kulturélis valtozatdra alkalmazzdk, mi a rassziz-
mus azon vélfajdnak meghatdrozdsdra haszndljuk, amely
fogalmilag az etnocentrizmussal rokonithaté. A széles érte-
lemben vett etnocentrizmus régebbi keletii, mint a gyar-
mati rasszizmus, és legdltalinosabb formdjdban az idege-
nekedl valé félelemmel azonosithatd.

Az etnicizmus sziikebb értelmezésében a nemzetiség fo-
galmaval fiigg Ossze. A nemzet egy elképzelt kozosség”,
amely Sieyes szerint ,mindenek eldtt valé, mindennek a
kezdete”. Ez az elképzelt kozosség a francia forradalom idejé-
ben nemcsak etnikai kdzdsséget jelentert, hanem politikai
program is volt. A nacionalizmus elsdsorban nem més nem-
zetek, hanem az ancien régime ellen irdnyult. Sieyes mindent
megtett, hogy bizonyitsa: a nemesség, mely nem ismerte el a
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nép szuverenitdsd, kizdrta magdt a nemzetbl. Azt is meg-
probélta igazolni, hogy a francia nemesség és a harmadik
rend etnikai eredete kilonbozs.

Ebbd fakadéan akkoriban teljesen elfogadhaténak tar-
tottdk, hogy a polgarok mas nemzetek fuggetlenségi harca-
iban részt vegyenek. A francia Lafayette az amerikai fiig-
getlenségi haboniban harcolt dnkéntesként, az angol Tom
Paine pedig a francia forradalomban jeleskedett, s még a
Nemzetgyiilés tagja is lett. A korai liberdlis gondolkodas-
ban a nemzet fogalma nem elsdsorban etnikai vagy kultu-
rélis, hanem politikai azonossdgot takart. A nacionalizmus
paradox mGdon nem etnicista, hanem internacionalista
ideolégiaként indult.

Az etnikai identitds sokkal kordbbi, mint a nemzeti
identitds. Az az érzés, hogy valaki friz, torok vagy gorog,
joval a nemzetdllamok kialakuldsa elote létezert. Allamok
léteztek, de nem torekedtek kulturilis homogenitdsra és
egységre. A modern nemzetéllam hirom forradalom ered-
ményeképpen jott létre, melyek a kiilonbozd orszdgokban
mds-mds idGpontban és eltérS ttemben zajlottak le. Az el-
sOt ipari forradalomnak szokds neveni. A masodik forra-
dalom a kozigazgatist centralizdlta, a harmadik pedig a
kulturdlis koordindci6 reriiletén zajlott le.

Mi koze van ennek a rasszizmushoz, tehetnénk fel a kér-
dést. A nemzeti identitds kialakitdsa egyben kirekesztési
folyamat is. Egy nemzeti kozosség meghatdrozdsakor auto-
matikusan kizdrédnak azok, akik nem tartoznak ehhez a
nemzeti kozosséghez. Figyeljik meg ezt a holland népdalt:

Alle man van Neerlands stam
Voelen zich des vaadren zonen,
Willen graag op het plekje wenen,
Dat hen tot hun erfdeel kwam...

(Mindenki, aki a holland torzs leszérmazottja, az apdk fis-
nak érzi magit, é azon a helyen akar élni, amely az &
oroksége.) Az emnicitds minden tartozéka megtaldlhat6 eb-
ben a néhdny sorban: a kizos eredet (mely tisztdn apai dgi)
és egy torvényes orokség részét képesd teriiler. Ez a népdal
a nemzeti mfitosz ,szubjektiv” és ,objektiv" elemeit dtvori:
az ¢lsG és a negyedik sor objektiv korilményekre utal, mig
a médsodik és a harmadik a kozosséghez tartozds végydt fe-
jezi ki. A dalocska a genealégiai dsszeteviker egy politi-
kai-kulturdlis projekttel kapesolja dssze. Az ember azon a
helyen szeretne élni, melyet a torténelem rendelt szimdra.

A nemzeti diszkurzus kiala-

kult mintdr kovet, és mindig tartalmazza a kovetkezdket: a
szabadsdg mitoszdt: ahogy a hollandok lerdztdk a spanyol
igdt. Ay aranykor mitoszdt: melyben a Holland Birodalom
megszerezte az uralmat a vildg felett, és boldogsdg és ga:z-
dagsdg koszontott az orszdgra. A hanyatlds mitoszdr: ahogy a
bétorsdg hidnya és a tilzott bSség dekadencidr okozott. Az
wjraéledés mitoszdt: melyben az Gj nemzedék dtveszi az ala-
pitd atydk orokségér, hogy felélessze a nemzet nagyszerdi
muiltjdt, és beteljesitse az orszdg sorsit.

A nemzeti mitosz eredendden etnicista, valami dltald-
nosan megfogalmazott Mdsség ellen irdnyul. A Méssdg az
idegent jelenti, akinek a nemzeti kozosséggel val6 kapeso-
lata gyakran biolégiai terminusokban fejezidik ki: idegen
elem a nemzet politikai testében. Az etnicizmus meghati-
roz6 sajdtossdga tehit az a torekvés, hogy eltdvolitsa ezt az

idegen elemet a nemzeti koziisséghdl. Ezzel szemben a
gyarmati rasszizmus a fajilag meghatdrozott csoportok als-
rendelését célozza, a nemzeten belill. A faji alapon megha-
tarozott Mis lehet, hogy masodrendii dllampolgdr, vagy
még valdsziniibb, hogy egyiltalin nem is dllampolgir, de a
tirsadalom lényeges részét képezi, azt a részt, amelyen an-
nak gazdasigi joléte nyugszik.

Az a rasszista feltérelezés, hogy a feketék és a bennszii-
lottek olyanok, mint a ,gyerekek”, s ezért felelGtlenek, és
szitkségiik van az erSs kézre, tipikusan a gyarmati gondol-
kodds jellemzGje. Az az antiszemita feltevés viszont, hogy a
zsidok sose fognak integrdlédni a befogado tarsadalomba,
mert mdshova koti Sket titkos™ lojalitasuk, tipikusan az
etnicizmus jellemzGje. Az etnicizmus teljes asszimildcié
vér el az ,idegen” elem részérdl, azzal a fenyegetéssel, hogy
kirekeszti a tdrsadalombél, ha ez nem teljesiil. Az etnicis-
tak leggonoszabb érvelése a 22-es csapddjdba zdrja dldoza-
tait: kényszeritik az idegeneket, hogy integrilédjanak, de
részhen épp emiatt a kényszer miatt soha nem biznak meg
benniik teljesen. Valahogy mindig ,idegenek” maradnak,
akarmilyen keményen prébélnak is asszimildlodni.

Volt, aki gy dbrdzolta a gyarmati rasszizmus és az etni-
cizmus kozorti kilonbséget, hogy megvizsglta, miként vi-
szonyulnak a WASP-ok (fehér angolszész protestdns ameri-
kaiak) egyrészt a négerekhez, méasrészt a bevandorlé eurs-
paiakhoz. [gy dsszegezte a feketékhez vals viszonyukat:
+Nem szdmit, mennyire hasonlitasz hozzdnk, soha nem
fogsz kozénk tartozni.” Az eurdpai bevandorlokkal szemben
pedig ez a WASP-ok élldspontja: ,Olyan leszel, mint mi,
akdr akarod, akdr nem." Nem arrdl van tehdt s26, hogy az
etnicizmus a gyarmati rasszizmus finomabb véltozata lenne,
hanem arr6l, hogy més a belss szerkezete. A célja az, hogy
felszdmolja a Mdsségot, nem pedig hogy aldrendelje. Ennek
a felszdmoldsnak két lehetséges médja van: az asszimildcié
vagy a kirekesztés. Figyeljik meg egy ,progressziv” mexikéi
képviseld érvelésér 1952-b6l, aki azt javasolta a mexikéi
parlamentben, hogy hozzanak létre egy dllami véllalatot az
indidnkérdés megolddsira a Mezquital-volgyben: ,Ujra fog-
juk integrélni a sziilShazdnkba ezt a csoportor, hiszen hoz-
zdnk tartoznak, és azt mondjuk majd az egész vildgnak: mi
nem olyanok lesziink, mint az északiak, akik golyéval intéz-
ték el az indidnokat, mi dgy likvidéljuk Sket, hogy beol-
vasztjuk nemzetiinkbe és csalddunkba.”

Eikai elpusztitdsra vagy kire-
kesztésre akkor keril sor, ha dgy vélik, az asszimildci6 vala-
miért nem lehetséges. Az antiszemitizmus torténete nem
mds, mint folyamatos ingadozds a kényszerfi asszimildci6 és
a kirekesztés kozote, attdl kezdve, hogy a 15-16. szézadi
Spanyolorszigban kényszeritették a zsidokat a keresztény-
ség felvételére, egészen oddig, hogy a ndci Németorszdgban
megfogalmaztdk az Endlosung” programjat. A holocaust
tulajdonképpen a kirekesztés szélsGséges formdja, amikor
magibol az életbd] rekesztik ki a zsidokat. Am a nécik is
azzal kezdeék programjukat, hogy emigréicicba kényszeri-
tették Sket. Kiillonosen a Heydrich vezette SD fogalmazta
meg ezt a politikdr, és dgy prébilta megvalésitani, hogy
1934151 témogatta a cionista szervezeteket egészen addig,
mig Hitler 1941-ben el nem rendelte az dsszes zsid6 elpusz-
titdsit. S valoban, a radikdlis etnicizmus minden formdja
megprébalja kombinglni a kirekesztést a fajirtdssal. Ez volt
a sorsa a vildg killonboz6 pontjain €16 kinai kozosségek-
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nek, és ez volt (s valészindileg lesz is) a sorsa az ernikai ki-
sebbségeknek Kelet-Eurépaban.

A holland neondcik, akik a hetvenes években a Holland
Népi Uni6ba tomoriltek, ugyandgy a nyugat-indiaiak el-
pusztitdsat javasoltdk, mint annak idején a nécik a zsidé-
két, avval az apré kilonbséggel, melyet vélasztdsi kampény-
fonokak igy fogalmazott meg: .Mi nem elgdzositani fogjuk a
feketéket, csak arra kényszeritjik Oket, hogy visszanak haza.”

Még egyszer hangsilyozom: a gyarmati rasszizmus aldren-
delni és elkiloniteni akar, és nem megsemmisiteni. Az etni-
cizmus pedig asszimildlni vagy kirekeszteni. A gyarmati
rasszizmus elutasitja, mig az etnicizmus kdveteli a fajkeveredést.
A gyarmati rasszigmus dldozatai egyenld jogokat kiwetelnek, az
emicizmus dldozatai pedig a kitlonbozséghez valé jogor.

Gyakori az a feltevés, hogy az etnicizmus a népesség
tobbsége részérdl jelentkezd indulat egy szdmszerii vagy
szociolégiai kisebbséggel szemben. Ezzel szemben a gyar-
mati rasszizmus olyan diszkurzus lenne, melyet a népesség
szdmszerii kisebbsége ir el a populicié tobbsége szimdra.
Bir 4ltalban ez a helyzet, mégis vannak kivérelek. fgy,
jolleher az USA-ban a feketék szdmszerii kisebbségert tesz-
nek ki, mégis gyarmati rasszizmus dldozatai. Ugyanakkor a
WASP-ok is szdmszerii kisebbséger alkotnak, mégis az ové-
két 4llitjak be uralkodé ,tobbségi” normanak.

Egy mésik, gyakran hangoztatott nézet szerint a bioldgia-
i, illetve kulturdlis érvelésben ragadhat6 meg a gyarmati
rasszizmus és az etnicizmus kozotti kilonbség. Eszerint a
gyarmati rasszizmus érvelése inkdbb bioldgiai alapokon
nyugszik, mig az etnicizmusé inkdbb kulturdlis jellegi. Te-
un van Dijk 4llitdsa szerint: ,Az elGitélet és a rasszizmus
sem Nyugat-Eur6pdban, sem az Egyesiilt Allamokban nem
korldrozhat6 egyszerfien arra, amit hagyoményosan mds fa-
ji népesoportoknak neveznek. Kiildndsen azokban a nyu-
gat-eurépai dllamokban, ahol mediterrin orszdgokbél szér-
mazé vendégmunkasok dolgoznak, a faji, illetve rasszista
diszkurzus sokkal kifinomulrabb formér dleotr, és elsSsor-
ban a kisebbségi csoportok etnikai tulajdonsdgait, valamint
a kulturdlis kilonbségeket hangsilyozza. Ezért, a rasszizmu-
son til, szilkség van egy dltaldnosabb szociokulturilis foga-
lomra, nevezetesen az etnicizmusra, mely az etnikai kisebb-
ségekkel szembeni elGitéleteket és diszkrimindcion fedi.”

Bér a gyarmati rasszizmus gyakrabban 6lt biol6giai mezt,
mint az etnicizmus, kdzvetlen kapcsolat biztosan nem fe-
dezherd fel kozoreik. Mint lithattuk, a gyarmati rasszizmus
igenis felvehet kulturdlis formdt. Arra pedig a nécik tani-
tottdk meg a vildgot, hogy az ernicista diszkurzus kimon-
dottan biolégiai alakot is 6lthet. A Blut und Boden elmélet
végsS soron minden nacionalista gondolkoddsban megta-
lilhato. [gy a rasszista diszkurzus aldbbi négyes osztélyozé-
sit javasoljuk:

A RASSZISTA DISZKURZUS TIPUSAI

biolégiai kulturilis
gyarmati Sudomédnyos | .a fehér ember kotelessége
kornyezetben | rasszizmus” | as:inesekkel szemben”
nacionalista | . Herrenvolk” | jrasszizmus”
kornyezetben

Mindazoniltal egy Amszterdamban végzett vizsgila ki-
mutatta, hogy a marokkdiak és torokok elleni fajgyiilolet
gyakran az idegenek kultirdjinak vagy ,rossz szokdsainak”
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elutasitdsdban érhetd tetten. Egy amszterdami slakos igy
magyardzza a torok szomszédaival timadr fesziltségeket:
+Nem, én nem kilonbdztetem meg Sket, st forditva, hi-
szen nekiink kell mindezt elt@irniink. Még nincs négy 6ra,
amikor mdr kezdddik, amikor jonnek haza ezek a torok
gyerekek. Sajndlom, hogy ezt kell mondanom, én szeret-
nék nekik mindenben segiteni (...), de ha kijovok a ker-
tembe, meg kell néznem, nem tettek-e ki valami nedves
ruhdt, mert 5k olyan vizesen teregetnek, egyenesen a kid-
bél, hogy az egész viz a nyakamba zGdul.”

A szurinamiakkal szembeni el6itélet a biologiai kiilonb-
ségeket hivja segitségiil. Egy interjdalany példdul agresszi-
vabbnak tartja Sket: ,Igen, mindnydjan tudjuk, hogy a swu-
rinamiak temperamentumos emberek...” ,Hat képzelje el,
ez a néger nd megitotte a zsarut, egyszeriien letitotre. Ot
fekide szerencsétlen az utcdn.”

Véleményem szerint a gyarmati rasszizmus utat engedett
az etnicizmusnak, és a tudatos rasszista propaganda a né-
gerrSl” az jidegenre” véltotr 4t. A gyarmati rasszizmustél
val6 elmozdulis Hollandidban elsGsorban a ,Centrum”-
pédrtokat jellemzi. Ennek oka abban keresendd, hogy a hol-
land lakossdg nagy része jobban tart a bevandorloktél,
mint barmi mastol, és ezért az ,idegen” megnevezés megfe-
lelsbb céltablinak tiinik, mint az ,indo” vagy a ,fekete”.
Az ,indékkal" szembeni elSitélet még mindig a gyarmati
gondolkodéson alapul: ,lassinak” és ,més fajhoz" tartoz6-
nak tartjdk Sket, mégis csak a vilaszolok 20%-a nyilatko-
zott a bevindorldsuk ellen. Valéjaban az Indonézidbdl be-
telepiilok nagy része nem raldlta a helyér, s kicsit ilyen
volt az elleniik irdnyul6 rasszizmus is. Manapsdg Hollandi-
4dban a rasszizmus nacionalista alapokra helyezkedik, ésa
nemzeti kultira védelmében 4ll.

Vessiik dssze az etnicista tételt, hogy: ,til sok idegen
van Hollandidban", annak logikus ellentérpdrjdval: ,uil
sok holland van Hollandidban”. Ebbél ered az az 4llitds,
hogy Hollandia mér tilzsifolt, és nem képes tobb bevén-
dorlé befogaddsdra. Innentdl mar magdtdl értetsdik az az
érvelés, hogy egyrészt az idegeneknek nem kellett volna
idejonniik, és hogy ,6k”, vagyis a politikusok feleldsek
azért, hogy beengedték dket.

A gyarmati rasszizmus és az etnicizmus kozotti
hasonlésdg

Iddig az érvelés kedvéért eluiloztuk a gyarmati rasszizmus
és az etnicizmus kozotti kilonbséget. Tudomdnyos, pszi-
cholégiai és mordlis okokbél nem koverjik tovabb ezt a
megkiilonboztetést. Bérmennyire killonbozik is szerkeze-
tilk, 2 gyarmati rasszista és az etnicista elitéletek nagyja-
bél fedik egymast. Az a feltételezés, hogy a szurinamiak ag-
ressziv emberek, ugyanigy beleillik a gyarmati, mint az et-
nocentrikus diszkurzusba. A gyarmati rasszizmus tdrsadal-
milag elfogult: a feketékben elsdsorban (megbizhatatlan)
munkdst l4t. [gy a fekete az osztilyelitélet dldozata is. (A
munkdsok nem dolgoznak rendesen.)

Hasonlé a két diszkurzus biolégiai érvelése is. Ez azért
van, mert a rasszizmus mindkér véltozatdban elGbb meg
kellett hatdrozni az adott csoport faji hovatartozdsér.

Németorszigban kiilondsen a tudomédnyos képzettségli
rasszistdk (antiszemitik) kozore taldle vissshangra a prefe-
rélt és az ,alacsonyabb rendi” faj keveredésétdl valé - ti-
pikusan a gyarmati rasszizmusra jellemts - félelem. Van
még egy pont, melyben megegyezik a gyarmati rasszizmus
és az antiszemitizmus: ,ahogy a feketék is felébreszterték az
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curGpaiak szexudlis fantdzidit, dgy a zsidoktdl is mint sze-
xudlis vetélytarstdl tartorrak.”

Azok az emberek, akik hajlanak az etnicista diszkurzus
kovetésére, nagyobb valészintiséggel fejeznek ki gyarmati
rasszista érzéseket is.

Adomo volt az els, aki empirikus alapon bizonyitotta
az etnocentrizmus, a konzervativizmus €s az autoriter sze-
mélyiség koot Osszefiggést. Mutatis mutandis, nincs ab-
ban semmi megleps, hogy valaki, aki kdnnyen elfogadja az
etnicista érvelést, csatlakozik a gyarmati rasszizmushos is.
A gyarmatositds korszaka egyben a nacionalizmus idGszaka
is volt. S valéban, épp azt a korszakot nevezziik a klasszi-
kus imperializmus korszakdnak, amelyben a nagyharalmak
i{zveke:xck megegyezni a gyarmati teriletek megosztasardl.

gy példéul ,jingoizmus”-nak keresztelték el a sovinizmus
azon vilfajit, melyben a hazafisdg és a gyarmati rasszizmus
verseng egymdssal. Nem meglepd tehdr, ha a két distkurzus
osszefonadik.

Végiil a rasszizmusok tdlzott elkilonitése irritdlhatja az
antirasszizmus elkotelezettjeit. Igy it Frantz Fanon 1952-
ben: ,A gyarmati rasszizmus semmiben sem kiilonbozik a
tobbi rasszizmustél. Az antiszemitizmus engem letagléz, fel-
bészit, kimegy a vér az ereimbél, nem vagyok ember tobbé.
Nem tudom magam elhatdrolni attél a jovérsl, mely a test-
véreimre var." Fanon nem analitikus, hanem morélis szem-
ponthél utasitja el a rasszizmusok szétvalaszrdsér.

A rasszizmusok megkulonboztetése megbonthatja a
rasszizmus dldozatai kozotti egységet. Ezt az egységet veszé-
lyezteti Hollandidban az a kormédnypolitika, mely hangsi-
lyozza az etnikai kisebbségek kozouti kilonbségeket, és ta-
gadja, hogy a volt gyarmatokrél érkezs szinesbériieket a
gyarmati rasszizmus veszélye fenyegetné.

A gyarmati rasszizmus €s az etnicizmus hatdsa
a tarsadalomra

Az a diszkrimindcid, amely a mai Hollandidban a szurina-
miakat és az Antillikedl szdrmazékat éri, a gyarmati rasz-
szizmus € az etnicizmus elegye. Az etnicizmus sokkal meg-
aldz6bb azok szdmdra, akik a gyarmatokrél jotrek, ahol mé-
sodrendii dllampolgarokként kezelték Sket. Hazdjukban
megtanultak hollandul, és azt is megtanultdk, hogy lebe-
csiiljék sajar nyelvitker. A uilélés érdekében el kelletr fo-
gadniuk az eurpai kultirde, de az eurépai kultira nem fo-
gadra el Sket.*

A gyarmati tdrsadalom elSszor gy tett, mintha felajén-
land szdmukra az egyenl@séget, amennyiben &k elfogadjdk
a felviligosodds orokségét. Amikor viszont elfogadtdk ezt
az orokséget, kiginyolta Sket, mondvén: bdrmennyire is
akarjdtok, sose lesztek olyanok, mint mi.

Azok, akik a gyarmati rendszerben hozzdszoktak a
rasszizmushoz, és elhatdroztak, hogy Hollandidba vindo-
rolnak, természetesen nem lepddtek meg azon, hogy az
anyaorszdgban is tapasztalhaté fajgyilolet. Ha valamiben
csalédeak, akkor abban, hogy axt feltérelezték: az anyaor-
szég eurdpaibb, egyben civilizdltabb lesz, mint a gyarmatai.
Foleg a kozéposztalyt érték inzultusok, amikor Ggy kezelték
Gket, mintha nem tudnédnak irni & olvasni, késsel és villa-
val enni, s mintha kordbban még cipdt sem hordtak volna.
Megdobbentette ket az a kozony, amit a hollandok az §
hazdjuk irdnt tandsfrottak, hiszen 5k mér rengeteget tud-
tak Hollandidrél. A legfdjdalmasabban taldn az etnicistak
érvelése érintette Sket. A masodrendi dllampolgiri stdtus-
nil rosszabb volt, hogy idegeneknek tartottdk 8ket. Azok

utdn, hogy kénytelenek voltak elfogadni a holland nyelvet
és kulrdrdt, hogy elpusatitottdk sajat identitdsukar, azok
utdn, hogy tengerentiili hollandoknak nevelték Gket, és
azok utdn, hogy megtanultik a holland kirdlyndt sajatjuk-
ként szeretni, idejotrek Hollandidba, és azt kellett érezni-
ik, hogy idegeneknek tekintik Gket.

Edgar Cairo szurinami iré hasonlé tapasztalatokrél szd-
molt be egyik tjsdgcikkében. Egy boltban éppen ki szere-
tett volna fizetni egy csomag kutyaeledelt a pénztdmal.
Ebben a pillanatban megsz6lalt mogorte egy idds holgy, rd-
mutatott a csomagra és tort hollandsaggal figyelmeztette:

N&: Kutyaeledel, nem megenni.

Cairo: Tudok olvasni, holgyem, torténetesen holland
nyelvbdl és irodalombdl doktordltam.

N&: J6l van, ha kutyaeledelt akar enni, csak tessék, ma-
ga hiilye.

Kilonds kegyetlenség visszakildeni a holland lakossdg egy
részét eredeti hazdjdba, ahol semmi kildtds nincs fejlédésre.

A szurinamiak csapdiba keriiltek: ha tagadjik, hogy
Szurinamban rossz a helyzet, akkor semmi sem indokolja,
hogy beengedjék a csalddjukat Hollandidba. Ha viszont
hangsilyozzdk a szurinami rossz dllapotokat, azzal a gyar-
mati rasszizmusnak adnak tdpot Hollandidban. Ezért fon-
tosak azok a szurinami hagyoményok, melyek pedig eltor-
zultak a holland korilmények kozott. J6 példdja ennek az
az Gjdonsiilt romanticizmus, mely a fiatal munkanélkili
szurinamiak utcai alkalmi munkdjét veszi koril. Némi ap-
r6ért hajlanddk lemosni az autédat, hozni egy sort a kozeli
boltbél, dtadni egy tizenetet, vagy cipelni egy nehezebb
csomagot. Ezt a harmadik vildgra oly jellemz tevékenysé-
get az utdbbi id6ben fedezte fel a szurinami értelmiség
mint olyat, ami a szurinami kultdra tipikus és pozitiv részét
képezi, és ami csak a megfelels lehetGségek hijdn torkol-
lott kibitdszer-kereskedésbe.

A Holland-Antilldkon a helyzet még elszomoritébb: it
a helyi korményzat maga ragaszkodik a gyarmati viszony-
hoz Hollandidval. A dekolonializécié mér 1973 6ta hizé-
dik, s az Antilldk kormdnya volt az, amely djra és djra
visszautasitotta a fuggetlenséget. Aruba szigete 1986-ban
végill engedett a holland kérésnek, s elfogadta azt a terver,
mely szerint 1996-ig fiiggetlenné vialik annak érdekében,
hogy elnyerje Hollandidtél a ,Status Aparte” cimet. Sike-
riilt azonban ezt a dontést 1990-ben elhalasztaniuk. El le-
het képzelni az antillai értelmiség helyzetét Hollandidban,
akik tdvaléven gyarmatellenes hagyoményokat dpolnak,
akik Hollandidval szemben a sajét autonémidjuk felépité-
sén faradoznak, s most mégis orszigunk dekolonializdcidja
ellen kell érvelniiik.

Az etnicizmus mds hatdssal van a marokkéi és a torok
lakossdgra. Az & esetiikben a vallds kdzponti szerepet jét-
szik, s annak hangsilyozdsa, hogy 8k idegenek, megralilja
pérjat a valldsi fundamentalizmus Gjjdéledésében.

Az a tény, hogy a holland alkotmdny dllamilag timogat-
ja a valldsi iskoldkar, beldthatatlan lehetségeket nyit meg
a muzulmén szervezetek eldte. S valéban dgy tiinik, sok
arab gy védekezik a holland etnicizmussal szemben, hogy
gyerekeit valldsosan neveli.

* A nyugat-indiai gyarmatokon 1949-ig nem vezették be az dlta-
ldnos vilasztdjogor. A mdsodik vildghdbord el a helyi elit el-
lendlldsdba Gitkozote a cenzusos vilasztGjog bevezerése is. Audl
féltek ugyanis, hogy az dltaldnos vilasst6jog a feketék uralmade
eredményezné, a vagyoni alapd cenzusos vélasudjog pedig a zsi-
dokér. Ezér Ggy dontortek, hogy egydltalin nem tartanak vélasz-
tdsokat.

21 RASSZIZMUS ES ETNICIZMUS HOLLANDIABAN
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Az etnicizmus nemhogy tonkreteszi, hanem éppen meg-
erdsiti a torok és marokkoi kozosségeket, bir ezek a szerve-

zetek nem fejlédtek olyan bastyikkd, mint annak idején a
protesténs és katolikus szervezetek.

Az iszlim fundamentalizmus azéltal, hogy vildgmére-
tekre tor, nemcsak megerdsodot, hanem megviltozott a
természete is. FelértékelSdote a holland muzulmén kozos-
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ségek valldsossdga is. Hogy feléleszthets-¢ Hollandidban a
tiirelem és onrendelkezés (consociation) hagyoménya,
mely tompithatnd az etnikai és valldsi fesziileségeket,
egyike a nagy taldnyoknak a jovends holland politik4-
jdban.

FORDITOTTA GALGOCZI KRISZTINA

1:1000
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Bent, az ajton kiviil

GUNTER FRANKENBERG

Ha egy észak-amerikai 200

évvel ezeldtt hajotorést szenvedett Afrika partjaindl, kis

szerencsével akidr torzsfonok is lehetett belsle. Egy afrikai-
ra viszont Virginia 4llamban rabszolgasors vart. Kulfoldiek
megfelel képesités birtokdban akdr a tdbornoksdgig is vi-
hették a K.u.K. hadseregben. Ma megfelels képzettséggel

legfeljebb kozépesatir lehet a kilfoldi, természetesen nem
a vélogatottban. A csokdnydsen primitivnek nevezett tdr-

sadalmakban még a hivatlan vendég is Istennek, ,az idege-

nek bardtjanak” killonleges védelme alatt 4llt, hisz' imi-
gyen s26l az
ban idegenek voltunk.” 1983-ban ugyanez gy hangzott el
egy német dllamjogdsz sz4jabol: LAz idegen maga is arche-

tipus, eredetét tekintve jogtalan.” Ne legyenek tehdr lelki-

ismeret-furdaldsaink amiatt, hogy a munkira szerzddtetett
idegen csupdn jogokkal nem rendelkezs vendég marad.
Nem szdmithat Isten partfogisdra. Az ajton beliil is kivil
reked. Aki egykoron felkerekedett, menekiltnek szémitort
és befogadtdk a hiz"-ba - ennek minden el6nyével és
hatrdnydval. Ma ugyanSt menedékjogért folyamodénak
hivjak, és a ndla gazdagabbak asztaldnal eszik. Készletgaz-
délkodast folytatnak vele; és ha 6ridsi szerencséje van, ak-
kor az egyik Intercity-vonaton Hans Magnus Enzensber-
gerrel futhat ossze.

Ki vagy mi véltozott meg? Mi, az idegen vagy a vildg?
Kétségkivil mind a hdrom. A vildgrél dgy tudjuk, ,global
village™ lett beléle. Rélunk azt mondjdk, a vildgtdrsadalom
felé kozelediink, de legaldbbis Eurépahoz, magunk mogote
hagyva a nemzetdllamot. Az idegen pedig, akit tobbnyire
csak tobbes szdmban emlegetnek, Georg Simmel taldlé
meghatédrozdsa szerint tovédbbra is csak ,az a véandor, aki
ma érkezett és holnap is itt marad”. De ha sikeriil j6l el-
ijeszteniink, holnaputdn tovabbéll.

Vajon a jog elfogadja-e és befogadja-e az idegent?
Mennyire hajlitja magdhoz? Civilizdlja-e a bennszilotr és
az idegen kozott feszilG viszonyt, hisz amigy ezzel az
igénnyel lép fol? Vizsgiljuk meg, mit mond a német jog a
kilfoldiekrdl.

Az Alaptorvény (Grundgesetz) mindenekeldtr azt hirde-
ti, hogy vannak németek és vannak egyéb németek. Azt
feltérelezi, magardl érretSdden, hogy léteznek nem néme-
tek is. Az a rengeteg ember — a lakossdg kozel egyharmada
-, aki 1945 utdn lépte 4t a Német Szoverségi Koztdrsasig
hatdrdr tartds letelepedés céljdval, az dllam szempontjabésl
nem nevezhets egyszeriien idegennek. Legtobbjiik olyan
visszatelepils, eredetileg ki- vagy dttelepitett, aki - a té-
nyek dltal nem zavarva — mindig is német dllampolgdr ma-

A szerz0 a Frankfurti Egyetemen a jogfiloz6fia professzora
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Oszoverség intelme: Ne feledjétek, Egyiptom-

rad, illetve megkapta ezt az dllampolgirsdgot, amennyi-
ben igazolta - ha mésképp nem: oroszul -, hogy mindig is
a német néphez tartozénak vallotta magét. Hogy ne kell-
jen elismerni idegen voltukat, hogy ne kelljen bevallani:
~Németorszdg nem Amerika, nem Ausztrélia, mégis be-
vindorldorszdg”, a német haza hatdrait egészen Szibéridig
terjesztették ki. Megelégsziink magunkkal. Nincs szitksé-

giink idegenekre.
Ki hét az az idegen, aki -

horribile dictu - ellendll mindenféle jogi erdfeszitésnek,
mely németté tenné? A vér szerinti leszdrmazést alapul ve-
v6 1913-as birodalmi dllampolgarsigi torvény értelmében
az, akinek idegen vér folyik az ereiben. O ugyanis nem tar-
tozik a leszdrmazottak kozosségéhez. Ezért kizdratik a
Jbenn-sziilotrek” sorskozosségébsl. Minden idegent megil-
let a jog, hogy ,egy mdsik ember foldjére érkezvén, az ne
kezelje ellenségként... és folajdnlhassa szolgdlatait a tdrsa-
dalomnak azon jogdnal fogva, hogy a Fold felszine koztu-
lajdon, és a foldgoly6n az emberek nem szérédhatnak szét
a végtelenbe, hanem végil is el kell viselniiik, hogy egy-
mds mellett léteznek, hiszen senkinek sincs eredendden
tobb joga arra, hogy a Fold egy bizony helyén éljen”. Ezt a
jogelvet nem a zoldek dntotrék szavakba, hanem a kelet-
porosz Kant. A val6s életben ez persze nem érvényesiil. Az
idegen tovdbbra sem tartozik a németséghez. Amennyiben
asszimildlodik, Németorszdg felé fordul, és lemond eddigi
hovatartozdsirdl, Ggy a hatésigok véleménye szerint dltala
+a lakossdg egy értékes egyeddel gyarapodik”, ezért megsze-
rezheti - st meg kell hogy kapja - a német dllampolgérsd-
got. 1990 6ra elegendd, ha fiatal, feddhetetlen, és nyolc
éve €l a Német Szovetségi Koztdrsasdgban. 1995 végéig
hasonlé elv érvényesiil a tizenot éve Németorszdgban €16
id@sebbek esetében is. Ez az Gjitds is azt jelzi: nincs sziksé-
giink idegenekre. Az idegenek olyanok, mint mi vagyunk.

Véndor-¢ az idegen? Mint jeleztem, a német jog nem is-
meri a vindort, nem ismer bevindorldsi torvényt. Am fog-
lalkozik az drutazéval, aki nem tud donteni, hogy Salz-
burgba vagy Berchtesgadenbe menjen-e. Es mindenckeldte
az idegennel, aki d&tmenetileg ndlunk marad, mondjuk hol-
naputdnig. Vagy azokkal, akik meghatdrozortt céllal tartéz-
kodnak az orszdgban: vendégmunkisok, egyetemi hallga-
tok, akik tanulmanyaik mellett dolgoznak, vagy akiker
emberiességi okokbdl megtiimek.

A kilfoldiekre vonatkoz6 torvény elsGsorban azokat ne-
vezi kilfoldi®-nek, akik Németorszaghan dolgoznak, akik
dllampolgdrsigukat és a sarki fiiszeresnél torténd vésdrldsa-
ikat tekintve voltaképp  kalfoldi belfoldiek”. A politika
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nyomdsdra azonban a torvény létiket egyetlen szempontra
redukalja: a keresGtevékenységre.

Politikai jogaik a kozépkori coloppolgdrokéira” emlé-
keztetnek. Az Aranybulla szerint ezek olyan polgérok, akik
4a viéros falain kivil, de a véros védelmér szolgdl6, cols-
pokbal és drkokbol 4116 erditményen beliil laknak, a vi-
ros védelme alart dllnak, amiért killon ador fizetnek, és az
eskii letételekor nem fegyverrel, hanem coloppel kezilkben
jelennek meg”. Ez mutatis mutandis érvényes azokra a kiil-
foldi polgdrtdrsainkra, akik a mi orszdgunkban fizetnek
adot. Akiker olyan torvény véd, melynek kialakitdsiban
nem vesznek részt. Nines vilasztéjoguk. Hiszen: ,minden
hatalom a népbél ered”. Az dllampolgérsdg véltozatlanul
az 4llamalkot6 néphez valé tartozistdl fiigg, szogezte le a
minapdban is a Szovetségi Alkotmanybirdsig.

Az alkotmédnybir6sdgnak ez az itélete mutatja, mily
meglepSen tavolra keriilt koztdrsasdgunk 1992-ben a tobb
mint kétszdz év elStei ,bostoni teadélutdntdl”. ,No Taxati-
on without Representation” - ez a jelsz6 jérta akkoriban. -
Na és - mondjdk sokan —, nekiink nincs sziikségiink idege-

nekre, legaldbbis olyan idegenekre, akik komolyan gondol-

jdk az dllampolgdrsigot.
Az Alaptorvény egyfajta idegent ismer. Tehdt mégis-

csak? LA politikai ildozottek menedékjogor élveznek” -
szogezi le bdtran. Nyilvédn uil btran egy olyan tirsadalom
esetében, amelyik hozzdszokott, hogy idegenekkel szolgil-
tassa ki magir, idegenekkel, akiknek megengedi, hogy el-
vigyék a szemetet, vagy — persze illegilisan - segitsenek a
csalddi hdz felépitésében, akik a pizzeridban vagy a kinai
kisvendégldben megtanitjdk neki, hogy a disznésiilton ki-
viil més is létezik. Erre az idegenre sziikség van, de arra
nem, akir6l Azdak, A kaukdzusi krétakor biréja igy beszél:
JUldoznek, és ez melletred s26l." Ami a menekiiltet illeti,
aligha értiink mér egyet Brechttel. Egyre inkdbb Carl
Schmitt gydz, aki tudta: ,A demokrécia politikai ereje ab-
ban 4ll, hogy mennyire tudja tdvol tartani magatdl azt,
ami idegen, vagy ami kilonbozik tSle, mennyire tudja le-
gyOzni vagy tévol tartani magdtdl azt, ami homogenitdsat
veszélyezteri.” A menekiiltet ellenségnek nyilvinitjdk,
mert Oridsi terhet jelentd tomegekrdl van sz6, mert - mint
a bajor beliigyminiszter véli - ,a faj széuziléldsinak™ veszé-
lye fenyeget, mert a német hajé zsifoldsig megtelt, mert a
menekilt elrabolja (a nem egészen kdzremiikodése nélkal
megteremtett) jolétinket és kilyuggatja a szocidlis halor,
¢és mert asszonyainkat is megbecsteleniti és tulajdonunkra
réteszi kezét. Mert ujjdval olyan sebben vijkil, mely né-
melyek sajndlatira sosem fog beforradni. Auschwitz sebé-
ben

énnek az idegennek kapcsdn, aki kegyetlen kinzatdsok,
véres polgirhdborik vagy nem is olyan ritkdn csupédn (?) a

24 GUNTER FRANKENBERG

sziikség el6]l menekiil, aki gyakran menekiiltjogot emleget,
de egy kis j6létre gondol, aki valéban terhet jelent az on-
korményzatoknak és a lakossdgnak, tehdt ennek az idegen-
nek a kapesin bebizonyithatnink, mennyire nagyvonaldak
és tolerdnsak vagyunk, bebizonyithatndnk, hogy tudjuk,
mit jelent a torténelmi felelGsség - vagy legaldbbis a jogal-

lam fogalma.
M i torténik ehelyett? Az

idegeneket gyiilols szomszédok tapsdtdl és a rend Sreinek
drulkodé passzivitdsardl kisérve egyesek felgyajtjdk azokat
a tdborokat, otthonokat és lakdsokat, melyekben az idege-
nek menedékre leltek. A gydjtogatok a német egyesités
vesztesei kozé tartoznak, azok kozé, akiket fenyeget a ga:-
dasdgi modemizdlds, akik elviselhetetlennek tartjik, hogy
olyan tdrsadalomban kelljen €élniik, mely nem egyetlen
gondolat jegyében 4ll, mely nem egyetlen tidvozits tervre
eskiidot fel. Es a tobbiek? A 26 huligdnjai jol fiitott pért-
kozpontokbél és szerkesatSségekbdl ontenek olajat a me-
nekiltiigyi vita tiizére. Ez a vita médr nem arrél sz6l, mint
eredetileg. Sokan teljes komolysdggal dgy vélik, hogy mér
azzal feltartéztathatjdk az idegengyiilols erdszakot, ha fel-
dldozzdk érte a menekiltjogot biztosits cikkelyt. Teljes ko-
molysdggal hiszik, hogy az ,osszik” és a ,wesszk”, a kelet-
és nyugatnémetek kozot feszils ellenségeskedés alél mar
azzal kihdzhatjdk a talajt, ha meggyorsitjdk a menekaltigyi
eljdrdst. Abban az illGziéban ringatjsk magukat, hogy ha a
Német Szovetségi Koztdrsasdg menekilteket befogadé or-
szagb6l menekiilteket kitoloncolé orszdggd alakul 4t és az
orszdg betagoz6dik az eurdpai szekértdborba, akkor ez arra
készteti majd a Bosznidban, Kurdisztdnban €15 idegeneket,
hogy a biztos nyomort vilasszik a bizonytalan menekiilt-
stdtus helyett.

Ahelyett, hogy az idegenek egyetlen erSs jogdt, a me-
nekiiltstdtusra vonatkoz6 alapjogot fokrél fokra felszdmol-
nénk, itt volna az ideje annak, hogy rdmutassunk: szilksé-
giink van az idegenekre. Nemcsak azért, mert helyrebil-
lentik a negativ sziiletési rdtdr, mert rovidebb vagy
hosszabb tdvon gazdasdgilag kifizetdddek, mert szinesitik a
kulindris palettat, mert elterelik a figyelmet arrél, milyen
idegeniil viseltetnek egymas irdnt a kelet-nyugati testvé-
rek. Hanem egyszeriien azért, mert az idegen puszta létezé-
sével megmutatja nekiink, hogy mi is mennyire idegenek
vagyunk ebben az istenteleniil modern vildgban. Nem se-
git, ha becsukjuk szemiinket. Magunknak is idegenek va-
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Vekerdy Tamds Klari emlékei

Nemes Lividnak, szeretettel

Khirika! Felkelni!

Még 6ss2ébb hizom magam a paplan alatt — én alszom!

Ot 4ll, felmagasodik, mint egy 6rids. Mint egy széles vélli férfi — pedig nG, de révid a haja és a feje kicsi.

Fekszem osszegdmbolyodve, meg se mozdulok, hdtha benyit anydm és sz6l:

— Hagyja még, Zs6ka!

Vagy apdm, és csak int. (Es netdn még a spalettdt is visszahajtja Gvatosan, amit ez az 4llat csapkodva —
vagy csak hatdrozott mozdulatokkal? - nyitott ki. Szerencsére a nap nem tiiz be még ilyenkor, a szobdnk dé-
li fekvés(i.)

Hény éves lehetek? Hat? Hét?

Nem tudom.

Ez a kép gy bukkan fel bennem, mint egyetlen, egyszeri emlék, de persze ez harom-négy év Osszesfirii-
sodése, amig ez a némber ndlunk volt.

Mégis: most, ezen az egyetlen reggelen ~ tithegyesen emelkedik ki az emlékképbdl — apdm is bejon, és
nem int, nem hajtja vissza a spalettdt, hanem egészen az dgyamhoz jon - érzem, hogy a n8 mégottem hétra
1ép, odaengedi apamat, apdm folébem hajol - érzem az illatdr, kedvességét, melegér - villamat fogja és et
énekli:

~ Kléresi, Kldresi keljen fel!

Itt a reggel, itt a tej!

Jaj! de j6 ez.

Meg se mozdulok, de kinyitom a szememet és oldalt nézek folfele - és tényleg apdm feje - még elSbbre
hajol - lassan megjelenik, rovidre nyirt sortehaj, és aztdn a szemiiveg kerete, és aztdn ez a kedves, nagy bar-
na szem, megdll, néz — ki nevet eldszor? En. Visitva folnevetek, és apam is elneveti magit, a némber a hét-
térben pisszeg:

~ Pszt! Kldrika! Pszt! A nagysigos asszony még alszik!

Ahd! Ugy ldtszik, anydmnak megint f§j a feje.

Apdmon (ti ruha van, angol bricsesz ~ frissen van borotvilva, és azt mondja:

- Gyere reggelizni! Lagy tojas!

Kiugrom az dgybél.

~ Kezet mosni! - vakkant rim a Cerberus, de ilyenkor, ha apdm ott van, egyéltalin nem félek téle, és
a késobbiektd] sem, mert tudom, hogy apdm folottem a tavolbél is Grkadik, Zsoka bosszit 4llni nem mer,
csak aktudlisan gyotor, s olyankor nem merek ellentmondani.

Apdm:

~ Tessék, kisasszony! - felsegiti a kdntdsomet, és kézen fogva egyiitt megyiink a fiirdSbe, bir & mar biz-
tos mosott kezet — most djra mos, a kedvemért.

A fiirdGszobdt is apdm illata lengi be — nemrég fiirddhetett.
Ez az illat... Fejbdrének illata, amit annyira szeretek, ez & - és j6 a borotvakrém szaga (Caola?) és a
4711-¢s kolnié — egész enyhén - és a Velosa pezsgGtabletta fenySszaga — ebben fiirdik néha - mikdzben

elGtre, kereszthen a kddon a deszka, rajta a borotvilkozészerek, il a kddban - a z6ld, az illatos feny&vizben
— és borotvilkozik.
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Amikor egyszer késGbb — 1944 tavaszén, dprilisban, a németek bevonuldsa utdn
— elviszik a mentSk, horddgyon, én a sotét fiirdGszobdba bivok, apdm ott 16g6 fiirdSkopenyébe magam be-
tekerem - j6 puha frottir - és az arcomhoz szorftom a kdpenyt, és j6 mélyen, mélyen djra és Gjra belélegzem
ezt az éltetd illatot. A fiirdSkopeny mély sotétkék, bibor és sotétls piros csikjai szélesek, egymdsba olvad-
nak. A csikok szélesek - és az egész kopeny csikozdsa hasonlithatatlanul el8kel6bb, mint a mai kopenyeké!
Es a frottir! Az a békebeli! Nem viztaszit6, hurkolt — hanem az a vastag, amelyik tényleg szivja a vizet.
A képeny puha. J6 illatd.

Apédm fejbSrénck szaga - és a hangja, ez valahogy egy. Ugyanazt mondja érzékeimnek, ugyanarrél be-
szél: ez 8! Biztonsdgot taldlok, kedvességet - felém fordul.

Reggeliziink. Az ebédlGben iiliink az asztalndl — anydm még tényleg fekszik, de 8 mondta, hogy regge-
lizziink ott. Mdr nem alszik, mér bevette a gyégyszerét — migrén ellen -, mindjart hatni fog, és & is majd te-
4zik veliink, még fekve. (Ez most nem olyan igazi migrén; arra nem hat semmi.)

Indulni késziiliink.

Hannuska dr 10-re jon, és visz minket a Kékesre.

Hannuska qr beteg, nem tudott jonni, Kerekes dr jott helyette, de ugyanazzal a nagy, kék autéval.
(Mercédesz-Benz — mint az reg Sdrkdny;* csak ennek nem lenyithaté a teteje.)

Kerekes drnak hidnyzik az egyik keze — méghozz4 a jobb -, de mégis autét vezet, sét Hannuska dr bér-
auté-véllalatdnak fonoke. (Hannuska dr a tulajdonos, de § nem szeret az tigyekkel foglalkozni, hanem in-
kabb neki tetsz8 utasokat fuvaroz a nagy, kék mercédesszel; szenvedélyes sof6r, és szeret oda jérni, ahové a
neki tetsz8 utasok jdrnak. Apdmat kedveli, kliense. Jr veliink a csicshegyi telekre, & visz mindig a Kékesre
~ vagy apdmat néha Parddra. Maga helyett csak Kerekes urat kiildi.)

Kerekes tr jobb keze helyén érdekes, kicsit ijeszt8 vasrudacska van, ami kerek fejben végzodik. A ke-

rek - és nem gomboly(! - fej alul bemélyed ﬁ? és igy rd lehet tenni a korményra csatolt gombra és a sebes-
ségviéltora is. Kerekes (r boszorkdnyosan dolgozik vele. (A vasrudacska egy vassal szegélyezett bSresuklébol
jon ki, és merev — de konyokbsl mér egész szabadon és j6l mozog Kerekes dr karja.)

Kerekes (r gomblyukdban ott a nagy, aranyszinii hadirokkantjelvény — Kerekes tir gyorsan és sokat be-
szél, és mindig azt mondja:

~ Konyorgom! ...

~ Konyorgém, doktor dr, hdt ha a szdmbeli folény megvan, akkor mit akarnak még? Konyorgém! a
szdmbeli folény!

Kerekes (ir szerint a szdmbeli folény végiil is eldonti a hdborik sorsét; a németek driiltek (mindig is azok
voltak, kényorgém, mindig is azok); most kellene abbahagyni a dolgot, amig nem késé. ..

Apém Kerekes dr mellett iil, mi dliink hétul. Anydm, Zséka meg én. Anydm azt akarja, hogy én mellette
iiljek a rendes iilésen, de én azt szeretném ha anydm mellett Zs6ka iilne, és én velilk szemben, a felnyithaté
iilések egyikén. (Nem ott, ahol most Zséka iil, Kerekes dr hdta mogott, hanem a mésikon, apdm mogott sze-
retnék iilni.) Gyongyds utdn, apdm kozbenjdrdsdra, oda is iilhetek, de Zsoka is itt marad (sajnos), s nagy iilé-
sen anydm il egyediil (és azt mondja, hogy ez értelmetlen); végiil - Métrahdzdn ~ Zsoka 4tiil, velem szembe.

Hanuskdnak — tényleg: egy n vagy ketts! - ebben a kocsijaban nincs elvélaszté ablak az elss és hatsé
iilések kozott — ami egyébként minden taxiban van, bér persze elhizhaté (vagy az egyik fele vagy a mésik
tol6ablak) —, mert itt a vezet§ és az utasok beszélgetnek, ez amolyan csalddi kocsi.

A felnyithaté6 iilés is kényelmesebb, fixebb, nagyobb. (Nem tudom, ki ismerte még koziiletek a kék és
sziirke taxikat Pesten, amelyek hinté alakdak voltak, vagyis szogletes tetejiick, Mercedes-Benz, ezekkel az
ilésekkel és toléablakokkal, még jartak a 30-as, 40-es években. De mdr egyiitt a kicsit kisebb, eldszor a kék
taxindl megjelend bogérhétd autdkkal.)

Hanuska tr kocsija mindezeknél nagyobb, el6kel&bb - igazi magdnkocsi.

* Az dreg Sdrkdny: hédmezdvésdrhelyi nagybdtydm ~ Sanyi bicsi - autéja; sziirke, mind a 9 ember befér, st még a pesstonka. (7 gyerek meg a
2 szill§ az kilenc.)
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Megérkezﬁnk a Kékesre.

A Kékes szép és szabad - nincs keritése, csak fik, fdk mindeniitt - és a nagy, terméskd hotel, korforgal-
mi behajtéval - és a modernebb dj szdry. Akdrki johet-mehet, kdvéhaz, terasz, strand, étterem - egy szét-
darabolt orszdg teteje, egy orszdgé, amelyiktSl elvették a hegyeket a szellemlakea zugokkal és fenyvesekkel,
de mégis még tud - a kozelgd belsS pusztitdsig, mikor majd ez a hely is keritést kap, kapusokkal, idegenek-
nek belépni tilos, majd ldngossiitd barakkokat és tévétornyot Gjabb szoges keritésekkel, dvés Srokkel és vég-
képp elrondul, mutatva az orszdg belss dllapotdt — de most még mindez nincs, s azt mutatja a Kékes, hogy az
orszdg még tud formdt adni (sajnos mdr csak tiri formdt), szépséget és deriit, ha csak keveseknek is. (Boldo-
gabb nemzetek, angolok, francidk, ahol az (ri és a paraszti formdk kozote a vérkeringés ekkor még eleven.)

Itt indul a korsérait, mely az égbdl jott Pezsé-kd mellett vezet, patakok folote, t6 mellett s fenysfik,
biikkasok, tolgyek kozt kanyarog. (Kicsit jobbra a Pisztrdngos-t6, ahovd majd Pista bécsival megyiink rd-
készni.) = (Mdra a korsérait is persze megsziint, le- és elzdratort.)

Jon az egyik portds, jon a boy, jonnek a londinerek.

A boy kinyitja a kocsiajtét (a hétsér, ahol a holgyek iilnek, az els6t apdm maga nyitja ki), Kerekes r
beliilr5l a hdtsé ajeét (a csomagtartéét) mér kinyitotta, a londinerek mar fel is emelték és szedik ki a bs-
rondoket.

En a portds — ez Pali! - karjaiba repiilok, magasra emel és letesz, anydm Zs6kdt tessékeli elre, mert &
iil jobb felsl, Pali &t segiti le elsdnek a holgyek koziil, majd anydm kovetkezik.

A londinerek jelentésére — mar hordjdk befelé a bSronddket — a foportds, Susnik dr is kijon (Susnik
Imre - késtsbb rdls egy német katondra, ezért Dachauba viszik és kivégzik), meghajlassal és mosollyal advo-
261 minket, és biztositja apdmat, hogy minden rendben, dsszes kivansdgunk teljesiilt (a kért szobdkat kap-
tuk, bar a régi szdrny mdr egészen megtelt).

Vajon itt vannak-e Csonkdék? Csonka Tomi és Csonka - nem jut eszembe a neve, Tomi ndvérérdl
van sz6 (Andrea?), akibe szerelmes vagyok. Vagy hogy is nevezzem. El5z5 télen, mikor itt voltunk, s egy es-
te - kéken villogtak mér a bdr fel6l az étterembe a fények, késdn vacsordztunk, apdm pélpusztait evert -
Bakosnét6l meghallottam, az asztalunk mellett mentek el -, hogy Csonkéék holnap elutaznak, vacsora
utdn Andredt kezdtem keresni, és meg is taldltam a jatékreremben (ez széles dtjar6 volt a kdvéhaz és az ét-
terem kozott). Kétségbeestem. Andrea 14 éves lehetett, én 5-6. Atdleltem a derekit és csiisztam rajta lefe-
1€ ,ne menjél el!”

Ugy szedtek le réla.

O kedves volt, hozzém hajolt - mondott is valamit. (A babah4zakn4l & volt az én csapatom vezére. -
A babahdzak - kis fah4zak, lent a strand alatt, az 6ridsi parkban; egy-egy héz egy-egy csapaté volt, kiizddt-
tiink és szerelmesek voltunk egymasba és 5nmagunkba.)

De mégis elutazott.

Mar bent 4llunk a liftnél. Itt vannak a csomagok, a plédek, a felolesk.

Beszdllunk. Apdm, anydm, Zs6ka, a boy - a liftkezeld fit - és én, csak a kézipoggydszokkal; a tobbi
majd jon utdnunk - bar nagy része mér font van, két londiner egy lifttel felrepitette, mig mi a portdn tér-
gyaltunk s dtvettiik a kulcsokat, készongettiink. A boy; én is szeretnék ilyen fekete nadrégot — hosszinad-
rdg, élesen vasalt - és kék mellényt, arany gombokkal (a gombok két sorban; rengeteg).

Apédm és anydm a masodik emeleten laknak, nagy sarokszobdban - én Zsékaval a harmadikon, kis,
keskeny, északra - az udvarra és a hegyoldalra Jhitrafelé” — néz6 igazi kis Jhotelszobs”-ban. (Anydmék ab-
lakai délre és nyugatra néznek - ellitnak a Mdtra fenyvesei — és az egész orszdg folott. Eldszobdjuk van és
fiirdGszobdjuk, apré hall, rokoké karosszékekkel - és még egy kis mellékszoba.)

(Ezen az elsS estén addig sirok, amig - egy kis kanapén — én is itt alszom, apdmékkal, a nagyszobédban.
~ Apam a kanapét a mellékszobabél hozza dt, az én kérésemre. Ezt anydm — s az egész akciér Zséka — na-
oon helyteleniti.)

A cipdk.

Ejszaka van.

Tobb mint egy hete vagyunk itt.
Hogyan kerillok a folyoséra?
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(Csak az éjszakai ldmpdk égnek.)

Pisilni mentem — azzal a gondolattal, hogy taldn lemegyek apdmékhoz. Lent jirtam, de bemenni nem
mertem.

Most megyek vissza a szobdba — és nézem a cipSket.

A legtobb ajté eldte két pér cipd 4ll. Egy férfi — mindnek arca van, néz, ez elegdns, fess, az kimeriil,
amaz alig pislog — és egy magas sarki (csak néhdny lapos sarkd, tobbnyire nyelves trotSrcips van), ez mind
néma, egyforma, szeme sincs.

A cipdk Pista bécsira vdrnak, a londinerre, aki egy nagy kosdrban majd dsszeszedi 8ket, fehér krétdval
a talpukra irja a szobaszdmot, és reggelre kipucolja. (Istenien pucol; a cipd megfiatalodik, kiviil feszesebb,
beliil puhdbb lesz; taldn sdmfin - s angol krémmel - pucolja.)

Vajon egész éjjel pucol?

Pista nem szedi dssze az dsszes cipSt egyszerre; egyszerre annyit tesz a kosdrba, hogy mind a talpén 4ll,
a kosdr fenekén. Ha kész, ezeket visszahozza - s Gjabb sort visz le. (Minden pucoldshoz nedves ronggyal tor-
li ki a kosér fenekér.)

Taldn nem is csak a Pista pucolt?

Biztos nem. Es nem is mindig &. De én azt hittem, kérilottink mindig mindent & csindl, hidba l4ttam
legaldbb fél tucat londinert csak a régi szdrnyon (s ezek a féltucatos csapatok viltottdk egymdst), azt hit-
tem ezek csak vdrakoznak, borondsket kapkodnak, izeneteket visznek (telefonhoz hivnak), cigarettdért
futnak és lézengenek.

Megnézem a cipGmet.

A mi ajténk el6te az enyém 4ll és Zsokaé. (Mar apdmékér is megnéztem. A talpdn mér rajta volt a
szdm ~ tehdt mdr visszahoztdk.) A mienkén is rajta van.

Zs6ka magas szdrd cipdje, tompe kis sarokkal - ilyen nincs tobb.

A cip8 vorosesbarna; az6ta se ldttam olyan magas szérd cipdt, amelyiknek a szdrai ilyen meredten,
egyenesen dlltak volna hordés utdn is, sdt sok hordds utdn. Szigordan.

A cipé dllitélag amerikai.

Zs6ka Amerikaban €16 grizi nagybdcsikdjat6l kapta, tobb mas holmival egyiitt. Pontosan a ldbdra il-
lett. (Méretet kildoet.)

Egyszer ~ és ez mdr Zsoka halédla utdn volt - anydm utdn is lementem éjjel.

De akkor egészen feloltéztem.

(Zs6ka szerint helytelen éjjel pisilgetni, de ha mar kell, akkor ott az éjjeli. Vagyis hogy a bilibe pisil-
jek. Zsoka éjjeliedénynek hivja a bilit. — Anyém is azt szerette volna, ha bilibe pisilek, s nem megyek ki.)

Anydm bezirt a szobdba.

Anyédm szerint ,egy ilyen nagy liny mér nem félhet éjjel” (hatéves miltam, de még nem jértam iskoldba).

Prébéltam aludni, taldn el is aludtam - any4m 4gya f6lott a ldmpa égett —, aztdn egyszerre csak felriadtam.

Anyim még mindig nem volt ott!

Hény 6ra lehet?

Megnéztem az 6rdmat - nemrégiben kaptam, apamt6l, kicsi, szogletes aranyéra volt, nagyon szerettem
(apdmnak nagy 6ragyiijteménye volt), és egy-két hénapja mdr ki is tudtam olvasni - fél tizenkettd!

Kiilonds, fesziilt nyugtalansig fogott el.

Hol lehet anydm?

Meg kell néznem!

Mit csindlhat most?

Pont most - és pontosan mit csindl és hogyan -, ezt azonnal ldtmom kellene, azonnal meg kellene tud-

Egy pillanat habozds nélkil feloltdztem — hiszen éjszaka van, bél, bér; lent ilyenkor afféle estély - a
gyongyds ruhdmba (az 6vodai iinnepségek miatt, s mdr az iskoldra késziilve ilyen ruhdm is volt), a partét
persze nem vettem fol, és... csongettem!

Kis szivdobogdssal csongettem be a szobaasszonyt; életemben el@szor.

(Jolika tudra, hogy anydm lent van, megbeszéltitk, hogy ha valami kell, csongethetek.

— De nagyon szeretném, ha aludnél, és semmiért nem csongetnél! — mondta anydm.)

Szinte azonnal zorgott a kulcs.

Jolika bejore, és csak nézett, dobbenten.
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Tokéletesen feloltozve, lakkcipSben és fehér zokniban (az egyik persze kiforditva) ott iiltem az dgy szélén.

- Anyu mondta, hogy csingessek; és ha végképp nem tudok aludni, lemehetek.

Osszehtzott szemmel rdm nézett.

A hazugsig fele igaz volt - ezt § is tudta —, a masik felében meg elbizonytalanodott.

- Miért? Mi kellene?

—Nem tudok aludni.

~ Klarika! llyen nagy kisliny!

- Le kell mennem; anyu is mondta!

Az, hogy teljesen fel voltam dltdzve, olyan mélyen impressziondlta, hogy ellendlldsa kezdettdl meg
volt torve. Meg aztdn: nem arra val6 az iigyeletes szobaasszony — még ha meg is van fizetve -, hogy vendég
gyerekekkel veszekedjen, vendégeket neveljen. (Egy tobbé-kevésbé szabad orszdgban legaldbbis nem.)

Leengedett.

A lépesSn osontam le - nehogy visszakiildjon a liftes (mondvén, hogy majd sz6l anydmnak — akit hir-
telen megldtni szerettem volna: mit csindl? hogyan csindlja?).

Az elsS emelet utdn taldlkoztam felfelé tarté vendégekkel. Dobbenten néztek ram. Egy idGs, Gszild,
magas Gr - §sziilé halintékkal; imadtam az 8sziil6 haléntékokat; ha férfi vagyok, én is 8szil6 haldntéka fér-
fi szerettem volna lenni, angolos sportzakéban és angol szvetterben - jorr, két fiatal holggyel. Er&szakosan
atfurakodtam és tovibbszdguldtam lefelé mellettiik, mieltt megszélithattak volna.

Most még egy kovér ember is — Bohm bécsi, parafadugé-gydros, mindig z61d zakéban és bricseszben - a
kovér (aranyos) feleségével. Ez nagy baj volt, ezek ismertek. Milike néni - a haja valédi aranysz8ke — nem
akart hinni a szemének, Pali bécsi nem ldtott. En kitértem a félemeletnél az Gj épiilet felé (ot volt az dtj4-
16), s egy nagy, rézzel kivert fa esernyStarté mellett leguggoltam. Milike néni beszuszogott a folyoséra - és
nem l4tott senkit.

Miért jonnek ezek gyalog?

Biztos, hogy fogyjanak.

Meg az elsdn laknak.

Valamit beszéltek — és visszafordultak. Taldn hogy anydmhoz menjenek?

Végre leértem!

A fényes elGtérben a portdsok is dobbenten néztek - én azonban nagyon hatérozottan bementem az
aqudriumba (apim nevezte igy az iivegfali hallt, sok zolddel, palmékkal).

Hadd meséljem el, hadd rajzoljam le, milyen is volt itt ez a foldszinti rész. Ne
ijedj meg! csak nagyon vézlatosan:
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Lementem a széles falépcsdn, és koriilnéztem.

Bér sejtettem, hogy anydm nem itt van, hanem balra, beljebb ~ de meg kellett bizonyosodnom.

Misfeldl: féltem.

Minél kézelebb keriiltem az anydmmal valé taldlkozdshoz - annél jobban féltem (legaldbbis: tartot-
tam) téle.

Mit sz6] majd - a tobbiek elstt?

Nem ldttam.

A nagy borfotelek egyikében, itt, a kiilss helyiségben, de szemben a kandalléval iilt a Stark Jani ma-
mdja. Nagy, elegins, sz8ke nd. A mésikban Jdvorszkyné, a milliomos patikus 6zvegye, 26ld ruhdban, villdra
teritett lila fatyollal.

Ram néztek.

- Milyen nagy I6szeme van ennek a gyereknek — mondta a Stark Jani anyja, azt hitte, hogy nem hal-
lom (vagy nem torSdote vele).

Gyorsan a kandall6 felé mentem — majd elbotlottam a felfelé vezets lépcstkon ~ és nem akartam hin-
ni a filemnek, hogy ilyen tapintatlan; de most mindennél fontosabb volt, hogy ne szélitsanak meg.

(Az ilyen sértés — mondhatta ezt?, dicsérSleg mondta?, mit gondolhatott? - benn forog valahol mell-
kas tdjon és nyomaszt. Néha felszokken a fejbe is, és gondolkozik réla az ember.)

Tudtam, hogy anydm a kandallés teremben sincs — és kimentem, vissza a porta felé. Egyszer(ien nem
volt erdm, hogy — most mér - jobbra betérjek, a tdrsalgén 4t a kivéhaz-étterembe, ahol anydmat - Boshmné
tarsasdgdban - biztosan megtaldlom. (Tudtam, hogy sem sétdlni, sem a barba nem ment.)

ErSmet taldn Starkné megjegyzése — és kozonye is — vette el? Mindenesetre: gyongitette. (Stark Jani
vad kis kolyok volt, fekete, enyhén kancsal. Ez a hiilye Starkné Mester qr ldnya volt - killonben Mester
Zsuzsi -, a nagyszer(i Mester r linya, akinek az Arany Jdnos utcéban, Pesten, olyan tdgas, remek, sok se-
géddel dolgoz6, mindig nyugodt, elegdns és mulatsdgos szabdszata volt. Szerettem odajarni apdmmal, aki
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ott feloltst, dltonyrt, bricseszt csindltatott. Stark Jani Mester tr — az elegéns, kdpcds, sz hajd, aranykeretes
szemiiveg(i, uralkod6i Mester tr - unokéja volt. Hihetetlen.)

Széltam a liftesfiinak, hogy anydmat kerestem, sz6ljanak neki, hogy itt voltam, és kérem, hogy jojjon fel.
Addigra mér ott egy londiner (fiatal, éjszakai tigyeletes); és ahogy mi beléptiink a liftbe, & mar a tér-
salgé hdrom lépcsdjén is tdljutott, elindult anydmért.

Mér nem emlékszem; anydm megtette-e a szokdsos hidegen villogé szemdi, félelmetes, sotét akarati és
indulati mélységekbd| fakadé szemrehédnydsait -~ melyekben elére-hétra mindig meg voltam semmisftve
(nilyen gyerek nincs tobb”; ;meg foglak vizsgaltatni”; ,nemhogy a te korodban, de...”; ,aki igy kezdi, még
sokkal rosszabbul fogja végezni”; ,te nem is azt akarod, hogy én itt legyek, csak hogy ne lehessek lent, de
azt majd veled is, ezenuil mindig, éreztetni fogom, akdrmit is szeretnél”; ,nem akarhatod, amit akarsz: ezt
vedd tudomdsul!”) — ekkor én mér (bér csak bugyiban) a paplan alatt voltam, ruhdm a székre szépen letéve,
¢és még valami aktudlis biintetést is beigérhetett; mar nem emlékszem.

Csak a diadalt éreztem: anydm feljott, itt van velem, nem kell tovabb félnem. (Se a szobaasszony, se a
tobbiek miatt nem mert Gjra lemenni. Képesnek tartott arra, hogy még egyszer folkelek.)

A nappal closzlat minden nyomaszté rémiiletet.

Végre itt a reggel.

llyenkor még szivesen lustilkodnék tovibb, végre nyugodt vagyok — most tudnék igazdn aludni.

De Zs6ka fogmosdsa felébreszt — és még ez is kellemes zaj, mert bar § a mosd6 felett a ldmpar égeti - de
(szemben fekszem az ablakkal) ldttam, hogy mér vildgos van.

A piros cipSmet akarom felvenni - éjjel nem azt pucoltdk ki —, ebben szeretnék reggelizni.

Nem hozatjuk fel a reggelit, és az ugraszt ki az 4gybél, hogy apdmat még ott taldljam a j6 szagq, cse-
resznyefaburkolati reggelizteremben — fakeretben szittes lenvdszon betétek — a tea és lagy tojds mellett.

A tea illata és a lagy tojds szaga - ez is valahogy apdmhoz tartozik.

Nekem kaka6t rendelnek — de apdm ad egy korty tedt (kanallal vagy a csészébdl), és én is eszem lagy
tojdst. (Apdmmal otthon szoktunk légy tojést enni fokhagymés zsfros-pirftéssal, ketten - hosszd csikokra
végjuk a pirftést és martogatjuk, és apdm nevetve mondja: ,mi, férfiak!")

Zsoka azt akarja, hogy ne a piros cipSmet vegyem fel; Zséka utélja a piros cipSket és ruhdkat, szerinte
ez ,proce, feltlindskads; aki ilyen ruhdkban jér, megbizhatatlan”.

En meg imddom ezt a kemény bértalpd, kopogés sarki remek cip6t — egy pant fogja benne 4t a laba-
mat, kapoccsal; fehér zoknival kell viselni.

Zs6ka tudja: ha nem engedi meg, hogy folvegyem, bepanaszolom apdmnal (és ez a dolog itt egész mds,
mint otthon). Enged.

Apém is szereti a piros cipdt.

Reggeliziink.

Az illat -

A ropogds zsemlék és kiflik, a ldgy tojds, a parolgé tedk és kdvék kozos illata, amint betolti a vildgos
szindi faval - és fakeretben himzett-nyomott lenviszonnal - borftott fali, hatalmas, magas reggeliz&-kavé-
héz helyiséget. A lenviszonnak — amit megszivnak a porszivéval -, és a nedves ruhdval 4ttérole faburko-
latnak is sajdtos, tiditS szaga van, mely dsszekeveredik a reggeli szagaival. (Nem az étteremben reggeli-
ziink. Van, aki a szobdjdban, van aki itt. A reggeli; természetesen nincs idSponthoz kotve — mint majd a
szocialista Gidiiltetésben az etetés a kiemelt helyzetii rabok és szolgdk - mondhatjuk nyugodtan: rabszolgdk
~ szdmdra.)

A pincérek kedvesek.

Réérmek.

(Sok van beldliik? )6l keresnek? Viszonylag? Hét persze, a hdzdt mar mindegyik megvette - itt a kozel-
ben.)

Piritost is hoztak - barna és fehér kenyérszeletek.

Enis piritdst eszem.

Anydmnak felvitték a reggelit (apdm mar sétdlt) - Zsoka soha nem reggelizik, csak felhajt egy bogre
tejeskavér (ite kis eziistkancskban killon kapja a kdvért és a tejet, és csészét kap, nem bogrét), és valami kis
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kiflicsiicskot elropogtat. (Most eszik egy kis csdszirhist zoldpaprikdval, bér jobb szeretné a szalonndt; de
hamar végez; apdm még feketét is rendel neki; Zsoka elégedett - felhajtja s megkérdezi, hogy elmehet-e egy
levelet feladni. Apdm elengedi - sét mondja, hogy velem marad - elmegyiink a korsétdra, és délelSet Zsoka
szabad.)

Ketten reggeliziink - kis vajtégldk és vajgolyok -, ropogtatunk; narancsdzsem, még és még tea, az
eziistkancsok és -télkdk fénylenek (a talkdk betétje iiveg). Ferdén betiiz a nap, de mi védetten iliink egy
hatalmas négyszogletes - fa- és lenvdszon boritést — oszlop mellett - ilyenbdl sok van a teremben, legaldbb
hat, s fgy a nagy terem intim kis részekre oszlik.

Az egész atmoszféra — milyen is? — nyugodt, derfs, illatokkal telitett.

Apédm magénak is rendel kdvét - hatradsl - mir6l is beszélgethettiink, megéllas nélkil, mi ez a kelle-
mes zsongds itt emlékeimben?

Aztén lassan elindulunk.
Vesszitk a hossza nyeld, kék 4sét.
Szabélyozzuk a Mohds-patakot — keresztiilfolyik a korsétadron.

Miskor:

J4rék a babahézaknal.

Esik az esd.

Behizédunk.

Féliink, hogy rdnk tor az ellenség.
Szerelmes vagyok.

Apém lejon értiink — de az esd mdr elallt.

A vizes fiiben mezitldb futballozunk - apdm vezeti a jatékot.

Vidoni Téni — gonosz fid, sziilei mindig orditoznak vele - hatulrél fejbe vdgja apdmat egy hosszi hu-
sanggal. Apdm csoddlkozva megfordul, és megfogja a botot. Téni elengedi, elfut, de a nyelvét dltogeti és a
seggét mutogatja.

— Téni, Téni — mondja apidm, amit&] Téni, ott messzebb, a fenydfik alate a foldre veti magét és dithro-
hamot kap. A gyerekek korbedlljak — mig fetreng és harapja a fiivet - és rohognek. Apdm kézen fogja Ténit
- egészen 20ld a szdja koryéke - és felviszi a sziileihez. Téni engedelmesen megy vele, de aztdn hirtelen a
kezébe harap. Apdm meg se rezzen. Téni abbahagyja. Apdm mesél neki valamit, ltjuk messzir8l. Eltinnek.
(Apdm persze nem mond semmit Téni sziileinek, csak annyit, hogy az esSben 4tdzott Téni cipGje.

ez igaz.

Csonka Andrea azt mondja nekem:

~ Imédom az apédat!

Es Tomi - akibe szerelmes vagyok, nagyfid, Andrea batyja - bélogat.)

Ma korédn ebédeliink.
Mert csak egy Orira feksziink le - és indulunk a Pisztrdngos-t6hoz.

A Pisztrdngos-téhoz is a korséraiit felé indultunk el. Jott Intz dr, a drérgydros,
kis fehér pincsijével; jott Pali bdcsi és Milike néni, és a fiuk, Bandi, s6t anydm és Zsdka is jottek. Természe-
tesen apdm és Pista bdcsi; 6k szervezték és vezették az egészet. (Apdm az eszmei, Pista bdcsi, a teljesen &sz
haju, piros arci londiner a technikai szervezs volt - egyetlen éjszaka alatt Sszillt meg, az els vildghdbord-
ban, Doberdénl; igy mesélte. O szerezte be és & hozta a madzagot, a vidrot, a botokat, a szalonnét.)

A ténak természetesen a fenekére lehet ldtni — mdr a partjandl is van vagy méasfél méter mély.

Ovatosan be kell f51¢ hajolni. Spérgdink végén kissé siilt szalonnak; hasosabb részek, bérostil. Kovet
is kotiink mellé. Belégatjuk, lassan eresztjik le a kovek kozé.

Pisztréngot nem ldtok.

Egyet sem.
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De a nagy kovek alél - eldszor csak Pista bécsi veszi észre, aki tudja, hogy mit kell nézni - kimoccan
valami, valaki. Itt is, ott is.

Most mdr én is ldtom!

El&szor csak az oll6jdt nydjtogatja, aztdn kijjebb mdszik, és lassan, Gvatosan megindul, lengetve csdpja-
it - jon egy rak. Meg kell virni, amig a k& al6l kimdszik egészen, kiilonben nem tudjuk felhizni.

amikor megfogja, amikor rdharap, még akkor is virni kell, amig egész szorosan fogja, gorcsosen, és

hizni kezdi. Akkor aztdn hirtelen fel, és kivetni a partra.

Nem is tudtam, hogy a rdkok - vagy legaldbbis ezek a rdkok - ilyen barnk, iszapszinick. Es kicsik.
(Nekem valahogy az dllatkerti, nagy 261d - és pettyes — tengeri rikok jartak az eszemben.)

Es jonnek a rikok a kovek al6l, és egyre tobb lesz a vodorben. Lassan mésznak egymdson, aztén elil-
nek, megdermednek.

Otthon, az éttermi vacsordhoz betélaljdk a rdkokat, mind a résztvevéknek (Pista vitte a konyhdra, &
intézte el).

Eldmulok.

Az eziist- és proceldntdlakon gydnyord, vérvords rakok dlnek

és amikor apim megbontja az ég& szinii pancélzatot, aléla héfehér, tiszta his bontakozik el6.

A forré vizben a rék piros lesz.

Féte rk.

Van, amikor csak szalonnasiitésre indulunk.

Ide is — a Pezs-k& koryékére - Pista bacsival.

Nydrsfaragis; Pista bemetszi a szalonnadarabokat, hogy s2ép rézsdsan kinyiljanak.

A nyirs friss z0ldje, a lehdntott kéreg és a hegyezés forgdcsdnak illata dsszekeveredik a hagyma- és
fiistszaggal... a tiiz ropog — és mi megvirjuk, amig csak iz26 pardzs marad. Kenyeret is piritunk folotte - arra
csOpog a szalonna zsirja - Gj meg () illatok! (Barbdrok — bunkdk -, akik nyilt lingon siitnek. Nem is sil
meg persze, mint ndlunk, szép iivegesre.)

Milike néni, angol kosztiimben — médskor skét kockds szoknydban - szép, lapos sarkd nyelves cipdben,
aprocska aranylé csattal a sotéeszind bordés (vagy mdskor: mogyorészin) boron, ote 4ll és késtolja az elsé
falat%! (Pista bécsi neki nydjtotta, anydm nincs itt), mig a férfiak a tiiz koriil kuporognak.

n is.

Jobb szeretnék fid lenni - hogy egészen egy lehessek apdmmal - hogy egészen olyan lehessek mint apdm —

De: szillethetnek-e a fidknak gyerekeik?

Felrezzenek féldlmombél, mert a tiizben felrobban egy toboz - vagy gesztenye! -, és egy szikra (vagy
inkdbb pardzsdarab) nagy ivben repiil ki a tiizb3l — a Pezs6-k felé.

A Pezs6-kd mohds oldaldt tapogatom ~ puha moha — a Pezs5-k& az égbdl esett.
Mi leher az égben?

A szalonna kinyilik - csépogve az ald tartott kenyérre — a pardzs folott.

Nyilik lassan, a behasogatott hisos részeknél, és iivegesedik.

(A talpa természetesen, amit a ny4rsra hiztunk, a kemény bér. Es onnan siil, onnan pirul - alulrél, las-
san. Kis, kék lidércfutamok szaladgélnak alatta, elvélva a t{iztél, a pirosan izz6 pardzstél, elemelkedve.)

~ Mint a rézsa.

Ezt Pista bécsi mondja, és hozzdteszi:

- Ezzel nem lehet sietni.

Lassan besotéredik.

(Persze: a kenyér is megpirul; ropogés lesz.)

Zsoka is sotéten 4ll, nem iil le, egy falatkdr eszik, amit — Késtol6! — Pista kiilon odavitt neki.

Ruhdja zdrt, cipdje ragyog (napkdzben tébbszor is utdnpucolja, dteorli), helyteleniti, hogy apdm ne-
kem ,mindent megenged” ~ példdul, hogy a foldre iiljek, hogy rovidnadrigot vegyek, hogy rakjam és szit-
sam a tiizet, hogy a nydrsat hegyezzem (s8t: bicskdm is van, el is vigom vele - majd font, a Bakaiék szobd-
jaban - az ujjam Zséka dromére; és majd megpukkad, mikor apdm a bicskdt mégsem veszi el, & igy nem vil-
lalhat felelGsséget, nem is kell, mondja apam, & villalja).
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A sotét erdSben — a tisztds feldl fiirjhangok és az avarb6l siinneszek — essziik a tiiz fényénél a ropogdsra
(és tivegesen dttetszGvé) siilt szalonndt a ropogés piritott kenyérrel. Most j6 mdr igazdn.
A férfiak isznak is — bort —, mi csak vizet (igaz: forrdsviz).

Befedjilk a parazsat (folddel; van nédlunk kis tabori 4s6, gyalogsagi, Pista bacsindl - aki a l16vészdrok-
ban, vagyis az abban dsott bunkerben &sziilt meg; most Gjra meséli; ,teljesen, egyetlen éjszakdn”; igen ds,
er8s szdld, stir(i, hdtra fésiilt haja van; az ilyen hajak egyébként is kordn Ssziilnek), és indulunk haza.

Libasorban megyiink; elol Pista, ldmpdval, hatul Bohm bécsi, ugyancsak vildgitva. Apdmnal is van
ldmpa. (Ndla mindig van, ha mds nem, hdt a 26ld-eziist vagy piros-arany szini kis lapos, akkora, mint egy
ongyijté, vagy még kisebb; kapualjban példdul a nevet, vagy mds effélét j61 meg lehet nézni vele; de most
rendes, négyszogletes, négyszinii limpa van néla - késdbb majd ezzel jarunk az 6véhelyre).

Apémék elutaznak, s mi Zs6kdval kettesben maradunk.

Mieldtt ezt elmesélném, anydmmal valé kettesben maraddsom tolul fél bennem, két évvel késsbb.

Feksziink mar — én tén alszom is —, anydm még olvas, késs van. Hany 6ra lehet? Tizenegy? Féltizenegy?
Vagy inkdbb még t6bb?

Nem tudom.

Mintha féldlomb6l ébrednék, amikor kopognak.

Kopogtatnak.

Nem akarok hinni - féldlomban - a fillemnek, de azt hiszem, anydm se, ébren.

Csak a masodik, mdr er8sebb kopogds utdn sz6l ki:

— Tessék? Ki az?

Az ajt6 zérva van.

Valaki megprébal benyitni.

— Allamrendsrség! — mondja tompa, rossz hangon kint egy férfi.

Anyam felkel, pongyolét vesz — a sdrga selyem, virdgos, japani pongyoldjédt -, papucsot hiz, hajit meg-
igazitja:

- Aludj! - 526l rdm, és ajtét nyit.

En persze nem alszom, sét ellenkez6leg: kifelé fordulok és felkonyokalok: mi lesz ite?

Hérom férfi jon be, egy megdll az ajt6ban és a folyos6t is szemmel tartja, ketten beljebb nyomulnak a
hosszikas kis északi szobdban - ahol azeltt Zs6kaval laktam, az udvarra és a hegyoldalra néz -, az els6
azonnal az ablakig megy és kozben igazolja magét egy kis kartydval, a masik kettd csak a hajtokdjar hajtja
fel, alul ott van valami kerek, a detektivjelzés.

~ Kezeit csé6kolom, nagysdgos asszony, elnézését kérem a zavardsért, szokott munkaszolgélatosokat ke-
resiink, és igy kénytelenek vagyunk 6noket is megzavarni.

Kinéz az ablakon.

— Engedje meg, hogy benézzek a szekrénybe és az dgyba, ez kotelességem.

— Kérem, tessék.

En is lekdszalodom — az én dgyamat is felnyitjak.

Nem taldlnak senkit.

Pista batydmra gondolok - a kopasz, orrét piszkalo, raccsol6, nagy filii Pistdra, anydm dccsére, akivel
akkordkat lehet rohogni, és aki a Hérom kiscicdt olvassa nekem - Pista is munkaszolgélatos. Kellene hogy
legyen. Valahol dekkol. Taldn a n&jénél, Klarinal.

(Késtbb nyilashdzban bujkalt, nyilaskeresztes egyenruhdban, harmincadmagéval, Zugléban - taldn ott
és Ggy és ezért 6lték meg a hirtelen rajtuk 8 oroszok.)

De Pista most nincs itt.

Bocsdnatot kérnek:

- Aludj, aranyom - mondja nekem a vezér (bajuszos), bokacsattogtatds és mennek.

Anyim reformatus — még 14 éves kordban keresztelkedett ki onszdntabél a skét ndvéreknél, ahovi is-
koldba jart - és még a szigoritds se vonatkozik rd, mert ,Arja-pérja”, azaz apdm nemesi - partiumi - szdrma-
zdsa, a négy nagyszilGig visszavitt dokumentumok anydmat is mentesitik. (Egyeldre.)

- Pista? - mondom anyédmnak.

Anydm rdm néz, nagyra mereszti a szemét, és nem vilaszol.

Még csak ezutdn forditja rd a kulcsot.
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Hogy hivjdk a dzsesszdobokra szerelt vigyorgd, voros fapofikat - a szdjrésiik fe-
kete, és itt-ott sdrgdval-fehérrel, feketével tetoviltak a vordsben - egész sort alkotnak Alfonz dobjén?

Alfonz 6lében ilok, délutdn, az idGsebb holgyek tejeskdvér uzsonndznak, de a fiatalok is itt vannak és
tdncolnak — 6térai tea -, mert sz6l a dzsessz.

En rezgetem a hosszi sz6rii, fémnyel( iitSket a kisdobon - a hosszd sz6rok (fémszélak?) legyezészeriien
teriilnek szét - és néha a faiitdvel is iithetek (a vigyorgé fapofdkra is, ez killondsen jolesik; meg a cintd-
nyérra; ezen a sz5rokkel is lehet zizegni), és lejjebb csusszanva megnyomhatom a pedilt - dondiil a nagy-
dob.

De eltértem.

Azt akarom elmondani, hogy amikor Zsékdval egyediil maradtam - apdmék visszautaztak Pestre (Han-
nuska dr jote értiik), hogy majd hétvégén djra jojjenek (vasdrnap délutdn volt) —, hogyan halt meg Zséka,
hirtelen, dgysz6lvan a szemem ldttdra, és mégis észrevétlenil.

Taldn el6bb még arrdl is beszélnem kell, hogy volt egy cserkészbicskdm — apamt6l kaptam (ja, mér be-
széltem réla?) - és a szobdban farigesdlva megvagtam vele a kezemet, a csontbiityokbe, a birébe vagtam, j6
mélyen, a bal kezem mutatéujja foloee.

Bakai Eva szob4jéban iiltem és neki faragtam egy kis palcikat, magam is csodélkoztam, hogy milyen
konnyeden megy — Eva is, és megdlelt és megesokolt, hogy milyen fisis vagyok, és akkor puff — dmlott a vé-
rem.

Bakai Eva - hét nem is tudom; emlékeimben kortalan, gondolom, legaldbb hiszéves volt, de tudom,
hogy ez nem igaz, legfeljebb 16 lehetert (de az is leher, hogy csak 14).

Eva fekete volt, koromfekete, hangja mély, szeme és beszéde tiszta, & volt abszoldt fids. (Késébb a férje
verte. Mignem aztdn megpattant az agydban egy ér. Egyszer: konyakozni hiv a belvirosban; lehetne ebbél
szerelem? hatvanas évek...)

Lemostuk, elkotortilk, beragasztottuk angoltapasszal.

Es kimentiink az erkélyre, nézni a szelet. Kis papirdarabokat téptem, és a szél vitte, vitte fel.

— A Napba repiil - mondtam Evénak -, figyeld - a kis papir repiilt a Nap felé, és egyszer csak megfeke-
tedett. - Megporkolddot, olyan kozel keriilt a Naphoz — mondtam.

Eva folém hajolt, megfogta az arcomat, és szdjon csokolr.

Ebben a pillanatban lépett be a szobdba — mi az erkélyen édlltunk - Zs6ka.

A huzatbél vettitk észre, hogy valaki az ajtét kinyitotra.

A szoba mélyén itt - ezek nagyobb, erkélyes szobdk voltak, dél felé, nem az a hurka, amiben mi lak-
tunk, és fiirdGszoba is volt, nem csak mosd6 - hosszd kis eldszoba volt, amibdl a fiirddszoba nyilr.

Az ajté becsukddott, és aki jott, ott maradt 4llva, a sotétben.

Kildthatott iddig?

Igen.

Miért nem jon ide?

Eva jott ré eldszor, hogy ki az, és ext szfirte a fogai kozott:
- Dogolj meg!

Alltunk.

Végre a fekete alak elindult és el6rejort a szobdig.

Zsoka.

- Klari! Tessék jonni.

Megszoritottam Eva kezét.

Kakadzni mentiink.

Valahogy nem vette észre, hogy be van ragasztva az ujjam, mér ez is furcsa.
Vacsordnil elsippadt - két pé-vel ird! -, feldllt, és kért, hogy menjek utdna, ha befejeztem.
llyen még nem fordult elé.

Felmentem — elébb még lejatszottam Evéval egy tekerds focit —, Zsoka mér fekiidt.
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Szemrehdny6éan nézett rdm, de nem sz6lt semmit.
Hanyatt fekiidt, mereven.

De mindig fgy szokott.

Csak most sdpadtabb volt.

Fogat mostam, levetk&ztem, lefekiidtem. Zséka iszonyi erdfeszitéssel - gy éreztem: iszonyi erdfeszi-
téssel - felkelt, bezdrta az ajto.

A kulcsot a zsebébe tette.

(A pizsamédjdn - én pizsomdnak mondtam - két nagy zseb volt, mint egy férfipizsaman. Mar az is fur-
csa volt, hogy pizsamét hord. O, aki olyan konzervativan oltzik! Ez valami angol dolog lesz - gondoltam.
Anyam és én hil6inget hordtunk, és minden nd, akit ismertem. S6t: még apamnak is hiléingei voltak -
véiszonbél -, de neki volt pizsamdja is. Anydmnak csak dgykabdtja.)

/

Ejfél felé arra ébredtem, hogy valaki kapardszik.

Egér? Az dgytamlan? (Az dgytdmla itt modern, rédcsos, alacsony és nyers szinii volt.)

Csend lett.

Két apré horkantdst hallottam.

Csend.

Olyan kinos volt a csend és annyira fenyegetd, hogy hirtelen egészen folébredtem, azt se tudtam, mit
csindlok, feliltem és halkan, fojtott hangon 4tsz6ltam:

- Zsoka!

Semmi.

A lélegzését se hallottam.

Az volt az érzésem, hogy valaki néz és nevet rajtam, valaki itt dszik a levegSben és az egész szobdt be-
tolti ,és csak engem néz és nevet.

Eldllt a lélegzetem és felkattintottam a villanyt.

Zs6ka ot fekiidt, nyitott szemmel és leesett 4llal.

Meghalt!

Felsikkantottam, kiugrottam az dgybol, és eszembe jutott, hogy nem tudok kimenni! A kules Zséka
zsebében van!

Csongettem, hosszan csongettem.

De azt a kis kattandst nem hallottam most, amivel a csongetéskor kigyulladt kint a folyosén, az ajténk
folote a limpa.

Rossz a csengd?

Egy kicsit vdrtam.

A szoba mintha zsongott volna Zs6kat6l - az egész szobdt ki és betoltorte ~, és mintha fentrdl nézett
volna, mintha fent lett volna a szeme a plafonon — csak a testében nem volt jelen. Ott egy iir. Riadalmas
tire

Ugy éreztem: ha nem volna nyitva egy kicsit az ablak - résnyire -, agyonnyomna. Osszeesnék.

Aztdn valahogy megprébaltam elfelejteni az egészet, mintha egy nejlont, vagy inkdbb egy miianyag f6li-
dt hdztam volna a belss érzékelésem és a kiilss elszindsom kozé, semmit tudni és érezni nem akartam, oda-
mentem Zs6kdhoz — mert azt azért mégis csak tudtam és éreztem, hogy mér nem birom sokd -, és lerdntot-
tam réla a paplant.

Nagyon cstinya volt a két keze, goresben volt, lattam, hogy a bal kezével & kaparaszhatott az dgy oldal-
tdml4jan, a jobbjdval meg a lepedt markoldszta dssze.

t kellett nydlnom folotte, hogy odaférjek a bal zsebéhez - littam, hogy a kulcsot abba teszi -, és igy
til kozel voltam, egy pillanatra hozzdértem - kikemény? (nyilvin a medencecsontjat érintettem meg) és
hideg? vagy: lehel? — a kules szinte ki volt csdszva a zsebbl, felkaptam, és az ajtéhoz futottam vele.

Kitdrtam az ajt6t, kimentem a folyoséra, littam, hogy a jel:6ldmpa nem ég, tényleg rossz, és elindul-
tam Jolika néni szob4ja felé. Epp ekkor felbukkant a kanyarban, valaki csongetett. Felé emeltem a kezem
és osszeestem. Odafutott hozzém - szerintem nem djultam el.

— Zsoka, Zsoka... — makogtam, és mutogattam a szoba fele.

Karjdba vett, j6 meleg volt és ruganyos, feszes, mégis, ahol kellett, puha, magdhoz dlelt.
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Szavamra mondom, mikor beléptiink, Zs6ka szdja be volt csukva!

Sét: dsszeszoritva!

A szeme most is nyitva volt.

Mikor Jolika ldtta, mi a helyzet, kifordult velem, és bevitt a linyokhoz (a szobalényokhoz). Piroska
mellett kaptam helyet, j6 szappanszaga volt, fekete hajd, pirosas kép( keménykorési kislany (dGgy 16
éves!), valamiféle 5rmény neve volt (Kalpakidn Piros?), és Jolika visszament, intézkedni.

Elaludtam.

Mire felébredtem, reggel volt, és mondtdk, hogy anydm hamarosan itt lesz, reggelizzek meg.

Csalédtam.

Hét nem apdm jon!?

Mind a ketten feljottek.
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Georg Trakl

SZINES OSsz
[ZENE A MIRABELLBEN, |. VALTOZAT]

Egy kiit dalol. Felhésereg

dll tisxta kékben szfiz-fehéren.
Lasstidott, csondes emberek
jdrjdk a vén kertet sotétben.

Az Gsi mdrvdnyt sz lepi,
tdvolban egy maddrraj hiiz dt.
Egy faun halott szemmel lesi
homdlyba kiisz6 drnyak 1itjdt.

Vén fardl rét levél pereg,

s a nyitott ablakon bebdgyad.
Bent pislogé mécsling lebeg,
és fest boriis kisértet-dmyat.

Hervadt illatokbél sz6 szinyeget
fiivek folé opdlos pdra.

A kiithan felvillan, mint z6ld iiveg
fagyos légben, a Hold karimdja.

TA]J
[1. VALTOZAT]

Szeptember-est, vagy pdsztorok sitét szava,

kakukkfii-illat. 126 vas szér szikrdt bent a kovdcsmithelyben,

Ejszin mén dgaskodik égre; bibor orrlika dhitatdt

kapkodjdk lanykacseléd jacint-tincsei.

Fogoly-riogds dermed a sdrga falhoz, rothadé trdgydban eke rozsdall.
Virasbor kdbit el enyhén, ldgy gitdrsz6 az ivéban.

O, haldl! Beteg lélek hervadé ive csend és gyerekkor.

Hdborodottan réppen a sok denevér fel.
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ALMODOZAS

[2. VALTOZATI

Ldgy élet sarjad kérben a csindben,
sziv és lépés siet a zoldon dt.
Szerelmes idéz a cserjésnél,

mely illatokkal toltekezik.

Biiskomor biikk a kocsmaudvaron. Némdk
a nedves harangok; egy suhanc énekel:

- Tiiz, mely sotétet keres... -

O, kék csend, tiirelem!

Zoldells éjszaka, adj

viddm kedvet is a magdnyosnak,
kinek csillaga, borban .

biborl6 nevetése kihtinyt.

ATVALTOZAS

[1. VALTOZAT]

Osz hiise; sziirke szobai homdly,
itt viddmsdg honol, egy tiszta élet,
emberkéz hord aranyl6 venyigéket,
Isten szelid szemek csindjébe szdll.

O jdrja esténként a parlagot,

az titra tolgyek barna csendje bdgyad,
levelet sz6rnak sziintelen az dgak,

a lélek sotét paldstban vacog.

Csapszék eldte jdtékos nyugalom,

a keserti kedv elapadt a szdjban,

hang, bodzafiirt, s a magdnyos nyomdban
ldgy-ittasultan cséndes vad oson.
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Pid

FON

Vak jajsz6 az éjben, holdas téli napok,
gyermekkor, sététls sovénynél elhaltak halkan a léptek,

hosszi esti harangsz6.
Halkan-lassiidan kizelit a fehér éj,

bibor dlmokkd mdsitva a megkovesiilt élet

fdjdalmi s bajait,

hogy a kin tévise az enyész6 testet sose fizze tovdbb.
A szender mélyén szorongva séhaijt fel a lélek,

mélyen a széttort faban a szél,
s panasz-stijtotta alakja ay anydnak
bolyong e cséndes b

magdnyos erdején dt; éjek,
kénnyekkel, tiizes angyalokkal népesitettek.
Kopdr fal tovén eziistosen hullik szét egy gyermeki csontvdz.

A LAPON

[4. VALTOZAT]

Vindor fekete szélben; sxdraz ndd susog halkan
a ldpi csendben. Sziirke égen

vdndormadarak csapata szdll;

dt sotét vizek foloee.

Riadalom. Diileteg kunyhéban
a bomlds szelleme verdes hollészdrmyaival;
megnyomoritott nyfrek az 6szi szélben.

Sivdr csapszéki este. Legeld nydjak halk mélabija

lengi koriil a hazatérést;
éj-ldtomds; varangyok bukkannak fel barna vizekbdl.

FORDITOTTA ERDELY] Z. JANOS
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A¥Y JPUL LS I S"Z AM T:A RT A L:MABG L
wMinden nemzedék dyra a szdzezor végigell lorténelembez fordul, de abistiria nem
vilaszol”. Lengyel napfordulé — Bikdcsy Gergely irdsa 1) lengyel filmekrél
WA mennyezel liikretben jelentk meg, teritett asztal [0 fogdsaként”. A pornograf
szende:Cicciolina — Kirdly Jené szexudlesztétikai sorozata
WAz AIDS nem egyozerien betegséy, nem baldlos kdr, hanem az emberiséy
viselkedésél lényegesen megudlloztald jarvdany .” Az AIDS filmes metafordi —
Hegyi Gyula szemléje

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

A szinész energiaforrds — Koltai Tam4s beszélgetése Haldsz Péterrel

Tiindére irrealizmus...

mondta egy lelkes, Kanaddban él6 magyar matematika-

professzor, mikor letette egyik irdsit. Egy elsé kotet:

POROGI ANDRAS

Venugs e> Mards

..........................................................................

A 2000 ES A SZAZADVEG KIADO
EGYIK KONYVHETI UIDONSAGA




Mesterhdz Ménika

A PUSZTA HOLNAP

A feleltlensége pedig igy

festetr: lesz, ami lesz kettd utdn,
nekem most elég kettdig beldtmom.
Kettdkor aztdn wijabb lendilettel

a kovetkezd akaddlyra fel-

késziilten dtgondolta fél dug.

Fél tkor azonban jogtalanul

az is tolakodni kezdett korotee,

ami nem lett volna soron kilencig,

sGt mdsnap este tizig, tix napig,

vagy hetekre rdért volna. Ezért

fél otkor adott magdnak idst,

hatdrral, a hatdridok elé,

hogy beldssa, a jovs vagy akdr

a puszta holnap fényében az is
mérhetetlen drnyékot vet ide,

ami jelentéktelen lesz, tehdt

majd onnan nézve mdr megoldhaté.
Egy gyogyszert vett be dtkor. Nem akar
szdy évig élni, most fdj a feje. '
Hogy nem logikus igy aggddnia,
kiilondsen a sajdt dolgain nem,
melyeknek szabotdlé részese,

akdr meg is vigasztalhatta volna -

nem gy lett. Nyafogott. O gydva, gydva.
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HIDEG, VIZES

Hideg, vizes levegd, tejfehér,

és mint a tej a tedban, egész
testével tiszik. Mégsem olvad dssze.
A beteljesiiletlenség maga,

ahogy nem tudja énmagdt elémi,
csak sziintelen kisérti a hatdrdt,

és annon lényébe gabalyodik -

Van a kadben valami izgaté:

mégis kell, hogy legyen magotte mds,
és barmi mds, amit a tdjra nétt
letépetlen hdlyog most nem mutat,
a lehetdség, az iires papir,

a bedllobol mégis: valami -

ha meg nincs tilfele: a végtelen
ilyen kézzelfoghatéan anyagbdl,

e vaksdgban mdr-mdr beldthat6 -
Csak az id6t nem fejti meg. A kod
dll az idsben, mint egy pillanat-
felvétel, és hogy miilik, azt csak a
csontok sejtik, ahogyan sejti a
tudat, hogy ez is kidll majd a tdjbél,
mint ahogy egy zsongds abbamarad,
megint megaldsodik a vildg,

és (géret helyett marad az dlom:
szdraz, meleg takard, szemre szemhéj.
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Konsztantyin Vaginov Kecskeének

A szinre 1épG szerzs eldszava

Zoldes szinben, remegd, hunyorgd, iszonyatos foszforeszkalé zoldben litom egy ideje Pétervirt. A hdzakon
is, az arcokon is, a lelkekben is ott vibrél a kajanul vihogé zoldes ling. Pislant egyet - s nem Pjotr Petro-
vics, hanem egy ragacsos féreg araszol el6tred; folcsap a ldng — te vagy a taknyos féreg; az utcdn nem embe-
rek jarnak; nGi kalap ald pillantasz és kigyofejet ldtsz; dregasszonyra nézel, és litktetd hasi varangy il a he-
lyén. Fiatalemberek jonnek, mindnek megvan a maga dlma: a mémok hawaii zenére végyik; az egyetemis-
ta, hogy magdt minél hatdsosabban folakassza, a kisiskolds gyereket akar csindlni, hogy férfierejét megmu-
tassa. Bemész a boltba - hajdani tdbornok 4ll a pultnél betanultan mosolyogva; bemész a mizeumba - a
tarlatvezets tudja, hogy hazudik, de azért csak tovabb mondja. Nem szeretem Pétervart. Almomnak vége.

Kiilonben sincs mdr Pétervir. Csak Leningrdd. De Leningradhoz a szerzdnek semmi koze - & koporsé-
¢és nem bolesGkészits mester. Ha mutatnak neki egy koporsét, megkopogtatja, s méris tudja, milyen fabél,
mikor, melyik mester készitette, még az elhunyt sziileit is el@sorolja. A szerz8 most élete huszonhét eszten-
dejének készit koporsot. Ki sem ldtszik a munkdbél. De nehogy azt higgyék, hogy akar is valamit a koporsé-
val; nem, csak erre timadt kedve. Beleszagol a levegsbe, és hullaszagot érez; tehdt koporsé kell. Szereti is
halottait, mér életiikben nyomukba szeg6dik, kezet fog, sz6ba elegyedik veliik, de kdzben szép lassan el6ké-
sziti a deszkdt, szoget vésdrol, s megveszi a csipkét, ha l4t valahol.

Tyeptyolkin

A virosban minden esztendSben fehér éjszakak jortek a csillagfényesekre. Elt itt egy titokzatos lény, Tyep-
tyolkin. Gyakran lehetett ldtni, amint nimfdk és szatirok kiséretében, tedskanndjaval teavizért megy az ét-
kezdébe. Kdprézatos ligetek illatoztak neki a legbiiddsebb helyeken is, az affektalé tizennyolcadik szdzadi
szobrokat pedig pentéliai marvanyb6l faragott, ragyogé napnak vélte. Csak néha pillantott fel hatalmas,
tiszta szemével - olyankor sivatagban ldtta magar.

Terméketlen, ezer alakban gomolygé sivatagban. Foltdmad a nehéz homok, az ég gyotrelmes magasa
felé kigyozik, oszlopsorokba koviil; homokhulldmok csapnak fol és falld demednek. Poroszlop dgaskodik, te-
tejét meglegyinti a szél - kész az ember. Osszetapadnak a homokszemek, fivi terebélyesednek, és tinemé-
nyes gyimolcsok villédznak rajruk.

Az egyik legbomlékonyabb poroszlopban Tyeptyolkin Marija Petrovna Dalmatovit ldtta. Susogé se-
lyemruhdjdban & volt a vdltozhatatlan a véltozéban. Ha raldlkoztak, Tyeptyolkin dgy érezte, & az, aki a vi-
ldgot szabdlyos és harmonikus egységbe rendezi.

Csakhogy ez ritkdn esett meg. Tyeptyolkin egyébként hitt az emberiség abszolit véltozatlansdgéban,
mely miutdn megsziiletett, folyton gylimdlcesé alakulé virdgokat hoz, akdr a nivények, a gyiimolcesok pedig
magokra hullanak szét.

Tyeptyolkin mindent szétesS gytiimdlesnek ldtott. Sarjadé csirdk tovében bomlé héjak, rothadé magok
dlland6 érzékelésében élt. A rothad6 héjakbél kiilonféle formdkat 6lts, hallatlanul finom emandcick té-
madtak elétre.

Este hétkor ért vissza a teavizzel a szobdjdba, s a lehetd legértelmetlenebb és legfoloslegesebb foglala-

KONSZTANTYIN KONSZTANTYINOVICS VAGINOV 1899-ben stilletett Szentpétervirott & 1934-ben halt meg Leningradban. Az
OBERIU (Objegyinyenyije Realnovo Istkussztva, azaz Valdsdgmiivészeti Egyesiilés) scovjet-orosz posstavantgardista irodalmi csoportnak Danyiil
Harmsz és Alekszandr Vvegyenszkij mellett legismertebb alakja. Verseskotetein kiviil fontosabb regényei: Trudi i dnyi Szviszrunova (1929),
Garpagoniada (1933) & a Kozlinaja peszny (1928), amelybdl a réstletet kocoljik.
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tossigba mélyedt. Ismertetést irt egy ismeretlen koltsrol, hogy bobiskolé holgyeknek és lelkes ifjaknak ol-
vassa fel a korben. Ilyenkor kiteszik a felolvaséasztalt, az asztalra szines ernydjii limpa és cserepes virdg ke-
riil. Félkorben tilnek a hallgatok, és & hol a plafonra, hol a teleirt lapokra veti ihletett tekintetér. Aznap
este neki kellett felolvasdst tartania. Gépiesen az 6réra pillantott, dsszerakta a telefrt lapokat, és elindult.
A kettes szamu Falusi Nincstelenek utcdban lakott. Fii szdlazott a kivek kozt, a gyerekek illetlen dalokat
énckeltek. FénylS szotyoldt drulé nGszemély kivette hosszan, hogy rétukmilja a maradékot. Tyeptyolkin
rinézett, de nem vette észre a nét. A sarkon Marija Dalmatovéval és Natasa Golubeccel taldlkozott. Ugy
ldtta, gyongyhdzfény drad beldlikk. Meghajolt, és kezet csékolt nekik.

Senki sem tudta, mennyire szomjihozta az Gjjésziiletést. — Meg akarok ndsiilni! - suttogta gyakran, amikor
kettesben maradt szobaasszonyéval. Tyeptyolkin ilyenkor elnyiilt a koo, kék takarén, sovanyan, Gsziils, aszott
hajéval; a ssobaasszony, e sokat csékolt teremtés pedig ott tornyosult a libaindl ama hasztalan igyekezetben,
hogy diis idomaival elcsdbitsa 6t. Kétes szérmazdsi drinG volt, dllit6lag tobb nyelven beszélt, s az egykori képzelt
nagysighdl eziist cukortartér és gipsz Wagner-mellszobrot menekitett ki. Ugy végatta a hajdt, mint a véros szinte
minden asszonya, és kultirtorténeti elGaddsokat tartott, mint még annyian. Zsenge linysdgaban okkultizmusba
meriilt, rézsaszin férfiakat idézett meg, s a meztelen, rézsaszin férfiak csékokkal halmoztik el a fiistfelhdben. Né-
ha elmesélte, hogyan taldlt pdmdjan misztikus rézsdt, s hogyan véltozott pérolgé nyélld a rézsa.

Annyi osztdlyos tdrsdhoz hasonl6an szeretett beszélni a hajdani gazdagsagrol; hogyan virta a kapu
el kék, tiizote atlasszal bélelr lakkozott hint6, hogyan vonult le voros posztén a lépesShazban, hogyan re-
kedt meg a gyalogosfolyam, amig & kocsiba szdllt.

- A gyerekek tdtott szdjjal meresztették a szemiiket — szokta mesélni. — A fokaprém galléros, bunds
férfiak tet6dl talpig végigmérrek. A férjem meg, az agg ezredes, a hintéban bébiskolt. A hdgesén lakdj 4lle
kokardds kalpaggal a fején, igy hajtattunk az Imperdtori Szinhdzba.

Tyeptyolkinban poétikus érzések tdmadtak az imperatori s26 hallatdn. Latni vélte, amint Averescu
aranyhimzéses egyenruhdban Mussolinihoz megy, s a jugoszldv dllam bekebelezésérdl és az djra felemelkedd
Rémai Impérium megalapitdsarél vdrgyal vele. Mussolini Périzs ellen vonul, s meghdéditja Gallidr. Spanyol-
orszég és Portugdlia onként csatlakozik Rémédhoz. Rémdban iilésezik az Akadémia, hogy folkutassa azt a
nyelvjdrdst, mely az Gjraalapitott birodalom kozos nyelve lehet - és az akadémikusok kozt ott van &, Tyep-
tyolkin. Az asszony kozben egyre csak kerepelt, az dgya szélén iilve, mig észbe nem kapott, hogy ideje elin-
dulni a Politfelvilbe. Konnyii, tatdr cipellébe nyomorgatta széles libfejér, és imbolygé jérdssal az ajtShoz
suhant. Egyébként Jevdokij Ivanovics Szladkopevcov karmester dzvegye volt.

Tyeptyolkin ilyenkor folemelte GsziilG, aszott fejér és mérgesen nézett utdna.

»Akdrmi legyek, ha ez nemesi nevelést kapott — gondolta. - Le se lehet vakarni, akdr egy pattands,
nem hagy dolgozni.”

Folkelt, begombolta bolhapiacon vett sdrga kinai kontosét, sotét tedr ontott a pohdrba, 6nkandllal
megkeverte, s levett a polerdl egy Parny-kotetet, hogy Puskinnal dsszehasonlitsa.

Kitdrta az ablakot, odakint pikkelyesen fodrozédott az eziistos éjszaka. Tyeptyolkinnak Ggy rémlett: al-
szik a vdros, a magas, magas torony, de &, Tyeptyolkin ébren van. ,A torony a kultdra - gondolta -, és a
kultdra csicsdn ott dllok én.”

— Hovid sietnek folyton, kisasszonyok? - kérdezte most mosolyogva. — Miért nem néznek be az sszejo-
veteleinkre? Ma épp egy nagyszer(i koltdt mutatok be, jove szerddn pedig az amerikai civilizdciordl tartok
felolvasdst. Tudjdk, mostandban csoda dolgok torténnek Amerikdban; a mennyezet elnyeli a hangot, az
emberek izesitett gumit rignak, az izemekben, gydrakban pedig munkakezdés eldtt orgonaszéval imadkoz-
nak a dolgozokért. Jojjenck el, feltétlenil jojjenck el!

llledelmesen meghajolt, megesékolta a kisasszonyok feléje nyijtott kezét, mire azok, kopogé cipsar-
kokkal eltiintek egy dtjarGban.

Philosztratosz nem tégitott Tyeptyolkin mell6l, akdr a folyé folotti parkban sétdlt, akdr a z61d asztalnal
whistezett, akdr olvasott. Philosztratosz egész lényét kimondhatatlan zene hatotta 4t, gyonyordi, ifjdi szeme
nevetett a pilldk szarnya alate, gyiirikkel ovezett, hosszi ujjai kozt pedig viasztablat és irévesszdt tartott.
Gyakran eljott Tyeptyolkinhoz, s ilyenkor mintha beszélgettek volna.

— Figyelj csak! — sz6lt Philosztratosz, ahogy Tyeptyolkinnak rémlett. — Nézd, hogyan hal meg és sziile-
tik Gjjd a fonix!

éTyeptyolkin mir l4tta is a killéonos madarat, amint lézas, keleties asszonyszemével mosolyog a méglydn.

Volt egy visszatérs dlma: magas toronybdl ereszkedik ald, gyonyorii Vénusz dll egy kis t6 kozepén, susog
a suddr sds, csticsdt és Vénusz arct hajnalsugdr aranyozza be. Csiripels verebek ugrdlnak az dsvényeken. Ma-
rija Petrovna Dalmatovit litja egy padon, amint Kallimakhoszt olvas, és rd emeli szerelemteli pillantdsar.

— Iszonyat és elvadultsig kozepette éliink - mondja ilyenkor az asszony.
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Kozjaték

Az Oktober 25-¢ proszpekten, a hid kovicsoltvas karfdjanak tdmaszkodva, két j6l nevelt fiatalember, Kosz-
tya Rotyikov és Misa Kotyikov ad tiizet egymdsnak.

Hajdandn, nem kevésbé kivalé fiatalemberek sokkal késGbbi 6rin is roptdk a csdrddst és a mazurkit,
magukban dudordszva. Hajdandn ugyanis, mint tudjuk, csak hajnali hdrom utdn néptelenedett el a prosz-
pekt. A limpdk akkor kihunytak, a cirkdlgaté egyedeket és a fenekiiket riszdlé ndket pedig magukba nyel-
ték az illerékes mifintézerek.

De most még csak kilenc koriil jar az idG. Legaldbbis a volt Virosi Duma, jelenleg harmadosztdlyd mo-
2i 6rdja nyolc 6tvenet mutat. A két fiatalember azonban nem a volt Vérosi Dumdval szemben 4llt, hanem
kissé arrébb, az dgaskodé 16 és a meztelen katona alatti hidon, legaldbbis nekik gy rémlett.

Az ismeretlen koltd gyermekkora és ifjasiga

1916 - Ugyanezen a proszpekten telt nyugati médi szerint az ismeretlen koltd ifjisdga. Szimdra minden
nyugati volt a vdrosban; a hdzak, a templomok, a parkok, de még szegény Lida is angol Anna vagy francia
Mignon volt a szemében.

Lida aprd, hirtelensz8ke bobitdjaval, ibolyakék szemével, sovinyan bokldszott a kdvéhazi asztalok kozt az
akkoriban divé zene hangjai kiséretében, s tétovin a torzsvendégek asztaldhoz telepedett. Voltak, akik tejszi-
nes kdvér adtak neki, masok habos csokolddét két piskoraval, megint mésok egyszeriien csak citromos tedt. A
hoénuk alatt szalvétdval elrobogd, frakkos férfiak tegezték, és fiilléhez hajolva illetlen dolgokar sugdostak neki.

Az ifjisdg himnemii fele ebben a kdvéhdzban nem azért jért ki az illemhelyre, amiére az ilyen helyisé-
gekbe jarni szokds. Amint kiérrek, koriilnéztek, aztdn eléverték az anyagor, tenyeriikbe szortdk, folszippan-
tottdk, egy ideig a fejiiket razeak, majd kissé sdpadtan visszamentek a terembe. Es akkor a terem 4talakult.
Az ismeretlen kolts szimdra majdhogynem Averno-tévi viltozott, szakadékos partjait dthatolhatatlan er-
dok ovezték, s itt jelent meg elStte Apolléniosz drnya is.

1907 - Réérdsen vonult a sétalok tomege. Hofehér, halvinykék, rézsaszin gyermekkocsikban kisgyer-
mekek iiltek, dlltak, fekiidrek. Szerelmes gimnazistdk szerelmes gimnazistaldnyokat kisértek. A virdgdrusok
pacsuliszagi iiveghdzi ibolyét, bokolé fejii narciszt kindlgattak. A burzsodk kék vagy barna posztéval bélelt
landauereken, kabrioleteken, két holléfekete vagy sziirke 16val fogatolt konnyi kocsikon tértek haza a szi-
geteken tett sétakocsikdzdasbol. Olykor hinték villantak fel, benniik vénasszonyorrok, -tokdk. Megérkeztek
a kapu elé, odarohant a portis, és tiszteletteljesen kitdrta a hinté ajtajit. Az ismeretlen koltd gyakran jért
ilyen kocsikon. Ott iilt az anyja, mél4z6, sdpadt asszony, a bakon kirajzol6dott a kocsis tompora, anyja tér-
dénél virdgesokor vagy egy doboz csokidesszert hevert. O hétéves lehetett, kedvelte a balettet, az elStte
il6k kopasz kobakjar, tetszett neki az dltalinos mesterkéltség és kimddolt elegancia. Szerette nézni, amint
anyja szinhdzba készilve a tiikor el6tr paderezi magit, s flitteres ruhdjér gombolja; szerette nézni, amint ki-
tirja a tikros szekrény szdrnyas ajtajat, és a kenddjét kalnizi. O kozben fehér ruhaban, libén fehér lakkesiz-
mdval vérta, hogy ha a mama feloltozik, az & firtjeit fésiilje ki, és megesékolja.

1913 - Fagyos, voros nap vildgitja meg a kerek asztal korill 4l6 csalddot. A szomszéd szobdban a
kandallér féitik, hallatszik a fahasdbok pattogdsa. Odakint szink6dombor épitenck, ldtni, ahogy siklanak
lefelé réla a hézbeli gyerekek.

Vacsora utdn a jovenddbeli ismeretlen koltSt a neveld a Kopilov-féle bankhivatalba vitte. Kopilov ad-
ta ki a Régi Erme cimi folysiratot. Kék barsonnyal boritott, kihizhaté polcos tolgyfa szekrények 4lltak az
iroddban, és a barsonyon ott hevertek a Nagy Sandor-féle straterek, a ptolemaioszi tetradrachmak, a R6-
mai Birodalom arany- és eziistdéndriusai, a boszporuszi birodalom érméi; mds érméken Kleopatra, Zendbi-
osz, Jézus volt lathat6, aztdn mitol6giai dllatok, hésok, templomok, palmdk; voltak tovdbbé olyan érmék is
minden lehetd szindmyalatban, minden lehetd méretben, melyek eredete immar nem létezd, dm egykor
tiindokls dllamokba s - héditdsaikkal, mivészetiikkel, nemes jellemeikkel vagy kereskedsi tehetségiikkel -
valaha az egész vildgot megrengetd népek korébe nydle vissza.

A neveld Gjsdgot olvasott a bdrdivdnyon, a kisfid az érméket nézegette. Odakinn sotéredert. A pult
folote zold ernyds ldmpa vildgitott. A jovenddbeli ismeretlen koltS itt tanulta meg, hogy minden 1étez
malékony, itt szokott hozzd a haldl gondolatédhoz, s ahhoz, hogy mds orszdgokba, més népek korébe képzelje
magit. Hol Héliosz mindent feledretd, folszegett fejét, dalra nyil6 szdjdr ldtta, mely minden bizonnyal vé-
gig fogja kisérni ¢jszakai csavargdsain. Hol az epheszoszi Diana temploma és Vesta feje, a szdguld6 siracusai
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diadalszerkér, a barbdrok érméi, a szdnalmas utdnzatok villantak fel elGtte, melyeken a mitolégiai dllatokat
ornamensek véltottdk fel. Aztdn jore a fanatikus és dogmatikus kozépkor, ahol egy véletlen részletbdl, a
masvildgi életen 4t, napfény csapott eld.

Es egyre jabb dobozok keriiltek a pultra.

A nevel kiolvasta az djsdgot. Odakint mdr égtek a ldmpdk.

~ Ideje indulni — mondta a nevels -, kiillonben lekéssiik az ebédet.

A visdrolt érméket kiilon kis tasakokba csisztatrdk, a kis tasakokat pedig egy nagyba.

Otthon a fidg azonnal el6vette a nagyitét, amely akkora volt, mint egy haj6ablak, az asztal melletti
tolgyfa zsdmolyra ilt, kirakta friss szerzeményeit, és megkezdte az idGutazdst. Egészen addig, mig csak az
ebédlbe tarté apja el nem halade ajtaja elSte bokharai kontésében, és be nem rohant hozzd a szobaldny, je-
lenteni, hogy:

- Télalva!

Ebéd utdn apja a konyvszekrényekkel teli dolgozészobdjdba vonult, hogy szunydkiljon egy-két ordcs-
kit a sz8nyeggel letakart divinyon. A konyvszekrényekben pompds kidllitdsa konyvek sorakoztak, olyanok,
amelyeket barmelyik értelmiségi csalddban meg lehetett taldlni; a Nyiva mellékletei, Krizsanovszkij regé-
nyei, az dlmatlansdgot kelt§ Drakula grof, megszdmldlhatatlan Nyemirovics-Dancsenko és kilfoldi szépirok
oroszul. Voltak ott tudoményos miivek is, mint példdul a Hogyan kiizdjitk le az impotencide?, Amit a kisgyer-
meknek tudnia kell, és A Romanov-hdz hdrom évszdzada cimi munkak.

Este kilenckor apja egyenruhdt 6ltotr, bekolnizte magdrt, és elment a klubjdba.

Tévozésa utdn a jovendSbeli ismeretlen kol vette birtokba a dolgozészobdt, a divanyra ilt, és méris
kértydval volt tele a sz8nyeg, a divanyon pedig a Gibbon és archeolégiai konyvek hevertek. A szomszéd szo-
béban, a szalonban édesanyja A sziiz imdjdt zongordzta, deese a szobdjdban Nat Pinkertont olvasott, az isme-
retlen koltd szobdjdban a nevels valami sanzont dudordszva a csizmdjdr hidzta, hogy a munkanapja leteltével
sz6rakozni menjen; a konyhdban pedig folnyeritett a szobaldny, akit apja tisztiszolgdja a térdére ltetett.

1917 - Az ismeretlen koltS tizenhat éves volt, Lida pedig tizennyolc, amikor el@szor taldlkoztak. Lida
akkoriban ritkdn fordult meg a kiavéhdzban. Néha azt mondta, gimnaziumba jér, és luxuskocsin rett dtrél,
haboritatlan éjszakérdl, elsuhané hazakrél, fel-felvillané fakrél, vendéglsi kilonteremrdl, katonatiszeekrél,
dsszecsendiils kelyhekrdl beszélt, és arrdl, miként zokogott a divdnyon, a fekete gimnazista egyenkotény
sarkdval a szemét tordlgetve. Néha azt mesélte, hogy fehér béléses kopenyt viselS gimnazistdba volt szerel-
mes, aki dtengedte Gt a cimbordinak.

Miskor azt mondta, egy nds férfi becstelenitette meg, egy Pétervir-szerte tisztelt, hossza 8sz szakdlla
személy, aki esténként szeretett a Nydri kertben sétdlgatni.

Az ismeretlen kolts félbehagyta az olvasdst, a konyvek rakosgatdsét és az érmék
nézegetését. Hajnali harom volt. Az elfiiggdnydzote ablakok mellett, a sotét 1épesthézban lement a fiiggs-
ldmpdval vakitéan megvildgitott, kihalt udvarra. A csoddlkoz6 hizmester kiengedte a kapun, és litta,
amint a fiatalember a széles utcdn a Nyevszkij felé iramodott. Apré szemii esd csapkodott. Lida a kapunak
dGlve iile a bejdrati lépesdn, a szétrakosgatotr atlaszkdrtydk melletr, melyeket a mult éjszaka kapott az isme-
retlen koltétsl. Elnyile szdjjal aludt.

Az ismeretlen koltd mellé ilt, kisldnyos arcéra, a korilottik olvadoz6 héra pillantott, az 6rédra a fejik
folotr, majd elSvette a zsebébdl a fehér port, a fal felé fordult, s dgy hallotta, kiilonds, 4-ba 4tmend 6 hang
suhan végig a kornyéken. A hdzak elkeskenyedtek tekintete el6tt, s 6ridsi drnyakka siirlisodve a felhSkbe
hatoltak. Lejjebb pillantott, s az 6ra hatalmas voros szdmait ldtta vibrélni a szémlapon. A kettes — mint va-
lami kigy6, a hetes — akir egy pilma.

Pillantdsdt most a kartyalapok vonjdk magukra. A figurdk életre kelnek, és alig érzékelhetd kolcsonvi-
szonyba keriilnek vele. Olyan kapcsolatban van most a lapokkal, mint a szinész a kulisszdval. Gyorsan fel-
ébreszti Liddt, s killonds irénidtél vezérelve, durdkozni kezd vele; remeg a keziikben az ot lap, mig el nem
sotérill elteik a vildg, s hogy ne zavarja Sket a szél, a fal felé fordulnak; esS helyett most puha, olvadé hé
csapkod. Védi Sket a kapualj.

Iszonyt és {irt vetitenek elé a kdrtyalapok. Lassan ébredezik a vdros.

- A tedz6ba, gyorsan a tedzéba! — mondja Lida. - Teljesen dtfagytam ezen a rohadt éjszakdn! Nem
tudtdl volna el6bb jonni, hogy elvigyél egy szdlloddba?! Ugy aludnék, mint akit fejbe vagtak! Harmadik ¢j-
szakdja vagyok az utcdn! Van ndlad pénz? Hétha taldlunk egy iires szobdt.
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- Ugyan Lida, hajnali 6tkor tele vannak a széllodik, sehova se engednek be!
— Akkor menjiink, menjiink gyorsan a tedzéba! Elepedek! Istenem, gyorsan, gyorsan a tedzéba!
Lida falfehér arcdra, kitdgult pupilldjdra pillant; belss élete hdny esztendejér tolti itt &, az ismeretlen
kolts? Mit mond ez a ldmpa, mit fejez ki a hé, mit jelent, hogy itt van az utcdn?

Szerelem virdga, bédulat virdga...

— kezdte énekelni vératlanul, a kapualjtél ellépve Lida. Egy arra jér6 korhely gunyoros pillantdst vetett rd-
juk. Elindultak, &k ketten, a szir6s hopelyhek fiiggonye alate. A kartyér a kapualjban feledték.

Zengett az éjszakai tedzo. A kendds, kartonruhds prostitudltak kihivé, pimasz pillantdssal tekinget-
tek koriil. Az el nem csipett tolvajok hunyorogtak, szemiik jobbra-balra ugrdlt sdpadt arcukon, a kerek
asztalokon rettenetes faké tea, akdr a hajnal. Az ajtéban az ismeretlen kolts és Lida jelent meg. Elvonult
az ¢j.

Akkoriban més neve volt az Oktéber 25-¢ proszpektnek. Mig a kornyezs utcdkban gazlampdk pislog-
tak, a proszpekt vakité villanylimpakkal diszitve, palotik, templomok, dllami hivatalok kozt feszitett. Az
ajtok, ablakok iivegén 4t finom dmyalati sz6nyeggel boritott, hofehér lépesket, selymiiket libbents figgo-
nyoket, a legkiilonfélébb anyagokbol késziilt asztalokat, a legkiilonfélébb formdja divanyokat, karosszéke-
ket lehetett latni. A hosszi termekben, a mennyezeteken suhané Amorok alatt, semmibe mered? fiatalem-

berek ilték végig az éjszakdkat.

Szergej K. a szobdjdban iilt, melyet francia konyvekkel megrakott szekrények osztottak ketté. A ti-
zennyolcadik szdzadi nyomokat 6rz6 ebédlSben csend volt; a csaldd, a nagymamaéval bezdrélag, madr il volt
az esti tedn, s szétszéledrek szobdikban. A nagymama biztos éppen a fejdiszét vette le a tikor elstt, vagy
krémmel kente be éjszakdra a kezét, taldn épp a fiiz6b5l hdmozta ki magdt szobaldnya kozremiikodésével;
anyja biztosan périzsi bardtnSjének irt, vagy lednykori emlékkonyvér olvasta, netdn hajdt bontogarta a tik-
10s szekrény eltt, amig a szobaldny leeresztette a fiiggonyt. Apja ekkor érkezett meg a Morszkaja utcai
jachtklubba, vagy a Kjub-féle étterembe, ahol egy éjszakai tiindérrel volt raldlkdja.

Tizenegyet ittt az 6ra az ebédldben. Csongettek, az ismeretlen kolts érkezett. A két bardr drnak
indult. '

A hold és a csillagok mér fényesen ragyogtak a véros folott. Csikorgott a ho, zigtak a bakakkal teli, fe-
hér fényt draszté villamosok; a mozik litnivalét, a kapualjakban dcsorgd egyedek pornograf konyveket és
képeket kindltak; szerelmes parok poroszkdltak bérkocsin, s motorukat rdrdztattdk a bérautdk.

Kimdzolt arci ndk dlldogéltak csapatosan, flangédltak, tinclépésekben jarkaltak fel-ald a flaszteren.

Az ismeretlen koltd megallt.

~ Emlékezz az elmilt éjszakdra — fordult Szergej K. felé elGrecsucsorodé homlokéval, csokore dlldval -,
amikor a Néva a Tiberisszé viltozott, és mi Nero kertjeiben, az Esquilinus temet&ben bolyongtunk, Priapus
zavaros tekintetétdl kisérve. Lattam az Gj keresztényeket. Kik lehetnek? Littam a diakénusokat, a kenyér-
osztékat, lattam a balvanyrombolé, érthetetlen tomegeket. Mit gondolsz, mit jelent ez, mit jelent?

Az ismeretlen koltd a messzeségbe meredt.

Félelmetes, kiiiriilt, fiivel bendtt véros tiint elibik az égen, bedeszkdzott hézaival - a két barér csak
ment a kivildgitott, morajlé, cserregd, dudordszé, fel-felsikoltd, csorompold, fel-felvilland, mulatozé utcin,
a mit sem sejtd tomegben.

1918-1920 - Az ismeretlen kolts a Nyevszkijen magaslé szaindombon 4ll, hol héfergeteg hull 4, hol
tjra eltiinik. Mogotte (r. Rég elment innét mindenki. De neki ehhez nincs joga, nem hagyhatja itt a vé-
rost. Menekiiljon csak mindenki, arasson csak a haldl, & akkor is marad, és 8rzi Apollé fenséges templomit.
Mir l4tja is, amint égi hétemplom képz6dik mogotte, s ldba elétr szakadék ratong.

Az ismeretlen kolts és Szergej K. ldbujjhegyen lépkedett az el6csarnok sz8nyegén. Tarkéjukban egy
ideje fdjdalom liktetett.

Fél labukat tedtrdlisan megvetve, rendSmék posztoltak a sarkon, szotyoldztak, s a ldmpa alatt tincolé
cgyedekkel civakodrak, egymdst gyaldzva.

KésS nydri éjszaka tombolt. A hold mér nem egyediil, egyetlen csillag kiséretében, hanem miriddnyi
kékes, voroses, sdrgds csillagtol dvezve vildgitotta be a virost.

Itt iszkolt a kélapokon, jarddkon Lida mar mezitldb és lestrapélva.
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»A franc egye meg - gondolta magdban -, akar fol is fordulhat az ember. Honnét szerezzek harisnydra-,
cipbreval6t! Még egy szippantdsra valot se lehet megkeresni.”

Berohant a tedzéba.

- Kifelé! - taszitotta mellbe egy férfi, karjdn szalvétdval -, idejossz strichelni, aztdn majd bezdrhatunk
miattatok.

Ekkor lépetrt ki az ismeretlen kolts a kapu all.

- Menjiink a Nydri kertbe! - mondta Szerjézsdnak. — Piheniink kicsit egy padon!

- Hé¢, te! - kidltott oda neki Lida, 4m egy pillanat milva visszakozort.

- Bocsdnat, Osszetévesztettem valakivel!

Orjérat kozeledett.

Lida a legkozelebbi kapu ald rohant.

A fiatalemberek eltiintek a Nyevszkijen.

Kozjirék

Egy bardtomnal vagyok. Bardtom, a hires festd, innét a negyedik szobdban alszik, én a rotondds, utcai szo-
béban ildogélek. Hajnali hdrom. Odalent, az utcdn égnek a villanyoszlopokra szerelt limpak. Az ablakbol
nem lehet kivenni a hdztetSket, dsszemosédnak az éggel, a hdzak mogort pedig, érzem, ott folyik kéken a
Néva.

Sotér az €). Hajnali hdrom. Hseim kedvenc idGpontja. Az ismeretlen koltd érdja ez — johetnek lito-
misai, virulhatnak képességei. Megint ldtom, amint a gyilkos fagyban, hogodrok kozt, iszonytatd, arcét ha-
ldlra dermeszt§ szélben bukddcsolva keresi a megrészegedést; nem a gydnyorért vigyik rd, hanem a megis-
merésért: eszkoziil kell neki, hogy belevethesse magdt abba a szent Grilletbe, amelyben feltdrul eldtte a csak
latnokok (vates) szdmdra elérhetd vildg.

Az ablakok zdrva vannak. A hézak kiiiriltek. Mind tdvolabbra hokél téle a szent Sriilet. Nincsenek
tobbé palmak, platdnok, ciprusok. Nincsenck oszlopesarnokok, szokkutak. Nincs tobbé a lélek nagy sza-
badsdga. Nincs tébb beszélgetés az éjfekete vagy aranyfényii, végtelen ég alatt. Litom, amint az dsszeomlé
hézak kozt bicsizik a bardrait6l. Egyikdjik egy kovon iil, forog a szeme, akdr egy Sriilté. A mdsik a foldon
fekszik mozdulatlanul. Erzi, meg fog halni. A harmadik egy 4tjdrohaz romos lépcsshazdban kapaszkodik fol-
felé, hogy egy utolsé pillantést vessen odafontrél a virosra. Az ismeretlen kolts egy oszlopnak tdmaszko-
dik. Térdénél egy letort, akantusz diszitési oszlopfs; hallja, kakas kukorékol a szomszéd hdzban. Eszébe jut-
nak a macskdk: ugyanilyen elhagyatott hdzakba vonulnak el megdogleni. Csendben megjelenik az els6,
héts6 ldbait maga utdn vonszolva kinydjtja nyakat. Mogotte egy masik, remegve, csapzottan; nem tud meg-
kapaszkodni, a lépcsGhaz sotér szakadékdba zuhan. A harmadik kihunyt tekintettel maga koril forog,
amint valamit keres, dssze akar gombolyddni, de mdr nincs rd ereje.

Hérom 6ra felé jarhat. Sotét van, koromsotér. A foldszinten egy né zongordzik. Csak nd lehet. Gon-
dolom, kibontotta a hajér, s azt képzeli, hogy gyongéd barétja hever labainal. Fellapozom Taddeo di Bar-
tolo L'Humore cimi dialégusdt, olvasom a bort dicsér és gyaldz6, meg a bor és a koltészer kapesolatardl
52616 fejregetéseket. Visszalapozok az elsS oldalra, ahol a biibdjos Robecco faluban tartott sziiret napjét irja
le. A lednyok a préseknél a nemes sz6l6vessz8 dicséretér zengik, az utakon falusiakat, szGl6vel, borral teli
szekereket, kddakat ldrni. Masok épp most jonnek az dt fel6l kosaraikkal, puttonyaikkal, hogy megszabadit-
sdk a t6kéket édes rerhiiktsl. Galyarabok tomegei vonulnak a mamorit6 levegdn, s énekiikkel, gitdrzené-
jilkkel utat taldlnak a falusi n6k szerelemtdl tilcsordul6 szivéhe:.

Longosz regényének egy részlete jut eszembe: ,Ereje teljében jart az sz, elérkezett a termés cstirbe hor-
ddsdnak ideje. Mindenki a foldeken...”

Aphrodité drnya libben el az ablak elGtr.

Az ablakhoz lépek. Micsoda csend! Micsoda sdrga fény hull a villanyoszlopok ostoraira szerelt apré
ldmpdkbél az alanti utcakévekre. Milyen leverten baktat a jarddn egy gyalogos, fejét nyakdba hizva. Hova
mehet? Lehet, hogy ismerte a hdseimet. Lehet, hogy épp & az egyik, valami véletlen folytdn életben maradt
hé&som.

Lassan megvirrad. Mér ki lehet venni a hdztetdket, kéményeket, villimhdritokat. Lovak patdja csat-
tog. Mogottem, a falon a vildghdbord idejébél itt marade térkép 16g; tizenkét-tizenhdrom évvel ezelét
orosz, francia, olasz, angol zdszl6cskdkar tiizdelt rd a csaldd. Biszkék voltak a hadsereg sikereire, bankodrak,
ha visszavonult.

FORDITOTTA BRATKA LASZLO
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Ezredvégi beszélgetés

Vida Gdbor genetikussal

~ MILYEN ELMENYEK HATASARA DONTOTT UGY,
HOGY GENETIKUS LESZ?

— Nagy hatdssal volt rdm tobb felfedezés: a DNS-mole-
kula, az orokitd anyag szerkezetének és mitkodésének meg-
értése, s ezen keresztiil az a gondolat, hogy leolvashaté a
genetikai informécié: ki lehet betiizni azokat a genetikai-
lag kédole szdvegeket, amelyek alapjan az él6lények tulaj-
donsdgai meghatdrozottak. Tovibba azt, hogy ezek kromo-
szomdkban vannak, és ezek a kromoszémédk manipulilha-
6k, keresztezéssel keverhetdk, megkettdzéssel Gj fajokat
lehet belslik eldallitani. E kérdéseken keresztiil olyan glo-
bélis problémékkal is foglalkozni kezdtem, amelyeker ad-
dig nem vetettek fel. Nevezetesen azzal, hogy hanyféle gén
van a Foldon osszesen: ezekbdl az emberiség mennyit tar-
tott meg az utébbi néhdny évszizad viltozdsai folyamén;
van-e valamiféle globalis veszély, sériilt-e a genetikai sok-
féleség, s mindennek milyen kovetkezményei vannak.

Jelenlegi kutatdsaim is ¢ témakorok korill csoportositha-
tok. Az egyik az a kérdés, hogy vajon az a rengetegféle no-
vény- és dllatfaj hogyan jote létre? Mi a dinamikdja a fajke-
letkezésnek és -kipusztuldsnak? Vajon napjainkban az i; fa-
jok keletkezési rdtdja lépést rud-e tartani a kipusztuldsi rd-
taval? Hogyan tudjuk vizsgdlni azokat a folyamatokat, ame-
lyek a fajok alkalmazkoddsdnak, a genetikai sokféleségnek
a felhaszndldsdn keresztil a fajkeletkezésher vezetnek!?

~ JELENLEG MELYEK A GENETIKAI KUTATASOK FO
KERDESEI?

- A genetika forradalmi id@szakban van, egyre djabb és
Gjabb médszerekre deril fény. Miutdn a genetikai anyag
szerkezetét megismertiik, a genetikai manipuldcié lehetd-
sége szinte végtelen: tetszBleges médon szabdalhatd, dssze-
rakhat6, egyik organizmusbél dtvihetd a mésikba. Ugyan-
akkor a természetben és a kordbban alkalmazott generikai
maodszerek esetében csak a fajon belili keresztezéssel — rit-
kdbban rokon fajok kozotti genetikai dtvitellel - volt lehe-
t3ség a kombindcidkra. A mai mddszerek ismeretében
azdltal, hogy akdr dllathél ndvénybe, akdr mikroorganiz-
musbél emberbe, tehir tetszleges irdnyba tudjuk a kiilon-
bozs él8lények genetikai anyagdt dtvinni és alakftani, so-
kan azt hiszik, hogy teljesen a mi akaratunk szerint tudjuk
alakitani az él5lényeket. Képesek vagyunk ugyan a geneti-
kai anyagot leolvasni, kivenni, dtszabni, médositani, de ez
még nem jelenti azt, hogy alkoni is tudunk vele. Gondol-
juk csak meg: ha valaki olloval képes egy konyvbél lapo-
kat kivégni, a lapot esetleg sorokra is szétszabdalni és Gj
csoportokban dsszerakni, ez még nem jelenti azt, hogy ez-
zel az eljdrdssal, akdr hasz-harminc konyv felhasmndldsival,

A beszélgerést a TV Friz Produkeids Iroda rogitette. Producer:
Kopper Judit.
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barmilyen jelentds alkotdst képes lesz létrehozni. Itt je-
lentkezik az a probléma, hogy mennyire lehet az apré rész-
letekbdl a teljes egészet kirakni. Megérthetjik-e a teljes
egészet az apré részletek tomegébsl?

A genetikdt mint az 5rokl5dés tudomdnydr definidljuk.
Amiodta tudjuk azt, hogy az orokladésnek van egy kémiailag
értelmezhetd anyaga, a DNS-molekula, azéta azt is mond-
hatjuk, hogy a genetika a DNS tudoménya. E: a tudomény
a DNS 4raddsi mechanizmusait kutatja, azt, hogy hogyan
adja 4t az informécior az utédoknak: hogyan nyilvénul
meg, hogyan hivja el8 ezt a genetikai informécior valami-
lyen tulajdonsdg formdjdban. Az 6rokits informacié kémiai
szerkezete 1953 6ta ismert. Ez tulajdonképpen olyan sz0-
vegnek tekinthet, amelyben csak négyféle betii van. Ez a
négy betii tetszleges médon kapesolhaté dssze killonféle
genetikailag értelmes vagy értelmetlen szovegekké. A ge-
netikailag értelmes szoveg megoldésar a genetikai kédban
taldljuk meg. Ezek koziil hdrom betii hatdroz meg egy ami-
nosavat, a fehérjék, illetve az enzimek legfontosabb tipusai-
nak az épitSegységét. A vonalszeriien elrendezett négy elem
alkotja a genetikai informici6 lényegét. Ennek dtaddsi fo-
lyamata a replikécio. A genetikai viltozatossdg a hibaejeés
lehetGségén keresztill jon létre dgy, mint amikor a gépirénd
egy szoveg lemdsoldsa kazben hibds betdit at le. A termé-
szetben ez hasznosul. A rengeteg hibabél olykor-olykor té-
kéletesedés is lehet, amit a természetes szelekcid Griz meg.
Ahogyan ezt Marx Gyorgy mondta: az evolicié olyan fo-
lyamat, amely elfelejt minden kudarcot, és megSriz minden
sikert: ezeknek a félreiitéseknek” a ritkdn elofordulé sike-
res véltozatait. Minden egyes organizmusban rengeteg in-
formécid van. Az emberben példdul hdrommillidrd betiivel
van minden egyes sejtjébe beirva ez a genetikai informécié.
(Ennck a leolvasasdra szervezdoet nemrégiben nemzetkdzi
tsszefogissal egy program, a humdn genom-projekt, amely
az ember genetikai informiciGjdnak teljes leolvasdsar tiizte
ki célul. En elég nagy fenntartdssal figyelem ezt az akeidr,
mert amikor még a legegyszer(ibb organizmusokban sem is-
merjitk a genetikai informdcié teljes szdvegét - néhdny vi-
rusndl tudjuk csupdn, és elég kozel dllunk a coli-bacillus
esetében is -, az ehhez képest tobb nagysigrenddel bonyo-
lultabb és nagyobb genetikai informécié rengeteg pénzt fol-
emésutd kutatdsszervezést igényel, és nem biztos, hogy ez az
Oridsi anyag szdmunkra érthetd is lesz.)

—~ MIT LEHET MEGTUDNI AZ OSTORTENET GENE-
TIKAJAROL?

~ Ujabban mdr maga a DNS is kinyerhetS néhdny ezer
éves, stit olykor tobb tizezer éves maradvinyokbdl, és gy a
genetikai informdcid valtozdsdt is betlinként tudjuk nyo-
mon kovetni. EgyelSre biztosan csak azt tudjuk, hogy az
orokitd anyag természete és mitkodése az evolicié zomé-
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ben lényegében hasonlé volt. A négy és fél millidrd éves
Foldon az elss életnyomok hdrom és fél-négymillided év-
vel ezelttrd] rz8drek meg a kiillonbozs geolégiai rétegek-
ben. Tehdt legaldbb hirom és fél millidrd éve van 6rokls-
dés, hiszen masképp evoliici6 sem lett volna. Az evolicié-
nak az egyik alapvetd feltétele az, hogy o6rokladés legyen, a
misik az, hogy szaporodis legyen, a harmadik az, hogy eb-
ben az 6roklGdésben véltozékonység, variabilitds legyen.
Ha ¢ hdrom dolog egyszerre megvan, akkor van evolici6,
és ezt nagyon fontos megjegyezni, mert nemcsak a biolégi-
dban van evolici6, evolicié van a tdrsadalomban és van a
kultirdban is, van a mérndki tudomdnyok teriiletén is, sGt
az égitestekben is. Ezeknek az evoliciés folyamatoknak
kozts jellem:zGje e hdrom tényezd megléte. Példiul ha va-
lamelyik tdrsadalmi-politikai berendezésben varidcié nem
létezik, akkor az evolicidsan befagyott rendszer, aminek
nincs nagy jovGje. Ezért kell nekiink akdr kulturdlis, akar
politikai, akér szociolégiai szakeeriiletet érintd tudomény-
teriileten is mindig e hdrom tényez egyiittesében gondol-
kodnunk. Varidci6, szaporodis és 6roklddés — ezeknek
egyiitt kell meglenniik.

~ FELHASZINALHATOK-E A KUTATASI EREDMENYEK
KATONAI CELOKRA?

-~ Minden tudomédnyos eredmény felhaszndlhat6 puszti-
t6 célokra is. Elég az atomenergidra utalni. Ugyandgy a ge-
netikai manipuldlds lehetdsége is szdmos veszélynek lehet
a forrdsa. Manapsdg médr konnyen tenyészthetSk és
konnyen manipuldlhatok a kilonféle betegségeket terjesz-
t6 virusok, baktériumok, amelyek szét is szérhaték a kor-
nyezetben. Bér errSl tudoményos berkekben meglehetSsen
korldtozottak az informéciok, és csak a lehetdségér ldtjuk,
de ezek nyilvdn mdr meg is vannak bizonyos laboratériu-
mokban. Ha ezeknek az alkalmazdsdra sor keriil, akkor az
nagyon-nagyon silyos kovetkezményekkel jar.

A tudomdnyra szént dsszegeket nem a tuddsok teremtik
eld, ok legfeljebb csak elérnek bizonyos eredményeket,
amelyek kecsegtetdek bizonyos korményzati vagy gazdasigi

hatalmak szdmdra, akik esetleg hajlandék megnyitni pénz-
tércdikat tovabbi kutatdsok szdméra, példdul genetikai ma-
nipuldciékra. Ugyanakkor egyre tobb tirsadalmi szervezet
tiltakozik ez ellen. Amerikdban és Nyugat-Eurépéban bi-
zonyos intézményeket mar be akarnak zdratmni, mert dgy
vélik, hogy ilyen mérvii beavatkozdst a genetikai anyagba
etikailag nem engedhet meg magénak az ember.

A katonai kutatdsok nem nyilvinosak, tehér csak kii-
lonféle, tobbé-kevésbé megbizhaté becslésekkel lehet ta-
lilkozni. Kozvetett informéciok, a kilonféle hadikiaddsok-
ra sziint dsszegek és a biol6giai laboratériumok nagysdga
alapjén bizton allithat6, hogy vannak biolégiai fegyverek
egyes orszdgokban. Katonai nagyhatalmak esetén ez egyér-
telm, de val6szindisithet, hogy harmadik vildgbeli orsz4-
gokban is vannak, ahol ezek alkalomadtin bevetésre is ke-
rillhetnek. ElsGsorban mikrobiolégiai eszkozokesl, manipu-
l4lt organizmusok bevetésérdl lehet s26. Olyan organizmu-
sok ezek (virusok, baktériumok), amelyek megbénithatjik,
harcképtelenné tehetik az ellenfelet. A harcképtelenség
elérésének a legbiztosabb médja az, ha meg is oli az ellen-
felet. Ez, br nem feltétleniil cél, de nyilvanvalé veléjérdja
lehet ezeknek a fegyvereknek.

— MILYEN VESZELYEKKEL KELL SZEMBENEZNIUK A
JCIVIL" KUTATOKNAK?

— Fontos tudni, hogy a genetikai manipuldciéval, a ge-
netikai anyag megviltoztatdsival teljesen 4 wulajdonsdga
szervezeteket hozhatunk létre. Ezek manipuléle dllapotban
ténylegesen veszélyesek is lehetnek - példiul a coli-bacil-
lus alkalmazdsa esetén ~, mert ezek az organizmusok az em-
beri bélcsatorndban létfontossdgi funkciot betoltd szerve-
zetek. A betegségeket terjesztd szervezetek még veszélye-
sebbek, még ellenallobbakka tehetdk. Ez a kérdés mér ré-
gen felvetddote, amikor genetikai manipuliciéra el&szor
nyflt lehetSség. Kezdetben ledllitottdk a kisérleteket
mindaddig, amig megfelel laboratériumi rendszabélyok és
elGirdsok bevezetésére sor nem keriilt. Manapsig - hacsak
nem eleve rosszindulatd, katonai kutatdsrél van s26 - a
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A hazaért, a kutyaért

JOSEPH CONRAD

Sz6t kell ejtenem Nicholas B. nagybdtydmrol, aki 1808-ban al-
hadnagyként, majd 1813-t6l hadnagyként, késtbb riwid ideig
Marmont marsall Officier d'Ordonance-aként szolgdlt a fran-
cia hadseregben, majd kapitdny lett a 2. kimnyfilovas ezredben,
de exittal mdr a lengyel seregben, amely mindassze 1830-ig lé-
tezett a Bécsi Kongresszus dltal létrehozote kis Lengyel Kirdly-
sdgban. A tdvoli miilt emlékei kozil, amelyeket a csalddi ha-
gyomdnyon keresztiil és tobbnyire képekrsl ismertem meg, és
amelyeket csak az imént elevenitettek fel tdvozé gydmom sza-
vai, B. alakjdt tudom legnehezebben felidémi. Ahhoy kétség
sem férhet, hogy "64-ben ldtam, hiszen bizonydra nem szalasz-

Joseph Conrad: A Personal Record (Thomas Nelson and Sons,
London).
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totta volna el az alkalmat, hogy egy wtolsé istenhozzddot mond-
jon szdmfizetéshe indulé anydmnak. De gyerekkoromedl egészen
a mai napig, valahdnyszor megprébdlom magam elé idémi alak-
jdt, valamifajta kod erestkedik a szemem elé, amin keresztil
csak homdlyosan tiinik elém a gondosan fésilt Gsz haj (ami it-
kasdg a B. csalddban, ahol a férfiak szabdlyszerfien és vonzdan
megkopaszodnak harmincéves koruk elte) és a keskeny, ivelt,
méltdsdgteljes orr, ami viszont mér szigorii Gsszhangban dllt a
B. csaldd vondsaival. De mégsem a halandisdg enyészetébe ve-
sz0 toredékes képek alapjdn driztem meg emlékezetemben. Mdr
gyerekkoromban is tudtam, hogy nagybdrydm, Nicholas B. a
Becsiiletrend lovagja, és hisies viselkedéséért megkapta a len-
gyel Virtuti Militari érdemkeresztet. Ezek a tények csoddlattal
vegyes dhitatot vdltottak ki bennem; de bdrmilyen erds is volt ez
az érzés, ha erlis és lenyfigozd személyisége eszembe jutott, min-
dig egy mdsik érzés kerekedett feliil bennem: a félelem, a sina-
lom és a borzalom bonyolult elegye. Mert szdmomra Nicholas
B. mindrikre az a balszerencsés és szdnni valé (noha hésies)
teremtmény marad, aki egyszer felfalt egy kutydt.

J6 negyven éve hallottam eldiszor a tirténetet, de azéta sem
tudok szabadulni hatdsa all. Azt hiszem, ez volt életem els6,
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rendszabélyok olyanok, hogy véletlen baleset folytdn kisza-
badulé, szervezetbe keriil§ organizmus nem jelenthet na-
gyobb veszélyt. (Péld4ul a baktériumoknidl eleve olyan mu-
tdns véltozatokkal dolgoznak, amelyek csak megfeleld tép-
talajon maradnak fenn.)

A természet is manipuldl, ezt ne felejsiik el! Rengeteg
Jkisérleter véger”, géneket visz dt egyik szervezetbdl a méd-
sikba, nemcsak fajon belil, hanem sokszor természetben
€16 virusok kozvetitése révén egyik llatbol a masikba,
vagy ndvénybdl dllatba is. De ezek ritkdn maradnak fenn.
A természetes szelekcio korlatozza ezeker a folyamatokat.

- MILYEN A TERMESZET GENETIKAI STRATEGIAJA?
M1 A SZEREPUK A MUTANSOKNAK?

~ A genetikai anyag megvéltoztatdsa, a mutdcié spon-
tin mddon, véletlenil is bekovetkezik, ahogyan az elébb
mdr a gépirénSpélda kapcsdn erre utaltam. Manapsdg ezt
mesterségesen is elS lehet dllitani, s6t céltudatosan bizo-
nyos tulajdonsdgok irdnydban leher befolydsolni. Ha mér
ismerjuk a genetikai informéciée, akkor ki tudjuk cserélni
egyes  betdiit”, egyes darabjait, szévegét médositani tud-
juk, tehdt a genetikai manipulilés egyik eszkéze a mutdci-
6k irdnyitott létrehozdsa.

A rermészet genetikai stratégidja a bséggel jellemezhe-
t5. Egy fajnak egy helyi populici6ja tobbnyire nagyon
nagy példinyszdmban van jelen. Ez a nagy szdm nagyon
sokféle genetikai varidcion is jelent, amelyek egymissal a
szelekcid folyamatdban megméretnek. Darwinnak volt az
érdeme, hogy észreverte: az éldvildg minden faja a szaporo-
dds sordn sokkal tobb utédot hoz létre, mint amennyinek
helye van. [gy vetélkedés indul meg a kiilonbzs genetikai
varidnsok kozott, és ez biztositja, hogy csak a legrétermet-
tebbek, a jobbak, a tokéletesebbek maradjanak fonn.

A természetben ez a varidcios biség a biztositéka a Jhosszi
tavii gondolkoddsnak”. Ezek a fajok az el6re nem ldthaté
jovohoz gy alkalmazkodnak, hogy nagyon sokféle geneti-
kai formdt tartanak fenn. Bér fgy a fajok egy ideig alkal-
mazkodni tudnak, médosulnak, viltoznak, de egy id6 utdn

bizonyos valészintiséggel mégis elpusztulnak. Ez a kipusztu-
l4s globélisan az egés: foldi él6vildgra vonatkoztatva tob-
bé-kevéshé dllandé gyakorisdggal kdvetkezik be. Az utébbi
két-hdrom évtizedben ezek a folyamartok roppant médon
felgyorsultak. A természetes, szdzadonkénti két-hdrom faj-
nyi kipusztuldsi sebességet el&szor hisz-harmine, aztdn két-
hdromsziz, majd mér két-hdromezer kipusztulds viltotta
fel. A zavaré ebben a ratamegéllapitdsban az, hogy azt sem
tudjuk, hdnyféle €16lény van a Foldon, hény faj van. Tisz-
tességes rendszertani médon leirva alig mésfél millié fajrél
tudunk, de kozverett becslések alapjdn biztosak vagyunk
benne, hogy ennél jéval tobb létezik! Kilondsen azokon a
teriileteken, ahol a rendszertani kutatdsok még kevéshé
el6rehaladottak, mint a trépusi GserdSkben, esderdGkben.
Ugy vélik, hogy a masfél millié lefrt fajhoz képest legalibb
tiz- vagy talin harmincmilli6 faja van a teljes bioszférd-
nak. Ebb&l kivetkezik, hogy a rendszertani feladat zome
valésziniileg soha nem lesz elvégezhets, mert hamarabb -
nik el az esGerdd, a trépusi Sserdd, mint ahogy a benne é16
fajokat megismerhetnénk, leirhatndnk, és genetikai infor-
méciGikat leolvashatndnk.

A mostani helyzetbl kiindulva kétséges, hogy valaha is
meg fogjuk tudni érteni az e fajokbdl természetesen szerve-
2046 okoszisztémikat, és képesek lesziink hasznositani eze-
ket az eredményeket. Amennyiben azonban nem tudjuk
megérteni, ez egyittal az ember jovGjét is megpecséreli.
Ha ugyanis véltozik a kdmyezet - és a globilis valtozdsok
egyértelmiien erre utalnak -, akkor az alkalmazkoddshoz
nemcsak az emberben, hanem a kdryezetében 1évs élGlé-
nyek minden fajdban is létfontossdgi lenne a genetikai
viltozatossig megmaradésa.

— A FAJOK KIPUSZTULASA EZEK SZERINT ROVID
IDO ALATT AZ EZERSZERESERE GYORSULT?

- Jelenleg otr tartunk, hogy hisz- vagy harmincpercen-
ként valahol kipusztul egy faj, és ez olyan dridsi sebesség,
ami a geoldgiai idGskdldra, a foldtorténeti miltra visszapil-
lantva korilbelil megfelel azoknak a nagy, katasztrofalis

mondjuk fgy, realista torténete; de ennek ellenére sem wudom,
hogy miért wleote el akkora félelemmel. Természetesen wkélete-
sen tisgrdban vagyok azzal, hogy hogyan festenek mifelénk a fa-
lusi kutydk — de akkor is... Nem! Ha eszembe jut a gyerekko-
romban érzett rettegés és suinalom, még ma is elfog a kétség, jol
teszem-¢, ha a rideg és finnyds vildg elé tdrom ezt a vérfagylalé
csalddi epizédot. Felmeriil bennem a kérdés: helyesen cselek-
szem-¢ — nem wtolsésorban azért, mert a B. csalddot ay egész
vidéken kifmomudt gasztronémiai fzésérdl ismerték. De vala-
mennyi kiriilménye figyelembe véve, nem wtolsésorban azt, hogy
a vitéz, fiatal tisztet ért kulindnis megaldztatds megértéséhez ma-
ga a nagy Napoleon a kulcs, vigy vélem, hogy a torténet elhallga-
wdsa tiilzdsha vitt irodalmi tapintatossdg lenne. Mondassék ki az
igazsdg. A felelosség a Szent llona-sziget lakdjdt terheli, killonas
tekintettel az oroszorszdg hadjdrat sordn taniisitort siralmas
hadvezetésére. Ennek az emlékezetes moszkvai visszavonuldsnak
a sordn tortént, hogy Nicholas B. két tszdrsa tdrsasdgdban ax
egyik falu peremén lekaszabolt, majd ezt kiwetden elfogyasztont
egy kurydr. Ha emlékezetem nem csal, tettitk elkovetéséher egy
lovassdgi szablydt hasendliak, és a sportesemény tétje sokkal in-
kabb élet-haldl kérdése volt, mintha egy tigrissel keriiltek volna
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szembe. Egy maroknyi kozdk szdllt meg éjszakdra a hatalmas lit-
vdn erddség mélyén rejls apr6 faluban. A hdrom sportember t4-
voli biivdhelyérdl figyelte, ahogy a kozdkok a négy érakor beko-
szoneds korai téli naplemente elfte otthonosan berendezkednek a
falucska kunyhdiban. Undorral és némi kétségbeeséssel szemlél-
hették a ldtwdnyt. Aztdn késs éjszaka az éhség elhamarkodott ta-
ndcsai legyGaték a jézan ész bolcs vitmutatdsait. Négykézddb
mdszva a hoban elvergddtek addig a szdraz gallyakbdl font ke-
ritésig, ami Litvénidnak ezen a részén dlraldban kirbefogta a
falvakar. Hogy mit akartak szerezni és hogyan, és hogy a wirha-
16 nyereséy megérte volna-¢ a kockdzatot, azt mdr csak a jéisten
tudja. Az azonban koztudott volt, hogy a kozdk csapatok sok-
szor tiszek nélkill manSveremek, nem sokat trédnek sajdt biz-
tonsdgukkal, nemegyszer még rt sem dllitanak. Rdaddsul a fa-
lucska messze fekiidt a visszavonuld francia csapatok févonald-
t6l, és igy a kozdkok nem is gyanakodhattak a Nagy Hadseregttl
leszakadt katondk jelenlétére. A hdrom tiszt egy hévihar alart té-
vedt el a foseregtl, és akkor mdr napok 6ta az erddben kéborol-
tak, ami azon nyomban érthetdvé tesz rettenetes helyzetitket.
Tervitk az volt, hogy megprobdljdk a kerftéshez legktzelebb dllé
kunyhoban laké paraszt figvelmét magukra vonni; de épp amint
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kipusztuldsoknak, amilyenek példdul a krérakor végén, az
Gshiilloknek, a  sarkdnyoknak” a kipusztuldsa idején volt,
amikor az él6vildg fajainak 60-80 vagy esetleg még na-
gyobb szizaléka is kipusztult.

Ez a gyorsulis két dolog egyenes kivetkezménye: egy-
részt az emberi népesség ugrdsszeri megnovekedésének
(még két-hdromszaz évvel ezeltr félmillidrd alatt volt az
emberiség létszdma, most 5,3 millidrdnal tartunk), mds-
résat ezzel parhuzamosan a technikai lehetdségek és a fo-
gyasztdsi igények is nagymértékben megndvekedrek. Kilo-
ndsen igaz ez az Ggynevezett fejlett tdrsadalmakban, ame-
lyek a nyersanyagbeszerzést az ut6bbi idSben a trépusokra
koncentréljdk. A trépusi Gserddk teriiletébsl évenként ko-
riilbelal fél magyarorszdgnyit irtanak ki. Ezt azzal indokol-
jak, hogy élelmiszert kell termelni az orszdg novekvd la-
kossdgdnak, ami részigazsdg. Az elpusztitott Sserddk helyén
ugyanis mezdgazdasdgi termelés folytatdsa csak két-hdrom
évig lehetséges, olyan kicsi ezeknek a teriileteknek a talaj-
megtartd képessége. Utdna gyakorlatilag haszndlhatatlan,
elsivatagosodé teriilet marad hétra.

- VANNAK-E MEGOLDASOK, ALTERNATIVAK?

~ Ahogy egyre siiribben lakjuk a Foldet, egyre erSrelje-
sebben jelentkeznek a kozos gondok is. Amig kisebb szdm-
ban éltiink a bioszférdban, addig az emberi tevékenységek
kornyezeti hatdsa elenyészd volt. Az egész bioszférit Ggy
tekintettitk, mint egy végtelen befogadoképességii szemér-
lad4t, amibe a felesleges termékeinket rakjuk. Most kezd
kideriilni, amikor mir sokan vagyunk, hogy ezt a szemétla-
ddt nincs, aki elszallitsa, sdt mi is benne élink. Nekiink
kell gondoskodni mindenféle szemét eltiintetésérdl, a re-
ciklaldseol, amit a természet bizonyos fokig elvégez, de a
kapacitdsa nem végtelen. Ezcknél a kérdéseknél jelentkez-
nek a kézos problémdk. Amig a rermészeti kincsek kiakna-
zdsdr és kizsikmdnyoldsit egyének és csoportok a maguk
haszndra végzik, addig a komyezetbe kibocsédtott szennye-
20 anyagok kozos gondként jelentkeznek. Amig ki-ki a sa-
jat egyéni vagy csoportérdekeir, nemzeti érdekeit, de min-

denképpen nem a globilis érdekeket tekinti elsédlegesnek,
addig ezek a kérdések megoldhatatlanok maradnak.

A kémyezetszennyezés kérdése élesen verSdik fel a fej-
1646 és a fejlett orszdgok ellentétében. Az iparositott, sta-
bil népességii Eszak szemben 41l a Déllel, ahol a népesedés
robbandsszeriien novekszik, ugyanakkor a nyomor nem-
hogy megoldédna, hanem inkdbb fokozédik. A két tabor
egymdsra mutogat, és mind a kettdnek igaza van: Dél wil-
népesedik, Eszak nilfogyaszt. Példdul egy Magyarorszdgon,
vagy bérhol Eszakon sziiletd gyerek globilis gondként, po-
tencidlis kdrnyezetszennyezd forrdsként felér 25 fejlods or-
szagbeli gyerekkel.

A megoldast a fenntarthat6 fejlodés jelentené. Az embe-
riség nem akar a fejlédésrdl lemondani, nem lehet azt
mondani, hogy dlljunk le. Nem lehet a rousseau-i megol-
déssal élni, s akdr az Gsemberi szintig visszafejleszteni az
emberiséget: ez nyilvinvaléan nem megy. Ugyanakkor a
fejlodést is valamiképpen 4t kell értelmezniink, és a végte-
len novekedés modellje helyébe valamiféle mindségi no-
vekedést, mindségi valtozdst kellene tenni. A fenntarthaté
fejlodésnek az lehetne a mércéje, hogy mai tevékenysége-
inket mennyire tudjdk a jovo és az utdna kovetkezd gene-
ricick is folytatni; mit kell megvaltoztatnunk ahhoz, hogy
a gondokat, amelyeket egyeldre csak drruhdzunk a kiver-
kez8 generdcidra, mi oldjuk meg, és ne hagyjuk a bizonyta-
lan megoldasi lehetdségeket unokdinkra. A fenntarthaté
fejlodés alapjan mérlegelendd példdul az emberi népesség
novekedése is. Ezt nyilvinvaléan le kellene éllitani, és va-
16s2inii, hogy vissza is kell egy ideig forditani. Ha az dkolé-
gidban és az evolicidbiolégidban hasmalatos eltartéképes-
séget vessziik alapul, akkor biztos, hogy mér a jelen pilla-
natban is meghaladruk a Fold eltartéképességér.

- MENNYIRE HATNAK EZEK A FELISMERESEK A
TARSADALMI MOZGASOKRA? EGYALTALAN, VAN-E
TUDOMANYOS KONSZENZUS A MEGOLDASOKAT ILLE-
TOEN?

- A joviben elengedhetetlen, hogy valamiféle egyezmé-
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azon voltak, hogy — képletesen szolva — belépjenek az oroszldn
barlangjdha, a kerités tiiloldaldn egy kurya (a torténet talin leg-
meglepdbb része, hogy csak egyetlenegy akadt) ugatni kezdett -
és exayadout koridmények kizepette legaldbb olyan veszélyes
volt, mintha egy oroszldnnal taldltdk volna szembe magukat. ...

Akdrhdnyszor hallottam is sajdt kérésemre ezt a térténetet
nagyanydmeél, Nicholas B. ségoméjétsl, ezen a ponton mindig
beleremegtem ax izgalomba.

A kutya felugatote. Es ha csak annyi lett volna a biine,
hogy megugatja a nagy Napéleon hdrom tiszijét, taldn még di-
csb véget érhetett volna a kozdk lindysdk hegyén, vagy ha uil-
élte volna az dildozést, az éhhaldl vetett volna kegyesen véget
életének. De mielstt még a hdrom tiszt a menekiilésre gondol-
hatott volna, a végzetes és ldzads természetii korcs, sajdt kote-
lességudatdtdl elragadtatva, a keritésen tdtongd egyik résen ke-
resztdil kirontote. Kivontotr és kimiile. A fejét, amennyire én
tudom, egyetlen csapdssal vdlasztortdk el a worzsétdl. Késobb, a
héboritota erdd homdlyos magdanydban, egy mélyedésben a kis
tdrsasdg wizet gyvjtott, és a fényénél meguizsgdlidk a zsdk-
mdnyt. Az eredmény messze alulmilta vdrakozdsukat. Nem,
nem sovdny volt — épp ellenkezdleg, az dllar egéstségteleniil k-
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vémek tiint, és a bunddjdn gyaniis, csupasz foltok éktelenked-
tek. De a nagybdtydm és tdrsai nem a bunddért oleek. Nagy
volt... Elfogyott... A twbbi néma csend...

Es ebben a csimdben a mesét hallgaté kisgyerek megrdntja a
vdlldt, és hatdrozottan kijelenti:

~ En nem tudiam volna megenni azt a kutydr.

Esa nagyanyja mosolyogva jegyzi meg:

~ Taldn még nem tudod, milyen az, amikor igaxdn éhes az
ember.

Azbta megtanultam egyet-mdst. De azért egyszer sem ke-
riiltem olyan szorult helyzetbe, hogy kutydt kellett volna en-
nem. Pedig én mdr nyeltem azt a jelképes dllatot is, amit a
szertelen gallok nyelvén la vache enragée-nak nevemnek, és
aminek mindkézonségesen éhkopp a neve; éltem Gsireg sézott
marhahiison, ismevem a cdpa, a tengeri uborka, a kigyé, meg-
nevezhetetlen ételek névtelen fiiszereinek az fét — de egy litvdn
falusi kutydt nem, soha! Az egyértelmiiség kedvéért szeretném
még egyszer leszigemmi, hogy a litvdn ebet nem én, hanem
Nicholas nagybdtydm, lengyel foldbirtokos, Chevalier de la
Légion d'Honneur, etc. etc. falta fel ifjiikordban.

Bércsak ne tette volna. Erthetetlen médon, a tett folot ér-



2000

nyes dnmérsékletre tegyiink szert, ami alapvetden ellentéres
a biolégiai rendszerckben tapasztalhaté evoliicids esemé-
nyekkel. Am az ember mint Homo sapiens eleve nem sorol-
haté a biolégiai él6lények tomegéhez: az embemnek érrelme
van, az embernek elSreldtdsa van, ami nincs meg a tobbi
fajban. Az emberiségnek kozos tuddsa van a kornyezetében
lév vildgrol, a komyezetében lévS folyamatokrdl, és remél-
hetdleg ennek megfelelGen tudja jovSjét alakitani. De van-
nak aggaszté tapasztalataim is, amelyeket tudoményos ta-
nécskozdsokon, nemzetkdzi komyezetvédelemmel foglalko-
26 megbeszéléseken szereztem. Tilspecializdlodds a genetika
terilletén is van. Sajnos a tudomdnyok egészét tekintve ez a
specializilisig még elSrehaladottabb. Manapsdg ott tartunk,
hogy egy komyezettudomdnyi tandcskozdson, ahol éppen a
jelenség roppant Osszetettsége kivinnd meg, hogy az éce-
anogrifusok, a meteoroldgusok, a biolégusok, az dkoldgu-
sok, a hidrobiol6gusok stb. eszmét cseréljenek, dobbenten
tapasztaljdk, hogy nem értik egymis nyelvér. Babeli ziirzavar
alakul ki, mert ugyan tobbnyire az angol nyelvet haszniljik,
de a tudomdnyos kifejezéseknek olyan specializdlédasa in-
dult meg, hogy egyrészt a kiilonbozs szakteriiletek ugyana-
zon a fogalmon mdst értenek, mdsrészt a szakrerileteknek
olyan specidlis nyelvei is vannak, amit egy masik szakreriilet
nem is hasznal. Ez komoly probléma, ami folveti a generalis-
ta - vagy régi nevén polihisztor - tudds irdnti igényt, kilon-
ben a globdlis kdmyezeti gondok nem lesznek kezelhetdek.

- A MASIK ,MEGOLDAS" A KATASZTROFA LENNE?

- A Fold torténetében mér szimos globdlis katasztréfa
volt. Ezek nyomait az Sslénytani leletek Grizeék meg. Ezek
kozil taldn a legismertebb a foldtorténeti kozépkor, a kré-
takor végén lezajlott nagy kipusztulds, ami korilbelil 65
milli6 évvel ezeldtr volt. Nagyon sok jel utal arra, hogy
tényleg katasztrofdlis és gyors viltozds volt. Példdul egy
ritka fémnek, az iridiumnak a nagy tomegii lerakéddsa az
6cednok fenekén. Tudjuk azt, hogy az iridium a Foldon vi-
szonylag ritka, de més égitestekben gyakoribb, és ezért so-
kan - valészindleg helyesen - arra a kivetkeztetésre jutot-

tak, hogy a krétakor végét egy kisebbfajta égitestnek a
Foldre val6 becsapdddsa jelentette. Ez hozta az iridiumban
gazdagabb anyagot magdval, ami a becsapédds utdn a lég-
korben szétoszolva lassan leiilepedett. E: az eseménysor ka-
tasztrofdlis pusztuldssal jare. De ha példdul a Fold felszinét
tavolrél, mondjuk a Holdrél néznénk, és megfelels sebes-
ségre folporgetnénk a véltozdsokat, gyors, drasztikus és
majdhogynem egy kisbolygé becsapodasdhoz hasonlé vil-
tozst észlelnénk az utdbbi néhdny évszdzadban. A légkor,
a tengerek, a talaj szennyezése olyan mértékii és olyan
gyors lett, amire az utébbi 50 millié évben nem volt példa.
A baj az, hogy mindezt szinte észre sem vessziik. Sajnos az
ember élete til rovid ehhez. De ha utdnanéziink példaul
annak, hogy az 6kori gorogok szabad szemmel hdny csilla-
got tudtak azonositani, akkor azt tapasztaljuk, hogy ma ko-
rillbeliil a szdzadrészét vessziik csak észre. Légkorink
annyira elszennyezddote, hogy a halvény csillagok fénye
nem jut 4t rajta. Ezek az dllapotok, ezek a gyors véltozdsok
arra figyelmeztetnek minket, hogy valami olyasmi zajlik le
napjainkban, mint a geolégiai idGskalikban gondolkodva
egy foldeorténeti kor végén. Eltiinik egy élovilagtipus, és
lesz vagy nem lesz egy mésik utdna. A kordbbi katasztréfik
azonban 6ridsi genetikai véltozatossdg mellett kovetkeztek
be. Jelenleg ez nincs meg, mivel az ember, haszonndvényét
és hazidllatdr kivéve az dsszes fajt visszaszoritotta. Ezért a
kiiszobon 4116 kormyezetviltozds, a melegedés, az 6zon-
pajzssériilés folytdn és az ultraibolya sugdrzis erdsodése
esetén az alkalmazkodds képessége nincs meg, és ez Oridsi
kockizatot jelent. Ez olyan, mintha elindulndnk az 6ced-
non egy ladikban egynapi élelemmel, és fogalmunk sincs
arr6l, hogy hdny nap utdn érkeziink meg. Ez az ,élelem”
esetiinkben a genetikai viltozatossdg, amely most fogytdn
van, és nem tudjuk, villalkozhatunk-e biztonsdggal egy
ilyen hossza ttra. Mert az emberi faj magiban nem tud
fonnmaradni a Foldon; ehhez a haszondllatok és haszonno-
vények sem elegendGek, hanem csakis a bioszféra mikodé-
képes dllapora biztosithatja a fennmaraddsunkar.

A vildg wuddsainak valamiféle figyelmeztetd jelzést kel-

zett gyerekes rémiiletemet a mai napig is ehhex az &sz hajii fér-
fiihoz kapcsolom, és exzel szemben teljesen tehetetlen vagyok.
De ha mdr igy kellett tennie, legaldbb a ments korilményrdl ne
feledkezziink meg. A kutydt katonaévei alate ette meg, mikoz-
ben bdtran megprobalt szembeszdlini a modem torténelem
egyik legnagyobb katonai vereségével; cselekedete bizonyos
szempontbdl hazafias tett volt. Kétségtelen, hogy a kutya felfa-
ldsdval az éhét akarta csillapitani, de egyben csillapithatalan,
hazafias vdgy is hajtotta, mdig él6 hatalmas remény tiizében
égett, egy nagy illiizioe kergetett, amelyet egy nagy ember szi-
tott, noha személye hamis vezérld fény volt, amely zdtonyra
vezette egy bdtor nemzet erdfesxitéseit.

Pro patria!

Ebbol a szemszoghdl nézve a kutya mdris minden igényt kie-
légied inyenc fogds.

Es ugyanebbél a szemszoghtl nézve az én la vache enra-
géem, nem mds, mint az Elvhajhdsz dnkielégiilés egyik érthe-
tetlen és extravagdns formdja; mert miért is kellene nekem, aki
ite sziiletett, even a foldon, amelyet ilyen emberek wreek fel ax
ekevassal és ontoztek vériikkel, olyan fantasztikus ételeket en-
nem a tdvoli tengereken, mint a sézott marhahiis és a kétszer-
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siile. A legelnéxdbb dlldspont is csak az lehetne, hogy a kérdés-
re nincs vdlasz. Amde meggy6zodésem, hogy j6 néhdny feddhe-
tetlen jellemit férfisi akad, aki habozds nélkil kész kimondani
az elmarasztalé ivéletet: dezertdlds. Es az driabmatlannak indu-
16 kaland ize maris megkeseredik az ember sxdjdban. Az embe-
ri viselkedés megitélésében mindig helyet kéne hagyni a megma-
gyardzhatatlannak, kitlindsen vildgunkban, ahol nincs végsé
magyardzat semmire. A hiitlenség bélyegét nem szabadna
konnyelmiien az emberekre siitni. A mulands élet megjelenési
formdi csalokdk, mint minden, amit twkéletlen érzékszerveink-
kel feéliink meg. A belsG hang tandcsai igazak lehetnek akkor
is, ha mindenki el6tt rejive maradnak. A vdlasztott hagyo-
mdnyhoz a messze idegenben leéle élet sordn is hiiséges marad-
hat az ember, mikdzben hiven kiveti azt az wtat is, amin a
megmagyardzhatatlan inditék szavdra elindult.

Tl sokdig tartana elmagyardznom, hogy milyen bensdséges
syovetség fiiz egymdshoz az emberi természet ellentmonddsait,
ami miatt a szeretet nemegyszer kénytelen az drulds iszonyi
dlarcdt magdra olteni. Es taldn nincs is magyardzat.

FORDITOTTA BOJTAR PETER
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lene leadniuk a veszélyes tendencidkr6l. Apré részproblé-
mdkat elemzd, citdcids indexiik javitdsdn manipuldlé szak-
barbédroktél mindez nem véirhaté. Eutdl fuggetleniil nagy
véltoztatdst nem tudunk elémni az inercia, a tehetetlenség
miatt. Az emberiségnek 6ridsi tehetetlensége van, még
olyan egyszer{i kérdésekben is, mint a népesedés. A szapo-
rodds exponencidlisan novekvd ratdjar sokan rikos daga-
natokhoz hasonlitjdk, és azt mondjék, hogy a bioszféra

szempontjdbdl e burjdnzas miitéti dton toreénd eltdvolitdsa

lenne a megoldds. De a tervszerii csokkentés, a sziletéssza-

bélyozds is hosszas folyamat lenne, és emiatt az emberiség
létszdma a kovetkezs 20-30 évben meredeken tovibb no-
vekszik. Ezzel szdmolni kell, ezért is lenne dontd fontossé-
g a tudomdny felismeréseinek kozkinccsé tétele, hogy
még idSben palyamddositdsra keriilhessen sor. Mert minél
késibh torténik ez meg, anndl nagyobb energiabefekretés-
re, és anndl kedve:zitlenebb és kellemetlenebb hatdsokra
kell szdmitani.

A BESZELGETEST TILLMANN ]. A. ES MONORY M.
ANDRAS KESZITETTE
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magyar Narancs

EUROPA LEGJOBD HETILAPIE

Kiegészitd 6szténdij-
tamogatas

A SOROS ALAPITVANY AZ 1993/94-ES TANEVRE PALYAZATOT HIRDET

olyan fatalok részére, akik nyugati egyetemekre felvételt nyertek és teljes dszténdfjat
kapnak az egyetemtSl (tandfjmentesség, kollégiumi sz4ll4s és ell4tss).
A tdmogatds egyetemi alapképzéshez, posztgradudlis (kb. master-fokozat)
posztdoktordlis képzéshez egyarént kérhet8.
Megpélyazhaté:

Osztondij-kiegészités konyvekre, zsebpénzre, (maximum 2.000 USD)

repiilSjegy (menettérti, kedvezményes, legfeliebb 1 évre s24l6)
Amennyiben sziikséges, az Alapltvdany balesetbiztositdst is fedez.

Az Alapitvdny csak az elsS, nyugaton tdltendd tanévre palydzok részére biztosit
egyezeri tdmogatdst, kizdrélag egyetemi képzésre
PALYAZATI KERDOIV ES RESZLETES INFORMACIO KERHETO A SOROS ALAPITVANY TITKARSAGAN
Személyesen: 1014 Budapest Orszighdz utca 9., levélben: 1525 Budapest Postafick 34.




A szoborpark (Miileirds)

ELEOD AKOS

Bevezetd gondolatok

A feladat roppant kényes. Kétszeresen is.

Egyrészt: maga a park ténye, hiszen kozel Gtven, eltérd ko-
rd, eltérd anyagu, eltérd stilusd, eltérd nagysdgd, eredeti
helyérdl elmozditott szobrdszati alkotds ,csoportos” elhe-
lyezésérdl van s26.

Masrészt (és ez a lényeg): a park gondolari héttere, hi-
szen: 1. a parkba szdm(izott miivek egy onnon antidemok-
ratikus mivoltiba belefencklett, ellehetetlenilt rendszer
emlékei; ugyanakkor: 2. a parkba szdmizott mivek - mi-
vészeti alkotdsok! [Hogy jok-e vagy rosszak, az méds kérdés -
jelen esetben nem ez volt a {5 szempont (ha mind ross:
lenne, nem lenne szabad parkot csindlni) — hiszen ¢ mii-
vek vilogatdsa nem szinvonaluk, hanem az ket létrchozé
ideol6gia alapjdn tortént. (Ha rossz szobrokat kellene
lajstromba venni, kordntsem lehetne megéallni a munkas-
mozgalmi ihletertségiieknél; persze mindez 4ll barmely més
miivészeti 4g produktumira is.))

Mindkér allitds igaz, mégsem egyenértékiiek.

A Polirika szerint nyilvin az ¢lsd szempont a fontosabb.

A Miivészet szerint csak a mdsodik 1étezik - eleve [hi-
szen a Miivészet szamdra a Politika sohasem lehet(ne)
dontdbird] -, s minden Mivészetpdrti, alkotd ember sz4-
madra alapvetd, hogy az autoném és szabad Miivészet kriti-
kdjdt soha ne szabhassa meg a (természetébdl fakadélag)
orokkon ideoldgiai irdnyzatokba feszesedert Politika, hi-
szen onnan mdr csak egy (végzetes) lépés a Politika szem-
s20gébdl megillapftotr ,J6" és Rossz” Miivészet fogalma.

Jelen esetben konny( dolgunk™ van - hét sokkal nehe-
zebb a dolgunk.

Kénny(i, mert ha egy diktatirdt demokricia vile fol, ak-
kor az Igazsignak nincs alternativéja - torténelmi lépték-
ben szavatolja a demokricia igazét.

Nehezebb, mert ez a gondolat annyira egyértelm( és
tiszta, hogy hajlamos elfedni a tendencidr magér; végil is
politikai ideolégia mentén miivészeti alkotdsokat rakosgatunk
ide-oda.

E ponton kell hogy jelentkezzék a Miivészet kényes
méltosiga: megkeresni és elvillalni azt a felelGsséget, mely
jelen esetben vékony etikai Gsvényen vezet.

Alapvetden fontos, hogy a szoborpark 1étesitésének
gondolata, és az azt megfogalmazé kifrds mdr érezhetSen
ezen az dsvényen indult el: az erdszakosan telepitett, teret-
virost-hangulator a telepitdk folényével nyomaszté objek-
tumok eltdvolitdsa nemhogy nem keriil a szobrok életébe
(politikustdl mdr ilyet is lehetett hallani), de Gjratelepité-
sitknél mdr az erfszaknak és a folénynek a hidnya dominal.

Orom részt venni a kdnyvégetés elmaraddsdban.

A szoveg az 1992, évi tervpdlydzar melléklere.
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A pilyami ezen gondolat jegyében fogalmazédott: a re-
zervitum Osszezdrtsdgan il torekedett az egyes alkordsok
ginyos felhangoktdl mentes, korreke bemutatdséra (ez
nem egy vicces park, abszoliit nem az), s e szobrok szileté-
sénél babdskodé ideolégia kritikdjdr a park egészének han-
gulatdval, egyes — a kovetkezOkben ismertetett - elemek
hangsiilyos alkalmazdsdval kivinta megfogalmazni.

A pilyam( ismertetése: Telepités

A tervezert megoldds domindns eleme, kulcsa: a
TEGLAFAL.

A szobrok a bejdrati kulisszafal és a park végss hardsdr
jelképezs végfal kozone, a park silypontjét jelols virdgesil-
lagra kérszeresen szimmetrikus, ldgy szirommotivumor for-
miz6 kisérifalra vannak felfizve.

A kozlekedés gerince az Ut, melyhez minden, kisérdfala
kovets dsvény visszatér, fgy az egyetlen 5 irdny, a fogadd-
épitleten is dthaladva, a kulisszafaltdl a végfalig tart.

A kisérifalnak az Utra szimmetrikus sziromoblei pdrosé-
val tartoznak dssze, s hdrom, egységes szellemii ,fektetett
nyolcast” alakitanak ki:

Felszabaduldsi emlékmiivek, alias szovjet hési emlékmii-
vek ,végtelen sétdnya”.

Munkdsmozgalmi személyiségek ,végrelen sérinya”.

Magyar munkdsmozgalmi fogalmak ,végrelen sétinya”.

z utolsd stdciér elhagyva az Ut halad tovébb, de még
mieldtt eléré a végfalat, zdrékapuként keretezi két magas
szobor, melyek — azon tdl, hogy utalnak mindhérom sé-
tdnyra - eredeti (rehdt még mai) elhelyezkedésiik szerint
jelképpé, a bicsizds, az Gtra kelés gesztusdva véleak; ote 41l
a két parlamenter, zdszl6jdval int Osztapenko és Stein-
metz, int az Grra kelSknek.

Csakhogy ennek az dtnak - elhaladva koztilkk - mér csu-
pdn par métere van a végfalig.

Az egyes elemek rovid ismertetése

A DISZBURKOLATU TEREK - A ZASZLORUDAK. A két
hdromszgletii terecske - egyik a fdbejdrat eldte, masik a
70-es it dtellenes oldaldn - salypontjdban csillagos végii
rdszl6rudak reklimozzik a rekldmozhatatlant.

A KULISSZAFAL. A 40 m hosszd, nyers téglaburkola-
td, vertikdlis pillérekkel tagolt fsShomlokzati fal mogort
nincs épiilet - a 116 cm széles pengefalat falazotr pillérta-
mok gydmolitjik.

Monumentdlis falfilkéiben Lenin, illetve Marx és En-
gels 4ll; a kozéprraktus oszlopsordt timpanon korondzza.

A két kozépss tampillérbal elindulé kisérdfal meghatd-
rozza az Gtirdnyt: tovdbbhaladni csak
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A FOGADOEPULET -en keresztiil lehetséges.

Az épilet Betonyp magjét 3x3 m-es raszterhiléra szer-
kesztett téglapillérsor keretezi; az épiilet belsejében egy
(kidllfrdsra, vetitésre alkalmas) nagyterem, valamint a ki-
stolgilohelyiségek keriilrek elhelyezésre.

Az épilet elstr 4116, 2 db 6 m magas oszlopon Méjus
1.” tipusd pdros hangsz6r6k induldkat, munkadalokat koz-
vetitenck. (Ha nem is dllandéan, de példdul csoportok ér-
kezésének tiszteletére.)

A KISEROFAL. A park lelke, épitészeti gyongyfizére.

Atlagos vastagsiga 38-51 cm, 4tlagos magassiga 45 cm
(ildogélés), szépen falazott nyers, voros tégla — 8si, nemes
anyag -, mely egyben az dsszes posztamens is - a fal, ha ,szo-
borhoz érkezik” , megnd, kibéviil, kanyarodik — minden szobor
eredeti talapratdnak felveszi korreke alakjdt:

— ha kell, 6ridsi tombbé hizik,

- ha kell, karcsi pillérré magasodik,

~ ha kell, lépcstivé tagozidik,

~ ha kell, megkeriili, lezdrja az alkotést (pl. Kun Béla).

Kilon kell sz6lni a dombormiivekr6l, emléktablikes] -
a szirommotivum ellipszisei Ggy lettek szerkesztve, hogy
két szomszédos oldal rendre kozos szakasszal érintkezik -,
itt a kisérfal fokozatosan megnd (kb. 3 m), mely falsza-
kasz kitakarja a kozvetlen dtltdst, s egyben mindkét oldald-
val lehetdvé teszi a sikbeli, egynézetdi emlékuiblak eredeti
elhelyezésének rekonstrukcidjdt.

A kéroldali kisérsfal - bir elvileg dtléphetd - mégis vi-
zudlis partfalat képez, s vezeti az utat , végsS szakaszin is-
mét 45 cm-re csendesedve hatol

A VEGFALBA. A végfal kb. 65 m hosszi, 3 m magas,
falfilkérdl és parkdnytdl mentes, tagolatlan pengefal.

Az UT. A 10 m széles it a fogadéépilet elsl indul, az
épiiletbdl kijover hatdrozottan, egyenesen halad a park
kozéppontja felé (dsvények el-elkalandoznak, de mind-
egyik visszatér az Uthoz), s az Ut, elhagyva a kozéppontot,
az utolsé dbloker, az utolsé szobrokat, a pofafalak egyér-
telmiségérdl kisérve, szép komérosan belegyalogol a Vég-
falba, puff. (A talélkozdsnal semmiféle jel, semmiféle poen-
tirozds - hangsdlyozottan ,no comment”-gesztus.)

A VIRAGCSILLAG. Vagy csillagvirdg. A kifrdsban
nem szerepld, javasolt motivum: a Clark Addm téri 6rids csil-
lag kertészeti rekonstrukcidja, a szoborpark stlypontja, sziv.
Korilotte a téglatomb libazatd, timla nélkili fapadok bizto-
sitanak lehetdséger az dlmodozdsra.

A KERITES. A kulisszafal és a végfal kivételével: 3 m-

es tengelytavolsaga, 25x25-0s téglapillérek kozé kifeszitett
hagyoményos drétkerités (szogesdror nélkal).

A NOVENYZET. Az utakon és a falakon kiviil teljes
teriileten gondosan dpolt, rovidre nyirt gyeptakard a zold-
feliilet — a park belsejében a kdzponti virdgesillag kivérelé-
vel semmiféle egyéb telepitett ndvényzet nincs -, a parkon
Hkiviil" viszont végig a kerités és a végfal vonala mentén
telepitett, dis lombi fasor.

DOMBORZATI VISZONYOK. A tervezés sordn felme-
riilt a sik terep helyenkénti - egyes szobroknél vagy egyes
staciokndl valé — ,megmozgatdsinak” gondolata, a ,lokilis
pokolraszillds” lehetdsége ~ ezen elképzelés kibontakozta-
tasa azonban késdbbi tervfdzisok témdja.

TERVILAGITAS

Homlokzati kulisszafal: strolt fényii reflektorok.

Az épiilet torndca: csak felsS fény, a pilléreken nincs
fénytest.

A park teriletén csak az Ut mentén van lémpasor, az
asvényeken a szobrokrdl visszatiikro:5d6 fény dereng.

A szobrok: minden szobor megvildgitisa lokalis; csak egy
szempontbél egyezik: minden szobor alulrdl kap megvildgitdst.

JELLEMZO ANYAGOK. TervezSi koncepci6 — az eltér
anyagt szobrok mellett - az eddig bemutatott minimalis
anyagkezelés, az dsszesen hdrom domindns feliler alkalma-
zdsa: - a nyers tégla,

- a murvds utak,

~ a tikorsima gyepfeliilet.

Ezenkiviil csak a falkorondkat véds beton/miikd felilet
karcsa csikja, az épiilet cserépfedése és a fehér kerdmiapad-
16, valamint a terasz burkolata érdemel emlitést.

UTVEZETES, PARKOLO. Az tij Szabadkai Gt mentén ki-
alakitotr, fésitott parkolé (egyben a lakott teriilet lehatd-
roldsa) a parkot megkerills, szintén 1) ,Szoborpark” utca
segitségével korforgalommal” is megkozelithetd.

A kért 20 helyete 25 autéra méretezett parkol6bsl 3
hely dllandéan foglalt; fixen rogzitve, lebetonozva, lecsa-
varozva ott parkirozik:

— egy Pobeda (6tvenes-hatvanas évek),

— egy Csajka (hatvanas-hetvenes évek),

— és egy ,ujabb tipusd”, dn. ,doboz-Volga” (hetvenes-
nyolcvanas évek).

Hangsilyozottan: kifogdstalan 4llapotban 1évs, karban-
tartott, tiszta, dpolt auté mindhédrom.

Nem roncs - a szoborparkhoz tartoz6 kidllitdsi tdrgy.

Nem giny - mement6.

+EGY MONDAT A ZSARNOKSAGROL" PARK — XXII. SZABADKA! UT. Epités: tervess: Eletsd Akos. Térstervessk: Kiss Ervin
statikus terves§, Baraczka Katalin kertrervess, Kun Gabor elektromos tervezs, Matd: Géza és Lengyel Sdndor gépés: terveatk. A tervek
készitésének idején Elesd Akos a Vaddsz é Térsai Epitdmiivés: Kft. tagja volt. Stididvesetd: Vaddsz Gyorgy, Ybl-dfjas épitész.

Az Emlékhely 1. Giteme, a Park nyitdsra kész. Mindaz, ami megvaldsult, ssoveghiien koveti az eredeti tervesési koncepeiot, — néhdny hidnyt &

néhiny médosuldst azonban meg kell emlfteni.

1. Anyagi okok miatt jéval kisebb - és ebbl kovetkezik: teljesen mds fogaddépaletet terveztem.
2. Szintén anyagi okok miatt csak a 11, Gremben valdsulhat meg a Park lelke”, a kisérd vérdfal - az egyes szobrok teljes architekuirdja - a kapuk

végleges arca ~ a Park komyezetének végleges kialakitdsa.

3. A 11 Geemre vér - az igen élénk belfoldi és nemzetkizi érdeklddést is figyelembe véve — a Park eldte 1éws hangsilyos  Tand tér”, az

idegenforgalmi-mivészeti kdzpont megépitése. A virhatd Gremezés: 1. dGrem: 1994, 111, Grem: 1996-ig.
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Tractatus No. 2.

KOVACS ANDRAS BALINT

Ha igaz, hogy a racionaliz-

mus csupdn egy megkozelitése a vildgnak, de semmilyen
bizonyiték és biztositék nincs arra nézve, hogy 6 a leg-
jobb, abban az értelemben, hogy csak & ismeri az igazsi-
got, mdrpedig ezt magédn a racionalizmuson belil be lehet
ldtni, azaz a racionalizmus tartalmazza sajat korldtainak
ismeretét is, akkor a raciondlis gondolatmenetek irracio-
ndlis, logikdtlan, ellentmonddsos dsszekapcsoldsdt sem-
miképpen sem tekinthetjik az igazsdggal ellentétben le-
vinek. Két ellentmondé6 gondolat dsszekapesoldsa nem
credményez hamis kijelentést, legfeljebb hiilyeséget. Ab-
b6l az emberbdl, aki hilyeséget beszél, nem a récié be-
s2¢él, hanem a hillyeség. De a hiillyeség nem mds, mint a
rdci6 hidnya. Ha a rici6 lenne a minden, akkor a hiilye-
ség nem tudna beszélni, a rici6 tehdt nem minden, és a
hiilyeség pedig valami. A hiilyeség tehét nem a ricié hia-
nya, hanem valami, ami nem racionélts. Az igazsdgrol
marmost dgy gondoljuk, hogy van. Ha ennek ellenkez5jét
gondolndnk, akkor a racionalizmusnak nem volna értel-
me, hisz ha dnkorldtozé médon is, de az igazsdgot keresi,
mirpedig ha nem volna értelme, akkor hilyeség volna,
ezt pedig csak nem gondolhatjuk. A racionalizmusnak te-
hat kell hogy legyen értelme, és ezért azt kell gondol-
nunk, hogy van igazsig. Am ahhoz, hogy azt gondoljuk,
hogy van igazsdg, nem kell racionalistdnak lenniink. Ez is
beldthaté a racionalizmuson belil. Ha csak raciondlis
médon tételezhetnénk az igazsg lérér, akkor a raciona-
lizmus lenne minden, hiszen minden, ami van, igaz. Hogy
a racionalizmus nem minden, azt mér beldttuk. Ha tehdr
az igazsdgot nem csak a racionalizmussal lehet tételezni,
akkor lehet hiilyeséggel is, gy a hiilyeséggel is megragad-
haté az igazsdg.

A racionalizmus azért nem szereti a hiilyeséget, mert a
hiilyeség nem ismer hatdrokat. Kévetkezésképp nem vezet
sehov4, hiszen ha vezetne valahov4, akkor meg tudnd kii-
lonbdztetni azt, ahol van, és azt, ahové vezet, de erre nem
képes, hiszen nem ismer hatdrokat, s igy nem is vezet se-
hovi. A hilyeség azért nem vezet sehovd, mert nem akar
schovd se menni. Azért nem akar sehové sem menni, mert
ott van, ahol lenni akar. A hiilyeség a létezésnél, s igy az
igazsigndl van. Ha a 1éte:5 hilyeség nem volna az igazsdg-
ndl, akkor nem volna, hisz minden, ami van, egyszers-
mind igaz is. A létez§ hillyeség birtokolja az igazsig egy
részét, azt, ami lérezésére vonatkozik. A hiilyeség a létezés
igazsiga. A hiilyeség a lérezésnek azt a részér birtokolja,
amely nem vezet schové, tehdt ami ténylegesen és tapasz-
talhat6an van. A racionalizmus viszont vezet valahové.
Ha vezet valahovd, akkor elvezet onnan, ahol éppen va-
gyunk. Ha a hillyeség a létezés igazsiga, akkor a récié ki-
vezet a hillyeségbdl s egyben a létezéshdl is. Hova? A ré-
ci6 igazsigdhoz. J6zsef Artilaval sz6lva:
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Csak ami nincs, annak van bokra,

Csak ami lesz, az a virdg,

Ami van, ...
az hiilyeség, vagyis irraciondlis, értelmetlen. De nemcsak
hiilyeség van, hanem van réci6 is. Hogy elkeriljiik a fe-
nyegetd ellentmondist, fel kell tételezniink, hogy nem
minden hiilyeség, ami van. Ehhez azonban fel kell térele:-
niink, hogy a ricid igazsdga legjobb esetben nem nincs,
hanem csak nem ismerjik, s ezért ismeretlen igazsdga a rd-
ciée kimenti a létezés hiilyeségébdl. Tehdt van, csak nincs
itt. A ,nincs itt” haromféleképp érthetd:

1. ,Nincs itt”, tehdt van, csak mdshol. 2. Nincs itt”,
tehdt van, csak méskor, azaz lesz, vagy wlt. 3. \Nincs itt",
tehdt nem ldtjuk, azaz itt van, de nem litjuk, vagyis szd-
munkra nings itt.
ad 1. Ha van, de médshol, akkor oda kell menni, ergo ami
nem ott van, hanem itt, az hilyeség;
ha csak volt, akkor semmi sem vezethet hozzd, mert
az idG elGre halad, gy a rdcié nem vezet sehovd, va-
gyis a ricié - hiilyeség. Ha csak lesz, akkor ahhoz,
hogy a rici6 hozzd vezessen, ismernie kell, mivel ha
nem ismeri, nem vezethet hozzd. Ha viszont ismeri,
akkor mdr van, mert azt nem lehet ismerni, ami
nincs. Ha viszont van, akkor mér nem kell odamen-
ni, tehdt a réci6 vezetésének nincs értelme, igy a ré-
ci6 - hiilyeség;
ha van, csak nem ismerjik, akkor a rdci6 nem vezet-
het hozzd, mert csak akkor vezethetne hozzd, ha leg-
aldbb a ricié ismerné, de ha a récié ismeri, mi pedig
nem, de llitélag ismerjiik a réci6e, akkor hiilyeséget
dllitunk, mert ismerni valamit annyi, mint tudni réla
az igazségot, mérpedig ha a ricior Ggy ismerjiik, hogy
csak az igazsdgot nem ismerjik rola, akkor csak azt
ismerjik r6la, ami van, a létezés igazsdga pedig, mint
mir beldttuk - hiilyeség. Ezért a raciord] csak ast
tudhatjuk, hogy hiilyeség, mérpedig hilye az, akit a
hiilyeség vezet. A

A racionalista tehdt vagy hiilye, vagy mashol van. Ugy
litszik, a rdci6 egyetlen esélye, ha elmegy onnan, ahol ép-
pen van, vagyis: innen. A racionalistinak be kell jarnia
legaldbb 509 905 000 km'-t: ennyi a Fold felszine. Ha ext
nem teszi meg, akkor a fentiekbSl kovetkezGen: hilye, de
ha megteszi, akkor is hiilye, mert innen mér tovédbb nincs
hova mennie, tehét kir vole a faradsdgére. (Ha erre azt ta-
llndnk ki, hogy a vildgiir végtelen, az csak arra volna j6,
hogy foloslegesen haldlra farasszuk a racionalist4r.)

Belénuk tehdt, hogy a ricié

igazsdga vagy létezik, de akkor egyenld a hiilyeség igazsigi-

ad 2.

ad 3.
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val, tehdt mint kilonall valami: nincs, vagy pedig egye-
nes mddon, egyszeriien csak nincs. Vajon ugyanoda ju-
tunk-¢, ha az egyik nincset vilasztjuk, mint ha a masikac?
Van-e killonbség dttételes nincs (nihilum transmissum) és
egyenes nincs (nihilum rectum) kozote? Ha az egyenes
nincset vilasztjuk, akkor értelmetlenséget dllitunk. Mert
ha ezzel nem dllitandnk értelmetlenséget, akkor azt kelle-
ne dllitanunk, hogy a riciénak van igazsiga, 4m ezzel el-
lentmondunk minden kordbbi bizonyitdsunknak, kovetke-
2ésképp ha nem akarndnk értelmetlenséget 4llitani, akkor
is hilyeséget mondandnk. Ugyanis, ha marmost egyenes
mddon dllitjuk a nincset, akkor azt dllitjuk, hogy a rdci6-
nak nincs igazsdga. Azt azonban nem éllithatjuk, hogy ra-
¢i6 nincs. Azt dllitani, hogy valami létezik anélkil, hogy
igaz lenne, mdrmost minden jézan ember szdméra égbe ki-
416 hillyeség. fgy 4llitdsunk - hogy a réciénak egyenes
mddon nincs igazsdga — nemesak onmagdban hilye, de a
megforditdsa is az, mdrpedig anndl, aminek az ellenkezGje
is értelmetlen, nagyobb okorséget elképzelni sem lehet. Ha
most az dtételes nincset tekintjiik, arra az eredményre ju-
tunk, hogy csak tgy kerilhetjik el a nihilum rectum csap-
ddjat, ha belatjuk, hogy valami, ami 6nmaga ellentéte is
egyben, killonbozik dnmagdtél, mint dnmaga ellentétérdl,
de kozben ugyanaz marad. Tehdt: a rdci6 igazsdga egyenls
a hillyeség igazsdgdval, 4m a ricié mégsem hiilyeség.

Ha a riciénak van igazsiga, akkor az egyenld a hillyeség
igazsgival, hisz a létezés igassiga a hiilyeség. Am ha a ré-
ciénak nincs igazsdga, de mégis azt dllitjuk réla, hogy &
maga - jollehet igazsig nélkil - 1étezik, azt csak egyféle-
képpen képzelhetjiik el, gy, mint hazugsdgot. A hazugsdg
alapja a ldtszat. Valami nincs, ami lenni latszik. A ldtszat a
létezi nem létezés, az igaz hazugsdg, a raciondlis hilyeség.
A rici6, melynek igazsdga egyenld a hiilyeség igazsdgdval,
ldtsz6lag mégis kilonbazher a hiilyeségtdl, igy sajat igazsd-
ga, melyrdl dreételes aron beldttuk, hogy nincs, mégis len-
ni latszik. Csak ldtsz6lag lehet valami dnmaga és 6nnon
ellentéte is egyben. De ldtsz6lag lehet. Az a kérdés mér-
most, hogy mi a killonbség akozot, ami ldtszélag van, és
akozott, ami ténylegesen van (existentia transmissa és
existentia recta). Eppen az, ami a nihilum transmissum és
a nihilum rectum kozote: az ids. A nihilum transmissum a
transmissio folyamatdban existentidva véltozik, hogy aztdn
tjra eljusson a nemlétbe, amely kozvetlen médon: nihilum
rectum. Mert azt mdr beldttuk, hogy a raciénak igazsiga
nincs, csupdn a transmissio folyamatdban lopott a hiilye-

ségtdl egy kis lérezést, melynek sordn létezése kiillonbozni
ldtszott amazérdl. Ahogy a nihilium transmissum az exis-
tentidn vezeti keresztiil a nemlétezést Snmagdhosz, Ggy az
existentia transmissa a nemlétezésen (vagyis a ricié igazsd-
4gdn) keresztiil vezeti a hillyeséget igaz lérezésébe. (Ujabb
bizonyiték arra, hogy a hiilyeség, mely existentia recta,
nem vezet sehové, hanem éppen hogy minden hozzd ve-
zet.) Latruk, hogy az egyenes és az drréreles dolgok kozorti
kilonbség: az id5. Azt is szoktuk mondani, hogy ,minden
csak id& kérdése” vagy: .az idS mindent megold”. Ha vala-
mi egyenes médon megoldhatatlan, azt rendszerint az id6-
re bizzuk, amelytSl azt varjuk, hogy majd megoldja. Ho-
gyan képes az id0 a ricié szimdra problematikus dolgokat
problémiétlannd operdlni? Ugy, hogy nem bibel&dik a rdci6
szubtilis és pengeéles szikéivel, hanem sajdt elkoptathatat-
lan bunkéjdval dolgozik, mely nem mds, mint az unalom.
Az unalom képes megtenni azt, amit a récié képtelen: nem
venni tudomdst olyasmirsl, amirSl pedig tudja, hogy léte-
zik. A réci6 nem képes arra, hogy ne akarjon mindenre ki-
terjeszkedni, az unalommal pedig nemhogy képesek le-
sziink erre, de barmikor barmibdl ki is tudunk szdllni. Ha
azonban az unalom mindarra képes, amire a récié (tetszd-
leges dologra rdtelepedni), és még tobbre is, amire amaz
nem, akkor — szellemi és lelki életiink egységér feltételezve
~ a raciot is az unalom részének kell tekinteniink. Valé-
ban: a ricié az igazsdg megismerésének olyan keriilGitja,
melyen azért halad, mert mér végreleniil unja a létezés hi-
lyeségének igazsdgdt, és iddtoltésként elbibelddik a nemlé-
tezéssel, vagyis a rdcié igazsdgdval. A rdci6 tehdt sz6rako-
24s, hogy ne mondjuk, Gri passzié. Am minél ink4bb halad
elGre a rici6 sajir igazsdgdnak kutatdsiban, anndl kozelebb
jar a teljes értelmetlenséghez, hisz ne felejsik el, hogy
ami egyenes médon nincs, az dttételes médon is csak:
nincs. It 4ll meg az ész. Ami ezen til van, az a ricié szub-
tilis és rafindlt kacskaring6ival szemben érzett véghetetlen
unalom, a létezésben val6 felfrissiilés, a rdcié dsszezavard-
sa, sajdt fegyvereinek onmaga ellen forditdsa, minden hii-
lyeség kimondhatésdga, a nyelv szétzildldsa, a szavak kifa-
csardsa, a lérezés sokféleségének és korldtlansdgdnak m4-
mora, a van apoteGzisa. Am minden, ami van, megunhaté.
Igy a hillyeség is. Belole, mint tudjuk, csak a réci6 vezet
ki. Hova? Sajér igazsdgdhoz, vagyis egy masik hiilyeséghez.
Récié és hiilyeség kéz a kézben haladnak. Egyiitt nézzenek
a labuk elé, hogy kozos ellenségiik, az unalom el ne gin-
csolja mindkettdjiket.
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A 2000 Irodalmi és Tarsadalmi Hawvi
Lap ¢és a Merlin Szinh4z kulturalis sze-
zonnyité TANCM U LATSAGot szervez,

— hogy rdirényitsa a higyelmet a
kovetkezs szezon terveire

— hogy el&segitse a ,mainstream” és
az ,alternativ” kultira érintkezését

— hogy arcrél is ismerjék meg egy-
mdst a beti emberei

— hogy végre az id8sebbek is tan-

colhassanak egy jét
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