K&szeguy MIikLOs

Hanyan éltek az Oszovetség vildgaban?

A probléma

Adondj els6 szava az éppen csak megteremtett emberekhez az
Oszovetség tantibizonysaga szerint ez volt: Szaporodjatok, soka-
sodjatok, toltsétek be a foldet és hajtsdtok uralmatok ald (Gen 1,28).
Akkoriban minddssze két ember élt a globuszunkon, 6k pedig
feltehet6en nem is sejtették, mekkora gondokat okoz majd, ha
a homo sapiens ezt a programot évezredeken at sikeresen meg-
valdsitja. Mi azonban, akik a 21. szdzad elején aggodalmasan te-
kintiink elére a jovébe, néha ugy érezziik: az emberiség mintha
kicsit tallétt volna a célon. Valdszintileg senki sem tudja egészen
pontosan, hany ember él ma a Fold nev(i bolygén. Annyi bizo-
nyosnak latszik, hogy a mult szazad vége felé 1étszamunk at-
lépte a hat millidrdos hatart,’ és nem nehéz elgondolni, milyen
kovetkezményekkel jarhat a tovabbi (bar ma mar csokkend iite-
miinek tiné*) novekedés. Hogy mit hoz a jov6, azt nem tudhat-
juk, de be kell vallanunk, hogy a mult tekintetében sem vagyunk
tokéletesen tajékozottak.

Pedig a torténeti kutatas egyik régi, és talan soha el nem avu-
16 kérdése egy adott régidé népességi adatainak kutatasa egy
adott idépontban. Természetesen minél tovabb haladunk vissza-
felé az idében, annal nehezebb feladat barmit is mondani egy ki-
valasztott teriilet népességérdl egy éppen vizsgalt korszakban. E

1 V6. Hagget 2006, 172. A napi pontossagra vald torekvés esetén Hagget a
Population Reference Bureau honlapjat ajanlja olvasdi figyelmébe, valamint az
ENSZ Population Division nevii szervének évente kibocsatott adatsorat: http:/
www.un.org/esa/population/unpop.htm Ezen a feliileten az altalam talalt
legkésdébbi, orszagokra lebontott adatsor 2015-bdl valo.

2 Hagget 2006, 171 szerint a fejlédés itemének a csucsa az 1960-as évekre esett.
Am az azéta jelentésen megndvekedett népesség esetében a lasstibb noveke-
dés is jelentés mennyiséget takar. V6. Hagget 2006, 175.
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rovid iras keretében nem vallalkozom arra, hogy akar csak meg-
kozelité pontossaggal is megmondjam, hanyan éltek Izraelben és
Judaban mondjuk a viszonylag jol dokumentalt Kr. e. 9. szazad
kozepén. Mind0ssze arra szeretnék kisérletet tenni, hogy atgon-
doljam: milyen megoldasok sziilettek eddig a kérdéssel kapcso-
latban, s hogy milyen tényezdk azok, amelyeket minden komoly
vizsgalat esetén érdemes figyelembe venni.

A demografia atvesztéiben

Ahhoz, hogy a modern demografiai kutatas legalapvetébb ko-
vetelményeinek megfelelve akdr csak egy mondatot is leirjunk a
vaskori Palesztina népességi viszonyairol, sajnos nem rendelke-
ziink elegendd forrassal. Izraelbdl és Judabdl természetesen sem-
miféle nyilvantartast nem ismeriink, azt sem tudhatjuk biztosan,
vezettek-e egyaltalan valami ilyesféle dokumentumot.’ Termé-
szetesen azt sem allithatjuk, hogy semmiféle nyilvantartds nem
létezett, mert a rendelkezésiinkre 4ll6 forrasanyag ezt sem enge-
di meg. Ezért mindenkinek egy sor kisegitd jellegii informacid
utan kellett néznie a kutatasban, amelyek segitségiikre lehettek
a népesség létszamanak megbecsiilésében. Két teriilet emelke-
dik ki a ,,segédtudomanyok” rengetegébdl. Az egyik a paleszti-
nai régészet,* amely a legutdbbi fél évszazad soran olyan témak
kutatasét is felvéllalta, amelyek nem kotédnek direkt modon
az Oszovetséghez, illetve annak teoldgiai alapon térténé meg-
kozelitéséhez.> A masik az a hatalmas etnografiai munka, ame-
lyet Gustaf Dalman (1844-1941), a Német Evangélikus Egyhaz
jeruzsalemi kutatointézetének igazgatdja végzett el és publikalt
monumentalis mtivében. (Dalman 1928-1942) Munkdja tobbek
kozt azért kiemelkedd jelentéségli, mert az I. vilaghaboru el6tt
hajtotta végre a konyv alapjaul szolgalé megfigyelések jo részét.
Ezzel pedig az ipari forradalom bekdszontése el6tti utolso pilla-
natban latta és jegyezte le a térség igen archaikus, az okoritél sok
tekintetben alig-alig kiilonb6z6 viszonyait. Természetesen nem
hallgathatjuk el, hogy az etnografiai parhuzamok a mogottitk
meghtizédo survival-jelenség minden bizonytalansagat hordoz-
zak, s ez nem konnyiti meg jelen témank kutatasat.

3 Az esetleg tovabbi vizsgdlat targya lehetne, hogy a hosszti nemzetségtablak,
akar a Téraban, akar masutt, alapulhattak-e valamiféle irott anyagon, vagy
nem.

4  Beszélhetnénk akar bibliai régészetrdl is, am ezt a fogalom még ma is érezhe-
t6 leterheltsége miatt nem tessziik.

5 Példaként emlithetjiik Faust 2012 munkajat.
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A becslések problematikaja
Palesztina (népesség)eltartd képessége a vaskorban

A (népesség)eltarto képesség definiciojat Peter Hagget monogra-
fidjabol veszem. Szerinte az eltartd képesség ,[a]z a legnagyobb
népességszam, amelyet egy adott teriilet foldrajzi kornyezete
képes eltartani” (Hagget 2006, 175). Ezt a tényezdt az Okori Pa-
lesztina esetében tobb oldalrol is megkdzelithetjiik. Az elsé le-
hetdség, hogy megvizsgaljuk a teriilet geografiai és klimatikus
adottsagait. Ezek a mezégazdasag szempontjabol, 6sszehasonlit-
va az okori Kozel-Kelet nagy centrumaival, egyértelmten rossz-
nak mindsitheték. Palesztindban nincs olyan nagy folyd, amely
alapjan lehetséges lett volna felépiteni egy potamikus jellegti
kultarat. A potamikus kulttra felépitéséhez tehat leginkabb a
potamos, azaz a folyd hianyzott. A Jordan® részben kicsiny mére-
te (s ebbdl kovetkezéen csekély vizhozama), részben rendkiviil
nehéz megkozelithetésége miatt nem tolthette be Palesztindban
azt a szerepet, amelyet a Nilus, a Tigris és az Eufratesz, az Indus
vagy a Sérga foly6 betdltsttek a maguk helyén. Igy Palesztina
népességeltartd képességét (a korabeli agrotechnika szinvonalan
kiviil) alapvetSen két tényez6 hatarozta meg: a csapadék és a ter-
mofold mindsége.

Palesztina egyik teriileten sem rendelkezik kiemelkedden jo
adottsdgokkal. Els6ként a csapadék feldl érdemes kozeliteniink
a kérdéshez.” Az esé mennyisége® ugyan elegendd (Jeruzsalem
kornyékén akar 500-600 milliméter is hullhat évente, Galilea
egyes részein még ennél is tobb), am eloszlasa nem tal kedvezé.
A hiivos tél és a rovid tavasz az az idoszak (nagyjabol oktober
végétdl aprilis végéig), amikor esik az es6. A forrd nyari hona-
pokban az el6zdleg elraktarozott vizbdl, illetve a forrasok vizébdl
kellett gazdalkodni.’ Rdaddsul el6fordulhatott, hogy a téli es6zé-
sek elmaradtak, vagy sokkal kevesebb csapadékot hoztak a meg-
szokottnal. A teriilet magvat alkoté dombvidéken egyébként is

6 A Jordan (Nahar Hayyarden, illetve Nahr al-Urdun) 251 kilométert tesz
meg a Hermon-hegy 1abatol a Holt-tengerig. 75 kilométer megtétele utan
egy bazalt-barikadot kiizd le, mogotte kiterjedt mocsarvidéket és a Hule-
tavat alakitva ki. (A teriiletet 1948 utan lecsapoltak, a kdzelmultban kez-
dédott el komolyabb formaban a rekultivacidja.) A folyd ezt kdvetden atfo-
lyik a Genezareti-tavon, majd egyre mélyebbre siillyedve a Foldkozi-tenger
szintje ald, eléri a lefolyastalan Holt-tengert. Els6 tajékozddasként ehhez 1d.
Készeghy 2014, 22-25, valamint Zwickel 2002, 94-95.

7 Aklimahatas a torténelem alakuldsdra régdta ismert a kutatok elétt. Egy-egy
civilizacios 6sszeomlast gyakorta magyaraznak legaldbb részben klimatikus
valtozasokkal — a legjobb példak egyike a bronzkori civilizacié 6sszeomlasa
a Foldkozi-tenger keleti medencéjében nagyjabdl Kr. e. 1200 koriil. A klima
torténelemre gyakorolt hatdsardl komoly geografusi megalapozottsaggal ki-
tind Osszefoglalot nyajt: Hagett 2006, 70-101.

8 Remek térkép talalhato a palesztinai csapadékviszonyokrdl: Zwickel 2002, 84.

9 Még a modern kori falvak esetében is azt latjuk, hogy azok vagy egy karszt-
forras, vagy egy kiugrdan nagy vizhozamu kut mellé telepiiltek. Pars pro
toto Jeruzsalem kornyékéhez 1d.: Készeghy 2015, 140-142.
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megszokott e téli csapadékmennyiség akar 30%-os ingadozasa is
(Zwickel 2002, 85), am egy kivételesen szaraz télnek nyaron tra-
gikus kovetkezménye lehetett: az éhinség. Ennek tulélésére Pa-
lesztinaban az ékor folyaman egyetlen lehetdség kinalkozott, a
menekiilés Egyiptomba. Oda, ahol a tudomasunk szerint a soha
ki nem szaradt' Nilusra épiilé potamikus kultiraban csaknem
mindig rendelkezésre allt annyi gabona, hogy még jelentds sza-
mu éhezd érkezét is el tudtak latni. A helyzetet jol modellezhet-
jiik az Gsatya-elbeszélések kapcsan Jakob csaladjanak reakcioja-
val. Jozsefet ugyan a testvéri szeretet meglehetds hianya juttatja
Egyiptomba, de a testvérei mar az éhség el6l menekiilnek oda, s
végiil Jakob, a csaldd feje is koveti Oket.

A klima mellett a domborzat is kemény feladatok elé allitot-
ta a foldmtvelSket. A Jezréel-siksagtol eltekintve az okori Izrael
és Juda teriiletén alig akadt olyan teriilet, ahol ne teraszositassal
kellett volna megoldani az élelemtermelés problémajat. A me-
z0gazdasagi teraszok megépitése és fenntartdsa az eréforrasok
magas szint(i koncentracidjat igényelte, a rajtuk végzett munka
(akovek eltavolitasa, a volgy aljara lemosodott termdéfold vissza-
szallitdsa minden évben, az 6ntdzés problémajanak megoldasa
a karsztforrasok vizének felhasznalasaval) pedig rendkiviil ke-
mény feladat elé allitotta az okori Juda és Izrael paraszti lakos-
sagat. Akarhova néziink is a palesztinai dombvidéken, ma is jol
latszanak az dkori eredetii teraszok — ékes bizonyitékai a régiség
embere hallatlan munkabirasanak.

Archeoldgiai alapt 1étszambecslések

A régészet eszkozeivel, valamint az etnografia bevonasaval a ku-
tatok régota probaljak megbecsiilni Palesztina népességének 1ét-
szamat az 6szovetségi korban. Az ilyen becslések természetiiknél
és lehetéségeiknél fogva pontatlanok, am meégsem haszontala-
nok. Kiindulasi pontjuk ugyanis mindig egy adott telepiilés, egy
adott lelhely, igy segitenek a teriilet életének mikroszint(i re-
konstrudldsaban. Természetesen sem a régészet, sem az etnogra-
fia nem képes arra, hogy tokéletesen pontos adatokat szallitson a
tovabbi kutatds szamara. A régészet azért nem, mert nem lehet-
séges a vaskori Palesztina teljes teriiletének szaz szazalékos fel-
tarasa — erre komoly formaban még gondolni sem érdemes. Az
etnografia bevonasanak alapja a survival-jelenség, vagyis annak
megalapozott feltételezése, hogy bizonyos régiokban, amelyeket
késén vagy még maig sem ért el a modernizacio, egyes archaikus
koriilmények tulélik sajat korukat. Talan mondanunk sem kell,

10 Arrdl nincs sz6, hogy a Nilus vizhozama sosem ingadozott volna, hiszen a
vizgytjtéje teriiletén valtozhatott a csapadék mennyisége. Ilyen helyzet all-
hat a Jozsef-torténetben elénk tart egyiptomi éhinség mogott (amelyet termé-
szetesen nem tudunk egy konkrét eseményhez kotni).
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hogy ez a tényezd tavolrdl sem mentes egy sor bizonytalansag-
tol.!

A becslések elsé csoportja teriilet alapt.'? Azt mondja, hogy
egy hektarnyi beépitett teriileten 250 ember lakott a vaskori Pa-
lesztindban. Ez mikroszinten lehet6vé teszi, hogy egy adott tele-
piilés lakossdganak létszamat megbecsiiljiik. Makroszinten pe-
dig elvben kivitelezhetd eljaras, hogy a vaskori Palesztina 0sszes
feltart telepiilésének hektarban megadott szamat megszorozzuk
250-nel, s igy megbecsiiljiik Palesztina teljes lakossagat. A Sefela
dombvidékén példaul (a kdzponti dombvidék és a tengerpart
kozti régio) a Kr. e. 9-7. szdzad folyaman 277 telepiilést tartak
fel, ezek Ossztertilete 418 hektar, ami a fenti szamot alapul véve
megkozelitéleg 104 000 fényi lakossagot feltételez.”” Ha ez igy
van, akkor feltételezhetd, hogy a gyérebben lakott dombvideé-
ken ennél kevesebben laktak. Igy Jtida lakossaga valahol 150 000
{6 koriil mozoghatott a benniinket érdekld korszakban. E becs-
léssel azonban tobb gond is van. Most csak a legfontosabbakat
tarjuk eld: uniformizaltnak tekinti a telepiiléseket fiiggetleniil
attol, hogy Palesztina mely régiojaban fekszik, illetve feltétele-
zi, hogy minden telepiilés minden idépontban szazszazalékos
beépitettségii volt. Marpedig konnyen belathato, hogy e két el6-
feltétel egyike sem allja meg a helyét.

Egy masik lehetdség a lakdegységek szamabol kiinduld becs-
lés. Ha feltételezziik, hogy egy alapcsalad a vaskori Palesztindban
5 f6bdl allt (sziilok és harom életben maradt gyerek), akkor a fel-
tart lakoegységek szamat 5-tel kell megszorozni, hogy megkapjuk
az adott telepiilés lakossaganak létszamat. Ha tehat egy 2 hektaros
tell 10%-at assak ki, s ott adott mennyiségti lakoegység keriil eld,
akkor ennek tizszerese a lakdegységek szama az egész tellen, igy
lehet a moédszert tovabbi rekonstrukciora felhasznalni.

Utolsoként emlithetjiik az erdforrdsok felmérésén alapuld
becslést. A term6£6ld, a legeld és a viz ugyanis valoban alapvetd-
en hatarozta meg Palesztina népességeltartd képességét. Persze,
pontosan sosem fogjuk tudni példaul egy feln6tt ember napi viz-
sziikségletét, de példaul a 19. szdzad végi palesztin paraszti gaz-
dasdgok foldsziikséglete iranyado lehet egy ilyen becslés soran.
Ez alapjan elég valoszintinek tlinik, hogy egy alapcsalad foldigé-
nye 7-8 hektar lehetett az 6szovetségi korban.

A becslések végére kivankozik egy makroszintii kisérlet. Ha
arra gondolunk, hogy egy palesztin parasztcsaladnak a 19. és
a 20. szazad forduldjan nagyjabdl 7-8 hektar terméfoldre volt
sziiksége a megélhetéshez, akkor ezzel egy tovabbi mérlegelés-

11 A témahoz alapvetden 1d. Biger — Grossman 1993.

12 Alapvet6 fontossagu cikk, bar a vaskorndl korabbi idészak adatait elemzi:
Broshi — Gophna 1984.

13 Igy Faust, A. 2013, 209. A bizonytalansagot jol mutatja, hogy gyakorlatilag
ugyanezzel a metodikaval egész Juda lakossagat 108 000 f& koriil becstili
Broshi — Finkelstein 1992, 52.

14 Ld. ehhez: Zorn 1994, 34.
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re alkalmas adathoz jutottunk. A teljes rendelkezésre all6 meg-
mivelhet6 teriilet és a 7-8 hektar csaladonkénti foldsziikséglet
Osszevetése oda vezet, hogy a Kr. e. 8. szazad kdzepén (azaz az
Eszaki Orszag, Izrael bukasa el6tt) Izraelben koriilbeliil 300 000
fényi népesség lakott. Juda lakossaga pedig altaldban e szam
10%-a koriil mozgott. Ha a bizonytalansagok miatt kissé b&veb-
ben szamolunk, akkor azt mondhatjuk, hogy a két okori zsidd
allam Osszlakossaganak létszama sosem érte el a 400 000 f6t, de
mindig meghaladta a 300 000-es értéket.”> Az adat természetesen
nem pontos, de az sem valdszinti, hogy nagysagrendnyi tévedés
terhelné.’

Az irott szoveg tantbizonysaga

Ha akar csak egy futé pillantast vetiink is az Oszovetségben taldl-
hatd szamadatokra, akkor dobbenten kell tapasztalnunk, hogy a
régészeti alapti becslésekhez képes nagysagrendekkel magasabb
értékekkel talalkozunk. A legfontosabb ilyen adatok az el6for-
dulas kanonikus rendjében a kovetkezék. Az Ex 12,37 igy veszi
szamba az Egyiptombdl kivonul6 népet:

Utnak indultak tehdt Izrdel fiai Ramszeszb6l Szukkot felé, mintegy
hatszizezer'” gyalogos férfi a csaladtagokon kiviil.

Ha az alapcsalad fentebb vazolt Gsszetételére (2 sziil6 + 3 élet-
ben maradt gyerek) gondolunk, akkor ehhez hozza kell adnunk
2,4 millio f6t, Osszesen tehat ezek szerint 3 millié ember lakott
a Nilus deltajanak keleti felében, s egyszerre ekkora tomeg va-
gott neki a sivatagnak. A szam nyilvanvaldan elfogadhatatlanul
magas, és ezért sok fejtorést okozott (s okoz ma is) a passzus ér-
telmezo6inek. A legelterjedtebb megoldas a héber Tp-kifejezést'®
nem 1000-ként, hanem katonai vagy tarsadalmi alapegységként,

15 Ld. ehhez bévebben: Zwickel 2013, 226-227.

16 Gyakorta emlitik a népességszam Osszefliggésében a 2Kir 15,17-20 adatat.
Eszerint Izrael kiralya, Menahem (Kr. e. 747-738) 1000 talentum adé6t kény-
telen fizetni Assziria kiralyanak, III. Tukulti-apil-Esarranak (Kr. e. 745-727).
Ezt az Osszeget a kirdly kivetette az orszag valamennyi ,tehetés emberére”
(gibbore hahayil, jelentése bizonytalan, talan hadra foghat¢ férfit vagy 6nallé
foldbirtokkal rendelkezd csaladfét jelenthet), mindenkire 50 séqelt. A talen-
tumnak forditott sz6 (kikkar — vo. Ges', 543) pontos sulyértéke éppen ugy
ismeretlen, mint a Kr. e. 8. szdzadi séqelé. Igy sajnos el kell ismerni, hogy
ezek alapjan nem tudunk megbizhat6 becslést végezni a népesség létszamat
illetéen.

17 Az eredetiben a 600 lp-kifejezés olvashato.

18 Ges'®, 67 igeként masodik jelentésként hifilben a sich tausendhaft mehren-
jelentést adja. Ugyanez a szotar a 68. oldalon fénévként is masodik jelen-
tésben Tausend-jelentést ad, harmadik jelentésként beszél valamiféle katonai
vagy tarsadalmi alapegységrol. A szam nagysaga kortiili bizonytalansagot jol
jelzi, hogy ugyanitt olvashat6 a grdsserer Verband-jelentés is — nagyobb, de
minél?
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osztagként, esetleg klanként értelmezi.’* Hogy azutan egy klan
hany embert szamlalt, azt nem tudjuk, csak annyi bizonyos,
hogy a klanok mérete egymastol olykor erésen kiilonboz6 lehe-
tett. Mindez azonban, akar igaz a fenti hipotézis, akar nem, nem
fedheti el az alapvet6 problémat: az tjbirodalmi Egyiptom 44,5
milli6 fényi lakossagabol nem lehetett 3 millié a kivonuld zsiddk
szama, arrol nem is szoélva, hogy ennyi ember a Sinai-félsziget
zord sivatagaiban egyet tehetne: szomjan halhatna.

A Num 1,45-46 és a 26,51 két olyan adatot kozdl, amelyek
koziil az elsé a vandorlas elejére, a masodik pedig a vandorlas
végére nézve relevans. A Num 1,45-46 igy ir:

Mindazok, akiket szdmba vettek Izrdel fiai koziil nagycsalddonként
hiiszévestdl folfelé, mindazok, akik hadkitelesek voltak Izrdelben, tehdt
akiket szamba vettek, 0sszesen hatszdizhdaromezer-otszazotvenen voltak.

A Num 26,51 pedig ezt az adatot adja meg:

Izrdel fiai koziil tehdt Osszesen hatszizegyezer-hétszazharminc em-
bert vettek szdmba.*

A helyzet itt kicsit bonyolultabb, mint az Exodus-hely eseté-
ben. Ott ugyanis kerek szamot olvasunk, mig itt nem — ez utdb-
biak pedig altalaban tobb bizalmat ébresztenek a torténészben.
Azt sugalljdk, hogy a szdveg hatterében esetleg tényleg egy
konkrét népszamlalas allhatott. A kommentarok koziil néha-
nyan®' mindennemi megjegyzés nélkiil kozlik ezeket a hatalmas
szamadatokat, ami legalabbis elgondolkodtaté. Szerencsére tob-
ben vannak azok, akik érzékelik azt adatok mogott meghtizo-
do problémat. Noth (1966, 22-23) itt az 1p-sz6 szemantikaja feldl
kozelitve megallapitja, hogy a sz inkabb valamiféle egységet
jelol, am maga is hangsulyozza e megoldas spekulativ jellegét.
Az altalam ismert legtijabb Numeri-kommentar (Seebass 2007,
157; 2012, 37-38) elismeri, hogy a szamok elfogadhatatlanul ma-
gasak, s létiiket a szoveg torténetébdl vett érvvel magyarazza.
Szerinte ugyanis — és ez a nézet elfogadhatonak tiinik — a szam-
adatok a perzsa-korbdl szarmaznak. A perzsa kori kdzosség kicsi
volt, szegény, s nem rendelkezett semmiféle politikai szuvereni-
tassal. Igy talan azt mondhatjuk, hogy egyfajta kozdsségi men-
talhigiénés funkciot tolthettek be ezek az irredlis szamadatok,
amelyek ,az egykor hatalmasak voltunk” érzésével probaltak
meg tartani a lelket és az 6nazonossagot a fogsagbol visszatért

19 igy Propp 1998, 414 (bér 6 a keleties, hiperbolikus talzast sem tartja kizart-
nak), valamint Sarna 1991, 62, aki viszont kész tényként kozli ezt a megol-
dast, amiben természetesen tavolrdl sem kell kovetniink 6t.

20 A kontextusbol kideriil, hogy itt is csak a férfiakrol van sz6.

21 Igy tesz Levine 1993, 324, valamint Milgrom 1990, 9, aki még azt is megalla-
pitja, hogy ezek szerint 2 milli6 koriili néptomeg vagott neki a Sinai-félsziget-
nek.
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apro kozosség tagjaiban. Mindazonaltal nem ez az egyetlen le-
hetséges magyarazat, hanem a kutatasban felbukkan egy ma-
sik, inkabb teoldgiai, mintsem torténeti iranyultsagt érv (Olson
1985, 187). Ez az érvelés teljes joggal 6v mindenkit attol, hogy
ezeket a szamokat Okori kozel-keleti, mezopotdmiai, vagy akar
sziriai eredeti parhuzamok segitségével magyarazza. Itt ugyanis
nagy kiterjedésti allamok professzionalis irnoki apparatusa altal
Osszeallitott, szaraz, minden teologiai intencidt nélkiilozo listak-
rol van sz6. Mindezek miatt pedig nem alkalmasak jelen bibliai
adataink (feltil)vizsgalatara.

Utolsoként emlitjiik a 25am 24,9 adatat, amely azonban tobb
szempontbol is igen nehezen értelmezhetd. A szoveg szerint:

Jodb jelentette a kirdlynak a népszdmldlds eredményét: Izrdelben
nyolcszdzezer kardforgato ember volt, Juddban pedig 6tszdzezer.

Nem feladatunk a vers kontextusanak elemzése, de bizonyos
okokbdl nem is tekinthetiink el téle. A torténet szerint az Ur fel-
ingerli Davidot Izrael ellen, s a kiraly ezért rendel el népszamla-
last. Eleve magyarazatra szorulna, hogy az Ur haragja miért lan-
gol fel Izrael ellen, s miért Davidot valasztja eszkozéiil, és az is
elég varatlan, hogy a fejezet elején még elszant David a 17. vers-
ben magara vesz minden felel6sséget.”> David btine talan abban
all, hogy olyasmit tesz, ami szemben all bizonyos 8si hagyoma-
nyok értékrendjével (Stoebe 1994, 522), de talan ennél kézenfek-
vébb magyarazattal is szolgalhatunk. Mivel az Osszeirast J6ab, a
hadsereg parancsnoka bonyolitja le, konnyen elképzelhetd, hogy
a paraszthadsereg felallitasahoz sziikséges katonai Osszeirassal
van dolgunk. Az ilyen allami akciok pedig, érthet6 modon, al-
taldban kevéssé népszertliek. Egyébként sem gondolhatnank ko-
molyan, hogy barmely allam mer6 tudomdanyos érdekl6désbdl
rendez népszamlalast.

Am a szamok még e nehézségekhez képest is zavarba ejtenek.
A kardforgato férfiak szama 1,3 milli6 f6! Az 1931-es, a brit ha-
tésagok altal elvégzett cenzus adatai szerint egész Palesztindban
1,5 millié ember élt, elképzelhetetlen hat, hogy a vaskorban csak
a kardforgat¢ férfiak szama 1,3 milli6 legyen. Hiszen ha feltesz-
sziik, hogy mindegyikiik csalddos, mindegyikiiknek harom gye-
reke van (vagyis az alapcsaladot reprezentaljak), de feltessziik
azt is, hogy az dregebb korosztaly tagjai nem jelennek meg eb-
ben a létszamban, akkor 6,5 millié fényi lakossagot kellene el-
képzelniink Palesztindban a Kr. e. 10. szdzadban. A nyilvanvald
tulzas magyarazatat leginkabb Stoebe kommentarjat kovetve ta-
lalhatjuk, ahol azt olvashatjuk, hogy a szam , Isten kegyelmének
nagysagat mutatja, amely feliilmul minden emberi szamitast”.?

22 Ezekhez az ellentmondasokhoz ld. Campbell 2005, 207 meggondolasait.
23 Stoebe 1994, 522: ,Sie [ti. a szam] soll wohl die Grosse der Gnade Gottes
zeigen, die alles menschliche Rechnen iibersteigt.”
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Stoebe e megoldasat kifejezetten jonak tarthatjuk, am ezzel nyil-
van csak a mértéktelentil elttlzott bibliai szamadatot értelmez-
tik, valos lakossagi l1étszamhoz ez az adat sem vitt kozelebb ben-
niinket.

Osszegzés

Rovid szemlénk végén nem keriilhetd el a kijelentés: a régé-
szeti alapti becslésekkel szerzett szamadatok alighanem sokkal
inkdbb tiikrozik a vaskori realitast, mint a Biblia szamadatai.
300—400 ezer ember: a korabeli természeti és mezdgazdasagi vi-
szonyokat ismerve elfogadhatd létszamnak t{inik. Mindez azon-
ban tavolrol sem azt jelenti, mintha diszkreditdlni akarnank a
bibliai adatokat. Sokkal inkabb arra érdemes gondolnunk, hogy
minden esetben sikeriilt azonositani egy olyan mozzanatot (le-
gyen az teoldgiai vagy a torténeti helyzetbdl kdvetkez6é mozza-
nat), amely megmagyarazta a tlzas okat. Ezenfeliil mindegyik
esetben szamolhatunk a szdmokat illetd keleties tiilzas jelensé-
gével, amelyet nemcsak a Biblia lapjairol, hanem az okori kelet
szamos sz0vegébdl jol ismeriink. Arrdl nem is beszélve, hogy a
szamadatok kérdése egyetlen esetben sem érinti a szoveg lénye-
gi mondanivaldjat: részben a fogsag utani kozosség harcat sajat
identitdsa megtartasaért, részben pedig Isten ttlarado kegyelmét
mint a davidi aranykor végsd okat.

Am taldan mégsem volt teljesen haszontalan végigtekinteni e
kérdéskoron. Mert az kétségtelen, hogy a Biblia Isten kinyilat-
koztatott szava. E sulyos tény kovetkezmeényeivel immar hosz-
szu évszazadok ota a teoldgia tudomanya foglalkozik. Am nem
feledhetd, hogy az isteni szo6t arra inspiralt emberek jegyzeték le,
akik nem gondolkodhattak masként, mint ahogyan azt sajat ko-
ruk lehet6vé tette a szamukra. A torténész (egyik) feladata pedig
ennek az emberi tényezdének a felkutatasa. Legyen szo étkezés-
r6l, vizellatasrol, ruhazkodasrol, eréditésrol, épitészetrdl — vagy
akar a lakossag létszamarol.
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