KisnEMET FULOP

Az egyhdz az eucharisztia altal él

Az eucharisztikus eqyhdztan iranydba mutato
mozzanatok a 1I. Vatikdni Zsinaton

o Ubi Eucharistia, ibi Ecclesia;
ahol az Eucharisztidt iinneplik, ott van az Egyhdz.« Ez az eucharisz-
tikus egyhaztan alapelve, amelyet nem csupan az ortodox teo-
légusoknal talalunk meg, hanem mas formaban a II. Vatikani
Zsinat egyes szOvegeiben és a katolikus teologusoknal is.”! A
jarvanytligyi helyzet miatt 2021-re athelyezett Nemzetkozi Eu-
charisztikus Kongresszus Teoldgiai Bizottsaganak az alkalomra
kiadott teoldgiai és lelkipasztori megfontolasait tartalmazo do-
kumentumaéban olvashatjuk a fentebb idézett hivatkozast a keleti
hagyomanyban gydkerez eucharisztikus egyhaztanra vonatko-
z6an. Mas helyen a II. Vatikani Zsinat eucharisztiarol szolo ta-
nitasat bemutatva két aspektust emelnek ki a szerz6k a Lumen
gentium kezdet(i egyhaztani dogmatikai konstitticié gondolatait
idézve: egyrészt az eucharisztidrél mint a keresztény élet forra-
sarol és csucsardl beszélnek, masrészt pedig az eucharisztia egy-
hazépité mivoltat hangstulyozzak, amely gondolatnak az ajrafel-
fedezését a romai katolikus teoldgiaban Henri de Lubac francia
jezsuita munkdssagahoz szokas kotni.? Tanulmanyomban ezen
allitasok elemzésére és torténeti fejlodésiik bemutatasara teszek
kisérletet. A gondolatmenet szilardsaga érdekében els6ként rovi-

A tanulmany a Fiatal Kutatok és Doktoranduszok X. Nemzetkozi Jubileumi Te-
ologuskonferencidjan elhangzott el6adés (Eger, 2020. februdr 29.) szerkesztett és
atdolgozott valtozata. Koszonettel tartozom Bagyinszki Agostonnak, aki kuta-
tasom alakuldsat az elmult hénapokban figyelemmel kisérte, és szamos értékes
javaslattal segitette dolgozatom végsé formaba ontését. Halds vagyok tovabba
Biriszl6 Loérine, Gérecz Imre és Németh Miksa fontos észrevételeiért.

1 Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusok Papai Bizottsaga — Teoldgiai Bi-
zottsag: ,, Minden forrdasom beldled fakad”. Az Eucharisztia a keresztény élet és az
Egyhdz kiildetésének forrdsa, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2019, 73.

2 Uo. 34-36.



AZ EGYHAZ AZ EUCHARISZTIA ALTAL EL 23

den attekintem az egyhaztan alakulasat, hogy megérkezziink az
L. és a II. Vatikani Zsinat ekkleziologiai torekvéseihez. Ezt kove-
téen a keleti hagyomany fejleményeit mutatom be az eucharisz-
tikus egyhaztan kibontakozasa szempontjabdl, amely kifejezés
az emigrans ortodox teoldgustol, Nyikolaj Afanaszjevtdl szar-
mazik, aki ortodox megfigyel6ként részt vett a zsinati munka-
ban, és akinek hatésa tetten érhetd a zsinati egyhaztan alakulasa-
ban. Kutatadsom célkittizése, hogy kimutassam az eucharisztikus
egyhaztan hatasat a zsinati munka folyamataban és magukban a
zsinati dokumentumokban, meritve mindezt Joseph Ratzinger,
Paul McPartlan és Janusz Syty teoldgiai munkdassagabol, vala-
mint zsinati reflexi6jabol. Elébbi véleménye szerint az eucha-
risztikus egyhaztan — amelyet az 1985-0s piispoki szinddus dta
kommunié-egyhaztannak neveznek — ,(...) a II. Vatikani Zsinat
Egyhazra vonatkozé tanitasanak a szive lett: az az Gjdonsag,
amely ugyanakkor dseredeti is. Ez a zsinat ajandéka a szamunk-
ra (...).”° Tanulmanyom zarasaként néhany megjegyzést teszek
az eucharisztikus egyhaztan zsinat utani rémai katolikus befoga-
dasanak nyomairol, tovabba e befogadas jelentéségérdl az dku-
menikus teologiai parbeszéd szempontjabol.

Egyhaztani alapok

Siegfried Wiedenhofer* a katolikus egyhaztan alakuldsa szem-
pontjabol harom korszakot kiilonboztet meg dogmatdrténeti
attekintésében. Szerinte az els6 szazadok egyhazaban nem be-
szélhetiink egységes egyhaztanrol, sokkal inkabb az egyhazi
onértelmezés kiilonb6zd helyeirdl tajékozodhatunk. Az egyhdz
a helyi egyhazak egylitteseként létezett, els6sorban liturgikus-
szentségi, egyben misztikus valdsagként. Henri de Lubac sze-
rint ebben a korszakban Szent Agoston és a 7-9. szazadi latin
szerzOk teoldgidjaban az eucharisztia tigy fliggott Ossze az egy-
hazzal, mint ok az okozattal, mint eszkoz a céllal, és mint jel a
valdsaggal.® A kozépkor egyhdza szamara azonban nyugaton az
Isten népe teologiai valdsaga politikai-teoldgiai valosagga lett, és
az eucharisztia és az egyhaz egymast kdlcsondsen meghatarozo
jellege figyelmen kiviil keriilt. Ezt — ahogyan erre Paul McPartlan
ramutatott —, tudniillik az eucharisztia és az egyhaztan 11-12.
szazadtol kezd6dé szétvalasat 1965-ben Joseph Ratzinger a ko-
zépkori teoldgia legszerencsétlenebb fejleményeként értelmez-

3 Ratzinger, Joseph — XVI. Benedek papa: Isten projektje. Gondolatok a teremtésrél
és az Egyhdzrdl, Jel Kiadd, Budapest, 2019, 139-140. A kozelmultban magyarra
forditott kotet Ratzinger biboros 1985-ben elhangzott el6adasait tartalmazza.

4 Wiedenhofer, Siegfried: Ekklézioldgia, in Schneider, Theodor (szerk.): A dog-
matika kézikonyve. Mdsodik kotet, Vigilia, Budapest, 1997, 74-92 (49-159).

5 McPartlan, Paul: Ressourcement, Vatican II, and Eucharistic Ecclesiology,
in Flynn, Gabriel — Murray, Paul D. (szerk.): Ressourcement. A Movement for
Renewal in Twentieth-Century Catholic Theology, Oxford University Press, Ox-
ford, 2012, 393 (392-404).
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te.® Keleten mindekdzben a teoldgiai gondolkodas az egyhazat
az ember megisteniilésének tidvtorténetébe agyazta, igy — Yves
Congar szerint — az egyhaz foldi aspektusa és emberi vonatko-
zasai helyett az egyhaz misztériumaban sokkal inkabb az iste-
ni valosagot szemlélte.” Végiil a harmadik, tjkori szakaszban az
egyhdz hierarchioldgiai értelmezése keriilt el6térbe, amelynek
kozponti gondolata a 19. szdzadi egyhaztanban a societas perfecta
eszménye, annak nem moralis, hanem strukturalis tokéletessége
értelmében. Ez az elmélet Bellarmin Szent Robert biboros teolo-
giajaban vette fel alapvet6 konturjait, és a 19. szazadi egyhaztan
szamara elsésorban az egyhdznak az allamtdl val¢ fiiggetlensé-
gét probalta alatamasztani.® Ghislain Lafont francia bencés sze-
rint a kozépkori egyhaztan gregorian arculatanak dramaja els6-
sorban abban allt, hogy még akkor is probalta magat fenntartani,
amikor a kozépkori struktirak mar felbomldban voltak, és egy
masik, ,modern” arculat kezdett kibontakozni.’

Az]I. Vatikani Zsinat munkajat alig egy évig folytathatta 1869—
1870-ben, s az egyetlen {ilésszak alatt két hatarozatot fogadtak
el. A szamos targyalando6 téma koziil az egyhazzal foglalkozd
Supremi pastoris kezdet(i tervezet alapveten a korabban vazolt
egyhazi dnértelmezést akarta megerdsiteni, azonban a nyitofe-
jezet egy ettdl eltérd témaval inditott: az egyhaz belsé misztéri-
umat akarta kifejezésre juttatni. Az egyhdz mint misztikus test
képének kifejtésére azonban nem keriilt sor, mert a zsinat célja az
egyhaz nyilvanos profiljanak és strukturajanak megszilarditasa
volt, ehhez azonban az egyhaz misztérium jellegének targyalasa
talontul elvontnak tint."° A két zsinat kozotti atmenetet XII. Pi-
usz papa 1943-ban kiadott Mystici Corporis kezdetli enciklikdja
teremtette meg, amelyben elGszeretettel nyult vissza a misztikus
test témajahoz, amelyet az egyhazzal azonositott. Egy évvel ké-
s6bb azonban Henri de Lubac Corpus Mysticum cim( miivében
kimutatta, hogy az egyhazi hagyomanyt vizsgalva sokkal inkabb
az eucharisztiat kellene Krisztus misztikus testével azonositani:

6 McPartlan, Paul: The Body of Christ and the Ecumenical Potential of Eucha-
ristic Ecclesiology, in Ecclesiology 6 (2010/2) 162 (148-165).

7 Nacsindk Gergely Andras: Véazlatazortodox kereszténység ekkleziol 6gidjardl,

in Puskds Attila (szerk.): EI6 kovekbdl épiilé eqyhdz. Az EQyhiz természete és

kiildetése — ekklezioldgiai reflexidk, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2011, 267

(265-287).

McPartlan: Ressourcement, i. m. 400.

Lafont, Ghislain: Hogyan képzeljiik el a katolikus eQyhizat?, Bencés Kiado, Pan-

nonhalma, 2007, 117-119.

10 McPartlan: Ressourcement, i. m. 399-402; Szabd Ferenc SJ: Lumen gentium.
Dogmatikai konstitticié az egyhazrdl (1964), in Kranitz Mihaly (szerk).: A II.
Vatikdni Zsinat dokumentumai negyven év tdvlatdbol 1962-2002. A zsinati doku-
mentumok dttekintése és megvaldsuldsa, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002,
91-94 (91-115).
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tehat az egyhaznak mint Krisztus testének a gondolata érthetet-
len az eucharisztiara valé hivatkozas nélkiil."!

A II. Vatikani Zsinat el6tti évszazadban tehat jelentés hata-
sok érték az egyhazi onértelmezést, amelyek mar a 19. szazad-
ban kezdetiiket vették Johann Adam Mohler és Matthias Joseph
Scheeben munkassagaval, lendiiletet azonban a kiilonb6z6 meg-
tjulasi mozgalmak (biblikus, liturgikus és patrisztikus) térho-
ditasaval kaptak, amelyek teoldgiai hatszelét a nouvelle théologie
képviseldinek mélyrehatd elemzései erdsitették.'> Az ,4j teolo-
gia” képviseléi Congarral kezdve a ressourcement ,, mddszerét”
tették magukéva, vagyis, hogy a szentirasi és patrisztikus for-
rasok felkutatdsa révén a jelen allapotat a multnak mint kove-
tend6 normanak a fényében itéljék, s adott esetben valtoztassak
meg. Fontos azonban leszdgezni, hogy a forrasok felkutatasanak
programja nem volt tjkeletd jelenség a nyugati egyhazban, ha-
nem annak jelei legkorabban mar a 11. szazadi gregorian reform
idején megmutatkoztak."

Eucharisztikus egyhaztan Keleten

A Kkeleti teoldgidban az eucharisztikus egyhaztan gondolata a
20. szazad elején kezdett kibontakozni annak a megujulasi folya-
matnak koszonhetden, amely arra a 19. szdzad vége ota erés6dé
igényre akart valaszt adni, miszerint egy sajatos keleti egyhaz-
tant kell felmutatni. A térekvés lényege az volt, hogy az orto-
dox egyhaztan megkiilonbdztesse magat a két évszazad ota sajat
teologidjara hatast gyakorlo nyugati, fGleg protestans teologi-
ai gondolkodastdl — felszabaditva az egyhazat a jogi kategori-
&k altali meghatarozottsag aldl."* Igy az 1900-as évek elejétdl az
egyhdztani aspektus atértékelddott, és befolyassal lett minden
mas teoldgiai reflexiéra. Ennek a megujulasnak voltak el6futa-
rai Afanaszjevet megel6z&en: Alekszej Homjakov, Szergej Bul-
gakov, Georgij Florovszkij és Pavel Evdokimov. El6bbi kett6 az
egyhazat mint a kolcsonos szeretet kozosségét szemlélte, amely a
Szentlélek &ltal valosul meg. Szamukra az egyhaz Krisztus életé-
nek és misszidjanak elszakithatatlan val6sagabdl fakad. Lathato,
hogy ebben az egyhaztanban a krisztologiai és pneumatologiai
dimenzio felértékel6dott, és megalapozta a szobornoszty teologi-

11 McPartlan Henri de Lubac teoldgiajara vonatkozé megallapitasai magyar
nyelven is olvashatdk: McPartlan, Paul: Az iidvisség szentsége. Bevezetés az eu-
charisztikus egyhdztanba, L’'Harmattan Kiadd — Sapientia Szerzetesi Hittudo-
manyi Féiskola, Budapest, 2015, 81-103.

12 Lukacs Laszl6: Az Egyhaz: eucharisztikus testvérkozosség. Joseph Ratzinger
ekkléziologidja, in Puskas: EI6 kivekbdl, i. m. 183185 (180-215); Szab, i. m.
93-94.

13 O’Malley, John W. SJ: Mi tortént a I1. Vatikini Zsinaton?, Jezsuita Kiadd, Buda-
pest, 2015, 63-67.

14 Nacsinak, i. m. 277; Orosz Atanaz: Eucharisztikus ekklézioldgia a keleti egy-
hézban, in Athanasiana 11 (2005/2) 111-112 (109-145).
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ajat — amely szerint az egyhaz az a hely, ahova a hivek 6sszehi-
vatnak, dsszegytjtetnek. Florovszkij, aki a keleti neopatrisztikus
megujulas vezet6 alakja volt, mar egy okumenikus szemlélet(i
egyhaztani dialégust képviselt, és a helyi egyhazakban meg-
tinnepelt liturgianak az egész egyhazzal megvaldsulo egységét
emelte ki. Szdmaéra emiatt az egyhazi valdsag igazan csak a litur-
gia linneplése soran lehet megtapasztalt valosagga. A 20. szazadi
ortodox teoldgiaban tehat az eucharisztia felfedezése egyhaztani
szempontbol ment végbe, és az eucharisztidra mint az egyhaz
valésaganak lényegi elemére kezdtek tekinteni.'

Afanaszjev szamara az egybegyiilés misztériuma révén nyilva-
nul meg az egyhdz, és ,az Eucharisztia az a kozéppont, amelyre
minden iranyul és amelyben minden Osszetalalkozik”.!* Az eu-
charisztia tehat nemcsak Krisztus valosagos jelenlétére, hanem a
Lélek altal egyesitett gyiilekezet szentségére vonatkozik, amely
az eucharisztia altal épiil fel Krisztus testévé.”” A Lélek szerepe
teoldgidjaban kiemelt figyelmet kap, hiszen az egyhaz mint é16
test,,(...) a Lélekben és a Lélek altal cselekszik. A Lélek lehivasa,
az epiklézis teszi egyaltalan lehet6vé a Jézusrdl valé megemléke-
zést, igy valhat a kenyér és a bor az O testévé és véréve, és akik
ebben részesiilnek, maguk is atalakulnak altala.”’® Afanaszjev
eucharisztikus egyhaztananak bibliai alapjait az Apostolok Cse-
lekedeteiben (2,42-47) és Szent Palnak a korintusiakhoz irt elsé
levelében kell keresniink (10,16-17 és 12,27)."

Daniele Cogoni* mindezek alapjan az afanaszjevi teoldgia
harom csomopontjardl beszél. Az egyhazatydkhoz vald vissza-
térés révén el0szor is az egyhazat Krisztussal azonositja, hiszen
az O teste elvalaszthatatlan T6le. Egy masik szempont az egye-
temes egyhdz és a helyi egyhdzak viszonya: Afanaszjev szerint
minden helyi eucharisztikus gytilekezet a teljes egyhdzat teszi
valosagga, amelynek ,(...) teljessége és egysége nem mennyisé-
gi karakter, hiszen mindig megmarad egynek és egységesnek a
maga teljességében, ezaltal Krisztus tegnap, ma és minddrokre

15 Cogoni, Daniele: Eucaristia totale. Ecclesiologia eucaristica e prospettive
ecumeniche nella teologia ortodossa, Centro Studi Cammarata — Edizione
Lussografica, San Cataldo - Caltanissetta, 2005, 155-161.

16 Afanaszjev, Nyikolaj Nyikolajevics: Az Ur Ilakomdja, Szent Atandz
Gorogkatolikus  Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza, 2017, 12-13.
Afanaszjev 1952-es miivének forditasa a szerzd els6 magyar nyelven megje-
lent irasa.

17 Johannisz Ziziulasz neves ortodox teoldgus szerint a keleti hagyomanyban
a pneumatologia elsé két aspektusa az eszkatologia és a kdzdsség, ame-
lyek az ortodoxia eucharisztia értelmezésének alapvet$ elemei, igy az or-
todox egyhaztan konstitutiv 6sszetevéi. Lasd: John Zizioulas: Christologie,
Pneumatologie und kirchliche Institutionen aus orthodoxer Sicht, in
Alberigo, Giuseppe — Congar, Yves — Pottmeyer, Hermann J. (szerk.): Kirche
im Wandel. Eine kritische Zwischenbilanz nach dem Zweiten Vatikanum, Patmos
Verlag, Diisseldorf, 1982, 130-131 (124-140).

18 Idézi McPartlan: The Body of Christ, i. m. 163.

19 Lasd a biblikus alapokrdl bévebben: uo. 149-158.

20 Cogoni, i. m. 163-170.
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ugyanaz az egy Egyhazban, vagyis minden helyi egyhazban.
Végiil az eucharisztidban az egyhaz misztériumanak teljes kife-
jez6dése torténik az afanaszjevi teologia szerint: ,,(...) ahol az eu-
charisztia, ott van Isten egyhaza, és ahol Isten egyhaza, ott van
az eucharisztia” . Fontos aspektus még Afanaszjevnél a hivatko-
zas Antidchiai Szent Ignac egy test, egy kehely, egy oltar és egy
plispok képére: a kenyér és a bor altal az eucharisztian keresztiil
valunk Krisztus testévé, amely liturgikus Osszejovetelt az egy-
haz tagjainak jelenlétében a piispdk végzi, aki ,(...) csak a néppel
egylitt létezhet, a nép pedig csak a piispokkel egyiitt, kozossé-
giik pedig a katolikus Egyhaz”.?

Afanaszjev nézeteit ortodox kollégai lelkesen fogadtak, de ki-
egészitd és tovabbfejlesztd javaslatokat is megfogalmaztak azzal
kapcsolatban. A legkritikusabb reflexié Johannisz Zizitlasztol
érkezett, aki egyben Afanaszjev nézeteinek legismertebb nép-
szerlsitdje volt 0kumenikus szempontbdl az ortodox-romai ka-
tolikus teoldgiai vegyes bizottsag tagjaként.* Zizitlasz biralata
szerint a helyi egyhdzak els6bbsége Afanaszjevnél elsésorban a
krisztologiai alapok félreértése miatt tortént, hiszen az egyete-
mes egyhazi szervezet nem pusztan sziikségszerd, hanem lénye-
gi adottsag, amellyel egyidejliségben vannak a helyi euchariszti-
kus gytilekezetek.” Ennek a kritikai nézetnek a jelentéségét még
latni fogjuk Afanaszjev katolikus recepcidjat vizsgalva.

Az eucharisztikus egyhaztan a zsinati egyhaztan
onfelfogasanak tengelyében és annak teolégiai reflexidja

(Néhdny szempont a zsinati egyhdztan alakuldsdhoz) Ahogyan azt
korabban lathattuk, a 20. szdzad elejétdl kezdve egyre erésebb
igénnyé valt egy tj egyhazszemlélet kidolgozasa, amelynek meg-
vitatasara a II. Vatikani Zsinaton nyilt lehetéség. Mar az elsé iilés-
szakon — 1962 novemberében — bemutatasra kertilt az egyhazrol
sz0l6 tervezet, amelynek legfébb célja John O’'Malley értékelése
szerint ,az egyhazi, f{6képpen a papa iranti engedelmesség han-
goztatasa” volt.?® Az elsé tervezetrdl szolo vitak soran vilagossa
valt a zsinati atyak szamara az atdolgozas kivanalma. A kritikak

21 Idézi Cogoni, i. m. 167.

22 Uo. 225.

23 Afanaszjev, i. m. 32.

24 Syty, Janusz: N. Afanaszjev ekkleziologidjanak nyugati fogadtatasa, in
Sesztak Istvan (szerk.): , Keleti teologusok és nyugati interpreticidjuk a XX. szd-
zadbol” c. konferencia anyaga. Szisztematikus Teologiai Munkdk I11., Szent Atanaz
Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Alapvet6é Hittani Tanszéke, Nyir-
egyhaza, 2011, 23-25 (19-46).

25 Orosz, i. m. 138-140; Orosz Atanaz: Az egyhaz mint kozodsség Joanisz
Ziziulasz teoldgiajaban, in Sesztak Istvan (szerk.): , Keleti teolégusok és nyugati
interpreticiojuk a XX. szdzadbol” c. konferencia anyaga. Szisztematikus Teologiai
Munkdk II., Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Alapvet
Hittani Tanszéke, Nyiregyhaza, 2007, 41-42 (41-56).

26 O’Malley, i. m. 214.
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a talzottan piramisszer(i egyhazfelfogast, a nyugati és keleti ha-
gyomanyok gazdagsaganak figyelembe nem vételét érintették,
és szorgalmaztak, hogy csokkenjen a 16. szazadban kialakult po-
lemikus egyhaztan befolyasa a késziilé dokumentumra. Emile
de Smedt bruges-i érsek a tervezet megtisztitasat szorgalmazta,
és élesen biralta a szovegben megjelend triumfalizmust, klerika-
lizmust és juridizmust.”” Sziikségessé valt tehat a tervezet tjra-
irasa, amelyet Gérard Philips belga teologus készitett el a maso-
dik {ilésszak el6tt, aki a kozkézen forgd szamos tervezet kozott
probalt kozéputat keresni. A masodik tervezet négy fejezete az
egyhdz misztériumardl, a hierarchiardl, az Isten népe szentirasi
képének kibontasardl és az életszentségre valo egyetemes meg-
hivasrdl szolt. A szoveget a masodik {iilésszakon tobbségében
kedvezden fogadtak, de szamos ponton javitast szorgalmaztak
a zsinati atyak, mint példaul az iidvtorténeti és eszkatologikus
dimenzidt, vagy a bibliai tanitas kibontasanak hianyossagait il-
letéen. A Lumen gentium kezdet(i konstitticiot végiil a harmadik
tilésszakon fogadtak el 1964. november 16-an, amelynek szerke-
zete jelentdsen kiboviilt, és a Szliz Maridrol sz016 tanitas is ebben
a dokumentumban kapott helyet.

A zsinati egyhaztan fontos eleme a helyi egyhazak iranyaban
megmutatkozo figyelem, kiilonosen is annak liturgikus kontex-
tusat tekintve.”® Egy masik hangsulyos szempont a kozos fele-
18sség, amely révén az egész hivé kozosség cselekvd alany az
egyhdzban, és igy a liturgidban, amely részvétel ramutat a krisz-
tushivék jogaira, kotelességeire és apostoli munkajara. Tovabba
fontos szempont volt a papai primatus és a piispoki kollegiali-
tas értelmezésének pontositasa, amely a zsinati vita soran stulyos
kérdéseket vetett fel, és amelyhez el6zetes megjegyzéseket fliz-
tek a konstiticié mellékleteként.”” Szab6 Ferenc szerint a Lumen
gentiumban ,,a nyugati, jogi és hierarchikus szemléletet ellensu-
lyoztak a keletivel, amely a misztériumot és a kommuniot eme-
li el6térbe”.® Puskas Attila a zsinati egyhdztan gazdagsagat az
eucharisztikus, szakramentalis, pneumatologikus, trinitarius és
hierarchikus dimenzidk egyiittes megjelenésében latja, tovabba
abban, hogy a felhasznalt bibliai fogalmak — mint Krisztus teste,
Isten népe — ezen dimenzidk mentén a kommunié eszméjében
talalkoznak.* Joseph Ratzinger biboros atfogé igénnyel megfo-

27 A beszéd forditasat lasd: Varnai Jakab: Egyhdztan — Fundamentdlis teologiai
jegyzet, Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola, Budapest, 2020, 37-38.

28 Azidézett szempontok kifejtését lasd: Természetesen az egyhaz és a modern
vilag kapcsolata is lényeges szempont a zsinati egyhaztan szempontjabdl,
am erre jelen munka soran nem tériink ki.

29 Komonchak, Joseph A.: The Significance of Vatican Council II for Ecclesiology,
in Phan, Peter C.: The Gift of the Church. A Textbook on Ecclesiology in Honor of
Patrick Granfield, O.S.B., The Liturgical Press, Collegeville, 2000, 70-92.

30 Szabd,i. m. 102.

31 Puskas Attila: A II. Vatikani Zsinat Egyhdzrol sz6l6 tanitasanak értelmezése
a Tanitohivatal posztkonciliaris dokumentumaiban, in Puskas: EI6 kdvekbdl, i.
m. 5 (3-83).
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galmazott zsinati értékelésének harom szempontja: az egyhazfo-
galom krisztologiai meghatdrozottsaga, a bensségesség és a ko-
z0sségiség gondolatanak el6térbe keriilése, valamint az egyhaz
fejlédésének és torténelmi dinamikajanak a zsinaton elséként ki-
fejezett elképzelése.”

(Az eucharisztikus egyhdztan tendencidi a zsinati dokumentumok-
ban) Puskas Attila mar idézett elemzésében az eucharisztikus
egyhazszemlélet négy elemét hangsulyozza: lényeges, hogy az
egyhaztani konstitacié el6tt mar a Sacrosanctum concilium kez-
deti liturgikus konstitticid is tartalmazott utalasokat (1) az eu-
charisztia és az egyhaz kapcsolatara, tovabba kiemeli (2) az eu-
charisztia kiilonleges hatékonysagat a Krisztus-test épitésében,
amely igy (3) létrehozza a hivok egységét. Végiil hangstlyozza
(4) a helyi egyhazak szerepét, amelyek eucharisztikus tinneplé-
seiben él az egyhaz.* Egy masik elemzés tantisaga szerint az eu-
charisztia egyhaztani vonatkozasai kiilonleges helyet foglalnak
el a zsinati tanitdsban, amelyben a figyelem az eucharisztikus
iinneplésre, a cselekményre irdanyul.* A tovabbiakban a zsina-
ti szoveghelyek alapjan probaljuk tetten érni az eucharisztikus
ekkleziologia hatasat a zsinati egyhazértelmezésre.

Els6ként fontos emliteniink az eucharisztia és az egyhaz kap-
csolatanak hangsulyozasat, miszerint a liturgia és kivaltképp az
eucharisztia ,legnagyobb mértékben hozzasegit ahhoz, hogy a
hivek életiikkel kifejezzék és masoknak megmutassak Krisztus
misztériumat és az igaz Egyhdaz sajat természetét” (SC 2).% A li-
turgia — és az eucharisztikus aldozat — tehat , csticspont, amely
felé az Egyhaz tevékenysége iranyul; ugyanakkor forras is,
amelybdl fakad minden ereje” (SC 10, LG 11,° PO 57). Az egyhaz
tehat épiil és novekszik az eucharisztia tinneplése altal (v6. UR
15),% és onértelmezése lényegét az eucharisztidban vald részese-
dés adja. Az eucharisztikus kenyérbdl valé részesedés megnyitja
a hivét a testvéreivel vald kozosségre, amely altal igy Krisztus
teste, az egyhaz épiil (vo. LG 3), de ez a kdzOsség csak a feltama-
dott Urral valé kommuni6 megvaldsulasa kovetkeztében tortén-

32 Ratzinger: Isten projektje, i. m. 131-138.

33 Puskas: A II. Vatikani Zsinat, i. m. 9-10.

34 Dolhai Lajos: Az Eucharisztia teoldgidja, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2018,
67-70.

35 A II. Vatikani Zsinat Sacrosanctum concilium kezdeti konstitiicidja a szent
liturgiarol (szovegkozi hivatkozassal: SC). Forras: https://regi.katolikus.hu/
konyvtar.php?h=1 (Utolsé megtekintés: 2020. 05. 10.).

36 A IL Vatikani Zsinat Lumen gentium kezdet(i dogmatikus konstitticidja az
Egyhazrdl (szovegkozi hivatkozassal: LG). Forras: https://regi.katolikus.hu/
konyvtar.php?h=3 (Utols6 megtekintés: 2020. 05. 10.).

37 AL Vatikani Zsinat Presbyterorum ordinis kezdet(i dekrétuma a papi szolga-
latrdl és életrdl (szovegkozi hivatkozassal: PO). Forras: https://regi.katolikus.
hu/konyvtar.php?h=15 (Utolsé megtekintés: 2020. 05. 10.).

38 AL Vatikani Zsinat Unitatis redintegratio kezdet(i dekrétuma az 6kumeniz-
musrol. Forras: https://regi.katolikus.hu/konyvtar.php?h=5 (Utols6 megte-
kintés: 2020. 05. 10.).
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het meg (v6. LG 7).* Az eucharisztia folajanlasa révén tehat ,az
Egyhdz folyamatosan él és novekszik” (LG 26), és amelynek mint
Isten népe kozosségének az egységét az eucharisztia jelzi és meg
is valositja (vo. LG 11).

Az eucharisztikus tinneplés konkrét helyi kozosségekben tor-
ténik, amely a masodik hangsulyos zsinati tanitas az eucharisz-
tikus egyhaztan felél nézve. Hiszen , Krisztus evangéliumanak
hirdetése e helyi egyhazakba gyfijti 6ssze a hivéket, és itt tinnep-
lik az Ur vacsorajanak misztériumat” (LG 26). Egyetlen keresz-
tény kozosség sem épiilhet fel az eucharisztia tinneplése nélkiil,
amely annak ,alapja és szegletkove”, és amelybdl ki kell indul-
nia a kdzosségi szellemre vald nevelésnek (v6. PO 6). A részegy-
hazak az egyetemes egyhaz képmasai, ,benniik és beldliik all az
egy és egyetlen katolikus Egyhaz” (LG 23), igy a plébanidk ,az
egész foldkerekségre kiterjedd, lathato Egyhazat teszik jelenva-
lova” (SC 42).

A helyi egyhazak szerepének targyalasakor a zsinat hangsu-
lyozza a plispokok szerepét, akik ,az egység lathatd principiu-
mai és alapjai a részegyhazakban” (LG 23), és akik az eucharisztia
torvényes linneplését iranyitjak (vo. LG 26, SC 26). Természete-
sen a plispok fizikailag nem lehet ott a hivok minden egyes ko-
z0sségében, ezért az aldozopapok , valamiképpen jelenvaléva
teszik a plispokot” (LG 28, tovabba vo. SC 42). A zsinati tanitas
hangsulyozza, ,hogy az Egyhaz a legkivalébb mddon akkor lesz
lathatova, amikor Isten szent népe teljesen és tevékenyen részt
vesz a kozos liturgidban, mindenekel6tt az Eucharisztia innep-
lésében, az egységes imadsagban az egyetlen oltar koriil, mely-
nél a kozosség élén ott all a papsagatol és segédkezo6itdl koriilvett
plispok” (SC 41).

Mind ez idaig a zsinati dokumentumok azon legfontosabb
hivatkozasait gytijtottiik ssze, amelyek kapcsolatot teremtenek
a keleti egyhazak eucharisztian alapul6 6nértelmezésével. A to-
vabbiakban a katolikus teoldgia reflexidjat tekintjiik at a zsinati
tanitas és az eucharisztikus egyhaztan kapcsolédasa szempont-
jabol.

(Katolikus reflexio az eucharisztikus egqyhdztanra a II. Vatikini Zsi-
nat utin) Els6ként érdemes megvizsgalnunk Afanaszjev teologi-
ajanak és a zsinati egyhaztannak a kapcsolddasait. Itt sziikséges
kiemelniink, hogy a Lumen gentium 26. pontjaban lett kiterjesztve
az a gondolat, amely a masodik zsinati szovegtervezetben koz-
vetleniil is hivatkozott Afanaszjev egy miivére® — ugyanakkor

39 , Az LG hangstlyozza, hogy a Szentlélek egyszerre az egységnek és a kii-
16nb6z6ségnek az alapelve és munkaldja. A Szentlélek egyesiti a test tagjait,
létrehozza és siirgeti a szeretetet a hivek kozott.” (Puskas Attila: A Lumen
gentium egyhdaztananak recepcioja, in Vigilia 77 [2012/9] 654 [650-659].)

40 Megallapitja ezt: Cogoni, i. m. 217; McPartlan: Ressourcement, i. m. 403; Syty:
N. Afanaszjev, i. m. 20; Syty, Janusz: Lo sviluppo dell’ecclesiologia eucaristica
nella chiesa cattolica, in Studi Ecumenici 28 (2010/1) 61 (59-81).
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masok véleménye szerint a 22-26. pontok kidolgozasaban Karl
Rahner és Joseph Ratzinger hozzéjarulasat is fontos kiemelni.*' A
fentebb bemutatott eucharisztiara épiil6 ekklezioldgia természe-
tesen a keleti hagyomany szamara evidens volt, a helyi egyhazak
szerepét ugyanakkor Afanaszjev sokkal inkabb felértékelte a zsi-
nati dokumentumokhoz képest. Janusz Syty szerint Afanaszjev
olyan metodologikus ellentétekre is tdmaszkodott, amelyek a
katolikus teoldgiaval szemben fogalmazodtak meg: ilyen az eu-
charisztikus és az univerzalista egyhdztan, valamint a papa sze-
mélyes primatusanak és a rémai egyhaz primatusanak a szembe-
allitasa.*” Egy masik tanulmanyaban tovabbi elemeket sorol fel,
amelyek kiilonbségek forrasai Afanaszjev és a katolikus teologia
kozott: ilyenek az eucharisztikus elv kériigmatikus dimenzio-
val vald kiegészitésének, valamint az eucharisztikus egyhaztan
keresztségi ekkleziologiaval vald Osszeegyeztetésének hianya
Afanaszjevnél, tovabba a jog nélkiili egyhaztan lehetetlensége
a katolikus teoldgiaban.*® Paul McPartlan hangsulyozza, hogy
Afanaszjev eucharisztikus egyhaztana nem képzelhetd el a Lé-
lek munkdja nélkiil; de Lubachoz hasonléan gy gondolta, hogy
az eucharisztia és az egyhaz kapcsolatanak megujitasat kovetnie
kell az eucharisztia és a Szentlélek kozotti kotelék tjragondola-
sanak.* Az ellentétek ellenére azonban a szakérték egyontetiien
hangsulyozzak Afanaszjev hatdsat a zsinati egyhdztanra, amely-
nek éppen egyik megvaldsulasa Afanaszjev gondolatainak krea-
tiv és kritikus recepcidja a katolikus teologidban.

Kiilon megjegyzést érdemel a helyi egyhazak afanaszjevi fel-
értékelése, amelyet az ortodox befogadok részérdl is kritikak ér-
tek. Itt érdemes megemliteniink Joseph Ratzinger vonatkozd te-
oldgiai munkassagat, aki 1960-ban A keresztény testvériség cimi
miivében a gorog ekklészia szot elemezve arra a megallapitasra
jutott, hogy ez egyszerre jelent egyhazat, helyi kozosséget és kul-
tuszkdzosséget. Ezek viszonya fokozati, azonban szoros kapcso-
latban is vannak egymassal olyannyira, ,(...) hogy elmondhato:
az egyhaz mindig a konkrét helyi kozosségben jelenik meg. A
helyi kozosség pedig a kultuszkozosségben, vagyis mindenek-
elétt az Eukarisztia {innepében valik igazan egyhdazzd.”* Ké-
sébb, a zsinati egyhaztan értékelése soran Ratzinger hangsu-
lyozta, hogy az egyhdz ott él minden jogszertien megszervezett
eucharisztikus kozdsségben,* amely jogszerliség a plispoknek
a pasztorokkal 1év6 egységében is meg kell hogy mutatkozzon.
Az egyhdaz azonban nem olyan valdsag, amelyet ,valaki megcsi-

41 Lukdcs, i. m. 195.

42 Syty: N. Afanaszjev, i. m. 26.

43 Syty: Lo sviluppo, i. m. 65-69.

44 McPartlan: The Body of Christ, i. m. 163.

45 Ratzinger, Joseph: A testvériesség, in Guardini, Romano et al.: A szeretetrdl,
Vigilia Kiadd, Budapest, 1987, 246 (207-272).

46 ,Az Egyhaz az eucharisztikus kdzdsségben él.” Ratzinger: Isten projektje, i. m.
141.
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nal”, hanem olyan, amit , fogadni tud” onnan, ahol mar létezik:
Krisztus testének szazadokon ativeld szentségi k6zosségébdl. Ez
a befogadas strukturaja és szentsége, amely Ratzinger késobbi
teoldgidjaban az egyhaz egy esszencialis eleme.*

Ratzinger a Hittani Kongregacio vezetdjeként hozzajarult az
1992-ben kiadott Communionis notitio kezdeti levél el6készitésé-
hez, amely kiilondsen is a helyi és egyetemes egyhdazak viszo-
nyat vizsgalta, utobbi ontoldgiai és iddébeli elsébbségét hangsu-
lyozva.*® Az ezredfordulén azonban kibontakozott egy nyilvanos
vita Ratzinger és Walter Kasper biboros kozott a kérdésrdl,
ugyanis utobbi véleménye szerint a kongregacio allasfoglalasa
veszélybe sodorta a Lumen gentium kiegyensulyozott megfogal-
mazasat a helyi és az egyetemes egyhaz kapcsolatat illetéen.*” A
késbbbi papa szerint azonban az eucharisztiabdl f6lépiil6 egy-
haz gondolata olyan alapvet6 elv, amely dont6 jelentségti a zsi-
nati egyhaztanban. Az eucharisztikus kapcsolat altal az Ur maga
adja testét és egyben O maga valtoztat at testévé, amely révén az
egyhdaz létrejon — igy ez az eucharisztikus egyhdaztan ott van a II.
Vatikani Zsinat egyhazrol szolo tanitasanak a szivében, amely
igy a zsinat ajandéka szamunkra.*

Az emlitett szerz&kon til az eucharisztikus egyhaztan hatasa
megfigyelhet6 még Bruno Forte és Jean-Marie Tillard munkasa-
gaban is,”' de az eucharisztia és az egyhaz kapcsolatanak hang-
sulyozasa megmutatkozott Szent VI. Pal, Szent II. Janos Pal és
XVI. Benedek papai megnyilatkozasaiban is. A lengyel egyhazf6
Ecclesia de Eucharistia kezdet(i enciklikajaban az eucharisztiat az
egyhaz sziiletésének okaként definialta (EE 21),% illetve hangsu-
lyozta, hogy az eucharisztikus egyesiilés révén Krisztus testének
egységében er6sodik meg az egyhaz (EE 23). Az eucharisztia te-
hat épiti az egyhdzat, és kozosséget teremt az emberek kozott:
az igy megtapasztalt testvériség az eucharisztikus asztalrdl valo
koz0s taplalkozasbdl fakad (EE 24). Az enciklika roviden reflek-
tal az univerzalis egyhaz és a helyi egyhazak viszonyara, amikor
kijelenti, hogy az eucharisztikus kozosségek nem zarkézhatnak
onmagukba, sziikséges kapcsolatban maradniuk az 9sszes kato-
likus kozosséggel, sajat plispokiikkel és a romai papaval is (EE

47 Uo. 139-148. Ratzinger gondolatainak értelmezéséhez jelentGs segitséget
nyujtott: Heim, Maximilian Heinrich: Joseph Ratzinger — Life in the Church and
Living Theology. Fundamentals of Ecclesiology with Reference to Lumen Gentium,
Ignatius Press, San Francisco, 2007, 271-286. A mii vonatkozo fejezetének
gondolatmenete jelentSs mértékben a késébbi papa nemrég magyarra fordi-
tott el6adasaira épit.

48 Puskas: A II. Vatikani Zsinat, i. m. 45-57.

49 A vita részletes bemutatasa és értékelése: Kehl, Medard SJ: Biborosok vita-
ja az egyetemes egyhdz és a helyi egyhdzak vitajarol, in Mérleg 39 (2003/2),
169-186.

50 Ratzinger: Isten projektje, i. m. 139-140.

51 Syty: Lo sviluppo, i. m. 61-62.

52 1I. Janos Pal Ecclesia de Eucharistia kezdet( enciklikaja az Eucharisztia és az
Egyhaz kapcsolatardl (szovegkozi hivatkozassal: EE). Forras: https://regi.ka-
tolikus.hu/konyvtar.php?h=36 (Utolsé megtekintés: 2020. 05. 10).
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39).” A szent papa korlevele mint egyhazi tekintéllyel kimondott
tanitas® mind a mai napig az eucharisztikus egyhdztan romai
katolikus recepcidjanak legmagasabb szint(i kifejez6déseként ér-
telmezhetd.

Ha az eddig felvetett szempontokat szeretnénk Osszegezni,
akkor lathatjuk, hogy a nyugati és a keleti egyhdztan fejleményei
lényegében egy irdnyba mutatnak, amelyek mintha az eucharisz-
tikus egyhaztan fogalmaban rezonalnanak egymasra. Ugy tlinik,
mintha a biblikus és a patrisztikus megutjulasbol fakado szemlé-
letvaltas altal az eucharisztia kozosséget teremtd dimenzidjanak
hangstlya kozos cél felé vezetné a katolikus és az ortodox ko-
z0sséget. Itt érdemes megjegyezniink, hogy Ratzinger biboros a
katolikus kommunid-egyhaztant alapvetéen eucharisztikus egy-
haztannak tekintette,® amely szerinte mintegy a zsinati egyhaz-
tan , asztaldiszének”* képében foglalhato dssze.

(Ortodox reakcid és okumenikus szempontok) Négy évtizeddel
a zsinat utan Grigoriosz Larentzakisz értelmezésében kieme-
li, hogy az exkluziv egyhaztani és iidvtorténeti onértelmezés
mellett olyan reményteli perspektivak is felsejlettek a zsinati
ekkleziologiaban, amelyek egyértelmtien egy 0j latasmadd jelei-
ként definialhatok. Fontos valtozasnak tartja, hogy a zsinati do-
kumentumokban a kiizd6 egyhaz képe helyett az egyhaz misz-
tériumjellege kertilt el6térbe, amely teoldgidhoz az dsegyhazi,
patrisztikus és keleti aspektusok felhasznaldsa tarsult, tovabba
feler6s6dott az egyhdztanban a dinamikus, pneumatologikus és
karizmatikus dimenzid.” A kollegialitas mint az egyhazi ontu-
dat egy mércéjeként felfogott kifejezés zsinati felértékel6dése is
jelzi az ortodox hagyomany hatasat a zsinati egyhaztan alaku-
lasaban.® Zizitlasz egyhaztana legalabb négy pontban kapcso-
lodik a zsinati ekklezioldgidhoz: az egyhaz misztériumjellege,
az eucharisztia kozponti szerepe az egyhdazban, tovabba a helyi
egyhdz és a plispoki hivatal nyomatékositasa.”

Okumenikus szempontbol kiilondsen is hangsulyosak azok a
két- és tobboldalt dokumentumok, amelyekben az eucharisztia
teoldgidjanak egymashoz konvergald vonalait emelték ki a felek.
Egyes értelmezések szerint ez épp a zsinati teologianak koszon-

53 Az enciklika értelmezéséhez lasd: Puskas: A II. Vatikani Zsinat, i. m. 77-81.

54 Gaillardetz, Richard R.: A katolikus teolégia megalapozisa. Bevezetés a teoldgiai
ismeretelméletbe, L'Harmattan Kiad6 — Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi
Féiskola, Budapest, 2011, 144-145.

55 Idézi Syty: N. Afanaszjev, i. m. 25.

56 Heim, i. m. 271.

57 Larentzakis, Grigorios: Die Bedeutung des Zweiten Vatikanums — Die
Position der Orthodoxen Kirche, in Peter Hiinermann (Hg.): Des Zweite
Vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeite heute, Verlag Herder, Freiburg im
Breisgau, 2006, 397-398 (391-405).

58 Pattaro, Germano: Die Skumenishcen Entwicklung und ihr Einflu@ auf
Probleme der kirchlichen Institutionen, in Alberigo — Congar — Pottmeyer, i.
m. 79 (73-88).

59 Orosz: Eucharisztikus ekklézioldgia, i. m. 141.
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hetd, amelynek révén az eucharisztia krisztomonizmusdinak kato-
likus felfogasa kiboviilt egyéb dimenziokkal, amelyek kapcso-
lodasi pontokka valtak az 6kumenikus parbeszédben.® Eppen
ezért beszélhetiink az eucharisztia szamos — fentebb mar jelzett
— dimenzidjanak tjrafelfedezésérdl,*' amelyek utat nyitottak sza-
mos dokumentum létrejottéhez: gondolhatunk itt az ortodox-ka-
tolikus teologiai bizottsag 1980-as években kozzétett miincheni,
bari és valamoéi dokumentumara,® tovabba az 1982-es limai do-
kumentum® egyhaztani vonatkozasaira, de a katolikus egyhaz
anglikanokkal és metodistakkal folytatott dialogusara is.*

*

Az egyhaz az eucharisztia altal é1” — Henri de Lubac megfogal-
mazasaban ez a kijelentés alapvetd fontossaggal bir az egyhaz
léte szempontjabdl. A fentiekben azt prébaltuk meg koriiljarni,
hogy ezen keleti hagyomanybdl fakadd tétel hogyan jutott szo-
hoz a Il. Vatikani Zsinaton, és milyen parbeszédre talalt a katoli-
kus egyhazi onértelmezéssel. Az idézett gondolkodokkal egyiitt
ugy véljiikk, hogy a zsinaton egyértelmtien megjelentek az eu-
charisztikus egyhaztan legfontosabb aspektusai, amelyek legin-
kabb a zsinaton kozremiikddo teologusok parbeszéde, kdlesonos
egymasra hatdsa révén jutottak érvényre. Talalkoztunk azonban
olyan nem egyedi véleménnyel is, hogy a keleti tradici6 hatasa a
zsinati egyhaztanra nem mellékes fejlemény, hanem a megujult
egyhazi onértelmezés tengelyében lelhetd fel. Ami egészen bi-
zonyos, az a keletiek és nyugatiak termékeny dialogusanak je-
lent6sége, amelynek lényegi eredménye az egyhaz eucharisztia-
ra épiil6 életének magyardzata. Ez olyan valosag és cél, amelyet
élni és amely felé kozeledni mindannyiunk kozos tligyévé kell
vélnia, hogy valdban az eucharisztia altal éljen és ndvekedjen
Krisztus egyhaza.
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