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ScHEIN GABOR

Hova mennek?

Leirom azt a szot, hogy ujjasziile-
tés. Nézem, sokdig nézem. Latom, hogy ez egy sz6. Latom a bettiket.
Kozben a fejemben az ukrajnai haboru képei és hirei zakatolnak. A
metroban kucorgod gyerekek latvanya. Erzem a félelmet, a jaratok
hidegét. Az apam is igy kucorgott egy haz pincéjében, nyikkannia
sem volt szabad, nem sirhatott. Fél6 volt, hogy ha meghalljak, elvi-
szik Oket a nyilasok, és ugyanigy jarnak azok a csodalatos emberek,
akik bujtattak 6ket. Olvasom, hogy a sziilék belevarrjak a gyerekeik
ruhajaba a neviiket és a cimiiket. Amikor a hdborti végén a nagy-
mamam anyukamat kézen fogva a brndi palyaudvaron vizért ment,
mert az ausztriai munkatdborbdl szerencsére odaig hajtottak Oket,
és nem gyujtottak rajuk valahol egy fészert, mint mdasokra, asszo-
nyok, akik lattdk Oket, sirva kérdezték, hol taldlta meg a lanyat. A
nagymamam azt felelte, végig vele volt, és 6 is sirva fakadt.

Nézem a sz6t magam el6tt: Gjjasziiletés. Minden egyiddben van.
Politikai vezet6k pénzért és romlott dominanciavagybol embereket,
orszagokat tesznek tonkre. Masok ugyanezért szolgaljak sunyi ha-
zugsagiparukat. A pénzvagy és a dithong6 identitasdriilet forgatja a
bolygot, amely lassan, de biztosan megsziinik él6hely lenni. Nézem
a fiam szemét. A lanyom szemét. Az unokaimra gondolok, akik még
nem sziilettek meg. Megsziiletnek-e vajon, és mire sziiletnek, kérde-
zem magamtol, hiszen kit kérdezhetnék. Es mit érnek a kérdéseim?

Ujjasziiletés. Nézem ezt a szdt, és becsukom a szemem. Imadkozni
probalok. Uram, torold el azokat, akik haborut szitanak, akik gyil-
kolnak, torold el azok akaratét, akik miatt asszonyok és férfiak gye-
rekeikkel a karjukban menekiilni kényszeriilnek, és nem tudjak, mit
tegyenek, hova szaladjanak. Uram, add, hogy mindannyian védel-
met taldljanak, nyitott ajtokat és sziveket. Add, hogy akik gyilkosokat
mentegetnek, nevetségessé valjanak. Uram, adj bekét és kegyelmet.
Add, hogy legalabb egy kicsivel tobb esélye legyen a joakaratnak.

Kinyitom a szemem. Nem tudom, hova mennek az imadsagok,
mennek-e valahova. Odakint mar s6tét van. Februari este. Csond.
Holnap mi lesz?



GHiISLAIN LAFONT

Csticsara allitott piramis

Meddig mehet el a szinédusi meguijulis?

Amikor a pilispokok 1962 6szén
megérkeztek Romdba a II. Vatikani Zsinatra, szétosztottak kozot-
tiik az egyhazrdl szolo zsinati konstitticio els6é fogalmazvanyat,
amely felidézte az I. Vatikani Zsinat dontéseit — a papa elsébbsé-
gét és tévedhetetlenségét —, majd a kovetkezdkkel foglalkozott,
ebben a sorrendben: a piispokokkel, a papokkal, a szerzetesek-
kel és szerzetesndkkel, végiil pedig mindenki mdssal. Mivel a
zsinati atyak elégedetlenek voltak ezzel a fentrdl lefelé iranyuld
hierarchikus renddel, mas modelleket kerestek és inditvanyoz-
tak, mig végiil valami szemmel lathatéan 4j mellett dontottek.
El6szor is a Szentiras szavaival és szoképeivel kezdték, tehat az
udvtorténetet felidézd képekkel, szimbdolumokkal, utalasokkal,
s csak ezutan kovetkeztek a szentséggel és a joggal foglalkozd
szovegrészek (Lumen gentium, I). Ezutan olyan, szintén a Szent-
irasbdl szarmazo nézdépontot valasztottak, amely képes egytt-
tal egy konstrukcidt is megalapozni: , Isten népe” konstrukcio-
jat, amelyben a szentség €s jog a kivant pillanatban kap szerepet
(Lumen gentium, II). Ennek az épitménynek a papa nem az alapja
—amelyre alulrol felfelé minden raépiilne —, de nem is a zarokove
az épitmény legtetején. Két kozismert angol kifejezést hasznal-
hatnank itt: apranként a top down egyhaztantol a bottom up egy-
haztan felé léptiink. [...]

Szerkesztett részlet a szerzd Petit essai sur le temps du pape Frangois. Polyedre
émergeant et pyramide renversée [Kis esszé Ferenc papa idejérdl. Felmeriilé sokszog
és csucsara allitott piramis] cimii konyvének (Paris, Cerf, 2017) alabbi fejezetébdl:
Pyramide renversée — La Synodalité, jusque’a ou1? (94-140).
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Szinodalis egyhaz

Jorge Bergoglio — Ferenc papa — mar papasaganak elsé estéjé-
tdl kezdve, bemutatkozasaban illusztralta a II. Vatikani Zsinat
fordulopontjat. Am még érdekesebb, hogy az 1. Vatikani Zsinat-
hoz is kapcsolodott, a Pastor Aeternus (1870) konstitticio elészava
ugyanis harom — egymassal 0sszefliggd — pontban vazolta fel az
egyhdz szerkezetét: 1. ,a szent Egyhdz, amelyben, mint az €16
Isten hazaban, minden hiv6t az egy hit és a szeretet koteléke tart
Ossze”; 2., pasztorok és tanitok”, akik valamennyi hiv6 egysé-
gét szolgaljak; 3. a lelkipasztorok és egyhdaztanitok ugy alkotnak
~egy és oszthatatlan piispoki hivatalt”, és ennek egysége ugy
drizheti meg egységben ,a hivdk teljes sokasagat”, hogy Szent
Péter kijeloltetett ,,a kettds egység folytonosan megmarado és
lathat6 alapjaul”. Az egyhaz — a hivek sokasaga — az isteni szan-
dék és a krisztusi alapitas targya, amelynek két alapvetd jellem-
z0je a hit és a szeretet. A pilispokok kiildetése az egyhaz egysé-
gének fenntartdsa, Szent Péter kiildetése viszont mindenekel6tt
a piispokok egységének megorzése. Az egyhaz szerkezetének
ilyen rendezett 6sszképe pedig — egyhaz, plispokok, Roma piis-
poke — ahhoz kapcsolddott, amit Szent Ciprian mar a 2. szazad-
ban, De unitate Ecclesiae cimi m{ivében felvazolt.

A szinodalitds paradox rendje

Az I. Vatikanum altal megrajzolt harmas felosztast bet(i szerint
és ugyanilyen sorrendben veszi at Ferenc papa beszéde, amelyet
a piispoki szinddus létrehozasanak félévszazados évforduldjan
mondott el:

A szinoddlis eqyhdz a meghallgatds eqyhdza. Kolcsonds meghallga-
tdsrdl van szd, annak tudatdban, hogy meghallgatni tobb, mint csupdn
hallani. A kélcsonos meghallgatdsbdl mindenki tanulhat valamit: Isten
népe, a piispokok testiilete és Roma piispoke...

Ez a rend jellemzi a szinodalitas eszméjét, amely Ferenc papa
szerint ,,az egyhdz lényeges dimenzidja”, egyszersmind ,az az 1t,
amelyet Isten var az egyhaztol a harmadik évezredben”. El6szor
Isten népét kell meghallgatni, mivel ,hitérzéke” van — a papa nem
fél a ,szimat” szdval élni —, azaz lehet6vé kell tenni a hivok szama-
ra, hogy kifejezhessék magukat, és amit mondanak, azt meg is kell
hallani. Ezutan a piispokoket kell meghallgatni, nem azért, hogy
olyasmit mondjanak, ami fiiggetlen Isten népének szinodalisan
kifejezett hitétdl, hanem azért, hogy ezt a hitet megdrizzék, ér-
telmezzék és tantsagot tegyenek rola. Végiil meg kell hallgatni
Roéma piispokét, aki az egész egyhaz hitének tandja, és aki — miu-
tan & is meghallgatta az egyhdzat — kimondja a végsé szdt, amely
az egyhaz egységének, szeretetének és hitének biztositéka.
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Ha intézményként nézziik, az egyhaz olyan, mint egy fordi-
tott piramis, ,amelynek cstcsa lejjebb van, mint az alapzata”.
Ilyen paradox a pilispokok és még inkabb a papa szerepe — 6k
alkotjak ugyanis a csticsokat (és ily modon tekintéllyel birnak),
mégis alarendeltek: az alap szolgalataban allnak, amely az egy-
haz valodi kezdete és végpontja, Krisztus akaratdnak megfele-
16en, az eljovendd Isten orszagardl szold evangélium szolgala-
taban. Ebbdl a paradox tavlatbol — miszerint az alap van a cstics
helyén és viszont — lehet csak sz6 egyhazi szolgalatrol; ezt kell
megvalodsitani, és — tegyiik hozza — teoldgiai sikon elgondolni.

Szerintem nem haszontalan kiemelni azt sem, hogy az egy-
haz szinodalis rendje igenis kapcsolddik az Irgalom elsébbségé-
hez, azaz egy olyan szemlélethez, mely szerint Isten a talcsor-
duld szeretet. A szinoddlis rend a szeretet els6bbségét fejezi ki
az egyhaz egészének szintjén. Ha ellenérzéseink volnanak az
egyhaz jelenleg kirajzolddo tajékozddasi iranya lattan, fel kell
tenniink magunkban a kérdést: megértettiik-e, milyen égetden
fontos a szeretet tdvlatdban megreformalni az egyhazat?

A szinodalitds pneumatikus intézménye (karizmik)

2015. oktober 17-i beszédében Ferenc papa hangsulyozta a
szinodalitas kiilonb6zé szinteken és kézzelfoghatéan megnyil-
vanuld gyakorlatanak fontossagat. Ezek a szintek: a helyi egy-
haz, az egyhazak csoportosulasai, kiilondsképpen a piispoki
konferencidk, legvégiil pedig az egyetemes egyhaz piispokeinek
szinodusa, amely , Péterrel és Péter feliigyelete alatt” meghallgat
és dont. Ebbdl addédodan az emlitett szintek mindegyikén miikod-
tetni kell a kiilonféle csoportokat és kozosségeket, tanacsokat és
kollégiumokat, amelyekben lehetdség nyilik a szabad kommu-
nikacidra, és igy apranként korvonalazddik, hogy milyen kérdé-
sekben kell dontést hozni. Ezaltal nyilvanvaloan a decentraliza-
cidra hiv fel, és olyan felel6sségeket hoz létre, amelyek alol nem
vonhatjuk ki magunkat tigy, hogy azonnal a rémai kdzponthoz
fordulunk, amikor pedig természetes volna helyi szinten megvi-
tatni valamit és dontést hozni.

Ferenc papa szerint a szinodalitasnak egyetlen ellentéte van,
amelyet tobbszor el is itél: a , klerikalizmus”. A klerikalizmus ki-
sértése ott is megjelenhet, ahol nincsenek papok: egyes laikusok
kisértést éreznek, hogy , atvegyék a hatalmat”!

A szinodalitds isteni mozgatdérugdja: a Szentlélek

A szinodalitas — amely a kollegialis intézmények kozvetitésével
zajlé kolesonos figyelemben és a parbeszédben nyilvanul meg,
hiszen ott fejti ki m(ikodését a sz6 — nem marad magara: a meg-
hallgatas, amelyet a papa a szinodalitas kzéppontjanak tekint, a
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Szentlélek ajandéka és ugyanerre a Lélekre val6 odafigyelés. [...]
Talan azt is érdemes kiemelni, hogy bar a szoban forgé meghall-
gatas kolecsonos, az elsé mindig Isten szavanak kdzos meghall-
gatasa. A szinodalis egyhaz a Lélek indittatasa altal mikodik.
Az igy elvégzett cselekedeteket spiritudlis mérlegeléssel viszik
véghez. Az egyhaz élete tehat allandé szinodalis és spiritualis
meérlegelési folyamat.

A Szentlélek karizmadi

Ezen a ponton felmeriil a kérdés: ,hogyan valdésul majd meg
mindez?” A valasz nyilvanvaldéan az, hogy mar most megtorté-
nik. Szent Pal rémaiakhoz irt levele ezt mondja (12,6-8):

Mert a nekiink adatott kegyelem szerint kiilonbozd ajandékaink van-
nak. Igehirdetés a hitnek megfelelden, szolgdlat a szolgdlat szellemében,
tanitds kell§ felkésziiltséggel! Aki igét hirdet, leqyen bdtoritd, aki az
iinneplést vezeti, tegye odaaddssal! Aki irgalmassigot gyakorol, tegye
orommel, aki a kapcsolattartds adomdnydt kapta, kommunikaljon!

Pal részben mas szavakat hasznalt; a kifejezéseket itt egy kor-
tars plébania sziikségleteihez igazitottam — viszont ugyanaz a sze-
repiik, mint az egykori gorog kozosség fogalmainak. Amit nap-
jainkban igy mondunk: kdzosség, csoport, bizottsag, a mai élet
konkrét feladatkoreinek felel meg. Mindezek a Lélek ajandékain,
gorogiil a , karizmakon” alapulnak. A , karizma” sz6 kiemeli Isten
Lelkének — a Szentlélek jelenlétének, adomanyanak és kegyelmé-
nek — szerepét az egyhazkozségben, amely a keresztény élet kii-
16nb6z6 teriileteinek és feladatkoreinek csomdpontja.

[tt alighanem egy alapvetd fontossagu kérdéshez érkeztiink.
A nyugati teoldgia (és talan nem csak a nyugati) még nem adott
elegendo teret a Szentlélek karizmainak, ami a karizmak valdsa-
gat és hatasat illeti. Szerintem még az kumené Osszefiiggésében
is ttl gyakran érvelnek a hatalom, az egyhazi tisztségek és a pap-
sag kategoériajabol kiindulva. Az egyhdzjog szerkezetét a nem is
olyan tavoli — és maig haté — multban a ,joghatdsagi (kormany-
z0) hatalom” és a ,,egyhazi rendbdl fakado (szentségi) hatalom”
hatarozta meg. Ugy vélem, a II. Vatikani Zsinat és a zsinat foly-
tonossagaban Ferenc papa arra hiv fel, hogy nagyon alaposan
vizsgaljuk meg a karizmakat — olyan egyhaztant dolgozzunk ki,
amelynek dont6é mozzanata a Szentlélek indittatasa.

A karizma a keresztény létbe irddik be, amelyet a beavatas
szentségei — a keresztség és a bérmalas — adtak at. Ez a beavatas
bizonyos értelemben nem elégséges, jollehet nélkiilozhetetlen.
A hivének, aki igy Krisztusbdl sarjad és Jézus evangéliumahoz
kapcsolodik, sziiksége van a Lélek adomanyara is, mert ezaltal
kap helyet és kiildetést abban a kozosségben, amely Isten eljo-
vendd orszaganak latohatdra felé tekint. Az ember megkeresztelt
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mivolta csak a karizmak révén valik egyhazi cselekvéssé. Ezen a
szilard alapon a karizma tobb tényez6bdl adodik 6ssze: az em-
bert a kdzosség bizonyos tevékenységei €s feladatkorei felé for-
dité természetes hajlandosagbol; egyfajta vagybdl, hogy ebben
a természetiink altal kijeldlt iranyban cselekedjiink — noha nem
biztos, hogy igy torténik, hiszen a kapott feladat is meghozhatja
a vagyat; egyuttal pedig — és leginkabb — a Szentlélek arra ira-
nyul6 6sztonzésébol, hogy a megfeleld iranyban haladjunk el6-
re, és kitartoan azt tegyiik, amire a karizmank képesit.

Meghivas és intézmény

Ahol meghivas van, ott ajanlat is van. Gondolhatjuk, hogy az ajan-
lat figyelembe vette a megszolitott személy képességeit és rendel-
kezésre allo idejét-erejét. A meghivas azonban valasz is lehetett
a meghivott személy altal kinyilvanitott vagyakozasra. Mindkét
fél — a meghivo és a meghivott — részérdl megtortént a mérlegelés
és a meghallgatds, majd a dontés és a hosszu tava elkotelezédés.
Itt kiemelhetjiik, hogy ez a folyamat megegyezik azzal, ami embe-
ri szinten torténik: talan minden emberi személy azza valik, ami-
re meghivast nyert, amit felajanlottak neki és amire szamos téren
igent mondott — legyen sz6 szakmajarol, érzelmeirdl vagy a jaték-
rol, amelybe bekapcsolodott. Az élet torténéseit tehat emberektdl
érkezd vagy a koriilményekbdl kihallhaté meghivasok hatarozzak
meg. Es viszont: az életiinket leginkabb meghatarozé frusztraciok
egyike, ha mintegy kotelességszertien olyan utat kell kdvetniink,
amelyet nem mi valaszthattunk, hanem az élet vagy az emberek
kiméletlensége kényszeritett rank, és amelyen talan a végkimerti-
lésig kell ugyanazokat a mozdulatokat ismételniink. A karizmak
nélkiili élet egyhangt és kidbranditd. A boldog élet miivészete
ellenben az, ha megtalaljuk az ,inspirdciét”, sziilessen bar a lat-
szolag legkevésbé termékeny talajon. Igy az egyhaz életérdl is el-
mondhato, az Isten orszaga felé tartd vandorlas magasabb szint-
jén, hogy minden feladatkorben és minden emberi adottsagban
ugyanaz a Krisztustdl jové Lélek munkal. Krisztus azért arasztja
ki lelkét, hogy a szentek képesek legyenek betolteni hivatasukat:
az § testét épitsék (vo. 1Kor 12,4-11 és Ef 4,7-13).

Nem volna tehat helyénvald, hogy ezt a meghivast liturgikus
keretben is megiinnepeljék? , Liturgikus” {inneplésen azt értem,
hogy egy karizma felismeréséhez és munkaba allitasahoz imad-
sagra és szimbdlumokra van sziikség, mivel csakis ezek altal
létezhet az evangéliumon alapuld identitas. [...] Egykor a litur-
gikus beiktatas ilyen jelentésére is volt példa az ugynevezett ,ki-
sebb rendek” kozott: rovid, de jelentékeny szertartas utan tolt-
hette be valaki az ajtonallo (ostiarius) tisztségét. Egy valamit talan
jo volna megtenni, mégpedig kiterjeszteni a , felszentelést” vagy
,hivatalba 1épést”. Igy a legkisebb feladatkor esetében is a Lélek-
hez fordulnank, és az érintett személy isteni megerdsitést kapna.
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Az is joggal meriil fel benniink, hogy az ilyen felszentelés vagy
beiktatas konkrétan és elevenen emlékeztetné a hivét a kereszt-
ségben kapott méltdésagara. Megismételhetetlen volna, azaz, ha
liturgikus keretben is elismerték az adomanyt, akkor a személy
onnantdl kezdve magaban hordozza. Valtozhat, hogy milyen
feltételekkel valosul meg és hogyan gyakoroljak: egy id6 utan
felfiiggeszthetik vagy tjra aktivalhatjdk, ugyanott vagy mashol;
mas format kaphat, de a Lélek ajandékanak elismerésében van
valami allandd. Az egyhazi latinban létezik egy kifejezés, ame-
lyet tobbnyire a papoknak tartanak fenn, de valdjaban minden
megkapott és gyakorolt karizmara érvényes: in persona Christi,
azaz Krisztus személyében, az 6 nevében, az imadkozo, a szol-
gald, az tinnepld, a kapcsolataiban 1étezd, az irgalmas Krisztust
megjelenitve... Az egyhdzban €16 Krisztus a maga teljességében
a Lélek adomanyainak szimfonikus 0sszjatékabdl és az altaluk
meghatdarozott intézményekbdl tevodik dssze.

Ezért a Szentélek karizmait magukban az egyhazi intézmé-
nyekben is feltétleniil vilaglatasunk kozéppontjaba kell allita-
nunk, fogalmi sikon épptigy, mint a gyakorlatban. A keresztény
szinodalitas nem kizdrolag horizontalis beszélgetéseken és esz-
mecserén keresztiil fejezédik ki, hanem kitart az Ige sziintelen
hallgatasaban és meghallasaban, befogadja a Lélek sugallatat és
hasznositani igyekszik minden egyes ember sajatos karizmajat.
Ez azt jelenti, hogy akik igazsagos dontésekre torekedve eszmét
cserélnek, az Isten szovetséget létrehivo ajandéka altal kijelolt
térben foglalnak helyet. Ugy tiinik, Szent P4l szerint az egyhaz
életét kizardlag a Lélek adomanyai strukturaljak, és az Apostol
minden erdfeszitése arra iranyul, hogy a karizmdkat a valddi,
egységet teremtd egyiittmiikodés — Ferenc papa tigy mondana:
a valddi szinodalitas — jegyében allitsak munkaba.

A tekintély kérdése

Ha van szinodalitds, és ha a szinodalitas — amint Szent Pal 6ta tud-
juk — nem mas, mint a karizmak ,,szimfonikus” 0sszjatéka, akkor
sziikség van egyfajta rendre. Itt vetédik fel a tekintély kérdése,
amely minden tarsadalomban lényegi fontossagu, mivel altala le-
het kijel6lni a kozéputat az anarchia és a zsarnoksag kozott, de kii-
16ndsen fontos az egyhazban, barmilyen szinten jelenjék is meg ez
a tekintély. Ugy vélem, tovabbra is a ,karizma” a helyes kiindu-
lopont: legyen sz6 egy plébaniakdzpont vagy a rémai Szentszék
vezetdjérdl, a tekintély minden esetben a Szentlélek ajandéka az
Isten orszagaért valo munkalkodas mint keresztény kiildetés szol-
galataban. Ezt két latin kifejezés parhuzamba allitasaval proba-
lom meg érzékeltetni. Az egyikkel, amelyre fentebb mar utaltam,
a katolikus papok sajatos tevékenységeit szokas jellni, nevezete-
sen, hogy amikor igét hirdet és az eucharisztia tinneplését veze-
ti, valojaban in persona Christi, Krisztus nevében és személyében
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cselekszik — ezzel pedig az egyhdzi rend szentsége ruhazza fel. A
masik Szent Benedek Reguldjdban talalhato, amelyet ma is szamos
apatsagban kovetnek vilagszerte. A Regula ezt mondja az apatrol:
Christi agere vices in monasterio [abbas] creditur — ,hissziik [...], hogy
Krisztus helyettese a monostorban” (RB 2.2). Nem vagyunk mesz-
sze az in persona Christitdl, amelyet a késébbi teologia a papok sza-
madra tart fenn, s6t, a szd szerinti jelentést tekintve egészen kozel
vagyunk hozza. Miben 4ll akkor a kiilénbség? Végso soron az egy-
hazon beliili 6sszes tekintéllyel kapcsolatban felmeriil a kérdés: a
Lélek elismert és intézményesiilt adomanyan alapul — hogyan is
lehetne masként? Hogyan kiilonboztethet6k meg a tekintélyek és
milyen strukturaba foglalhatok?

[...] Ugy gondolom, a tekintély vonatkozasaban a cstcsara
allitott piramis Ferenc pdpa altal hangsulyozott modelljét kell
kovetniink. Minden keresztény kozosség Jézus Krisztus megtes-
tesiilése az egyhdzban €s a vilagban, s a Szentlélek valamelyik
karizmaja hatarozza meg azzal, hogy érvényre juttatja benne az
evangélium egyik vagy masik oldalat. Mivel emberek vagyunk,
a kozosség sajatos karizmaja intézményt hoz létre, az intézmény
pedig az alapité sugallatnak tarsasagi format add jogi rendel-
kezésekben fejez6dik ki. Marpedig a jog eszméje és valdsaga
tekintélyt hordoz, amelynek feladata a kdzosség végsd iranyi-
tasa. Nem véletleniil mondom, hogy , végs6”. Pierre abbé kez-
deményezésére alakult meg az Emmausz kézosségi mozgalom,
Laurent Fabre atya alapitotta a Chemin Neuf [Uj Ut] kozossé-
get, az észak-olasz Bose szerzetesi kozosségét Enzo Bianchi és
a koré gytilekez6 didkok hivtak létre, de nem katolikus példat
is emlithetiink: Roger testvér taizéi kozosségét. Ezek mogott a
hol friss, hol régebbi alapitasok mogott egyszerre volt jelen az
isteni indittatds, az alapito tekintélyének spontan elismerése, az
6 részérdl pedig a hozza csatlakozé és igy a karizmat magukeé-
va tevé fivérek és névérek meghallgatdsa — utoébbiak megfontolt
kozremtikodése végzi el az alapitds miivén a karizma sugallta
végsd simitasokat. Idovel megirjak az alapokmanyt, a szabalyo-
kat, a rendelkezéseket — ezek alkotjak az intézmény torzsét —,
és meghatarozzak, hogy milyen szerepet tolt be a vezetdi tekin-
tély: miben all, mennyi ideig tart, hogyan mtkodik, hogyan ad-
jak tovabb. Barmilyen jellegli legyen tehat az egyhazi k6zosség,
a Ferenc papa altal emlegetett leadership, vezetdi tevékenység a
kozosségben létez6 mindenfajta tekintélyre vonatkozik, az adott
karizma fiiggvényében, amely a maga sajatos modjan Jézus
Krisztus autoritasat jeleniti meg. Az egyhazban minden tekintély
valamiképp Krisztus tekintélyét tiikrozi.!

1 Fél évszazaddal ezel6tt mar hosszan targyaltam ezt a kérdést, abban a meg-
gy6zb6désben, hogy a vallasi tekintély kanonjogi elmélete, amint az 1917-es
kanonjogban és kommentarjaiban korvonalazoédik, tarthatatlanna valt az
egyhdzrdl — és ezen beliil a szerzetességrdl — szo6l6 zsinati szovegek elGte-
rében. Ld. Lafont, Ghislain: A Szentlélek és a jog a vallasi intézményben,
Supplément a la Vie Spirituelle, 1967, 473-501. és 594-639.
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Mindenfajta leadershipnek konkrétan kapcsolddnia kell ma-
sokhoz, ami természetesen feltételezi, hogy van valaki, aki alta-
lanos tekintéllyel rendelkezik a kzdsség f616tt (barhogyan kapta
is, barmennyi ideig és barmilyen mdédon gyakorolja, stb.). A mar
emlitett Pastor Aeternus konstitcio elészavaban a plispok felada-
ta ténylegesen az egység szolgalata Isten népén beliil. Altalanos
tekintélyének jellege leginkabb a ,moderator” fogalmaval irhato
le. Ez a sz6 talan pontosabban fejezi ki azt, amit a megszokott
,plspok” (gorogil episzkoposz) fénévvel jeldliink: & az, aki fel-
iigyel, aki 6rkodik. Azé az altalanos tekintély, aki karizmat kapott
erre, vagy akinél beigazolodott, hogy karizmdja van a kozosség
és a kozosséget alkoté adomanyok, illetve feladatkorok aktiv
feliigyeletére. Megitélésem szerint a szinddusi folyamatot vég-
eredményben annak kell feliigyelnie — annak kell tehat moderal-
nia a szinodalis torténéseket —, aki ilyen tekintéllyel bir, még ha
nem 6 mozgatja is az eseményeket, és ha nem foglalkozik is min-
den részletiikkel. Nem a leader karizmajarol beszélt-e Szent Pal
(Rom 12,8) — a ,, vezetdrdl”, akit a kovetkez6 nemzedékben mar
episzkoposznak, azaz , plispoknek” neveztek (1Tim 3,1-7)?

Hogy lezarjam ezt a gondolatmenetet: szerintem akkor tu-
dunk kovetkezetes egyhaztant létrehozni — olyat, mint a II. Vati-
kani Zsinaton a Lumen gentium els6 két fejezetében vazolt ,,cst-
csara allitott piramis” —, ha a piispokséget mint a Lélek egyik
karizmajat és a piispoki felszentelést mint ennek a karizmanak
az egyhdzban vald intézményesitését gondoljuk el. Ezt szeret-
ném megmutatni a kovetkez6kben.

A szinodalitas mint a hivék
egyetemes papsaganak intézménye

Példa: karizmatikus gyiilés Chicagéban

Amikor az 1970-es években az Egyesiilt Allamokban voltam
kutatdi szabadsagon — akkoriban ivelt fel a karizmatikus moz-
galom —, meghivtak a chicagdi karizmatikus kozosségek eldlja-
roinak Osszejovetelére. A talalkozot egy negyvenes éveiben jard
férfi vezette. Hogy honnan szarmazott a tekintélye? Ugy gondo-
lom, azért éppen 6t biztak meg, mert elismerték, hogy jelen van
benne a vezetés karizmaja. Hogyan fejezték ki ezt a jovahagyast?
Vajon élészoban megyvitattak? Irasban szavaztak rola? Esetleg a
korabbi felelds jeldlte ki utodjaul? Vagy a megyéspiispok altala-
nos helynoke nevezte ki? Fogalmam sincs. Tény, hogy spiritualis
tekintéllyel rendelkezett, és ez nem valamilyen fennkolt dolgot
jelent. A gytlésen felmeriilé kérdések egy kozOsség iranyita-
sat érintették: kik a tagjai, miben all a tevékenységiik, hogyan
imadkoznak. Lenytigdz6 volt, ahogy ez a felel8s tisztségviseld a
gytlést vezette. Miutan ismertette a kovetkezd napirendi pontot,
figyelmesen meghallgatta a hozzaszolokat, tigyelt ra, hogy min-
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denki szohoz jusson, Osszefoglalta a vitdkat, megjelSlte a tovabb-
lépés iranyat — s mindezt, mondhatndnk, a Lélek szelidségével
tette. Befejezésiil ezt mondta: , Azt tessziik tehat, hogy...”

Miutan az &sszes napirendi ponttal végeztek, felém fordult,
és igy szOlt: ,, Atyam, ha jonak latod, vezesd az eucharisztiat...”
Természetesen megtettem, de azzal a hatarozott érzéssel, hogy
valdjaban 6 a piispdk, s hogy az dsszejovetel végén 6t illette vol-
na meg a szentség — az eucharisztia — megiinneplésének iranyi-
tasa, hiszen a tanacskozas Krisztus testének szinodalis konstruk-
cidja volt, amely a Lélek adomanyainak rendezett sokféleségén
alapult. Az, akiben szemlatomast megvolt a vezetés karizmaja,
ebbdl kovetkezden , ordinacioval” is rendelkezett, vagyis elvben
0 rendeltetett az eucharisztia tinneplésére. Az eucharisztia jeleniti
meg ugyanis ennek a szinodalis szerkezetnek a mélyebb valdsa-
gat: a szentségben jelen 1év6 Jézus Krisztus lelki aldozatat: szol-
galatat a vilagért. Mivel a gytilést levezet6 elndk nem volt ,, pap”,
engem kért meg, hogy vezessem az eseményt lezaro liturgikus
iinneplést, holott idegen voltam mind a chicagdi egyhaz, mind
pedig karizmatikus kozosségei szamara.

Milyen feltételekkel vezethette volna 6 maga az euchariszti-
at? S vajon a jovében véghez viheti majd ezt a legfébb kozosség-
vezetdi tettet? Ezekre a kérdésekre akkor fogunk tudni valaszol-
ni, ha elgondolkodunk arrdl, hogy mi az eucharisztia.

Els6ként ezt a kérdést vethetnénk fel: miért kért meg egyal-
taldn az emlitett tisztségviseld, hogy az Osszejovetel végén eu-
charisztiat vezessek? Hiszen a gytilés elején imddkoztunk — be-
fejezésképpen is elég lett volna imadkoznunk, és akkor nem lett
volna sziikség papra. Az igy feltett kérdés szorosan Osszefiigg
egy masikkal, nevezetesen a katolikus egyhazon beliili eucha-
risztikus szokasok kérdésével. Mivel az eucharisztia tinneplése
jelenleg a nap barmely szakaban megengedett, s mivel gyakor-
latilag mdr nincs szentségi bojt, barmikor lehet eucharisztiat iin-
nepelni — ami nem feltétlentil j6 dolog. Nem illenék-e valamivel
tobbet tlinddniink errdl, s nem kellene-e az egyhazi dsszejovete-
lek és az eucharisztia-linneplés viszonyat egyértelm(i spiritua-
lis szempontok alapjan tisztaznunk? Itt azonban csupan futdlag
érintem azt a kérdést, hogy kell-e folyton-folyvast, minden al-
kalommal , misézniink”, hiszen elsésorban a keresztény kozos-
ség Osszejovetele és az eucharisztia megiinneplése kozti viszonyt
szeretném megvizsgalni.

Keresztény élet, papsdg, eucharisztia

Az el6bbi kérdés végsd soron nem egyéb, mint a konkrét ke-
resztény életforma €és az eucharisztia kozti kapcsolat kérdése. Ez
a kapcsolat teljes egészében abbdl adddik, hogy barmely helyi
egyhaz szinodalis valésaga szorosan Osszefiigg Jézus Krisztus al-
dozataval, amennyiben a Lélek ajandékaibol felépiild szinodalis
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konstrukcid, vagyis maga az egyhazi életmi(ikodés aldozati ajan-
dék Istennek a Szentélekben, az eucharisztia szentségének koz-
vetitésével. Itt visszautalok arra, amit korabban irtam az aldo-
zatrdl mint az Isten, a felebarat és az onmagunk iranti tevékeny
szeretet 1ényegi mozzanatardl. Isten népérdl szolva ugyanis a
Zsinat kiemelte, hogy Krisztus , Istennek, az 6 Atyjanak orszaga-
va és papjaiva tett benniinket” (Jel 1, 6), s hogy ,[a hivék] mint
€16 kovek lelki hazza, szent papsaggd” épiilnek, hogy Istennek
tetszd, lelki aldozatokat ajanljanak fel Jézus Krisztus altal: ,ti
azonban valasztott nemzetség, kiralyi papsag, szent nép vagy-
tok, melyet Isten tulajdondba vett” (vo. 1Pét 2,4-10).

Szent Palt idézve pedig a zsinat arra buzditotta a kereszté-
nyeket, hogy ajanljak testiiket ,él6, szent és kedves dldozatul Is-
tennek” (v0. Rém 12,1), s hogy tegyenek tantisagot az 6rok élet
reményérdl. Itt a Lumen gentium 10. pontjara utalok, de idézhet-
nék szamos mas zsinati szoveget is. Lathato tehat, ahogy Krisz-
tus, aki felajanlotta Istennek életét, melyet az emberekért adott,
egyszerre aldozat (amit felajanl) és pap (aki felajanlja). Ugyan-
igy a keresztény kozosség is, amely a keresztségben belép Krisz-
tus életébe, és amelynek életformdja az imadas, az irgalom és az
Oromhir hirdetése, egyszerre aldozat (amit felajanl) és pap (aki
felajanlja). Tehat az Istent és az embereket szolgald egyhazi élet
kiilonboz6 feladatkorei és karizmai a Lélek adomanyai. Alta-
luk valdésul meg részesedésiink Jézus Krisztus misztériumabol,
vagyis mindannyiunk aldozata és papsaga. Nyilvanvald, hogy
a hivé ember életében megvalosuld aldozat nem mas, mint az
irgalmas szeretet folyamatos és hatékony kibontakozasa, a ke-
resztény aldozat pedig a hivé kozosség aldozata: a szeretet gya-
rapodasanak atélt tapasztalata.

Ebben a perspektivaban az eucharisztia az a szentség, amely
megmutatja, hogy az egyhaz adldozata — vagyis a szeretet mint
életmod - teljes egészében Jézus huisvéti aldozatabdl ered a Lé-
lek altal: ahhoz kapcsolédik €s azt teszi jelenvalova az emberek
életidejében. Ezért aki masokkal kdzosségben tudatosan megéli
a keresztény élet — mint 6natadas — papi €s aldozati aspektusat,
az vagyat érez, hogy a tobbiekkel egyiitt részt vegyen az eucha-
risztikus liturgidban, és szomord, ha ezt nem teheti. M4s meg-
kozelitésben: az aldozatra is illik az a harom fogalom, amellyel
a régi egyhazi hagyomany Krisztus testét jellemzi: 1étezik egy-
teldl Jézus orok dldozata, amelyet folytonosan felajanl Atyjanak a
szeretetben; masfeldl ott van az egyhaz (és vele egytitt minden
joszandéku ember) életének aldozata, amely a zajl6é id6ben valod-
sitja meg Krisztus aldozatat; a harmadik pedig a szentségi dldozat,
az eucharisztia, amely a F6 és tagjai aldozatat kolesondsségében
mutatja fel és jeleniti meg. Amikor az elsé kett6 jelen van, fajo
dolog, ha a harmadik nem valdsulhat meg — ha tehat az eucha-
risztia elmarad.
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A piispok mint az eucharisztikus liturgia vezetdje

A fentieket szem el6tt tartva jobban megértjiik, hogy mi is va-
l6jaban a piispdk (vagy a pap). Az egymassal Osszefiiggd kariz-
mak rendjében 6 az, aki az egész kozosséget vezeti. A Szentlélek-
tdl kapott adomanya feljogositja a kozosséget 0sszehivd végso
sz0, vagy éppenséggel a szinddusi ttkeresést elinditd els6 szd
kimondaséra. Ha ez a Szentlélekre hallgaté szin6dusi utkeresés,
illetve a szinddus felismeréseinek valéra valtasa — a Szent Agos-
ton altal kijeldlt tavlatban — az egyhaz , lelki aldozata” Krisztus-
ban, akkor természetes, hogy az eucharisztia {inneplését az az
eloljard vezesse, aki mar az utkeresés folyamatat is iranyitotta.
Ezaltal épiil be az egyhdaz élete Krisztus életébe. Es ahogy min-
den karizmat, amely az egyhdz életén beliil egy-egy feladatkor
elvégzésére képesit, elobb fel kell ismerni, majd pedig egy rovid
és az adott feladathoz illeszked6 liturgikus tinneplés keretében
,intézményesiteni” kell, tigy a vezetés (piispoki vagy papi) ka-
rizmajat is beiktatassal kell megerdsiteni — megitélésem szerint
ez ad értelmet az egyhdzi rend szentségének, amely nem mas,
mint az eldljardi karizma szentségi megerdsitése és egyhazi be-
iktatasa a kozdsség jelenlétében. Az eldljard karizmaja sem az
egyhaz életében, sem liturgikus megjelenitését tekintve nem kii-
16nbozik a tobbi karizmatdl és intézménytdl. Ahogy a piispok
az egyhaz szinodalis életét vezeti, ugyanugy vezeti az egyhaz
liturgikus életét is. Ebben all karizmajanak két, egymastdl elva-
laszthatatlan oldala. Nem létezik tehat egyfeldl a szentség, amely
onmagaban megvaldsitja, amit jelent (opus operatum), mell6zhe-
tové téve cselekvd alanyat, és masfeldl a karizmak sokfélesége
intézményi meger6sités nélkiil. Az egyhazon beliil a leadership,
a vezet6i funkcidé mindig karizmatikus ihletettséget és egyhazi
beiktatast feltételez, a liturgia vezetése pedig ennek az 6sszeflig-
gésnek a kiteljesedett formajat jeleniti meg.

Az egyhaz papi intézményét érinto fejtegetéseinket harom ja-
vaslatban foglalhatjuk dssze:

1. Isten azt az aldozatot varja az egyhaztdl, amely megvald-
sitja Jézusnak a kereszten megmutatkozo és 6rokké megmarado
szeretetét. A szeretet parancsanak konkrét megvaldsitasa — az
egyhdz lelki dldozata — a megfeszitett és feltdmadt Jézus Lelké-
nek karizmai altal teljesiil. Az egyhaz Jézus szeretetére emlékez-
ve ajanlja fol sajat aldozatat gy, hogy sziinteleniil megujul és
gyarapodik a szeretetben. A ,misztérium” nem egyéb, mint a
,kiilénbozdségben megvalosuld egység” Jézus (6rokké folytato-
do) huisvétja, az egyhaz lelki dldozata (az egymasért adott élet) és
az eucharisztikus liturgia kozott.

2. Az egyhazi rend szentsége olyan keresztény embert iktat
be szolgalataba, akinek karizmajarél a kozosség megbizonyo-
sodhatott — igy valik az evangélium hirdetésének felel6sévé egy
keresztény gyiilekezetben. A felszentelés megerdsiti benne a
Lélek adomanyat, eldsegitve ezzel az evangélium hirdetését, az
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evangélium szerinti életet és az evangélium liturgidjanak meg-
formalasat — vagyis mindazt, ami hozzatartozik az egyhdz, a
megkeresztelt hivok kozosségéhez, és ami a piispok (mint veze-
t6) személyében a végso felel6sség formajat olti.

3. A piispok mint a keresztény kozosség legfobb feleldse ve-
zeti a lelki aldozat (a vilagért munkalkodo szeretet) lényegét
megjelenitd ,eucharisztikus eseményeket” ugyantgy, ahogy &
vezeti a ,szinodalis eseményeket” is. A liturgikus aldozat bemu-
tatasakor 6 a szovivdje annak a kozosségnek, amely Jézus Krisz-
tus emlékezetét tinnepelve ad é€s befogad. Az ihletd Szentlélek
jelenléte folytan 6 ,foglalja szavakba” a halaadast, a Jézus Krisz-
tusrdl valé megemlékezést és a kozosség dldozati adomanyat.

Vagyis — visszakanyarodva az 1970 tajan lezajlott chicagoi ka-
rizmatikus 0sszejovetelhez — azt mondhatjuk: ha a leader, a veze-
t6, akirdl beszéltem, megkapta a Szentlélek adomanyat ahhoz,
hogy 6 vezesse és § zarja le a szinoddlis gytilést, amelyen részt
vettem, akkor batran vezethette volna ugyand az eucharisztia
tinneplését is (ha mar napirenden volt).

*

A szinodalitasrol szold elemzésiink végén kijelenthetjiik: ez a
fogalom 14j fejezetet nyit a ,folytonossag hermeneutikajaban”,
amelyet XVI. Benedek papa olyannyira a szivén viselt. Az egy-
hazrdl szolo elsd, 1870-es konstituicio elészava az intézmény mint
misztérium alaprajzat a hierarchikus egység jegyében vazolta
fel. Az egyhazrol szo6lé6 masodik konstitticio, a Lumen gentium
(1964) Isten népének elsébbségét hangstilyozta. Mar a Zsinaton
és késObb, a Zsinat megvaldsitasanak idejében is létezett egyfajta
sensus fidei: ha az egyhaz azok egybehivott kozossége, , akik hit-
tel tekintenek Jézusra, az tidvOsség szerzdjére, az egység és béke
principiumara” (LG 9), akkor meg kell probalnunk ennek fényeé-
ben tjra megfogalmazni, majd Gjra megformalni — azaz megre-
formalni — az egyhaz intézményeit: ki kell egyengetniink az egy-
ség utjait ott, ahol megszakadtak, pozitiv jelentést kell adnunk
az egyhaz és a vilag dialektikus viszonyanak, tjra kell értelmez-
niink a vallast mint egyetemes jelenséget. Hatalmas munka ez,
amelyet természetesen mindig finomitanunk és javitgatnunk
kell — az egyhazakban épptigy, mint a vallasokban €s a vilagban
—, ahogy halad el6re a torténelem a maga tagadhatatlan sikerei-
vel és szamottevd kudarcaival. A torténelem jelen szakaszaban
Ferenc papa azzal, hogy a Szo meghallgatdsdt feltételezd és a Lélek
dltal mozgatott szinodalitist szorgalmazza, ha nem is 14j elgondo-
last vezet be, de legalabbis — varatlan gesztussal — altalanossa
tagit egy mar meglévd, am mostanaig sziik értelemben hasznalt
fogalmat. Nagy lépés ez az egyhazi élet Szentlélek ihlette folyto-
nossagaban.

(Szatmdri Zséfia forditdsa)
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Merre tart az egyhdz?

1. Redlutdpia — mit jelentsen ez?

Az egyhdaz cselekvésének viziora van sziiksége, ha nem akar
megelégedni az egyhazban oly sok tényez6 hanyatlasa lattan el-
harapddzé mondassal: ,Tartsd meg, ami megtarthatd, mentsd
meg, ami megmenthet6!” A konyvem alcimében szerepld ,real-
utdpia” kifejezés azonban azt jelzi, hogy az ilyen célviziok nem
abrandok vagy vagyalmok. A ,redlutdpia” a realis jelenre épiil,
és abban a redlis jov6 felé mutatd redlis tendencidkat igyekszik
megragadni. A redlutdpidk a korabbi tapasztalatok ,extrapola-
ci6i” és ,meghosszabbitasai” a jovo felé. A jov6 ugyanis nemcsak
olyasvalami, ami ,jon” (adventus), és mint ilyen, kiszamithatat-
lanul rank tor, hanem olyasvalami is, ami ,lesz” (futurum), mert
mar most csirajaban jelen van, bontakozni kezd, és ezért elére
lathat6 és célként kittizhetd a cselekvésiink szamara.

2. A népegyhaz vége

Ami mar most is vilagosan latszik, az az tigynevezett , népegy-
haz” vége. Mas széval megszilinik az egyhaznak az a formaja,
amely szerint az egyhdz elvalaszthatatlanul kapcsolodik az adott
tarsadalomhoz és annak szervezeteihez, és szerves egységet al-
kot veliik.

A tanulmanyt a szerz6 a Korrespondenzblatt. Pontificium Collegium Germanicum
et Hungaricum szerkesztéségének kérésére készitette (130 [2021], 102-112), aki a
Kirche wohin? Ein real-utopischer Blick in die Zukunft (Herder, 2020) cim@ konyvé-
nek rovid attekintését adja irdsaban. A tomorités miatt eltekint a pontos hivatko-
zasoktdl, amelyek a kotetben utanakereshetdk. (A szerk.)
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Visszatekintve, a kereszténység népegyhazi formaja mélyen
ambivalens. Egyrészt a népegyhdz révén az evangélium képes
volt a vilag politikai, tdrsadalmi és kulturalis dimenzi6ihoz el-
hatolni. Mindentitt Krisztus jelei alltak. Ugy tlint, hogy az 6
misszids parancsa tokéletesen megvaldsult. Az eurdpai vilag —
mas vilagot nem ismertek vagy csak , periféridnak” tekintettek
— extenzive szinte minden elemében (a zsidosag , specidlis eseté-
tél” eltekintve) keresztény volt. Mdsrészt azonban nagyon magas
arat kellett ezért fizetni: a kereszténység, amelybe nalunk min-
den ujsziilott belekeresztelkedik, aligha személyes hit kérdése,
hanem a tarsadalmi-kulturalis kornyezet természetes tényezdje.
Ha itt sziilettél, akkor keresztény vagy. De akkor mi a helyzet
S. Kierkegaard megjegyzésével: Ha mindenki , keresztény”, ak-
kor alapvet6en senki sem keresztény? Nem jelenti ez azt, hogy a
kereszténységnek alapvetd aspektusai hianyoznak: az elhivas és
az elhivatottsag, valamint az erre adott személyes valasz? Nem
csoda, hogy ennek kovetkeztében a specifikus keresztény tarta-
lom tulsagosan is a ,természetes hihetéségekhez” igazodik, a
kozponti tartalmak (pl. Krisztus kévetése mint minden megke-
resztelt kiildetése) teljesen felhigulnak és néhany homalyos atti-
ttdre redukaloédnak.

Mivel az egyhaz szervezetét nagyrészt az allam szervezetérol
mintaztak, kézenfekvd, hogy az egyhdzi hivatalgyakorlast is — az
evangéliummal ellentétben! — a vildgi uralom analogidjara min-
tazzak. Ennek megfelelen a hivatalt az uralom és a hatalom égi-
sze alatt gyakoroljak. Nem ritka, hogy a lelkipasztorkodas ,alap-
ja az ellendrzés, amit allami és egyhazi torvények tamogatnak és
védenek. A hatalmat a masként gondolkodok megbiintetésére,
diszkriminalasara, kizarasara és »megmentésére« hasznaljak.
Ezzel szemben a kiils6leg lathatdt is jobban értékelik, mint az
emberek belsd torténetét” (H. King). A hitet, amely bibliai érte-
lemben az ember alapvetd egzisztencialis tette Isten felé, hajla-
mosak , természetfeletti tanitassa” redukalni, amelyhez az em-
bernek térvényként kell ragaszkodnia. Az erkolcsi szabalyok, az
egyhazi torvények, valamint az iidvosség elnyerésének feltételei
(szentségek, blinbocsanat, aldasok stb.) fegyelmezik a népet, és
teljesen fliggdvé teszik az embereket a hierarchikus hivataltol.

Az egyhazat a vildgi uralkoddk kivaltsagokkal latjdk el, de
egyben instrumentalizaljak is, aminek veszélyes kovetkezmé-
nyei vannak. Ezek koziil az egyiket Kurt Koch biboros igy fog-
lalja 6ssze: ,A Romai Birodalom kereszténnyé valasa (...) elke-
riilhetetlentil a kereszténység imperializacidjahoz vezetett”, és
—hozza kell tenni — az evangéliumi iizenet megszeliditéséhez is.
Mindezek soran a kereszténység nagyrészt elfelejtette hitének
,eszkatologiai 0sztokéjét”, amely lényegében megkiilonbozteti
a tobbi vallastol. Felmeriil ugyanis a kérdés: vajon akkor és ma
az egyes orszagokban jelen 1év6 egyhaz, a maga hivatali szolga-
lataval és szervezetével, a birtokhoz, a pénzhez és a hatalomhoz
valo viszonyaval, de a maga lelkipasztori tevékenykedésével és
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szociokulturalis mindeniitt-jelenvaldsagaval, egyszdval: a vilag-
hoz valo kritikatlan alkalmazkodasaval, még mindig , Isten van-
dorld népeként” azonosithato-e, ahogyan azt a II. Vatikani Zsinat
hangstlyozta? Elhissziik ezt? Hihetjiik egyaltalan? Még a Német
Piispoki Konferencia sokat tapasztalt elndke, Karl Lehmann is
ezt irja Lelki testamentumaban: ,Mindannyian, kiilénosen az 1945
utdni idészakban, mélyen betemetkeztiink és beleszerettiink a
vilagba, az evilagisagba: az egyhazban is. Ez ram is igaz. Bocsa-
natot kérek Istentdl és az emberektdl. A megujulasnak mélyen a
hitbdl, a reménybdl és a szeretetbdl kell fakadnia.”

A kereszténység népegyhazi formajanak mar vége. A hit sze-
mélyes valasztas kérdése lett. A szekularis tarsadalomban, ame-
lyet a ,relativizmus diktatrdja” jellemez, ez azt jelenti, hogy az
egyhdz egyre inkabb (nagyon kis) kisebbséggé valik. Ez pedig 1j
feladatokat jelent.

3. Merjiink kisebbségben lenni

A kisebbségi statusz altal jelentett kihivast valdszintileg még
aligha fogtak fel és fogadtak el. Ehelyett tgy gondoljak, hogy
a jovo litaniaszertien hangoztatott, tisztan kiilsédleges reform-
javaslatokkal uralhato: a colibatus eltdrlése, a nék felszentelése,
a szexualis erkdlcs megujitasa és hasonlok. Am a tét az egyhdz
sokkal mélyebb megujuldsa. Ehhez elsésorban arra a kérdésre
kell megtalalnunk a valaszt, hogy hogyan kell és hogyan lehet
kisebbségként élni a vilagban. Ha valaki nem akarja kockaz-
tatni, hogy a tobbség eltiporja és uniformizalja, akkor vilagos
kontarokkal és intenziv belsé kohézioval kell rendelkeznie. Ez
els6sorban nemcsak a kozos hitet foglalja magaban, amelynek
mindazonaltal lényeges alapkijelentésekre és gyakorlatokra kell
iranyulnia (amelyekhez képest sok mas dolog , csak masodlagos
kovetkezmény” [K. Rahner]), hanem mindenekel6tt a hit iranti
gyakorlati elkotelezettséget. Ferenc papa szerint ,,a vilag hitbol
val¢6 alakitasa a szegények javara végsé soron fontosabb, mint az
imadsag, a szentségek kiszolgaltatasa és a teoldgiai reflexio, ter-
mészetesen anélkiil, hogy a keresztény hitélet utobbi aspektusai
jelentéktelenek lennének” (G. Kruip).

Emellett olyan vallasi megnyilvanulasokra van sziikség, ame-
lyek egyszerre jelentik a megismerhetdség kiilsé jeleit és a bel-
s6 megerdsitést. Ahogyan a zsidd embereket fel lehet ismerni a
koser étkezésrdl vagy a szombat megtartasardl, vagy ahogyan
a muszlimok szdmara a Ramadan bojt fontos megkiilonboztetd
jegy, ugy a jové egyhazanak is sziiksége van olyan jelekre, ame-
lyek egyszerre jelentenek kozdsségi tantsagtételt kifelé, és képe-
sek a hivok bels6é megerdsitésére is. Ezek lehetnek kisebb, privat
jelek: Miért nem imadkozunk étkezés el6tt egy étteremben; mi-
ért nem hajtunk térdet a templomok , turisztikai” latogatasakor;
miért nem kérdezziik meg a kemping recepcidjan a vasarnapi
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istentiszteletek id6pontjat? Még ennél is stlyosabb lenne példaul
az a megallapodas, hogy a nagybdojtot, a husvétot és az adven-
tet az életmod bizonyos stilusjegyeivel kozosségileg tinnepeljiik.
Alapvet6 feladat, hogy a kereszténység ilyen és hasonlo konkrét
formairdél megegyezziink, és egytitt éljiikk meg Sket. Nélkiiliik a
kereszténység mint kisebbség nem lesz életképes.

Mindenekel6tt azonban 4j vélaszt igényel az evangélium
~egyetemes kiildetése”, amelyet természetesen a kisebbségként
felfogott egyhaznak is meg kell valdsitania: kiilondsen helyettesitd
képuiseletként kell megvalosulnia, azaz gy, hogy a kevés keresz-
tény képvisel mindenki mast Isten el6tt. Mar a korai egyhéazban,
a 2-3. szazadi ugynevezett apologétak irasainak sora utal erre a
meggybzddésre. Azt irjak — valoszintileg fiktiv modon — a rémai
csaszarnak, hogy a keresztények rendszeresen imadkoznak érte
és a birodalom fennmaradasaért, s hogy éppen az 6 imajuk tart-
ja 0ssze a birodalmat, és akadalyozza meg 6sszeomlasat. Hihe-
tetlen meggy6z6dés! Mi keresztények, ez a csOppnyi kisebbség,
mindenki nevében allunk Isten elé, és dolgozunk a vilag javaért!
Ez a gondolat a Diognétoszhoz irt levélben egyetemesse tagul:
»~Ami a testben a 1élek, azok a keresztények a vilagban.” Igy be-
szél egy kisebbség, amely nem fél attdl, hogy kisebbség legyen,
mert még kisebbségként is azt a feladatot latja maga el6tt, hogy
az evangélium jele legyen egy egészen mas vilagban, és minden-
ki képvisel6jeként alljon Isten elé.!

A népegyhaz végének 1j kihivéasaival vald szembenézés va-
loszintileg a jovobeli egyhazi cselekvés legfontosabb célja. Egy
tovabbi célt pedig a kdvetkezOképpen fogalmazhatunk meg.

4. ,Spiritualisabb latvanyt” (K. Rahner) nyajtani

Ha kiviilrdl nézziik az egyhazat, ugy tlinik fel, mint egy hatal-
mas {iizleti vallalatcsoport, konszern, amely mas vallalatszer(i
szervezetekhez (szakszervezetek, Voroskereszt és szamos civil
szervezet) hasonldan a legkiilonfélébb szolgdltatdsokat nyiijtja és
igazgatja. Az ,Eklézsia Konszern” egyhazi helyiségeket, ingatla-
nokat, lakasokat, temetOket biztosit — bolcs6déket és dvodakat,
kérhazakat, idGések otthonat, valamint mindenféle karitativ se-

1 Ehhez egy szemléletes példa: Albert Peyriguére ferences pap 1927-t6l a leg-
szegényebb berberek kozott élt Marokkoban; osztozott életiikben, elkételezte
magat a betegek és a kiszolgaltatottak mellett. Egy levelében azt irja, hogy
kicsiny temploma, ahol reggelente bemutatja a szentmisét, zsufolasig megte-
lik, még akkor is, ha csak egyetlen ember van jelen; minthogy a kevés jelenlévd
mind hoz magdval valaki mdst. Csodalatos gondolat! A templomnak mindig
zsufolasig telve kell lennie, ha és amiért azok, akik ott vannak, magukkal
hozzdk a tobbieket, és Isten elé allitjak Sket. A keresztények tehat helyettesitd
szolgalatot tdlthetnek be a tobbiek helyett. Gondoskodasukkal Isten szeretd
kezébe helyezik Gket, azzal a bizalommal, hogy Isten ismeri azokat az utakat,
amelyeken a most még csak ,ideiglenesen” képviselteket végiil személyesen
is magahoz vezetheti.
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gitséget szervez —, gondoskodik a szentségi és lelkipasztori ,el-
latasrol”; iskolakrol és egyetemekrdl, akadémiakrol és kulturalis
intézményekrol; fejlesztési segélyekrol és misszidrol. Es mindezt
hatalmas mennyiségii személyzettel és... sok-sok pénzzel.

Mindez a jov6 egyhazaban mar szinte biztosan nem igy lesz.
A hivk egyre csokkend szama, a pénzeszkozok elvesztése vagy
csokkenése, valamint az egyhaz és a tarsadalom megvaltozott
viszonya az egyhaz jelenlegi tizleti és hatalmi pozicidéinak radi-
kalis csokkenéséhez vezet. De ezt nem csak veszteségként kell
felfogni! Mert mar ma is felmeriil a kérdés: mi koziik van az in-
tézményekre és az ugynevezett ,miivekre”, valamint a vezetésre
és az adminisztraciéra forditott hatalmas kiadasoknak az egy-
haz tényleges feladatdhoz? Mennyiben jele ez a konszernszer(i
strukttra Istennek a vilag iranti felfoghatatlan szeretetének, és
mennyiben jele ez az egymas iranti szeretetnek? Bizonyara pont-
rol pontra végig lehet menni az egyhaz legtobb , konszernsze-
ri1” vallalasan, és meg lehet mutatni, hol és hogyan eredtek ezek
eredetileg a keresztény hitbdl, és miként jelenitették meg azt a
vilagban. De vajon azon a kiilsé képen, amelyet az egyhdz je-
lenleg mutat, atsejlik-e még az evangélium? Amikor az egyhdz
elinditotta , mtveit” (a karitativ szervezeteket, iskolakat és ha-
sonldkat), azok az 6ket kezdeményezdk hitének, reményének és
szeretetének kifejez6dései voltak. Id6kozben azonban annyira
fiiggetlenedtek, hogy mar nem a személyek hatarozzak meg a
,miveket”, hanem a ,miivek” a személyeket. Egyre kevesebb
az olyan keresztény, aki az egyhdzi ,muveket” hittel, remény-
nyel és szeretettel tolti meg, és ezaltal hozzajarul, hogy atragyog-
jon rajtuk Isten szeretete.? Raaddsul az itt értett ,mtiveket” ma
mar mind az allam, mind mads tarsadalmi szervezetek is kinaljak
szinte kivétel nélkiil. Miért ne élhetnének és tantiskodhatnanak
azokban is a hivd keresztények a hitiikr61? Minden jel erre utal: a
jovoben az egyhaz kiils6 , mlivekben” és pénziigyi forrasokban
egyarant szegény lesz. Vajon akkor ,gazdag” lesz-e a bels tar-
talma? Joseph Ratzinger mar 1970-ben profétai modon jelezte: Ez
a folyamat az egyhaznak ,,sok j6 emberébe fog keriilni. Szegény
lesz, hogy a kicsinyek egyhdza legyen. (...) Valdszintileg soha
tobbé nem lesz olyan mértékben meghatarozd erd a tarsadalom-
ban, mint a kozelmultig volt. De 1jbdl viragozni fog.” Nemcsak
az egyhaz , konszern-jellegét” sziikséges kritikusan megkérdd-
jelezniink, hanem a lelkipasztorkodas stilusanak és fokuszanak,
valamint — mindenekel6tt — a lelki hivatal gyakorlasanak is meg
kell valtoznia az egyhdz ,spiritualisabb latvanya” érdekében.
Ezzel két tovabbi kulcsszohoz jutottunk el az egyhazi redlutdpi-
ankat vizsgalva.

2 Emlékezziink csak Ferenc papa egy mondatara, amelyet a német pilispokok
ad limina-latogatasakor kritikus éllel mondott: ,, Ujabb és tjabb strukturakat
hozunk létre, amelyekbdl valdjadban hianyoznak a hivek.”
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5. A klerikalizmus megsziintetése és a ,laikusok egyhaza”

A Konstantin utani korszakban az egyhaz egyre inkabb egyfaj-
ta ,kétpdlusi” kozosségnek tekintette magat, amelyben egyesek
Isten kegyelmi ajandékainak (Ige, szentség, szentségi rend) teljes
felhatalmazassal rendelkezé kezelbiként és kozvetitdiként mutat-
koztak be, mig masok engedelmes befogadoként és alattvaloként
]elentek meg. Igy kristalytiszta kiilonbség alakult ki a hivatalvi-
sel6k és a laikusok kozott. Azt viszont figyelmen kiviil hagytak,
hogy ehhez a kﬁlénbséghez képest sokkal nagyobb egység van
abban, hogy mzndket »statusz” — mivel mindkettd a ,laos Theou”,
azaz az ,Isten népe” része — alapvetoen Jaikusnak” tekintendd. Igy
a Német Piispoki Konferencia is a kovetkezOket hangstlyozza az
1987-es piispoki szinddus ,lineamenta” dokumentumaval kap-
csolatban: , A laikusok sziikebb, a szolgalatok megkiilonbozteté-
sén alapulo értelmezésénél eredetibbnek és mélyebbnek talaljuk a
laikusok teologiailag atfogdbb és jelentésdtisabb fogalmat, amely
szerint a laikusok a Krisztus altal megvaltott és Szentlélekkel be-
toltott »laos Theou« tagjai. (...) Ebben az értelemben minden egyha-
zi hivatalvisel6 és minden szerzetes jogosult a laikus megtiszteld
elnevezésre.” Igen, felmeriil a kérdés, van-e egyaltalan értelme
,Jaikusokrél” beszélni. Mert ahogyan az allamban nem tesziink
kiilonbséget allampolgarok és hivatalnokok kozott, hanem min-
denkit polgarnak tekintiink, akik koziil néhanyan hivatalnokok;
ugy kell ennek hasonloképpen lennie az egyhazban is.

Az allamban arra a kérdésre, miszerint ,,On allampolgar7"
senki sem valaszol igy: ,,Nem koztisztviseld Vagyok Vagy:
,On koztisztvisel6?” — , Nem, én allampolgar Vagyok Az em-
ber mindig elsésorban polgar, aki sziikség esetén polgirként koz-
tisztviseld is lehet. A koztisztvisel pedig nem az allampolgari lét
,magasabb foka”, hanem annak szolgalatdban all6 ember. Ha-
sonloképpen, az egyhazi hivatalt visel6 szolga (képiinkben: ,a
hivatalnok”) elvileg ,laikus” (,,polgar”), Isten népének tagja, és
az is marad.

Természetesen az egyhazi hivatalviselének vannak olyan
konkrét feladatai, amelyek nélkiilozhetetlenek az egyhaz szama-
ra: az 6 kiilonleges szolgalata az, hogy szentségi jel legyen. Mint
ilyen, masok szamara fel kell mutatnia, hogy az egyhaznak csak
egy Ura van: maga Jézus Krisztus. Az egyhazi élet identitast ado
csomopontjainal, ott, ahol a felszentelt hivatalvisel6nek tevé-
kenykednie kell, sziikséges, hogy vilagossa valjon: maga Krisz-
tus a pasztor, a tanitd és a pap. Nem az emberek — legyenek bar
olyannyira felruhazva a Lélek nagyszer(i ajdndékaival — ,,csinal-
jak” az egyhazat, épitik a kozosséget és vezetik azt, hanem egye-
diil Krisztus, akire a szentségi hivatal utal, akit jelenvaléva tesz,
és akit képvisel. Ha az egyhazi élet csomdpontjain (példaul az
Eucharisztia tinneplésekor) nem azért cselekszik XYZ tr, mert
0 kiilonosen jo, mert 6 megszerezte az ehhez sziikséges kompe-
tencidt, vagy mert a gyiilekezettdl megkapta azt, hanem mert a
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szentségi kiildetés ,legitimalja”, akkor éppen a szentelés mutat
a pap személyén tul arra, aki felszenteli és elkiildi 6t: Krisztusra.
A szentségi hivatalban tehat nem egy emberi tekintély helyet-
tesiti Krisztust, hanem az Ur maga jut érvényre szakramentadlis
modon, abban a hatékony jelben, amely 6ra mutat, és amelyben
sajat cselekvését igéri oda az embernek toretlentil.

Ily médon azonban az egyhaz hivatali tekintélye éppen 6n-
magat teszi zarojelbe és relativizalodik radikalisan. ,Tekintélye”
a tant tekintélye. Ez pedig — Karl Barth szerint — abban all, hogy
a tanu ,nem kovetel maganak semmiféle (!) tekintélyt, hogy ta-
nusagtétele abban mertiil ki, hogy hagyja, hogy a Masik maga és
onmagan keresztiil tekintély legyen.” A szolgalat alapvet6 gesz-
tusa Janos gesztusa: ,Nem én vagyok az!” (v0. Jn 2,21); rautald
gesztus: ,6 az”. Ez alapvet6en ledont minden olyan klerikalista
és triumfalista hierarchikus trént, amilyen a népegyhazban ki-
alakult és mindmaig létezik, tigy, ahogyan Paul Cordes biboros
irja: ,,a »paszka«-szerli oncélusag vagy az abszolutista uralkoda-
si modor egyetlen vonasa is a hivatal perverzidjat jelenti”.

Amikor az egyhdzi hivatallal kapcsolatban ismételten szdba
keriil annak , vezetdi” funkcidja, akkor meg kell jegyezni, hogy
ez egy egészen sajatos vezetés, amely a pasztor Jézus Krisztus
képében jelenik meg, aki szavdval vezeti az embereket Isten orsziga
felé, és odaadja magat a nydjiért, és ez nem egyszertien vilagi ér-
telemben vett vezetést, hatalmat és omnipotens vezet6i kompe-
tenciat jelent. Ennek megfelelen az egyhazi hivatalviseld altal
elfoglalt hely is nagyon kiilonb6z6, mert azt minden esetben a
valtozé igények hatarozzak meg.

Ferenc papa az Evangelii Gaudiumban ezt nagyon szemléle-
tesen érzékeltette, amikor igy hatarozta meg a pasztor helyét a
nydjban: ,Ezért néha (!) az élre 4ll, hogy mutassa az utat, és tart-
sa ébren a nép reményét. Maskor a tobbiek kozott lesz egyszer(i
és irgalmas kozelségben. Bizonyos koriilmények kozott pedig a
nép utan fog menni, hogy segitse azokat, akik lemaradtak, és —
legf6képpen — mert a nydjnak megvan a maga »szimata« az Uj
utak felismeréséhez.”?

3 Hogy a paprol alkotott ilyen kép micsoda drasztikus kévetkezményekkel jar-
hat a képzés tekintetében, arra B. Odendahl mutat ra: , A fiatal férfiak még
mindig gyakran élettapasztalat nélkiil Iépnek be a szeminariumba, és igy egy
parhuzamos vilagban élnek, amely felszabaditja 6ket minden személyes fele-
16sség aldl. A napi rutin elére meghatarozott. Megszabadulnak a hazimunka,
valamint az addbevallas, az albérleti dij fizetése vagy a biztositasok feladatai
alol. Azok, akik papok lesznek, mar itt elkiiloniilnek: Te valami kiilonleges
vagy. Ugy tlnik, az illetékesek elfogadjak, hogy ezzel a »feln6tté valas« felé
vezetd Ut fontos lépéseit szilintetik meg. Mit kap cserébe? Ellendrzést. A sze-
mindrium elzart terében mas veszélyek is megsokszorozddnak: a férfiszovet-
ségek strukturai, a szexualitas tabusitdsa (...) Ezért radikalis valtozasra van
szlikség: a papi szemindriumi konstrukciotdl a vilagban végzett »normalis«
teoldgiai tanulmanyok felé, az egyetemi kollégiumban valé élet felé, a pléba-
nian vald fokozott elkételezettség felé, a laikusok és kiilonosen a nék fokozott
részvételével zajlé képzés felé. Csak azok mondhatjak ki: pap leszek, akik ott
bizonyitottak és megérlelédtek.”
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Ebbdl kiindulva nemcsak az egyhazi hivatali tisztségviseldk,
hanem mindenekel6tt a laikusok jelentését, helyzetét és feladatat
is tjra kell definialni. Nemcsak , karizmatikus” feladatokat kell
rajuk bizni, hanem kiilonféle meghatarozo6 vezetdi funkcidkat is.
Igy ajovo egyhaza egy , deklerikalizalt egyhaz” lesz, ahogy Karl
Rahner irta 6tven évvel ezel6tt. Ez nem negativan, hanem tjra
és Ujra pozitivan értendd: az egyhaz a ,laikusok egyhaza” lesz,
amelyben a szentségi hivatalnak megkeriilhetetlen, sajatos jelen-
tésége van, de tobbé mar nem hatdrozza meg — mint ma még —
egyoldaltian az egyhaz életét.

7. Nyitott jovo

Réviden, az egyhdaz jovoje valdszintileg egészen mas format
fog oOlteni, mint amit a multbol ismeriink. Ahogy Jean-Marie
Lustiger, Parizs egykori érseke fogalmazott: , A keresztény-
ség még csak most indul ttjara. Még csak most bontakozik ki a
gyermekkorabdl. Még csak most kezdédik. Még nem volt esélye
kifejlédni.” A keresztény remény erre a teljesen tj ,fejlédésre”
iranyul; arra, hogy az egyhaz ujja valik a Szentlélekben. Bibliai
értelemben Isten megvetésérdl és hitetlenségrdl akkor beszélhe-
tiink, amikor ez a remény kiapad, amikor ezt a reményt megta-
gadjak, vagy amikor az emberek egy helyben topognak, és csak
passzivan reagalnak. Ezt szemléletesen illusztralja Izrael példaja,
amely félelembdl (!) nem hajlandé a jové foldjére koltdzni (vo.
MTorv 1,19sk). Abba a jovObe, amelyet Isten készitett, csak azok
juthatnak el, akik az ismeretlent6l vald félelem nélkiil, Isten hii-
ségében bizva maguk mogott hagyjak a sivatagot, és merészen
elindulnak az 4j felé, a proféta szavai szerint: , szantsatok fel a
toretlen foldet” (Oz 10,12).

(Dejcsics Konrad forditdsa)
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A megujulds novényi modelljei a Biblidban

A novényi létforma metaforikus
és szimbolikus bibliai megjelenitései az O- és Ujszovetségben
egymastol jol elkiilonithetd, jellegzetes tematikus csoportokat al-
kotnak, a megujitas és a megujulds, a taplalds és a regeneracio
novényi képessége azonban mindegyikben felbukkan (hol pozi-
tiv, hol negativ megkdzelitésben). A bibliai szovegek értelmezé-
se soran altalaban nem forditunk kiilonosebb figyelmet a nové-
nyi képekre, ha pedig mégis, javarészt a hagyomanyban rogziilt
interpretaciokra tamaszkodunk. Okkal feltételezhetjiik azonban,
hogy a bibliai szovegek keletkezése idején az ember-névény kap-
csolat a maitol eltérd jellegzetességekkel birt, a ndvényvilag nem
pusztan kiszolgalodja és diszlete volt az emberi tevékenységnek,
de partnere és alakitdja is. A névényi létforma (ezzel egyidejlileg
a teremtett vildg nem emberi létezdinek) jobb ismerete, a kom-
munikaci6 lehetéségeinek keresése mai vilagunk megujulasa-
nak zaloga is. A bibliai kor ember-névény kapcsolatat a kortars
novénybiologiai kutatasok eredményei tij fénytorésbe helyezik,
melyben racsodalkozhatunk mindarra, ami a novényekkel — a
modern ember hétkdznapi novény-vaksaganak ellenére — elva-
laszthatatlanul 6sszekét.

A novények megujulasi képessége

A bibliai képek (els6sorban az 6szovetségiek) mély tudast hor-
doznak a novények rendkiviili megujuldsi képességérdl. A no-
vények tulélési stratégidit vizsgalva a névénybioldgus Yiannis
Manetas megéllapitja, hogy a névények eminens ttlélok: a fold-
torténet soran bekovetkezett legnagyobb kornyezeti katasztréfa-
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kat is rendre atvészelték, s még ha atmenetileg ki is szorultak
egy-egy teriiletrdl, a legtobb faj csak idélegesen tlnt el: a zsur-
16 harom nagy katasztrofat €élt tal, a zold alga 6tot. Kb. hetven
novényfaj tobb mint szazmillié éve részese a foldi élet korfor-
gasanak.! Az allatok joval érzékenyebbek a kornyezet valtoza-
sara — a katasztrofak kovetkeztében kialakuld élelemsziikosség
példaul dontéen befolyasolja egy-egy populacio életlehetségeit.
Mivel a novények heterotrof szervezetek, ezek a hianyallapotok
joval kisebb mértékben hatnak ki tovabbélésiikre. A faj fennma-
radasat szavatold minimalis populacié mérete az allatoknal vi-
szonylag nagy, a novényeknél — kiilonosen a faknal — azonban
kimondottan alacsony. A kornyezeti valtozasokhoz valé nové-
nyi alkalmazkodas, az un. fenotipusos plaszticitas a novények
szesszilis életformdjaval 6sszefiiggo tulajdonsag: az allatokkal és
az emberrel ellentétben a novény nem menekiil a 1étét fenyege-
t6 veszélyforras és hianyallapot eldl, hanem sajat mikodésének
folyamatos finomhangoladsaval alkalmazkodik a sziikség és bo-
ség egymast rendszertelentil valté idészakaihoz. A névény for-
maja, kiterjedése nem &llando, a névényi egyed az eréforrasok
elérhetGségével Osszhangban fejlédik, valtozik. A novények nem
csupan a (viszonylagos) helyhez kotottségben, de a szaporodas
mikéntjét tekintve is kiilonbdznek az emberi és allati szerveze-
tektdl, hiszen ivarosan és vegetativ mdédon is képesek szaporod-
ni. Beszédes adat, hogy a novények tobb mint 40%-a hoz létre
klénokat. A poliploiditas (a novényi sejtek sokszoros kromoszo-
makészletére jellemzd sajatossag) szintén noveli a ndévényi fajok
stabilitasat és rezisztenciajat. A szaporodas idGbelisége is eltérd,
anodvényi magvak képesek a talajban ,,alvé allapotban” tiz-htsz,
akar szaz évet is varakozni, majd egészséges ndvénnyé fejlédni —
azaz a magvak szélséséges mértékben képesek korlatozni anyag-
cseréjiiket, hogy megvarjak a kibontakozas kezdetéhez legmeg-
felel6bb pillanatot.

A megujulas kétféle bibliai modellje

A megujuldsra (és az azzal egyiitt jaré vagy egyenesen abbdl fa-
kad¢ tidvosségre) vonatkozé bibliai szoveghelyek felterkepezese
soran jelentds kiilonbséget fedezhetiink fel az O- és az Ujszovet-
ségben megjelend modellek kozott. Els6 pillantasra is szembe-
0tl6, hogy a novényi jellegi megujulas sajatossagainak ismerete
sokkal erételjesebben érvényesiil az dszovetségi latdasmodban.
Az Ujszovetségben a novényi metaforak hattérbe szorulnak, a
noévényi létforma, a névényi mikddésmod ismeretébdl szarmaz-
tathato értelmezési lehetdségek elhalvanyodnak. Ahhoz, hogy
megeértsiik, mibdl fakad ez a kiilonbség, érdemes eldszor is meg-

1 Manetas, Yiannis: Alice in the Land of Plants: Biology of Plants and Their Impor-
tance for Planet Earth, Springer, Berlin — Heidelberg, 2012.
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vizsgalnunk, hogyan viszonyul az O- és Ujszovetség a régi és Uj
fogalmahoz, illetve a kett6 kapcsolatahoz.

Mai célorientalt, a jovore a lehetdségek kimerithetetlen tarha-
zaként tekintd életszemléletiinkkel szemben az tj felé fordulas
lehetdségei az 6szbvetségi latasmddban szamottevé ambivalen-
ciat hordoznak, nem feltétlentiil iranyulnak a kordbban fel nem
fedezett, el nem hasznalt er6forrasok maradéktalan kiaknazasa-
ra, hanem sokszor kimondottan fenyegetdek, szakadassal, kisza-
mithatatlan bizonytalansaggal fenyegetnek. A megutjulas idealis
esetben nem mads, mint visszatérés a jol bevalthoz, az eredetihez,
az Isten altal korabban szentesitetthez. Radikalis megutijulasra/
megujitasra akkor van sziikség, amikor az egyén/Izrael népének
helyzete kilatastalanna valik, mikor az 4ldas, Isten joakarata mar
nem segit. A szenvedés, az egyéni és kozosségi traumak és a so-
rozatos krizisek tapasztalata szilarditja meg egy hosszt torténel-
mi folyamat eredményeként azt a meggy6zodést, hogy ez a vi-
lag gyokereiben romlott, egyidejlleg pedig azt a reményt, hogy
a teremtés egészének megujitasara a jovében elengedhetetlentil
sor keriil.> A megvaltora, az 4j fold és 4j ég teremtésére valo va-
rakozas — s ezzel parhuzamosan a holtak feltamadasanak és 6rok
életének képzete a fogsagban toltott és fogsag utani idékben va-
lik egyre hangsulyosabba. A korabbi keletkezésii szovegrészek a
megujulas foldi (elsésorban novényi) formai utani vagyakozas-
rol tesznek tantbizonysagot, egy kiteljesedett, elégedett, a sz616-
téke, az olajfa és a fiigefa drnyékaban iilve a multért és jelenért
halat ad6, minden elemében evildgi (tehat sziikségképpen vé-
ges), mégis békés életfolytatas képének eldrevetitésével.?

Az 6szovetségi lidvosségképzetek még azokban az esetekben
is Orzik e ,foldkozeliséget”, amikor a messidsi békérdl, uj égrol
és 1j foldrdl beszélnek. Ezs 11-ben maga a Messias is novényi
hajtéls (,,vesszOszal hajt ki Isai torzsokérdl”). Az eljovendd meny-
nyei béke korszakat hasonld részletességgel megjelenitd parhu—
zamos ézsaiasi szovegresz (Ezs 65 17—25) a teremtett lények erd-
szakmentes egymas mellett élésének mar-mar idilli keretében az
emberi élet hosszat a fakéhoz hasonlitja (,, mert népem élete oly
hosszti lesz, mint a faké”). A szovegrész ravilagit, az egyes em-
ber a messiasi béke idején sem €l 6rokké, azonban lehetdsége van
ra, hogy életprogramjat sietség nélkiil kiteljesitse, illetve utédain
keresztiil, a megdrzott és megujitott nép torténetének részeként
emlékezete fennmaradjon. Ez a kollektiv megujulas leginkabb a
novények vegetativ szaporodasahoz hasonlit: a névény egészé-
nek egyes részei elszaradhatnak, elhervadhatnak, a kolonia tel-

2 Az eszkatologiai képzetek kialakulasahoz a torténelmi traumak mellett
minden valdszintliség szerint a zoroasztrizmusbdl megismert motivumok
(a vilag allapotanak folyamatos romlasa, a jo és a gonosz mindent eldontd
harca, illetve a j6 végs6 gybzelme) is hozzajarultak. Ld. Gerstenberger, Er-
hard Siegfried: Neu/Neuschipfung (AT), https://www.bibelwissenschaft.de/
stichwort/29236/ (Utolso letdltés: 2022. 03. 08.)

3 2Kir 18,31-32; Ezs 36,16-17; Mik 4,4; Zak 3,10.
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jessége mégsem veszt vitalitdsabdl, eredeti formajaban 6rzi azt
a genetikai 6rokséget, amelyet minden egyes 1j hajtas hordoz.

A novények vegetativ regeneracids képessége mutatkozik
meg azokban az 6szovetségi képekben is, amelyekben a kivagott
torzs ujraéledésével talalkozunk: az erészak traumaja az egyed
latszdélagos pusztuldsat hozza magaval, a benne rejlé élet azon-
ban nem elpusztithatd. A talaj mélyébe kapaszkodo6 gyokérzet
az 6szovetségi kolt6i képekben a tlélés szerve, amely a tartast, a
stabilitast, a vizzel valo ellatottsagot biztositja a ndvény szamara.
Ha a fat ki is vagjak, a gyokérzet képes kihajtani, a friss zold agak
az életers, a vitalitas, a kitartas szimbolumai. Job 14,7-9 részlete-
sen bemutatja a folyamatot: ,Még a fanak is van reménysége, ha
kivagjak, ajbol kihajt, és nem fogynak el hajtasai. Még ha elvéniil
is a foldben gyokere, ha elhal is a porban csonkja, a viz illatatol
kihajt, agakat hoz, mint a csemete.” (A szentir6 e helyt nemcsak
azt allitja, hogy a gyokér képes magabdl tjra létrehozni az el-
pusztitott novényi egyedet vagy annak utddait, de azt is, hogy a
gyokér érzékeli a viz illatat. Az elmult évtizedek novényélettani
kutatasai bizonyitottak, hogy noha a névényeknek nincsenek az
allatokéhoz hasonlé érzékszerveik, illetve nem rendelkeznek in-
geriileteket tovabbitd és feldolgozo rendszerrel, mégis kiterjedt
érzékelési spektrumot mondhatnak magukénak, s ennek segitsé-
gével szamos kornyezeti hatas differencialt feldolgozasara képe-
sek. Becslések szerint legalabb tizenot féle kornyezeti ingert tud-
nak egyidejiileg dekodolni, ezek kozott szerepel tobbek kozott
a talaj nedvességtartalma vagy a talajban levé viz aramlasanak
iranya* — a viz illatanak gyokérszint(i érzékelése mindennek tiik-
rében mar messze nem tlinik koltdi tulzasnak.)

Ezs 6,13-ban a levagott fa gyokere jelképezi majd a maradé-
kot, amely megtérése és a tobbség pusztuldsa utan az {idvos-
ség ,szent magjaként” Isten megujitott szovetségének varoma-
nyosa lesz. A mag képében feltehetéen mar megjelenik az az
eszkatoldgiai distancia, amely a pusztulast markansan elvalaszt-
ja a teljes megujulastol.

Sajatos 0szovetségi ndvényi motivum a fd (illetve a viragos
mezd), amely elsddlegesen a mulanddsaggal, a gyengeséggel,
a torékenységgel kapcsolddik 6ssze (Id. pl. Zsolt 37,2; 90,5-6),
ugyanakkor mégis olyasmi, aminek megjelenésére a vegetacios
ciklusok ismétlddése soran biztosan szamithatunk. Noha pusz-
tulasa, kihalasa egy csapasra végbemegy (,elszarad a fi, elher-
vad a virag, ha rafu] az Ur szele”, Ezs 40,7), egy kevés harmat is
elegendo, hogy ujra sarjadjon. A talaj kozvetlen kozelében no-
vekv6 kicsiny novények dnmagukban jelentéktelenek, tomegiik-
ben azonban rendkiviil fontosak: a fiivek az élélények elsddle-
ges taplalékai, a teremtmények foldi életfeltételeinek biztositdi.

4 Karban, Richard: Plants Sensing and Communication, The Universtiy of Chi-
cago Press, Chicago — London, 2015; Mancuso, Stefano: The Revolutionary
Genius of Plants: A New Understanding of Plant Intelligence and Behavior, Atria
Books, New York — London — Toronto — Sydney — New Delhi, 2018.
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A vizi és szarazfoldi éldlények elStt — kozvetett mddon, a fold
megszolitasaval — teremtett maghozé fiivek képezik minden élet
alapjat (1IMéz1,11). A fiivek sarjadasa a sivatagot egycsapasra
életteli, tavaszi diszbe Oltozteti, igy a f(i a vitalis frissesség és a re-
generacid/helyreallitas jelentéselemeit is magaban hordozza (pl.
Ezs 66,14: ,Meglatjatok, és oriil szivetek, testetek is virul, mint a
fa”).»

A ndvényi megujulashoz kapcsolodd 6szovetségi képek sora-
ban gyakran talalkozhatunk az ,eliiltetett fa — helyreallitott em-
ber” metaforaval. Ez a kép nem a névényi létforma onérvényesi-
té megujulasat rajzolja elénk, hanem a foldet, a teremtett vilagot
kultartajként kezeld kertész szemszogébdl lattatja az 4j kezdet
lehetdségét. A helyhez kotottség (Isten a legmegfelelbb, vizben
bévelked6 helyre tilteti be a fa képében megjelenitett I1zraelt/az
igaz embert) nem hatrany, hanem — fenyegeto veszélyek hianya-
ban — a kiteljesedés legjobb lehetdsége. Az iiltetés megujitd aktu-
sara a pusztitas végeztével keriil sor, a kapcsolodd isteni igéretek
(, eliiltetem és nem gyomlalom ki &ket”, Jer 24,6) a szovetségko-
tés szcendridit is felidézik. A megujitasra, az 4j teremtésre e ké-
pek szerint is ezen a f6ldon kertil sor, Isten jeldli ki a helyet, ahol
a ,maradék”, a pusztitast talélt, megtért és ezért megdrzott mag
gjra kikelhet.

A megutjulassal kapcsolatos 0szovetségi ndvényi metaforak-
ra jellemzd6, hogy a megujulds alanya nem elsésorban a megtért
és helyreallitott individuum, hanem a nép. Isten a kozosséggel
kommunikal, jéakaratanak feltétele nem az egyén erényes vi-
selkedése, hanem a kdzosség igazsagossaga, a kozosség hiisége.
Az igaz élet kibontakozasanak kozege a tarsassag, a teremtett
lények kommunikacidjaban vald tevékeny részvétel. A {4, a fa,
a hajtasok csakis e tarsassagban, illetve a tagabb kornyezetiik
irdnti nyitottsdgban képesek kiteljesedni — a nép e jellegzetesen
névényi tulajdonsagoknak koszonhetSen valik tobbé elszigetelt
egyedek Osszességénél.

Az Ujszdvetségben joval kevesebb a novényi alltizid, az egyes
konyvek, kiilonosen a levelek egy varosiasodott tarsadalom ké-
pét vetitik elénk, a novényekkel vald napi kapcsolatbdl fakadd
ismeretek nyilvanvaldéan mar nem mindenki szdmdra maga-
tol értetéddek. A hasznalt metafordk a novényi miikodés auto-
nom logikdjanak egyre halvanyuld megértésérdl arulkodnak, s
a kapcsolodo nyelvi alakzatok szinte kizarélag az agrariumban
betoltott, eszkoz jellegli novényi szerepre reflektalnak. A meg-
tjulassal kapcsolatos képzetek is radikdlis atalakulason mennek
keresztiil: az 1j ég és 1j fold teremtésére vald varakozas elveszti
szoros kapcsolatat az itt és most életvildgaval, az 4jj teremtés a jo-
vében a jelenlegi vilag egészének pusztulasat és megujulasat fel-
tételezi. Az 6embernek/dvilagnak Krisztusban meg kell halnia,

5 Elliger, Karl: Deuterojesaja. 1. Teilband. (Biblischer Kommentar Altes
Testament, Band XI/1.) Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn, 1978. 25.
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hogy 1j, 6rok életre tAmadjon. Az egyes ember tidvossége nem a
kiteljesedett, a kdvetkezd generdciokban folytatédo élet, hanem
a személyes identitast is maradéktalanul meg6rz6 Srokkévalo-
sag. Az abszolut Gjrol szolo elképzelések a nyelvi képalkotast
sem hagyjak érintetleniil, a taplalo és regeneracids képességet
kiemel6 névényi metaforak megritkulnak, értelmezési tartoma-
nyuk besz{ikiil, sablonos formulava rogziilnek. (Ezt a véaltozast
jol tiikrozi Péter elsé levele, amely az ézsaidsi hivatkozast [, min-
den test olyan, mint a fi”] a romolhatatlan magbdl valo Gjjaszii-
letéssel allitja szembe. ) .

Tematikai szempontbodl az Ujszovetségben két nagy névényi
metaforacsoport kiilonitheto el, az egyik a vetés és az aratas, a
masik a fa és az altala termett gytimolcs képeit foglalja maga-
ba.” Mindkét csoport jellemzden mezdgazdasagi tevékenysé-
gekhez kapcsolodik, a sajat torvényei szerint €16, vad természet
szinte kizarélag negativ megkozelitésben keriil elénk, a kultar-
novényeket fenyegetd gyomok, gaz és tovis formajaban, illetve
haszontalan mezei novényként. A fa-gyiimolcs képcsoporttal
leggyakrabban a szinoptikusoknal taldlkozunk, a levelek meta-
forahasznadlatara ez a tipus joval kevésbé jellemzd. E képek fo-
kuszaban a fa gytimolcstermd képessége vagy annak hianya all,
anovény fennmaradasarodl vagy elpusztitasarol hasznossaganak
fényében dont a kozelgd itélet.

A vetés-novekedés-aratas képcsoporttal talalkozunk két fon-
tos jézusi példazatban, hasznalatuk azonban a levelekben valik
domindnssd. Ebben az esetben egyaltalan nincs sz6 autonéom no-
vényi létfolytatasrol, a ndvény élete a gazdalkodo altal meghata-
rozott céllal és ritmusban zajlik, életének értéke a gazdasagossag
szempontja alapjan méretik meg az itéletet jelképez6 arataskor.
Megtigyelhetd, hogy a vegetativ szaporodas képei helyett sokkal
inkabb az ivaros szaporodassal kapcsolatos metaforak utalnak a
megujulasara. A jézusi példazatokban (a magvetd példazataban
[Mt 13,3-23; Mk 4,1-20; Lk 8,14-15], valamint a btiza és a kon-
koly példazataban [Mt 13,24-30; 36—43]) a magnak meg kell hal-
nia, hogy 1j életre keljen, s csak ,halala” — ezzel egyiitt bizonyos
varakozasi id6 — utan fakadhat beldle 4j élet. Az 4j életre keld
mag az egyik példdzatban maga az Ige, a masikban az utols¢ ité-
let soran megméretett ember.

A fold és a tenger elmulasardl, majd a teljes megujulast ko-
vetd Orok allapotrdl tudosit a Jelenések konyvének latomasa,
amelyben a mennyei Jeruzsalem féutjanak kozepén egyetlen fa
képviseli a novényvilagot, az élet faja, amely a novényi tulajdon-
sagokat a végsokig redukalva egyesiti magaban a taplalas és re-
generacio képességeit (a , szuperfa” folyamatosan terem, levelei

6 1Pét 1,23-24.

7  Részletesen I1d. Gemiinden, Petra von: Vegetationsmetaphorik im Neuen Testament
und seiner Umwelt: eine Bildfelduntersuchung. (Novum Testamentum et orbis
antiquus 18.) Univ.-Verlag Freiburg Schweiz — Vandenhoek & Ruprecht, Gottingen,
1993.
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pedig gydgyitd hatdstak). A latomasbeli radikalisan funkciona-
lista természetdbrazolas szinte teljesen ellentétes a végességében
torékeny, tarsassagaban azonban annal életképesebb teremtmé-
nyi oikosz Oszovetségben abrazolt tidvosségképével.

A novényi megujulas biblikus képeinek
lehetséges 6kologiai olvasatai

Az okoldgiai valsag ma mar nem a jovo egyik lehetséges forga-
tokonyve, hanem kézzelfoghato, jelen idejti valdsag, egyértelmi
jeleit hidba is probalnank tagadni vagy figyelmiink periféridjara
szoritani. A megujuldsra nagyobb sziikségiink van, mint valaha.
Az emberi tevékenység indukdlta kornyezeti krizis valtozatos
megjelenési formaiban azonban nemcsak az embert biinteti, ha-
tassal van a f6ldi élet altalunk ismert teljességére, s olyan életfor-
makat is veszélyeztet, amelyek sosem voltak az emberi terjesz-
kedés, hatalom- és nyereségvagy haszonélvezdi. Nem kell hozza
kiilonosebb képzelGerd, hogy a profétai atkok beteljesedését las-
suk a természet pusztuldsaban és az emberek kozt elharap6zo
viszalyban — honnan fakadhat azonban mégis a megujulas? A
bibliai helyreallitasképek kozos vonasa, hogy feltételezik a meg-
térést, az Isten-ember kapcsolat djrafelvételét és a megujitott
szovetség melletti feltétel nélkiili elkotelezédést. Aktualis életvi-
szonyaink kozott sziikségszerlien nevezi Ferenc papa ezt a bel-
s6 fordulatot 6kologiai megtérésnek;® ez az a kontextus, amely
adekvat keretet ad ma az Onvizsgalatnak, az elkovetett blinok
megvallasanak és a megtisztulas egymast kovetd fazisainak.

Az Okolégiai megtérés folyamatdban azonban egyaltalan
nem mindegy, hogyan értelmezziik életiink ,,itt és most”-ja, illet-
ve az idvOsség ideje kozotti viszonyt. Az 6rok élet reményében
elfeledkezhetiink-e a feszitd ellentmondasokkal teli, Isten altal
mégis szeretett vilagunkrol egyszer és mindenkorra? Csak a ro-
mokon atlépve juthatunk-e el egy jobbara testetlennek és anyag-
talannak képzelt, alig elgondolhatd idétlenségbe? Osztoznak-e
veliink az tidvOsségben a nem emberi teremtett létez6k? Ha igen,
a mi megtérésiink feltétele-e az 6 tidvosségiiknek?

Az Oszovetség és az UjszOvetség a megtérést kovetd meg-
tjulasban elnyert idvosség kétféle modelljét allitja elénk, egy-
szersmind kirajzolja a kettd kozotti fokozatos atmenet ivét. Az
Oszovetségben megjelend természetszemléletben — ahogy ezt a
novényi képek is jol titkkrozik — a természet autondm, az ember
hatokorén javarészt kiviil esé nagysag, embertdl fiiggetlen mi-
kodési rendje egyrészt kifiirkészhetetlen titok (Id. pl. Job 38;39),
masrészt az emberi életet is alakito, 6nalld erd. Az Oszovetség-
nek tudomasa van a novények radikalis massagarol, amely rész-

8 Ferenc papa: Laudato si’, Tézsér Endre forditasa, Szent Istvan Tarsulat, Buda-
pest, 2015, 126-129.
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ben az ember altal is érzékelt eltérd idSiségiikben, részben eltérd
felépitésiikben és életstratégiaikban mutatkozik meg, ugyanak-
kor nyilvanvalé szamara az ember-névény kapcsolat eltéphe-
tetlensége, a ndvények szerepe az élet alapveté kommunikacios
folyamataiban (pl. a taplalkozasban). Az idvosség képei az igaz-
sagossagon alapuld, jo, hosszt, mégis véges foldi életben abrazo-
lodnak. A teremtett 1ények kozotti érdekellentétek megsziinnek,
az ember tekintete békében pihenhet meg haza tagabb kdrnye-
zetén, amelynek a novények is kitorolhetetlentil részei. Az iid-
vOsség (még ha csak a megtérést valaszté maradékeé is) a létezék
legtagabb korét magaba 6leld tarsas esemény.

Az lidvosségre vonatkozd tjszovetségi utalasokban a termé-
szeti képek jelentésége latvanyosan csokken, a megvaltas tobb-
nyire az egyes ember lelki {idvosségét érinté kérdéssé valik, a
megujulas az 6ember 11j emberré valasat helyezi fékuszba. A ko-
rabeli gazdasagi és tarsadalmi atalakulasoknak koszonhet6en a
novényekhez vald viszony a mezdgazdasagi termelés ember al-
tal iranyitott és szabalyozott kereteiben értelmezddik. Ekdzben a
novény targgya, eszkdzzé degradalodik, sorsat nem belsé folya-
matok, hanem idegen kezek alakitjak, massaga elhalvanyul, nem
iranyul ra tobbé az emberi kivancsisag. A mennyei Jeruzsalem
életfaja sem mas, mint targyiasitott élelem- és gydgyszergyar,
novényi létébdl fakadd sajatossagairol egyaltalan nem szerziink
tudomast. )

Elsd latasra uigy tlinhet, az Ujszovetség kevés szoveghelye ad
lehet8séget a megtérés, a megvaltas és a megujulds olyan értel-
mezésére, amely a nem emberi teremtményeket is magaban fog-
lalna, vagy az élok kozosségének az emberinél joval tagabb fel-
fogasabdl indulna ki. Az 6koteoldgiai iranyultsagu tjszovetségi
hermeneutika két textus alapjan — ezeket mintegy nagyitolencse-
ként hasznalva — igyekszik feltérképezni a megujulds kozossé-
gi dimenzidjat (Rom 8,19-23, illetve Kol 1,15-23).” A kozmikus
megvaltas képei kétségkiviil vonatkoznak minden teremtmény-
re, a teremtmények azonban arctalan tomeget alkotnak, a kozot-
titk 1év6 kapcsolatokrol semmit nem arulnak el ezek a szovegek
— a helyes viszonyulas médjara vonatkozo konkrét elveket alig-
ha olvashatunk ki bel6liik. A kozos szenvedés és a foldi 1étezés
torékenységének tudatosuldsabol fakado kozos teremtményi re-
ménység mégis értelmezheto olyan felhivasként, amely lehetové
teszi a teremtmények egymas iranti figyelmének, egymas kozti
kommunikacidjanak elmélytilését.

A megujulashoz vezeté megtérés els6 1épése bilineink, mu-
lasztasaink felismerése, megbanasa, majd megromlott viszonya-
ink helyreallitasa. A teremtett vilag nem emberi létez6inek hang-
jat tjra meghallani, hozzajuk fiz6d6 kapcsolatinkat djraépiteni

9 Horrell, David G. — Hunt, Cherryl — Southgate, Christopher: Greening Paul:
Reading the Apostle in a Time of Ecological Crisis, Baylor University Press, Waco,
2010. (A szerzdk az idézett textusokra egyenesen ,0koteoldgiai mantra-szo-
vegekként” hivatkoznak.)
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elengedhetetlen kovetelménye az dkoldgiai megtérésnek. A nem
emberi létezOk aktiv kornyezetalakitd szerepére vonatkozd
Ujabb természettudomanyos felismerések komolyan vétele mel-
lett az 6szovetségi latasmod archaikus tudasa, valamint a kozmi-
kus megvaltas tjszovetségi reménysége is hasznos tampontokat
adhat ehhez az tjranyitashoz.



Brys ZOLTAN

Megérteni, kik vagyunk

,,Elmeriil szemem, arcom, lelkem,
minden él6lény megmeriil

abban a feneketlen zoldben,

ami egy fa kiviil-beliil.”

(Pilinszky Janos: Zold)

Emberi agy

Az emberi agyat John Eccles, Nobel-dijas neurofiziologus tobbek
allitasa szerint a vilagmindenség legkomplexebb rendszerének
nevezte. Eccles behatéan ismerte eredményeinek értelmezési
korlatait, tobb irasaban élesen biralta az igérgetd materializmust,
és ugy vélte, a tulzott tudomanyos redukcionizmus megalazza
az ember csoddjat (Eccles 2005), igy talan nem banna, hogy vitat-
kozom az allitasaval.

Az, hogy az emberi agy biztosan a viligmindenség legkomp-
lexebb rendszere lenne, konnyen kétségbe vonhato. Jelenlegi tu-
dasunk szerint a megfigyelhetd vilagegyetem ~ 93 millidrd fényév
(~ 28,5 gigaparszek) atmérdji és legalabb 2 trillié galaxis otthona.
A csillagaszok szerint 14 fényéven beliil talan 4 lakhato6 bolygd is
lehet, a Tejutrendszerbe pedig tobb milliard, a vilagegyetemben
pedig ennél nagysagrendekkel tobb. Ezek egy részén az élet va-
loszintsithetd. A szén-alapt komplex élethez kell par milliard év
nyugalom, ez csokkentheti, &m nem nullara, ennek lehetdséget.
A nem-megfigyelhetd vilagegyetem még nehezebb {igy: a viszony-
lag széles korben elfogadott egyik Osrobbanas-modell, a ACDM
szerint a vilagmindenség ~4.9%-a megfigyelhet6 anyag (tomeg-
energia), a tobbi rejtély. A multiverzum, a hologram-univerzum,
a penrosi ismétlédd eonok vagy a tovabbi dimenziok (htr-elmé-
let) lehet&ségeit most nem is emlitem. Ebben a felfoghatatlanul
nagy és alig ismert univerzumban lehetnek még az emberi agy
komplexitasahoz foghat6 rendszerek. Ezt az érvelést talan még
Eccles is elfogadna.

Az mar alaposabban megvizsgalhaté kérdés, hogy az emberi
agy vajon a Fold legkomplexebb rendszere-e? A valasz nagyban
fiigg attdl, mit értiink rendszer alatt. Az emberi agy a szarazfol-
don megjelend egyik faj egyik szerve. Vajon elfogadhato, ha az
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emberi agyat egy masik szervezddési szinten megfigyelhetd je-
lenséggel, példaul egy komplex dkologiai rendszerrel vetjitk 6sz-
sze? A gondolatkisérletiink soran hamar szembesiilniink kéne
azzal, hogy az elmult 100 év forradalmi fejlédése ellenére még
mindig mennyire keveset tudunk a Fold élévilagardl. A szaraz-
f6ldon €16 fajok 86%-at, az dceanokban €16 fajok 91%-at nem is-
merjiik (Mora és mtsai 2011). A koriilbeliil 1 trillié mikroorganiz-
mus teljes feltérképezése is egyszertien reménytelen (Locey és
mtsai 2016). Valdszintileg a Fold élévilagat, plane a fajok kozott
meglévd dinamikus interakcidkat és dependenciakat, teljességé-
ben soha nem fogjuk megismerni, még a gépi tanulds vagy a ha-
l6zatkutatds nytjtotta eszk6zok segitségével sem. Fajok esetében
az a tipikus bioldgiai ellenvetés, hogy a jelenlegi filogenetikus
rendszertanban nem latszik helye a rivalisnak. Ha pedig mégis
lenne ilyen, az az él6lény intelligens is lenne, és mar rég megmu-
tatkozott volna. Persze az intelligenciat az ember magara szabva
definialja, és magat is taldlja a legintelligensebbnek.

Szerintem a komplexitds szempontjabdl az emberi agy-
nak taldn mégis lehet kihivdja a Foldon: a természetes erddk
endoszimbiotikus névény-gomba halézata (Paradi 2013, Karban
2017, Simard 2018, van’t Padje 2022). Ezen halézat néhany to-
polégiai tulajdonsaga (kis-vilag szerkezet) megegyezik az ideg-
rendszer szervezddésével (Simard 2018). A kommunikacio a
halézatban nemcsak kémiai titon torténik, fizikai titon is, elekt-
romos jelek is terjednek névények kozott (Volkov-Shtessel 2018),
akdrcsak az emberi agyban. Ez a haldzat teszi lehetévé a fak
kozotti visszacsatolasokat, kommunikaciot, tapanyag-megosz-
tast, onszervezddést. A fa-viselkedéskutatok kimutattak, hogy
az endoszimbiotikus névény-gomba haldzat kiterjedt percep-
cids rendszerrel, emlékezettel és tanulassal bir, a fak és a gom-
bak egyed-specifikus valaszokkal rendelkeznek. Mindez arra
utal, hogy ezen szuperorganizmusok valoszintisithetéen tudatos
rendszerek (Karban 2017, Simard 2018, van’t Padje 2022).

Furcsa jelenség, hogy ezen rendszereket az emberiség szisz-
tematikusan pusztitja. Az iparszeri mezdgazdasag terjedése, a
varosiasodas, a banyaszat az ipari termelés hatdsara évente ko-
rilbeliil 192 000 négyzetkilométernyi erdével van kevesebb a
Foldon (Hansen és mtsai 2013). Ha ez a gyorsuld tendencia nem
all meg, a természetes erdok és veliik egyiitt ezen nagy komple-
xitast, tobb millié éves endoszimbiotikus névény-gomba halo-
zatok 100-150 éven beliil akar el is tlinhetnek a Foldrdl.

Pusztité ember

A paleoneurologousok szerint az emberi agy példatlan fejlo-
dése egy felerdsitett és egészen rendkiviili szelekcios folyamat
eredménye, amelynek pontos kivalté okait még nem ismerjitk
(Hamori 2006). Az agy csodajaval megaldott ember kitiintetett
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szerepét szamos gondolkod¢ vallja. Martin Heidegger szerint a
létmegértés az ember egyediili képessége, Arne Naess — filozofus,
a mélydkologia megteremtdje — szerint ez az azonosulis képessé-
ge. Csanyi Vilmos etologus szerint pedig a hiedelem az, ami min-
ket, embereket megkiilonboztet a tobbi €l6lénytdl. Nyelvészek
szerint a szimbolikus nyelvhaszndlat az ember egyediili képessége
az allatvildgban (Géardenfors 2002).

Mas primatak is képesek arra, hogy szimuldljanak a belsé
vilagukban eseménysorozatokat, jelekkel kommunikaljanak,
koordinalt akcidkat tervezzenek meg, szimbolikus kommunikicio-
ra is képesek egyes allatok (példaul a méhek), de a szimbolikus
nyelvhasznalatra nem. Az ember sajatossaganak tartott szimbo-
likus nyelvhaszndlatra tobb definicio 1étezik. Lényegiik, hogy az
ember nemcsak arra képes, hogy a jelentdl (akar idében, akar tér-
ben) tavol 1év6 dolgokrol kommunikaljon, hanem a kiilvilagban
soha nem létez$ vagy soha meg nem tortént dolgokat elképzel-
jen és errdl egyeztessen. Egyes nyelvészek szerint ez a levdlasztott
reprezentdcios képesség miatt lehetséges, képesek vagyunk egy-
részt lekapcsolddni a jelen pillanat hatasairdl, masrészt az eléze-
tes tapasztalatainkrol (Gardenfors 2002). A vizidink megoszta-
sahoz mar a tudatelmélet-képességére is sziikség van, amit mas
primataknal szintén nem sikeriilt teljességében kimutatni. Ugy
tlinik, az ember (az allatvilagban) egyediilallo abban, hogy bel-
s6 vilagarol, céljairdl képes egyeztetni, viziokat képes megoszta-
ni, elsajatitani, befolyasolni, 6sszehangolni. Mindezt atorokitve
és halmozdddan, ebbdl adddik Ossze az emberi kultiira. Ezeket
a képességeket valoban a kiilonleges emberi agy teszi lehet6vé.
Ugyanakkor a valdsagrol levilasztott reprezentdcié teszi képessé
az emberiséget arra is, hogy a jelenségeket, visszacsatolasokat
barhogyan értelmezzen, és igy soha nem latott értelmetlen ke-
gyetlenségeket is véghezvigyen (népirtasok, természetpusztitas,
kultardk felszamolasa stb.). Az elmult szaz évben a technikai fej-
16dés hatasara mindharmat egyre hatékonyabban.

Természetesen Oonmagaban a levalasztott reprezentdcidval
nem magyarazhat6 az emberiség viselkedésének Osszessége, eh-
hez a bioldgian és a lélektanon feliil nyelvészeti, antropologiai,
szocidlpszicholdgiai, torténelmi, szocioldgiai tudasra is sziikség
van. Ezzel egyiitt 6koldgiai szempontbdl az embert — eddigi vi-
selkedése alapjan — talan helyesebb lenne homo extinctornak hivni.

Megjelenésiink 6ta, de kiiléndsen az antropocénban, szisz-
tematikusan pusztitjuk a foldi dkoszisztémat. Ezt a sajatos el-
lentmondast, hogy az emberi agy csoddjaval biré emberiség
a legpusztitobb eré is egyben, talan Szophoklész ragadta meg
legjobban. Az Antigonéban igy ir: ,Sok szdrnyii csodafajzat van, / s
koztiik az ember a legszornyebb.” (323-324, Ratkd Jozsef forditasa).
A ,,sok van mi csodalatos, / de az embernél nincs semmi csoddilatosabb”
(Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa) félreforditasnak tekinthe-
té: a 0ewvoc/devov (deinds/deinodn) jelzé ebben a mondatban a
bamulatos képességet és kiilonos veszélyt egyszerre jelenti (Mez-
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0si 2015). Robert F. Goheen szerint: ,E kardal kontextusa leg-
alabb két f6, egymastdl bizonyos tekintetben eltérd jelentésas-
pektust tesz lehetévé: az ember bamulatos képességét és azt a
kiilonos veszélyt, amit ez a képesség [masokra, a vilagra] jelent.”
(Goheen 1951, 53, idézi: Mezasi 2015, 20).

Emberek és a fak

Jelenlegi tudasunk szerint a legbonyolultabb 6kologiai rendsze-
rek a trépusi eséerddk, ezek koziil a legnagyobb az Amazonas-
medencében teriil el. Az Amazdniai-6serdd természetes erdd.
Természetes erd6 (az emberi beavatkozas nélkiili) természe-
ti folyamatok szabad érvényesiilését jelenti tobb szaz éven ke-
resztiil (Standovar és Primack 2001). Feltehetden itt talalhatdak
a legkomplexebb endoszimbiotikus névény-gomba halozatok.
(Megemlithet6 az is, hogy emberi beavatkozas nélkiil Magyaror-
szagon, Eurdpahoz hasonldan, valdszintileg 85%-o0s erddsiiltség
lenne [Standovar-Primack 2001]). Természetes erd6b6l nem ma-
radt sok: az emberi civilizacié durvan az erddk felét kipusztitotta
(Crowther és mtsai 2015), és a maradék nagy részét is atszab-
ta. Az Amazoniai-6serdd kortilbeliil 20%-at tiintette el eddig a
modern ember, felbecsiilhetetlen szamu endemikus fajjal egyiitt
(Buttler 2017). Aggaszt6 adat, hogy a szomszédos Puerto Ricd-i
es@erddben — a klimavaltozas hatdsara — az izeltldbtiak populaci-
0i 1970 6ta minimum a tizedére, maximum a hatvanad résziikre
estek vissza, magaval rantva az Oket fogyaszto fajokat is (Lister
és mtsai 2018). Hasonld kutatas nem sziiletett még az Amazoni-
ai-0serddre, de eldvételezhetd, hogy ott is jelentds a pusztulas.
A fogyaszté ember a magas biodiverzitast helyeket pusztitja, s az
Amazoniai-Oserdd az egyik kiemelt célpont.

A jelenlegi gazdasagi-politikai rendszer (azaz leginkabb a
vezetd kozgazdaszok, szamviteli szakemberek és politikusok)
szamara az Gserdd, a természetes erdd nyersanyag, esetleg ,6ko-
szisztéma-szolgaltatds”, ami fajdalmasan ugyanazt jelenti, mint
a valodi nyersanyag: kihasznalando élettelen valamit, ami szd-
munkra hasznos vagy amit hasznosnak hisziink. Errdl lényege-
sen masként vélekednek az OserdSben él6k. Példaul a Yanesha
torzs tagjai szerint az erd6ben szellemek laknak, akik mindenfé-
1€k, de van koztiik egy kitiintetett, a Madre, aki az amazoniai 6ko-
szisztéma legbolcsebb szelleme, egyfajta tanitd, orvos (doctores),
anya, akivel, sulyos krizisek esetén — hitiik szerint — konzultalnak
ezen Oslakosok, tanulnak tdle, orvossagot kérnek. Ez az egyez-
tetés megterhel6 és nehéz munka (trabajo), kevesen képesek ra;
akik magukrdl hirdetik, azok biztosan nem. Ezen tobbségében
férfikdzpontt torzsek hiedelmét a nyugati realtudomany halk
mosolygassal fogadta, babonanak tulajdonitotta, am amidta azt
sejtjiik, hogy az endoszimbiotikus novény-gomba halézat maga-
ban hordozza a tudatossag lehetdségét, kevésbé itélhetjiik értel-
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metlen babondnak, még akkor is, ha a heterotemporalitds miatt
a kommunikdciét nem tartjuk jelenleg valdszinii jelenségnek.
A heterotemporalitas azt fejezi ki, hogy ha valamilyen mdédon
tudatosak is a természetes erddk, azok teljesen mas (tobb szaz,
esetleg ezer éves) id6léptékben miikodnek.

Okoetika

Mi a helyes teendd, ha az emberi agy csoddjaval biré modern em-
beriség gyorsuldan pusztitja a természetet és ezzel nemcsak sok
ezer fajtarsa, hanem konnyen sajat kihaldsat is okozhatja? Jol lat-
hato, hogy a vilag politikai-gazdasagi vezetdi sem felfogni, sem
megoldani nem képesek a problémat. Onparodisztikus, hogy a
2021-es ENSZ-COP26 egyeztetés szinte egyetlen operacionalizalt
eredménye az, hogy , In Glasgow, countries agreed to come back
next year with new strengthened commitments.” (Glasgow-ban
az orszagok megallapodtak abban, hogy jovére 1j, megerdsitett
kotelezettségvallaldsokkal térnek vissza [a targyaldasztalhoz].)
(UN 2021)

A gazdasagi és politikai tétlenség kovetkezményei sulyosak:
a kovetkezd korszak az emberiség életében varhatdan példatlan
lesz: josolhatatlan, villamgyors, nem-linearis valtozasok, irre-
verzibilis természeti és tarsadalmi katasztrofak idészaka (Brys
2018).

Ebben az elkeseredett helyzetben Lanyi Andras dkofilozoéfus
szerint els6sorban Szophoklészhez fordulhatunk tanacsért az
europai kulturkdrben. Lanyi Oidipusz-olvasata revelativ jelen-
téségli. Az ismert tragédia értelmezése soran Lanyi abbdl indul
ki, hogy a szubjektum nem ragadhaté meg a tarsas viszonyain
kiviil, ez egyén céljainak josaga sem itélhetd meg az élettorténe-
tétdl, kornyezetétdl fliggetleniil, és szabadsaga a masokért viselt
felelGsségre teszi képessé. Igy olvasva Oidipusz szfinxnek adott
valasza logikus, de téves, és a szfinx nem kiméli meg az életét,
hanem sorsara hagyja. Lanyi Andras igy fogalmaz:

Oidipuszt mint a technikai civilizdciéban kicsiicsosodd eurdpai
mentalitds példdzatos hdsét szerettem volna bemutatni, akinek diada-
lai pusztuldsit sietettik, és erényei biineit silyosbitjdk, mert minden
probléma megolddsdra képes, csak azt nem tudja, hogy ¢ maga kicsoda.
Minél hatalmasabb eszkozoket adott keziinkbe a tudomdnyos-technold-
giai haladds, anndl végzetesebb kivetkezményekkel jdrt ezek alkalma-
zdsa. Oidipuszhoz hasonléan mi sem értjiik, hogy a haladds és a jolét
szolgdlatdaban erényeink miképpen vdlhattak szornyii biinokké; ma sem
tudjuk, kik vagyunk. (Lanyi 2015, 65)

Gyulai Ivan okologus, a hazai rendszerszemlélet(i 6kologia
vezetd alakja a fenntarthatosagi tudomany logikaja alapjan leve-
zetett kovetkeztetései egybevagnak Lanyi Andraséval:
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Hidba vannak megfeleld technikai eszkozeink, ismereteink, vagy
akdr intézményeink, azok mindig az éppen domindns erkolcs szerint
miikddnek... A fenntarthaté tdrsadalom nem érdekek, hanem értékek
mentén épitkezik. Felismeri, hogy a jo erkilcs, a helyes értékvilasztds a
tarsadalom legfébb vagyona. Az igazdn érett ontudat felismeri, hogy a
valddi szabadsig nem az egyén elsébbsége a kizosség felett, hanem ép-
pen annak szolgdlata. Eppen ezért ez képezi a legfobb talapzatdt a valddi
demokrdcidnak és jol-létnek. (Gyulai 2012, 95-96)

Erdekes médon az Skofilozéfus Lanyi Andras helyezi el az
etika kiemelt szerepét a biologiai értelmezési térben: Lanyi sze-
rint az ember etikai érzéke potolhatatlan evoltcids szerepet tolt-
het be (Lanyi 2015, 69): mivel mas faj nem tudja megfékezni az
embert az 0koszisztémaban, az etikai érzék tolthetné be ezt a hi-
anyzo o0koldgiai szabalyozé funkcidt. Azaz az emberiség egészé-
nek egy altalanos dkoetikai fordulat hozhatna el azt, hogy homo
extinctorbol valoban a bolcsek bolcse, homo sapiens sapiens legyen.

Természetesen a teljes problémakor komplexebb: az embe-
ri agy csoddja nem ad magyarazatot a tudatossag és az elme
problémajara, és a tudatossag és az elme pedig nem képes on-
magaban az etikai érzék magyarazatara. Ugy tlinik, hogy az eti-
kai érzékiink egyszerre veliink sziiletett és a tarsas hatasokra
nagymértékben formalhato jelenség, igy nemcsak a természet-
tudomanyok, hanem a human tudomanyok teljes tarhaza (ant-
ropoldgia, nyelvészet, 1élektan, szocidlpszicholdgia, torténelem,
szociologia stb.) is érintett a kérdésben. Ahogy az emberi visel-
kedéssel és személyiséggel (Buda 2006), gy még inkabb ezzel a
kérdéssel kapcsolatban is felvethetd, hogy nem feltarhatd. Ennek
ellenére valoszintsithetd, hogy a tag értelemben vett 6koetikai
megkozelités — beleértve az eredeti dkologiat, az dkofilozofiat,
az 0koldgiai-gazdasagtant, a (radikalis) 6kopszicholdgiat (Fisher
2013), a kornyezetszocioldgiat és a moralszociologiat (Hitlin—
Vaisey 2010) — szerencsés lehet a probléma megkdzelitésében és
kezelésében.

A vilagszintti 6koetikai fordulathoz, amely az altalanos em-
beri mentalitasvaltozashoz, viselkedésvaltozashoz vezethet,
valdszintileg tobb mindenre sziikség van. Az emberi reldcidk,
a kommunikacios-kapcsolati formak és élményformak valtoza-
sa biztosan alapvetd elemiik. Ennek mar most is latszanak biz-
tatd elGjelei (kozosségi szemlélet, ,Small Is Beautiful”, ,Slow-
movement” stb.). A valtozasra, kiilondosen a kozgazdasagi
dogmakra és geopolitikai berendezkedésre talan hatdssal lehet
a fizikaban végbemend kozmoldgiai forradalom is. Kulcselem a
kiskozOsségek tjraszervezddése, szabadsaguk visszanyerése, a
kozosségi fordulat. (A fogyasztoi tarsadalom altali végletes in-
dividualizacio és az ezen keresztiil kindlt ,,szabadsag” valdjaban
pszeudoszabadsag: korlatozo és lealacsonyito, elére meghata-
rozott, elénk tett termékek, szolgaltatasok, élmények, statuszok,
partok kozotti valaszthatunk.) Valoszintileg csak ezt kovetheti
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(vagy ezzel parhuzamosan torténhet meg) az a jogi, gazdasagi,
politikai és tarsadalmi reform, amelyet a fenntarthatésagi tudo-
many szakemberi az elmult 6tven évben hidba kérnek a vilag ve-
zet6itél. Az Snismeret is fontos alkotoeleme ezen 6koetikai for-
dulatnak, amely nemcsak az egyén lélektani Onismeretét, hanem
az egyén és kiskozosségeinek, ezek multjainak, a tarsadalom, s6t
a homo sapiens sapiens filogenetikus torténetének megértését je-
lenti, talan még a Fold és az univerzum torténetére is kiterjed,
s Osszességében a széles értelemben vett spiritudlis értékek felé
vezet (Buda—-Brys 2012).
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ToTH PETER

Megtijuld energiaforrasok

., Szépségesen kelsz fel az ég horizontjdn,

O, él6 Aton, aki az életet alkotta!

Betoltod az egész foldet szépségeddel.

Szép és nagy vagy, csillogo és magas a fold felett,
Sugaraid beboritjik a foldeket, amelyeket alkottdl.”

(Ekhnaton farad: Naphimnusz, i. e. 1360, Varga Edit forditdsa)

1. Bevezetés

Orvendetes tény, hogy az utébbi években jovénk alapvetd kér-
déseit felismerve egyre tobbet foglalkozunk az energiak hatéko-
nyabb felhasznalasaval és az Gjabb, megtjul6 energiaforrasok
széles korl elterjesztésével. A nem megujuld fosszilis energia-
forrasok kozé tartozik a kdszén, kdolaj, foldgaz, propan-butan
gaz. Megujulo energiaforrasoknak tekintjiik a napenergiat, a bio-
masszat, a szélenergiat, a vizenergiat, a foldenergiat és a geoter-
mikus energiat.

2. Napenergia-hasznositas

A napsugarzas energiahozama a legjelentésebb kiilsé kornye-
zeti tényez6. A megujuld energiaforrasok koziil az egyetlen,
amely az épiiletek flitési energiafelhasznalasanak csokkentésé-
re, valamint villamosenergia-termelésre hasznosithaté. A Foldet
éré napsugarzas hatalmas energiaja (a mi klimaovezetiinkben
600W/m?) sokakban olyan gondolatot ébreszt, hogy az energiael-
latas jelentds része kivalthaté a napenergia hasznositasabdl. Saj-
nos, a feltételezések nem redlisak, mert optimista becslések sze-
rint is a Foldet ér6 napsugarzas évi energiajanak csupan 1%-at
lehet energetikai célokra felhasznalni. Ennél nagyobb aranyu el-
vonas belathatatlan 6koldgiai zavarokat okozhat a bioszféraban.
Annak ellenére, hogy a napenergia dnmagéaban nem képes a tav-
lati energiaproblémakat megoldani, érdemes toérekedni a meg-
ajuld, tiszta, a kdrnyezetet nem szennyez6 forras minél nagyobb
aranyu kiaknazasara. Az elonyok széles kort kiterjesztését azon-
ban egyrészt a napsugarzas tér- és idébeli korlatai, masrészt az
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amugy ingyenes energia hasznositdsahoz és tarolasahoz nélkii-
16zhetetlen tobbletkoltségek hatraltatjak.

A napenergia kozvetlen hasznositasanak legelterjedtebb
modjait két {6 csoportba szokas sorolni. Ezek egyike az tin. pasz-
sziv hasznositas, amikor kiilon kiegészitd eszkdz, berendezés
nélkiil tudjuk az épiiletek flitésére felhasznalni. A masik megol-
das az aktiv hasznositds, amikor valamilyen, kiilon erre a célra
készitett eszkoz (kollektor, napelem) segitségével alakitjuk at a
Nap sugarzasi energidjat hové vagy villamos energiava.

Passziv napenergia-hasznositas

Passziv napenergia-hasznositasrol beszéliink, amikor az épiilet
anyagat, szerkezeteit, formajat és tajolasat ugy valasztjuk meg,
hogy a napsugarzas héenergiajat kihasznalja. Oseink ismerték és
kihasznaltak a kornyezetiik adta lehet6ségeket, igy a legegysze-
riibb példa a napenergia passziv hasznositasara a hagyomanyos
paraszthaz. A haz egyszer(i, kompakt — téglalap — formaja, amely
biztositja, hogy minél kevesebb legyen a hdvesztesége. A falazo-
anyagként hasznalt valyog jol szigetel, emellett tomegénél fogva
jo a hétarolo képessége. A déli oldalon kialakitott tornac nyaron
védi a falazatot a napsugaraktdl, viszont télen, alacsonyabb napal-
lasnal nem gatolja, hogy a Nap sugarai felmelegitsék azt.

A passziv napenergia-hasznositas elvei a hagyomanyos ala-
pokra épiilnek, amelynek lényege a napsugarzas héenergiajanak
elnyelése, tarolasa, leadasa. A tarolasra a napsugarzas és a fa-
tételjesitmény iranti igény kozotti eltolodas miatt van sziikség
(nappal/éjszaka, deriilt/borult égbolt). Altalanos rendszereknél
napi ciklusti energiatarolasrol van szo, de kiilonleges, egyedi
megoldasokkal szezondlis tarolas is megoldhato.

Megkiilonbozetiink direkt (mindharom feladatot ugyanaz
a tér latja el) és indirekt (a feladatok ellatasa térben tagozodik)
passziv napenergia-hasznositd rendszereket.

Aktiv napenergia-hasznositas

Napelemek: Nagyobb energiaigény esetén a napelemek termelte
egyenaramu elektromos energiat a hagyomanyos elektromos ha-
l6zatban is meglévd valtoaramu elektromos energidva célszerti
atalakitani. Ebben az esetben a megszokott elektromos késziilé-
kek és lampdak haszndalhatok, s6t a megtermelt energia akar a ha-
l6zatba vissza is taplalhato vagy csaladi hazaknal tarolhato.

A szoldrcella tipusai: Monokristalyos napelem (el6allita-
sa draga és energiaigényes, de ennek a legjobb a hatasfoka).
Multikristalyos napelem (hasonld az el6z6hoz, csak tobb kris-
talybdl éptil fel, ezért olcsdbb az eldallitasa). Amorf, vékonyré-
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tegll napelem (nagy fényatereszt6-képességii, alacsonyabb igé-
nyek kielégitésére hasznaljak).

A napelemek alkalmazasianak teriiletei: A napelemek piacanak
varhato boviilését indokolja a viszonylagosan magas importfiig-
gbségiink, valamint az energiadrak emelkedése. Ahhoz, hogy a
teljes belfoldi sziikségletet a jelenlegi fényelem-technolégiaval
fedezni tudjuk, Magyarorszag teriiletének csupan 0,24 szazalé-
kat kellene napelemekkel befedni.

A tapasztalatok szerint a legfontosabb felhasznalasi teriiletek
a kovetkezék: tavkozlés (pl. mikrohullamti berendezések, se-
gélyhivok), mezdgazdasag (pl. villanypasztorok, szivattyuk, vi-
lagitas), szezonalis sziikségletek kielégitése (csaladi hazakban pl.
hészivattytr), haldzati termelés, elektromos autdk toltése.

Napkollektorok: Napkollektorok olyan elemek, amelyek el-
nyelik, h6vé alakitjak és a munkakozegnek tovabbitjak a nap-
sugarak energidjat. A rendszer kialakitashoz tartoznak a cséve-
zetékek (munkakozeg tovabbitasa a kollektorok és a hdétarold
kozott), automatika-elemek (hémérd, nyomasszabalyozo, auto-
matikus irdnyitas), mikodtetd, ellenérzé szerelvények (kering-
tetd szivattyt, nyomadsellendrzés, valtdszelepek), tdguldsi tartaly
és a hétarolo.

A napkollektoros rendszerek lehetnek egy- vagy kétkorosek.
Egykoros rendszer: a kollektorokban kozvetleniil a felhasznalas-
ra keriil6 viz kering. A rendszer elénye az egyszer(iség, viszont
csak fagymentes iddszakban alkalmazhatd, és a csévezetékben
nagy a veszélye vizkélerakodasnak. Kétkoros rendszer: a kollek-
torok és a hotarolo kozott zart kor talalhatd, mely fagyalld fo-
lyadékkal van feltoltve. A kollektorokban felmelegedett folyadék
a hétaroloban talalhato hocserélén keresztiil fiiti fel a taroldban
taldlhatd vizet. A kétkoros rendszerek fagyban is hasznalhato-
ak, és nem kell tartani kdros lerakdédéasoktdl sem a csovekben,
viszont a tobb szerkezeti elem miatt koltségesebb az egykords
valtozatnal.

Az aramoltatas szempontjabol gravitacios €s szivattyus val-
tozatok késziilhetnek. A gravitacios rendszernél a tarolotartaly
a kollektor f6l6tt helyezkedik el. A folyadék keringését a felme-
legedés miatti fajstilycsokkenés okozza. A rendszer mellett szdl,
hogy elmaradnak a szivattyti és automatika koltségei, viszont
hatranyos a tarolo elhelyezésének kotottsége.

A szivattyts rendszernél a munkakdzeg-folyadékot szivattyt
keringteti a kollektorkorben. A rendszer elénye, hogy a tarold
barhol elhelyezhetd, a szivattyti fordulatszamanak szabalyoza-
saval rugalmasabb az alkalmazhatdsag, viszont az automatika és
a szivattyu plusz koltségként jelentkezik a beruhazasnal.

Léteznek levegés munkakdzegt kollektorok. Ezek nagy
abszorberfeliilettel késziilnek, és a rendszerben a levegé vagy
gravitaciésan, vagy ventillator segitségével kering. A levegds
rendszereket a mezbégazdasagban szdritasra, aszalasra, illetve
épiiletek flitésére alkalmazzak.



44 TOTH PETER

3. A hészivattyd nem varazslat!

A hészivattyti mtikodési elve azt a kozismert fizikai jelenséget al-
kalmazza, hogy a gazok nagy nyomason, magas hdmérsékleten
is cseppfolyosddnak, mig alacsony nyomason, kis hdmérsékle-
ten elparolognak. A kompresszor segitségével a hészivattytiban
1évé specidlis gdz halmazallapott hiitékozeget nagy nyomasra
Osszenyomjuk, amely ezen nyomason (~ 20 bar) htités hatasara
cseppfolydsodik. A gaz hiitésérdl tulajdonképpen a fltéviz gon-
doskodik, mikdzben a flit6viz felmelegedik.

A httokozeg halmazallapot-valtozaskor a latens energiat
adja at a fitéviznek. A mar cseppfolyos hiitékozeget a konden-
zator utan a fojtdszelep segitségével alacsony nyomasra hozzuk,
vagyis a kompresszor szivo oldalara szallitjuk. Alacsony nyo-
mason a hiitékdzeg flités hatasara elparolog. Az elparologtato-
ban a flitésrol a talajhdcseréloben keringé viz gondoskodik. A
talajhdt vagy kornyezeti levegot dsszegytjtve a viz felmelegszik
2-5 fokra, amely mar elegendd, hogy az alacsony nyomasu htit6-
kozeget elparolgasra késztesse. (Koztudott, hogy halmazallapot-
valtozaskor a kozegek homérséklete nem valtozik. A viz amig
forr, folyamatosan 100 fokos, tehat a melegitésre hasznalt energia
tulajdonképpen a halmazallapot-valtozashoz sziikséges latens-
energia-felvételt fedezi.)

Az ismétl6d6 folyamat soran a talaj vagy levegd hocseréld-
jében a kornyezetbdl felvett energiat atadjuk a hiit6kozegnek,
segitve ezaltal az elparologtatast. Ezutan a gazt dsszenyomjuk
és kondenzaltatjuk, majd a latens energiat atadjuk a f(it6viznek,
amellyel mar a fttési rendszert tizemeltetjiik. A hészivattyt igy
szallitja a természetbdl az energiat a melegebb flitérendszer felé.
Koltségként csak a kompresszor hajtasara felvett elektromos
energia dija jelentkezik.

A hészivattytk Europaban és most mar hazankban is széles
korben elterjed f(it6/htité berendezések. Olyan kornyezetbarat,
megujuld energiat hasznositd késziilékek, amelyekkel gazdasa-
gosan lehet fliteni, illetve nyaron hiteni.

A hészivattyuk érzékeny rendszerben mukodnek, ezért
egyensulyban kell lennie a kornyezetbdl a hét elvond hécseréls-
nek (talajszonda vagy kiils6 levegd), a hészivattyu-késziiléknek
és a kiszolgalt épiiletnek. A kuatviz vagy talajszonda rendszerre
csatlakozo viz/viz hészivattyuk idéjarastol és évszaktol fligget-
lentil folyamatosan magas hatasfokkal miikodnek, mig a levegd/
viz hészivattytkat befolyasolja a kornyezeti hémérséklet csokke-
nése. Ezeket a mtikodési elvbdl adddo szempontokat kivalaszta-
sakor, tervezéskor figyelembe kell venni.

A jol, gazdasagosan miikodo rendszerek feltétele a szaksze-
rli, pontos el6készités. Figyelembe kell venni tovabba, hogy je-
lenleg a hészivattytk tizemeltetése a napelemekkel 6sszekotve a
legjobb energetikai megoldas.
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4. Osszefoglalas

(A meguijulo energiaforrasok eldnyei) A foldet éré egydranyi nap-
siités tobb energiat ad, mint amennyit az emberiség egy év alatt
elhasznal. A megujuld energiaforrasok tehat korlatlan mennyi-
ségben allnak rendelkezésre, sosem fogynak el.

Mivel barki, barmikor hozzaférhet, maganak az energiafor-
rasnak nincs ara — szemben példaul a kéolajjal, amihez munkara
van sziikség: furasra, hogy megtalaljak, felhozzak, majd nem-
zetkozi cs6halozatokra vagy tankerekre, hogy azokon keresztiil
eljuttassak a végfelhasznalohoz. Ezenkiviil tiszta energianak is
szoktak Oket hivni, hiszen a kdzvélekedés szerint — a fosszilis tii-
zel6anyagokkal szemben — nem bocsatanak ki karos mellékter-
mékeket. Ez azonban nem teljes mértékben igaz.

(A meguijuld energiaforrdsok hatranyai) Tény, hogy a fosszilis
tiizel6anyagok nagymértékben szennyezik a kornyezetet. Még
legtisztabb fajtdja, a f6ldgaz is nyomot hagy a bolygé ckosziszté-
majaban — nem beszélve a kdolajrol vagy a szénrdl.

Figyelembe kell venni, hogy a megujulé energiaforrasok sem
teljesen emisszidomentesek, hiszen az akkumulatorok, a fakiva-
gas vagy a napelemek alkatrészei bizony szemetet termelnek, il-
letve energiat emésztenek fel. Tehat a megujuld energiaforrasok
onmagukban valoban emissziomentesek, de a kitermelésiik, a
begytijtésiik mar nem az. Emellett sokkal jobban ki vannak téve
a kornyezeti hatdsoknak, hiszen a Nap nem siit mindig, ahogy a
szél sem fuj, vagy a tenger sem hullamzik szélcsendes napokon.
Energiara viszont tovabbra is sziikségiink van.
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A tavoli bolygo

A fliggdség betegség, amibdl
meggydgyulni nem, csak felépiilni lehet. A felépiilés, valtozas és
reflektivitds nem ér véget azzal, hogy valaki befejez egy reha-
bilitacids programot vagy ambuldns terapidt, hanem napi mun-
kat igényel, és egész életen at tart. Szakemberként is folyama-
tosan valtoznunk kell, alkalmazkodni a kihivasokhoz, mivel az
addiktoldgiai munka is megujulasra 6sztondz. Id6rél idére atala-
kulnak a szerhasznalati trendek, a problémak Osszetettebbekké
valnak. Segit6ként komplex modon, rendszerben, egyiittmko-
désben kell gondolkodni, ugyanis az addiktoldgiai problémak is
Osszetettek, egyszemélyben nem megoldhatok.

A tavoli égitest

2008-ban végeztem pszicholdgusként Pécsett, és bar sok min-
den megfordult a fejemben egyetemi éveim alatt azzal kapcso-
latban, milyen tertilet is érdekel leginkabb a pszichologidn be-
lil — a gyermekpszicholdgiatol a politikai pszichologiaig —, az
addiktoldgia egyszer sem meriilt fel bennem. Valahogy nagyon
masnak, bonyolultnak éreztem azt a vildgot, ahogyan elképzel-
tem. Nem értettem, mi miatt hasznalnak szereket az emberek on-
pusztité modon, és nem is nagyon akartam megfejteni. A tavol-
bol nézve idegen bolygonak tlint a szamomra.

Felszallas

Serdiil6kkel kapcsolatban is hasonléan éreztem. Valahogyan nem
nagyon értettem Oket, és igy dolgozni sem szerettem volna veliik.
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Aztan a lehetdségek, a sors, a Fels6bb Erd, vagy a véletlen tgy
hozta, hogy mégiscsak ez iranyban nyilt lehet6ségem munkat val-
lalni. A gyermekvédelemben toltott két év pszichologusi munka
a maga nyers valdsagaval szembesitett az emberi szenvedés és
kiizdelem minden 1étezé szintjével. Igy a szerhasznalattal, a mo-
gotte rejlé kétségbeesett menekiilési vaggyal egylitt. Ugyanakkor,
hidba értettem mar jobban példaul a 14 éves Laci rendszeres szer-
hasznalata mogott meghtizddo szivszorito torténetet, akirdl sziilei
teljesen lemondtak, és a legkiilonboz&bb pszichés nehézségekkel
kiizdott kisgyerekkora ota, mikdzben egy 80 éves ember érzé-
kenységével és bolcsességével tudott néha Snmagdra vagy masok-
ra tekinteni, teljesen eszkdztelennek éreztem magamat segitéként.
Sokszor esélytelennek lattam, hogy segiteni tudok nekik, és ez a
kilatastalansag egy id6 utdn mar elviselhetetleniil nyomasztott.
Egy id6 utan nem lattam mas lehetdséget, mint a valtast. Annak
ellenére, hogy érzelmileg megérintett azoknak a fiataloknak a sor-
sa, akikkel dolgoztam, s megszerettem Oket. Kozelebb keriiltem
sajat ellenallasom meggrtéséhez is a serdiilékkel kapcsolatban, sa-
jat kamaszkorom torténéseinek a feldolgozasaval. Pszicholdgus-
ként pedig megértettem, hogy Freud valdszintileg nehezen bol-
dogult volna egy gyermekotthonban a klasszikus mddszereivel,
és hiaba volt nagyon izgalmas a freudi pszichoanalizis elmélete és
gyakorlata az egyetemi évek alatt, egészen masmilyen segit6i hoz-
zaallast igényel egy ilyen rendszer a benne élokkel egyiitt.

Az addiktoldgia tovabbra sem vonzott kiillondsebben, ugyan-
akkor a kozOsségi terapia, csoportozas nagyon érdekelt. Ko-
rabbi, els6 sajat élményti terapiam is egy csoportfolyamat volt
— pszichodrama —, ami nagyon meghatarozé, pozitiv élménnyé
valt a szamomra.

Landolas

Egy drogrehabilitacidos intézmény szakmai teamje Uj segitot,
pszichologust keresett, amire végiil jelentkeztem. Elsésorban
azonban a kozosségi terapia szolitott meg benne. A megbeszél-
tek alapjan néhany alkalommal huszonnégy 6rds miszakba le
kellett jarnom a rehabra, hogy megnézhessem, mit is vallalnék,
illetve a stab és kozosség is megismerjen, hogy majd a szakmai
vezetd donteni tudjon, az & véleményiiket is figyelembe véve.
Az épiilet egy kis baranyai falu egyik zsakutcajanak utolsé haza,
oriasi telekkel. A teriileten két nagyobb épiilettel, rengeteg faval,
gylumolcsossel, foci- és roplabdapalyaval.

Szorongva, tele kérdéssel érkeztem az elsé miszakom reg-
gelére az egyik segitével. Aztan masnap reggelre meghatarozo
élményekkel lettem gazdagabb, amik egyértelmiivé tették, hogy
szivesen vallalnam ezt a munkat. Egymast nem tul régdta ismer6
emberek olyan dszinteséggel beszéltek onmagukrdl a kozosség-
ben, amit soha nem tapasztaltam kordbban.
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Erzelmileg és fizikalisan is nagyon megterhel$ volt huszon-
négy oraban dolgozni, ugyanakkor ennyi id6 alatt ténylegesen
fel lehetett venni a fonalat a kozdsségben torténd folyamatokat
illet6en. Par alkalom utan végiil a stab is tigy dontott, hogy szive-
sen dolgozna velem, igy hivatalosan is segitdvé valtam.

A bolygon kiviili pszicholoégus

A rehabilitacios intézet programja a Minnesota-modell szemléle-
tére épiilt. Ebbdl adodott példaul a multiprofesszionalis team,
a fliggdség mint betegségkoncepcio, a pszichoedukacié fontos-
saga, az Onsegités vagy a teljes absztinencia elve. De a kezde-
tek ota szamos egyéb terapias elemmel egésziilt ki, igy példdul a
pszichodramaval, a szinhazterapiaval. A fliggéség egy komplex,
bio-pszicho-szocialis-spiritualis betegség, igy mind a négy terii-
leten valtozasra van sziikség a felépiiléshez. Alapvetése, hogy
amennyiben a terapias szer nélkiil megtanul jol lenni a k6zosség
hétkdznapjaiban, nagyobb eséllyel tud hossza tavon tiszta ma-
radni a kinti vildgban. Természetesen fontos része a programnak
az el6- és utdégondozas, illetve az Onsegité kozosségekbe valo
integralddas elsegitése, mely hosszt tavon jelenthet tamogatd
kozeget.

Koriilbeliil két honapig mindig valamelyik stabtaggal egytitt
voltam 24-6ras miszakban, hogy megismerjem a rendszer 0sz-
szetettségét, és magabiztosabban tudjak eligazodni benne. Segi-
téként ugyanis a lélektani munka mellett a kazanra, a konyhara,
a kertre is figyelemmel kellett lenni. Atvenni a postat, felvenni
a telefont, kovetni a szigorti napirendet, facilitalni a kozosségi
folyamatokat, a krizisben 1év6kkel beszélgetni, a favagast koor-
dindlni, stb. Nagyon komplex feladat volt, ami egyszerre tette
izgalmassa és szorongatdva ezt a szerepet.

Pszichologusként nem volt egyszer(i dolgom a kozdsségben.
Raadasul ,normi” pszicholégusként, azaz olyan emberként, aki
nem fiiggd. Szakember voltam a szemiikben, és id6 kellett ah-
hoz, hogy segit6vé, emberré valjak a szamukra. A stabban voltak
masok is ,normik”, igy eziigyben t6liik és felépiilésben 1évé kol-
légaimtol is sok segitséget kaptam. Mégis gy éreztem magam,
mintha egy masik bolygérol érkezonek latnanak. Sok szempont-
bol igy is volt. Meg kellett latnunk egymasban a kozdset, az em-
berit. Ez a folyamat valahogyan egymast erdsitve zajlott bennem
és a kozosség tagjaiban is. Jo ideig nézegettitk egymast, mig-
nem ez megvaltozott. Beldttam, hogy a szerhasznalok, a fiiggék
ugyanolyan emberek, mint barmelyikiink, és az addikcio, vala-
mint az aktiv szerhasznalé miikddés elfedi a legtobb esetben az
embert, az emberi szenvedést.

Eleinte nehezen taldltam a helyemet, hiszen pszicholégusként
a tanult professziondlis tavolsagtartast nem lehet fenntartani. A
12 1épéses programokban, a Minnesota-modell szemléletében vi-
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szont alapvetd fontossagu ez az attitid. Segiti a bizalom kialaki-
tasat, a kapcsolat erdsitését, elésegiti a ,nem vagyok egyediil a
problémaimmal” élményét, illetve akar megoldasi lehetoségeket
is felkinal a masik ember szamara. Példaul amikor én hasonlo
helyzetben voltam, nekem ez és ez segitett, ha gondolod, pro-
bald ki te is, hogy miikddik-e neked is. Azt a fontos szabalyt vi-
szont megtanultam, hogy csak olyan dolgot osszak meg magam-
bol, ami mar a , helyén van”, , megdolgozott”, és ez mindig azzal
a szandékkal torténjen, hogy a terapiaban lévonek segitsek vele.

Eleinte szinte kényszeresen kerestem magamban az azonosu-
lasi pontokat, mar-mar fiiggének éreztem magamat, hiszen any-
nyi mindenben 6nmagamra ismertem. Azt reméltem, igy talan
oldddik a tavolsag kdztem és a kdzosség kozott, és jobban elfo-
gadnak. Ugyanakkor ezeken a felismeréseken keresztiil magta-
laltam magamban korabbi ellenallasom okait az addiktolégiaval
kapcsolatban, amelyek igy feloldasra kertiltek.

Egy id6 utan uigy gondoltam, ahhoz, hogy még jobban értsem
a rehabos terapia rendszerét, és hitelesebb legyek segitéként, ér-
demes volna sajat élményt szereznem a 12 1épéses dnsegitd cso-
portok programjdban is. Kozel egy évig jartam rendszeresen
gytlésekre, egy nem szerhasznaldknak sz6lo Onsegité csoport-
ba. Sok szempontbol hasznos tapasztalat, jo és 1ij élmény volt,
mindennapi életem részévé valt.

Sokat alakultam, valtoztam ez id{ tajt. A sajat életemre alkal-
mazva azokat a terapids elemeket, amiket tanitottunk, amiket
igyekeztiink atadni a klienseknek a rehabon, sikeriilt letennem a
cigarettat, noha ez a csaladomban keveseknek sikertilt. Azéta is
tiszta vagyok, de tovabbra is nikotinfiiggdként tekintek magam-
ra, csak ma nem dohanyzom.

A segit6

Vittem a huszonnégyes miszakokat, beszélgettem a terapiasok-
kal a programok kozti sziinetekben vagy gazolas kozben, kivan-
csi voltam rajuk, szerettem volna megérteni 6ket, és a kozosségi
miikodésiikben észreveheté nehézségeikben segiteni Gket, cso-
portokat vezettem, fociztam veliik, kapaltam a kertben, elinditot-
tam a mosogépet stb. Elfogadott a kozosség és a stab is. Az intéz-
mény szakmai vezetSje azonban Ggy érezte, mindez szép és jo,
6 viszont nem segit6t, hanem mégiscsak pszichologust vett fel,
és bar nem tudta, mik pontosan egy pszicholégus kompetencidi,
tudasa, gyakorlati munkaja, valami mast vart t6lem. Megprobal-
tam a kiilénb6z6 hozzam kozelebb allé pszicholdgiai elmélete-
ket és pszichoterapias gyakorlatot sszekapcsolni a fejemben a
rehab programjaval. Végiil megsziiletett bennem a hozzatartozoi
csoport gondolata. Nem volt ez egy vilagraszo6ld vadonatdj tera-
pias elem, hiszen szdmos rehabon alkalmaztak mar, ugyanakkor
itt mégsem volt a terapids rendszer része.
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A segit6 pszichologus

A hozzatartozdi csoport gondolata, majd gyakorlatba valo atiil-
tetése izgalmas szakmai kihivas volt. Ekkor mar egy cseppet sem
bantam a fénoki nyomast, mert ratalaltam egy olyan, a rendsze-
riink szamara 4j teriiletre, melyben otthon éreztem magam. Vé-
giil olyan csoport alakult, melyben a terdpidban lévékkel és csa-
ladjaikkal dolgoztunk havi egy alkalommal kdzel harom éraban.
A szakmai programjat két kollégdmmal kozosen dolgoztuk ki,
és népszerti lett a terdpiasaink és hozzatartozoik korében is, s6t a
szakmai stab szamara is.

A fiigglség csalddi betegség, a csalddtagok szenvednek a kialakult
diszfunkciondlis helyzetben, ugyanakkor tudattalanul a kialakuldsdban
és fenntartdsdban is szerepet jitszanak. Igy a felépiilés szempontjabol
az egész csalddi rendszernek kell vdltoznia.

A hiiszas évei elején jiré Dzsennifer édesapjit elvesztette gyerek-
ként, testvére nem volt, igy a csoportra édesanyja, 1ldiko utazott messzi-
16l, havi rendszerességgel. Kapcsolatuk szimbiotikusnak tiint, kommu-
nikdciojuk szélsdséges, a koztiik zajlo tudattalan fiiggd jatszmdk pedig
nyilvdnvaldk voltak. Addikt csalddok miikidésére nagyon jellemzd az a
fajta tudattalan kapcsolati dinamika, ahol az ,dldozat”, az ,1ildoz0” és
a ,megmentd” szerepe viltakozik a csalddtagok kozott, ami fenntartja
a szerhaszndlatot is. Az 6 esetiikben legtobbszor az anya volt inkdbb az
Laldozat” és Dzsennifer az ,iildoz6”. A differencidlddds lehetdségéhez
pedig mindketten nagyon sokféle nehéz érzéssel viszonyultak a biin-
tudattdl a félelmen dt a haragig és vdgyakozdsig. Kozel hiisz éve éltek
kettesben. Sok munkdja volt a csoportnak, hogy ezeket a miikédéseket
visszatiikrozze, segitsen a felismerésiikben és a vdltoztatdsban. Hosz-
szii és hulldmzo folyamat volt. Megrizé élmény szamukra a , jatszma
hdromszog” felismerése a kapcsolatukban, vagy az a gyakorlat, amikor
arra kértiik a csoporttagokat, hogy az egyik csalddtag fekiidjon le a fold-
re, a mdsik pedig prébdlja felemelni 6t. Ezzel a hatdrok fontossdgira,
azok tiszteletben tartdsira és a tiilzott segités lehetetlenségére, negativ
kovetkezményeire szerettiink volna ramutatni. A csoportfolyamat egyik
alkalmdra 11gy érkezett 11dikd, hogy elment pszicholdgushoz és onsegitd
csoportba is, mert rdjott, hogy neki elsésorban sajat magin, a sajdt éle-
tén kell dolgoznia. Bamulatos erét és bitorsigot mutatott ezzel minden-
ki szamdra a csoportban. Nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy Dzsennifer
be tudta fejezni a terdpids programot, és végiil Pécsett maradt, eltérden
az eredeti tervéhez képest, hogy hazakoltozzon.

A jatszma haromszdg nem csupan a csaladi rendszert érinthe-
ti, hanem segit6ként is fontos észrevenni, ha kezdiink bevondodni
valamelyik szerepbe. Felismerni, beismerni és valtoztatni, aho-
gyan a rehab terapids programjaban szerepel. Ez igen gyakori
nehézség az addikt betegekkel kapcsolatos munkaban. A ttlse-
gités vagy épp az iildozés, szamonkérés, illetve aldozat szerepe
miatt. Kiilondsen fontos az ezekre a szerepekre valo reflektalas:
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hogy elég jol tudjunk segiteni, hiszen kiilonben 6nmagunknak és
a kliensnek is inkabb csak artunk.

A rendszerszemlélet elméleti és gyakorlati beemelése mel-
lett fontos volt szamomra annak a meggértése is, hogy a fliggéség
hatterében mennyire nagy jelentésége van a kotédésnek, a korai
kapcsolati tapasztalatoknak, traumaknak.

Ez a megkozelités dgyazott meg a késdbbiekben annak is,
hogy ujfajta terapids eszkdzokhoz nyuljunk, amelyekkel jobban
hozzaférhetdk lennének azok a klienseink is, akik nem tudtak
a kozosségbe beilleszkedni stlyos kotédési nehézségeik miatt.
Az 6 szamuk az évek alatt érzékelhetéen megnétt. Igy indultunk
el munkatarsammal a séma-, majd a mentalizacié alapt terapia
iranyaba.

Terapias sikerek és kudarcok

A szadmok alapjan, ha kicsit leegyszertsitve is, de rendszeresen
azt mondtuk, hogy tiz terapids koziil harom fejezi be a prog-
ramot, akik koziil egy visszaesik, egy szaraz marad, egy pedig
kijozanodik. A , visszaesés” a mi terminoldgiank szerint azt je-
lentette, hogy ujbdl rendszeres hasznalova valik. Ehhez képest
megkiilonboztettiik a ,megcstszast”, ami néhany jbodli szer-
hasznal6 alkalmat jelentett. A ,szarazsag” és ,jozansag” koz-
ti jelentds kiilonbség pedig az, hogy a ,szdraz” fiiggd, erébdl,
izombdl marad tiszta, mig a ,jozan” szer nélkiil is megtanulta
jol érezni magat az életében. Tehat a sikeresen befejezett terapia
aranya igen csekély, bar az egyéb terapias modszerekhez képest
a drogrehab még igy is nagyon hatékonynak mondhaté. Persze,
az sem mindegy, mit tekintiink sikernek. Azon rehabok tobbsé-
génél, amiket megismertem, a siker egyértelmtien a befejezett
terapids programot jelentette, amit hossza tava jozansag kove-
tett. Magasan volt a léc. Ugyanakkor segit6ként sokat tanultam
és elfogadobb lettem azoknak a klienseknek a torténetét latva,
akik tobb prébalkozas utan alltak le végiil, tanulva korabbi visz-
szaeséseikbdl.

Bendegiiz egy 50 év koriili 6zdi szdrmazdsti, igazi ,rehabjdird”,
,minden hdjjal megkent junkie” volt. Azaz mdr fiatal kordban szerhasz-
nalé és biinozo lett, majd eqyre inkabb haladt lefelé a fiiggdség lejtojén.
Keveset iilt bortonben, mert valahogyan kiiigyeskedte magat mindig a
ztirds helyzetekbdl. A mi rehabunkra taldn el6szor jelentkezett akkor, de
amugy mdr végigjdrta az orszdg szinte dsszes intézményét az évtizedek
alatt. Alacsony, kopcds, megtort férfi volt, hidnyzo fogakkal, koszosan és
biidosen érkezve a hajléktalanszdlldrdl. A hire jécskdn megeldzte. Nem
sok jot reméltiink, és féltettiik a kozdsséget is. Valahogy azonban amint
teltek a hetek, a kozdsség egyre jobban elfogadta és befogadta. Erzel-
mi szélsdségeit tolerdltdk, és segitették, hogy a programban tudjon ma-
radni. Atforditottik, mikor nekiindult volna a vildgnak, hogy inkdbb
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hasznossd tegye magdt, mert a konyhai tevekénységeken kiviil kevés fel-
adatban lelte 6romét, munkat vdllalni pedig elképzelhetetlennek tiint a
szdmdra, és iy a jozansdg sem hangzott szamdra tiil csdabitdan. Hosszu
Orikat beszélgetett vele ilyenkor a tobbi terdpids. Sok energidt vitt el,
de a kozosség birta. EQy id0 utan pedig mdr 6 is képes volt 6nmagdért
tenni, majd idds terdpidsként a fiatalabb csoporttagokért is. Csodaszdm-
ba ment a vdltozdsa. A programot befejezve a Félutas hdzbdl azonban
mdr gyorsan lelépett, majd pdr hénap miilva visszaesett. Fél év miil-
va, még rosszabb dllapotban jelentkezett ismét, mint ahogyan kordbban
megjelent. Az ajanlatunk azoknak, akik egyszer mdr végigcsindltik a
rehabot, egy roviditett terdpia volt. Azaz hdrom hénap arra, hogy kozo-
sen meguizsgdljuk és korrigdljuk azokat a miikodéseket, amelyek, 1igy
tiinik, leginkdbb hozzdjdrultak a visszaeséshez. A hdrom honap utdn
félutas rendszerbe keriilt, és évekig tiszta volt, sokkal mindségibb élet-
tel, mint kordbban. Pdr honapja jott a hir, hogy visszaesett, de kért 1ijbdl
segitséget, iy ismét van rd remény, hogy ne haljon bele a haszndlatba.
A fiiggdségnek ugyanis harom kimenetele lehet: borton, terdpids intézet
és felépiilés — vagy haldl.

Igy tehat, segitéként a terapias kudarcok eleve el vannak ren-
delve? Nagyjabdl, bar sok mindentdl fiigg, hogy a szamok ho-
gyan is jonnek ki hosszmetszetileg. Az évek soran a klasszikus
szerhasznalok szama egyre inkabb lecsokkent, és el6szor a fia-
tal dizajner hasznalok jelentek meg a rehabon, majd pedig egy-
re tobb kettds diagndzisa paciens jelentkezett. Mindkét csoport
igen nagy kihivas elé allitotta a stabot és a kozdsséget. A terapi-
as siker aranya pedig érezhetden lecsokkent. A fiatal korosztaly
megjelenése miatt vagy épp a pszichiatriai betegségekbdl ado-
doan sziikség volt arra, hogy valtoztassunk a terapias progra-
mon. Tobb kozosségi és sportprogramot iktattunk be a napokba,
leegyszertsitettiink és felgyorsitottunk néhany terdpias folya-
matot. Nagyobb hangstlyt fektettiink a motivalasra, illetve el-
kezdtiik magunkat tovabbképezni, tapasztalatokat gytijteni mas
intézményektdl stb. Probaltunk 4j terapias elemeket beemelni a
programunkba, példaul a sématerapiabdl is.

Ugyanakkor, nem mindenki volt olyan szerencsés, mint Bendegiiz.
Attila hiiszas évei elején jiro soproni dizdjner haszndlo fiatal volt. Egy
nagyon szerethetd sric, tele energidval, aki ugyanakkor nagyon hirte-
len is tudott lenni. Erzelmi dllapotai hipergyorsan viltakoztak, nagyon
tudta gyiillni sajat magat eqyik pillanatrol a masikra. Ezekben az 6r16-
déseiben pedig nem tudtunk neki segiteni, és végiil elhagyta a rehabot.
Reménykedtiink, hogy majd a kévetkezd ,korben” sikeriilni fog neki.
Azonban nem sokdra érkezett a tragikus hir, hogy meghalt. Hogy on-
gyilkos lett-e, nem lehetett mdr utdlag megmondani. Megrdzta az egész
kozosséget és a stibot is végleges elvesztése. Fijo onvizsgdlat és szem-
benézés kovetkezett annak érdekében, hogy fel tudjuk dolgozni a tortén-
teket. Ennek sordn pedig kideriilt, hogy a kozosség olyan titkokat hor-
dozott az idd tdjt, amelyek szinte ki is zdrtdk annak a lehetGségét, hogy
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nemcsak Attila, de eqydltaldn barki fel tudjon épiilni abban a kérben. Es
mi ezeket a diszfunkciondlis folyamatokat nem vettiik idében észre. Ez
vdltoztatdsra sarkallt benniinket.

Eltavolodas

Sajat magdanéleti krizisem, egy norvég 6sztondij és az ott toltott
harom hénap 4j lehetdségeket nyitott meg a szamomra. Eldon-
tottem, hogy egyelére nem szeretnék kiilfoldre koltozni, ugyan-
akkor lenne kedvem egy Magyarorszagon még kevésbé alkalma-
zott terapias modszer kiprobaldsara a hazai addiktoldgiai ellatas
teriiletén, méghozza kettds diagnozisu paciensekkel, akik mar a
rehabon is egyre nagyobb szamban jelentek meg. Ezzel parhuza-
mosan felajanlottak a rehab szakmai vezetdi szerepét is, amit el-
vallaltam. Mig az elébbi folyamat — a mentalizacid alapu terapia
(mentalization based treatment, MBT) meghonositasa egy pilot
projekt keretében a pécsi Drogambulancia keretein beliil —jol ha-
ladt, a rehabon kevésbé talaltam a helyemet az 1ij szerepkorben,
és egy id6 utan ugy dontottem, ez a feladat ebben a forméban
nem nekem valo, igy valtasra szantam el magamat. Ekkor mar a
kiégés hataran voltam. Vezetéként megvaltozott a kapcsolatom
a stabbal és vezetéssel is, nem tudtam ugy feléjiik fordulni ne-
hézségeimmel, mint korabban. Uj megoldast pedig nem talaltam
ahhoz, hogy maradni tudjak.

Ujrakozeledés
A pszicholégus segitd

A Drogambulancian kezdetben pszicholégusként, majd szakmai
vezetdként dolgoztam, s dolgozom jelenleg is.

A rehabon hosszt1 idGbe telt el, mig a segitdi és pszichologusi
szerepet integralni tudtam, majd abba megprobaltam a vezet6i
szerepet beépiteni. Az Ambulancian viszont ismét azt éreztem,
hogy az elvards az egészségiigyi rendszertdl és a szakmai stab-
tol inkabb a pszicholdgusi szerepem el6térbe helyezését varna.
Azaz ismét a hangstlyon kellett allitanom, hiszen tobb klasz-
szikus pszicholégusi feladatom is lett, igy a diagnosztika. Uj
szempontokat tanultam a prevencidrdl, a korai intervenciordl,
a motivacids interjurdl. Azaz a szerhasznaldk kiilonbozé fazi-
sokban vannak motivacio, sulyossag, leépiilés tekintetében, és
ehhez kell igazitani a segit6i intervenciokat. A rehabhoz képest
alacsonyabb kiiszobli ugyanis az ellatas. Ugyanakkor a terapi-
as kozosségben szerzett segitéi tapasztalataimat tudtam, tudom
azota is hasznositani. Azt gondolom, ezek az élmények minden-
képpen meghatarozzak azt, ahogyan szerhasznaldknak, fiiggok-
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nek probalok segiteni. Ott tanultam meg az addiktologia és az
addiktoldgiai segit6i munka alapjait.

A mentalista (azaz, persze nem..., hanem
a mentalizacio alapu terapiaval dolgozo segitd)

A mentalizaci6 alapu terdpia (MBT) volt az az Gj modszer, ami-
ben dolgozni kezdtiink kollégaimmal. Ez az in. mentalizacios
készség fejlesztésére helyezi a hangstlyt. A mentalizacié nem
mas, mint hogy képesek vagyunk dnmagunk és masok visel-
kedését mentdlis allapotok mentén értelmezni. Példaul érzel-
meket, vagyakat, sziikségleteket tulajdonitunk a viselkedések
motivalderdinek. A kutatdsi eredmények azt mutatjak, hogy ez
a képesség szamos pszichidtriai betegség esetében nem miiko-
dik elég jol, s a fennalld tiinetek nagy része ezzel magyarazha-
to. Kiilonosen erds bizonyitékok tamasztjak ala ezt a borderline
személyiségzavar esetében. Igy, terapias programunk — a norvég
partnerintézményiink tapasztalataira alapozva — kifejezetten
borderline személyiségzavarral és szerhasznalattal €16, un. ket-
tés diagnozisu klienseknek prébal segiteni.

Az MBT a kezdetektdl nagy szerelem volt mindannyiunk
szamara. Innovativ, kutatasokra és tudomanyos eredményekre
épiild terapias modszer, pezsgd nemzetkozi kozosséggel, mely
nyitott mindenfajta szakmai egyiittmi{ikodésre. Kozel négy éve
tanuljuk és alkalmazzuk a mddszert a pécsi INDIT Kozalapit-
vany MBT Ambulancidjan. Nagy kihivas ezzel a terapias szem-
lélettel és mddszerrel boviteni a meglévé addiktologiai segit6i
tudasunkat, mivel tobb ponton mutat jelentds eltérést az addig
megszokott gyakorlattol. Legalabbis els6 ranézésre. Ugyanakkor,
kozelebbrdl megvizsgalva sok szempontbdl hatékonyan egésziti
ki egymast a kettd. Fontos, hogy ez az egyéni és rendszerszintii
integralasi folyamat sem tud masként zajlani, mint csapatban, fo-
lyamatos reflektalassal.

Anna huszondt éves. A mentalizdcié alapii terdpidba kordbbi pszi-
cholégusa irdnyitotta rendszeres alkoholhaszndlata és személyiségzava-
ra miatt. EQyik terdpids célként tiztiik ki, hogy sajit belsd dllapotait,
kiilondsen érzéseit jobban fel tudja ismerni és kifejezésre juttatni. Az
alapoktol kellett indulni, a testi szintii viltozdsok felismerésétél, ame-
lyek tampontot adhatnak az érzelmekhez. Sokat kiiszkodott ezzel az
egyéni és csoportterdpidban is. Csalddjdaban megszokott volt, hogy érzel-
meit elbagatellizdltik vagy teljesen figyelmen kiviil hagytdk. Erzésekrdl
pedig amiigy sem nagyon illett beszélni otthon. 1gy érthetd volt, hogy
ez a vildg szinte teljesen ismeretlen volt a szamdra. Ugyanakkor értette,
hogy ezek a hidnyok hova vezetnek az életében, és viltoztatni szeretett
volna rajta. A terdpidan kiviil 6nsegitd konyveket olvasott, rendszeresen
gyakorolt kiilonbozd 6nmegnyugtatd, meditdcids technikdkat, és probdl-
ta felismerni belsd érzelmi folyamatait. Sokat fejédott, ami igazin az
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egyik csoportiilésen vilt feltiindvé a szdmomra, ahol remegd hangon
meg tudta fogalmazni, hogy kiviildllonak érzi magadt a csoportban, és
szeretne errdl beszélni. Tobbszor vette észre magdn mds kapcsolatokban
is ezt az érzést, de most szeretné megérteni és tenni ellene, nem pedig
a szényeg ald sopdrni. A csoport erre adott tamogato reakcidja mélyen
megérintette.

Zaro6 gondolatok

[rasomban szerettem volna bemutatni, hogy az addiktolégia
teriiletén a valtozas, fejlédés alapvetd fontossagu, s megkeriil-
hetetlen segitéként és felépiil fliggdként egyarant, masrészt
kozosség nélkiil nem tud mikddni. Fontos annak az elvnek a
kovetése is, hogy nem lehet mindenkinek segiteni, sot létezik
olyan, hogy a segitség az, ha nem segitiink. Annak mérlegelé-
se, hol van a hatar, nem egyszer(i. Sokat jelent szamomra ebben
a terapias és Onsegité programbdl megismert , Békesség ima”,
ami az életem szamos mas teriiletén el6revivd tud lenni, akar a
mostani borzaszté haborus helyzetben is: , Istenem, adj lelki bé-
két annak elfogadasara, amin valtoztatni nem tudok, batorsagot,
hogy valtoztassak, amin tudok, és bolcsességet, hogy felismer-
jem a kiilonbséget.”
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Oktatds a pandémia utan

A mérndki gondolkodas egyik
alapelve, hogy minden rendszer csak annyira erds, mint a leg-
gyengébb eleme, a leggyengébb elemet pedig tgy lehet megta-
lalni, ha terhelésnek, stressznek tessziik ki a rendszert. Bizonyos
értelemben az elmult két év ilyen stresszprdba volt a tarsadalom
szamara: a vilagjarvany probara tette az alrendszereket, a gazda-
sagtol az egészségiigyon at a szocidlis ellatasig. Sok tanulsagot
vonhatunk le, amik kiemelked&en hasznosak lehetnek nemcsak
egy kovetkezd jarvany idején, és nem is csak elkozelgd krizisek-
ben, hanem egyszertien a jol, jobban miikddé rendszerek kiala-
kitasaban is.

Kijelenthetd, hogy az egyik leggyengébb pontnak az oktatas
bizonyult. Ugyan az allamtitkar gy&zelmi hirként jelentette be,
hogy csak a didkok 5%-a esett ki a tanulasbdl a digitalis mun-
karendben,! ez valdjaban egész riaszté nagysagrend. Raadasul,
visszatérve az iskolakba, szinte egyontet(i a vélemény a tanarok
kozott, hogy az elmult évet el lehet felejteni, a diakok honapok-
kal jarnak hatrébb, mint ahol lenniiik kellene. Ezenfeliil az is
latvanyos, hogy milyen stlyos ara volt a karanténnak a gyere-
kek mentalhigiénés allapotara. A korabbiak sokszorosara nétt a
szorongo, gyakran szomatizalo diakok aranya, szinte mindenki
kiizd figyelemkoncentracios nehézségekkel, és kifejezetten ne-
héz az egyiittmiikodés.

Mindez természetesen nem el6zmény nélkiili, az oktatdsi
rendszer reformja, atgondoldsa tobb mint sz4z éve van napiren-

1 Dr. Maruzsa Zoltan: A tantermen kiviili digitalis munkarend tapasztalatai,
XXII. Orszagos Kozoktatasi Szakértéi Konferencia, 2020, https://kiadvany.
suliszerviz.com/kiadvanyok/31-kiadvany-2020/1281-2020-dr-maruzsa-
zoltan-a-tantermen-kivueli-digitalis-munkarend-tapasztalatai (Utols¢ letdl-
tés: 2022. 03. 12.)
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den, hol kisebb, hol nagyobb intenzitassal. Az elsé reformpeda-
gogiak a szazadforduld életreform mozgalmaihoz kapcsolodtak,
majd Dewey probalta a pragmatizmus jegyében lefejteni a feles-
legessé valt sallangokat az iskolarél. Az 4j tarsadalmi kisérle-
tek rendre 1 iskolakat is probaltak teremteni, mint Makarenkd,
vagy egyszerlien csak megsziintetni minden iskolat, mint a kinai
Kulturalis Forradalom tette. A hatvanas évektdl a szabad isko-
lak mozgalma, Illich iskolatlanitasi felhivasa és Papert radika-
lis iskolakritikaja igért valami teljesen tjat az oktatasban. A vége
azonban mindig ugyanaz, a klasszikus iskolarendszer, mddszer-
tan és felépités marad a régiben. Tanarok tantermekben tanulo-
kat tantargyakra tanitanak, ez az, ami nem tudott valtozni.

Az ezredfordul6 részben technikai fejlesztések altal generalt
valtozasai azutan megint lendiiletet adtak az jit6 szandéknak és
vagyaknak. Se szeri, se szama a 21. szazadi iskolat, jovére kész
képességeket, 1j pedagogiat meghirdetd kezdeményezéseknek.
A 3 R helyett (Reading, Writing, Arithemetic) az 5 C-t (Critical
thinking, Creative thinking, Communication, Collaboration,
Citizenship) tlzték zaszlajukra és radikalisan 11j megkozelitése-
ket javasoltak, mint Sir Ken Robinson vagy Sugata Mitra. Ezek-
bél ugyan kifejezetten népszerti TED-el6adasok sziilettek, de a
rendszer alapjaiban nem valtozott, még akkor sem, amikor egyre
tobb jel mutatott a diszfunkcionalitasara. Ilyen volt példaul az a
jelenség, hogy a nagy technoldgiai cégek tobbsége mar semmifé-
le végzettséget nem kovetel meg a potencialis alkalmazottaktdl:
amit kell, azt majd tgyis megtanitjdk nekik, a 1ényeg, hogy ta-
nulni tudjanak.

Ebben a helyzetben érte az oktatasi rendszereket a vilagjar-
vany sokkja. Mig az egészségiigyben mar hosszu évek dta vol-
tak olyan Cassandrdk, akik megjosoltak, hogy elébb-utdbb jon
egy olyan betegség, ami legalabbis a spanyolnathahoz hasonléan
sOpOr végig a Foldon, és legalabb kisebb jarvanyok kezelésében
mar volt némi tapasztalatunk, az atallas a digitalis oktatasra tel-
jesen varatlan és precedens nélkiili volt. Tobb dolog is egyértel-
miivé valt ennek az elézmény nélkiili terhelési tesztnek kdszon-
het6en. Erdemes ezeket szamba venni.

Az elsé és legfontosabb dolog, hogy tanarokra sziikség van.
Hidba régi dlom az iskola automatizalasa, egyértelmu, hogy nem
megoldhaté. B. F. Skinner az allatok operans tanulasaval kapcso-
latos felfedezéseit az oktatogépek bevezetésével remélte kama-
toztatni, de valahogyan az ujitds nem lett népszer(i. A jarvany
elétt sokan elmélkedtek azon, hogy a mesterséges intelligencia
majd milyen médon tudja kivaltani a tanarokat, de agy latszik,
attol a pillanattél még tavol vagyunk (és vélhetSleg akkor nem
lesz igazan kiilonbség a mesterséges €és a természetes intelligen-
cia kozott). A kognitiv tudomany kutatdi mar régota felfigyeltek
arra, hogy a tanulds és a tanitas milyen specialis és az emberi
tudatban mélyen meghatarozott szocidlis tevékenység, Csibra és
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Gergely? természetes pedagogidnak nevezte ezt a civilizacidkon
és korokon ativel$ rendszert, ami jelzi a tanul6 felé, hogy most
éppen olyan dolog van, amit neki tanulnia kell. Aki tanitott, az
tudja, hogy egy 6ra kozben percenként tiz—htisz dontést is meg-
hoz egy tanar, rdadasul ezek jelentds részét metakommunikativ
jelekbdl, megérzésbdl teszi. Ez az, amit semmilyen gép sem tud
utanozni. Rdadasul a tanitds automatizaciojat igér6 rendszerek
rendre csak a tanulds legegyszeriibb értelmezését, a tények és
adatok, esetlegesen a begyakorlott eljarasok ismeretét tudjak eld-
segiteni €s ellendrizni. Nem arrdl van sz9, hogy nem lehet olyan
tobbszords valasztasos tesztet késziteni, ami mélyebb tudast,
készségeket mérne, de biztos, hogy nem egyszer(i. A newtoni
eré-koncepci6é hasznalatat méré Force Concept Inventory pél-
daul harom éven at késziilt, de a PISA-felmérések feladatai is
hosszu éveken at késziilnek, és az alapos vizsgalatok, probafel-
mérések sordn a feladatok nagy része nem bizonyul hatékonyan
mérdnek és nem is kertil be a végso tesztbe. Paradox mdédon az a
technika, ami jobbara idejétmultta, oSnmagaban elégtelenné teszi
a faktualis tudast, jarul hozza ahhoz, hogy a tanitasban a tudast
ilyen primitiven értelmezziik. A digitdlis oktatas fontos tanul-
saga, hogy tandarokra, €16, mozgo, a diakjaikat ismer6 tanarokra
sziikség van és sziikség is lesz.

A masodik fontos tanulsag, hogy az iskola nagyon fontos
szocializacios tér. Papert a téle szokott radikalizmussal ostorozta
1982-ben a hagyomanyos oktatést: ,,Mi sem diihit fel jobban, mint
amikor azzal kritizaljak, ahogy én kritizalom az iskolat, hogy az
iskola nemcsak az a hely, ahol a gyerekek megtanulnak szamol-
ni meg irni, hanem ott valami homalyosan definialt szocializacio
nevi dolgot tanulnak. Tisztdban vagyok vele. Ugy vélem, az is-
kolak &ltaldban nagyon hatékonyan és szornyen destruktivan ta-
nitjdk a gyerekeknek, hogy infantilisek, onallétlanok, intellektu-
alisan becstelenek, passzivak és a sajat fejlédési potencialjukkal
szemben ignoransak legyenek.”? Bar nehéz elvalasztani, hogy a
karantén idején mi volt a be- és Osszezartsag, a bizonytalansag,
az altalanos szocidlis deprivacid hatasa, és mi specifikusan, ami
az iskola hianyabol kovetkezett, tény, hogy a gyerekek menta-
lis allapota nagyot romlott. N6tt a depresszio, a panikrohamok,
evészavarok szdma, €s az altalanos tolerancia, empatia, elfoga-
dasi készség is nagyot zuhant a koriikben. Ha nem is konkrétan
az iskola hidanya okozta mindezt, az biztos, hogy az iskolanak
fontos feladata helyrebillenteni, ami kisiklott.

Harmadszor egyértelmtivé valt, hogy a tudasnak az a felfo-
gasa, amit a mai iskola képvisel, biztosan fenntarthatatlan. Ezt a
legjobban az a kétségbeesés tette latvanyossa, ahogyan a tanarok

2 Csibra, G. — Gergely, Gy.: Natural pedagogy, Trends in Cognitive Sciences,
May 2009, 13(4), 148-153.

3 Papert, S.: Tomorrow’s Classrooms? Times Educational Supplement, March 5,
1982, 31-32, 41. http://dailypapert.com/tomorrows-classrooms/ (Utolso letol-
tés: 2022. 03. 12.)
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az értékeléssel kiiszkodtek. Megfosztva attdl a teljesen mestersé-
ges kornyezettdl, amit a zarthelyi dolgozat jelent tigy, hogy a di-
akoknak lehet6ségiik volt egyiittmiikodni és az internetet hasz-
nalni, a tanarok fegyvertelenné valtak. A tanulsagnak ebbdl nem
annak kellene lennie, hogy akkor még szigorubban kell ellendriz-
ni, és annyi feladatot kell feladni egyszerre, hogy ne legyen id6
a megoldasok megkeresésére, hanem annak, hogy a tudds ilyen
ellenérzése azért nem muikddik, mert a mostani vilagban a tudas
mar mast jelent. A tudas valtozasa mindig szorosan Osszefiigg
az informacidtarolds és -tovabbitas technikajanak valtozasaval,
az iras megjelenése, a nyomtatas, a kép- és hangrogzités, majd az
internettel az informacio szinte korlatlan kereshetdsége és elér-
hetdsége megvaltoztatta azt, hogy mit is jelent tudni valamit. Ez
a valtozas a tudasnak a kordbban kialakult, akadémiai diszcipli-
nak szerinti felosztasat is gyakran meghaladotta teszi. Az iskolai
tudasmérés ezeket a valtozasokat szinte semmiben nem kovette,
jobb esetben is egy korabbi, rosszabb esetben egy sokkal korabbi
paradigmaban ragadt.

Latvanyosan rdmutatott a karantén arra is, hogy az okta-
tashoz val6 hozzaférés milyen nagy mértékben (majdhogynem
kizarélagosan) a tarsadalmi, gazdasagi pozicié kérdése. A ko-
rabban emlegetett kimarado 5% a leghatranyosabb helyzet(i
csaladokbol szarmazik. Itt is, mint a magyar tarsadalomban oly
sokszor, a Maté-elv érvényesiil: Mert akinek van, annak adatik, és
bévelkedik, akinek pedig nincs, attdl az is elvétetik, amije van.

Nem ujkelettiek ezek a problémak, masfél év karanténoktatas
azonban tulajdonképpen megkeriilhetetlenné tette 6ket. Ha ko-
molyan vessziik, akkor kirajzolddik egy olyan oktatasi rendszer
képe, ami leszamol az avitt tudaselképzeléssel, igy azzal az illa-
zioval is, hogy a tudas szammal jellemezhetd, beszorithato tesz-
tekbe és kvizekbe. Felbontja az akadémiai kereteket, s jelenség-
és problémakodzpontian kezeli a megtanitanddkat, hogy azok a
mindennapokhoz kétédjenek. Nagy hangstlyt helyez az egyiitt-
miikddési készségekre és a tudasépités fejlesztésére, hogy a dia-
kok képesek legyenek 1j tudast 1étrehozni a meglévo ismeretek
értékelésével, elemzésével és szintézisével. Ez az iskola kiemel-
ten foglalkozik a didkjai mentalhigiénéjével, egyénekként kezeli
a tanulokat, és az egyedi problémakra egyedi megoldasokat ke-
res. Természetesen ebben az iskolaban nagyon nagy szerepet kap
a hatranykompenzacio, ez az oktatasi rendszer felismeri, hogy
milyen égetd sziiksége van az egész tarsadalomnak arra, hogy
segitsen a leszakado rétegek felemelésében. Mindezek mellett
ez az oktatasi rendszer azt is belatja, hogy miikodésének kulcs-
szerepldi a tanarok, akik nem oktataspolitika-végrehajt6 szak-
munkasok, hanem alkotd értelmiségiek, akik nélkiil semmi sem
tud megfelel6en végbemenni az iskolaban, s természetesen ezen
értékiiknek megfelelden kezeli és dijazza is 6ket. Nem utdpiak-
rol van szé: ennek a poszt-covid oktatdsi rendszernek az elemei
egyfeldl a PISA-felmérések nyugati bezzeg-orszagaiban (Finnor-
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szag, Esztorszag, Lengyelorszag) jo ideje jelen vannak, masfelsl
az alternativ pedagogiak és iskolak évtizedek 6ta mutatnak ebbe
az iranyba.

Sajnos ugy tiinik, ahelyett, hogy a diszrupciot a valtozas le-
het6ségeként fognank fel, az oktatasi rendszerre is az lesz igaz,
amit Talleyrand mondott a Bourbonokrdl, akik nem tanultak sem-
mit és nem felejtettek semmit. Az oktatas iranyitdi boldogok, hogy
megusztak az egészet, a tanarok jobb hijan folytatjak ott, ahol ab-
bahagytak, esetleg egy kicsit gyorsabban haladnak az anyaggal,
hogy behozzak a lemaradasokat, a didkoknak pedig pont olyan
érdektelen az iskola, mint eddig is volt. Bizhatunk a lasst valto-
zasban, hiszen a kotelezd 6gorog is kikopott iddvel, bar voltak,
akik ennek kapcsan a civilizacio 0sszeomlasat vizionaltak. Vagy
varhatjuk, amig egy még nagyobb trauma képes lesz kimozdita-
ni az oktatast a holtpontrol.



HavrAsz Rita

A bocsanatkeérés nyelve,
avagy a hamis bocsanatkérés

Kohn megbdntja Griint, a rabbi unszolja,
hogy kérjen téle bocsdnatot,

de Kohnt sehogy nem viszi rd a lélek.
Eszébe jut valami:

— Rabbi, telefonon is lehet bocsdnatot kérni?
— Lehet.

Ugyhogy fel is hivja Griint:

— Hallé, Szabé-lakds?

— Nem, Griin-lakds.

— Akkor bocsinat.

Amikor megbantunk valakit, sok-
szor nem az jut az esziinkbe, hogy fajdalmat okoztunk a masik-
nak, hanem azt az egyetlen mondatot ismételgetjiik, hogy én
nem akartam ezt. Nem akartam féjdalmat okozni, nem akartam
megbantani. Hogy neki faj? Errdl csak 6 tehet, tulsagosan érzé-
keny Hogy 6 megbantédott? Igy jart, maskor legyen erdsebb,
és ne legyen ilyen sértédékeny. Nehéz szembenézni, nehéz fel-
vallalni a felel6sséget, nehéz belatni, hogy bar nem akartam, de
mégis megtdrtént, a masik rosszul érzi magat, és ennek én va-
gyok az oka.

Amikor a kisebbik lanyom ellopta a focis kartyat, amit az uno-
katestvéreinek szantunk kardcsonyra, és amit a fiokjaban rejtege-
tett, szerettem volna, ha legalabb odaig eljutunk, hogy bevallja, 6
volt. De hosszt idén keresztiil tagadott. Nem 6 volt, nem 6 tette,
6 nem is szereti a focis kértyét hagyjuk békén. Az esti mese utan
befekiidtem mellé az agyba, és elmondtam neki egy torténetet.

Altaldnosban volt egy nagyon j6 baratném, akivel mindig
bent maradtunk napkozire. Egyik délutan megharagudtunk a
tanité nénire, és én felirtam a padra, hogy hiilye Erzsi néni. Ami-
kor meglatta, kérdére vont minket, én pedig rafogtam a barat-
némre. Erzsi néni tudta, hogy jarok hittanra, és nem akartam,
hogy csal6djon bennem, inkabb elarultam a baratnémet.

Hogy ez a hazugsag fajdalmas volt szdmomra, azt jol mutat-
ja, hogy par év mulva, amikor az els6aldozas el6tti elsé gyona-
som volt, nem mertem errdl beszélni az atyanak. Azt hiszem, tul
nagy volt a szakadék a cselekedetem és akozott, amit gondoltam
magamrol, amit szerettem volna latni, ha magamat latom. Nem
volt Gsszeegyeztethetd a két dolog. En és az a masik lany, aki



62 HALASZ RITA

hazudik, aki arulast kovet el. Mar felnéttek voltunk, amikor egy
osztalytalalkozon bocsanatot kértem a baratnémtol.

A kislanyomnak elmondtam, mennyire sajnalom, hogy nem
tudtam idében bocsanatot kérni, mert igy végiil eltavolodtam a
baratnémtdl, és hiaba nem haragszik ram, az az id6, amikor jéva
lehetett volna tenni, amikor a baratsagunkat meg lehetett volna
menteni, mar elmult.

A kislanyom néma csondben fekiidt mellettem. Amikor be-
fejeztem, azt kérte, meséljem el még egyszer. Elmeséltem. Az-
tan még egyszer. A végén annyit mondott, anya, nagyon hasonl6
van velem is. Kimondani, hogy mi tortént, még nehéz volt neki,
de amikor elmondtam, hogy szerintem mi tértént, mar nem ta-
gadott. Viszont azt is mondta, hogy bocsanatot kérni nem tud,
mert az nagyon nehéz. Egy estére elég is ennyi, gondoltam, nem
er6skodtem, hogy marpedig most azonnal ki kell mondani, biz-
tam benne, hogy a napokban ez meg fog torténni. Elbticstiztam,
kimentem a szobabol, de még az ajtobol visszafordultam, és any-
nyit mondtam neki, hogy néha egyszertibb, ha leirjuk. Az is igazi
bocsanatkérésnek szamit, kérdezte. Bologattam. Fél 6ra mulva
becsusszant egy levél az ajt6 alatt. BOCSANAT.

Amikor megkaptam a felkérést, hogy irjak a bocsanatkérés
nyelvezetérdl, arra gondoltam, megnézem, milyen nyilatkozatok
sziilettek az elmult években, mert érdemes lehet megvizsgalni,
hogy milyen nyelvi és retorikai mintdzatok jelennek meg ezek-
ben. Végiil egyetlen egy nyilatkozatot valasztottam. A szavak
hasznalata, a gondolatok sorrendbe allitasa, a mondatszerkezet
érdekel, emiatt nevet nem irok, nem az a fontos, ki irta, hanem
az, hogy mit irt. A kozlemény szerzdjére levéliroként fogok hi-
vatkozni. Nem foglalok allast a vadakkal kapcsolatban, onnan
indulok ki, hogy a levéliré bocsanatot akart kérni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Kozvélemény!

A személyemmel kapcsolatban felmeriilt vddakra reagdlva kijelen-
tem, ha bdrkit barmivel megbdntottam, eziiton kérek elnézést! Be kell,
hogy valljam, sok élethelyzetben, sok megolddsban, stilusban, viselke-
désben valdban kozelitettem ahhoz a hatdrhoz, ami még szerintem el-
fogadhatonak tekinthetd. Tettem ezt a mifvészi érzékenység és a teljes
belefeledkezés, a mérhetetlen miivészi szabadsdgudgy okdn. Megaldzni
valakit sohasem volt célom! Ha valaki ezt mégis igy érzi, eziiton, de
személyesen is szivesen kérek téle elnézést, bocsinatot, bdr szdndékom
szerint mindig a mijvészet valamilyen tipusii megjelenéséért, a kiilon-
leges belsd vildgok felszabaditdsdra torekedtem. Eléaddsaimban éppen
ugy, mint a hétkoznapi alkalmakor. (sic!) Bizom benne, hogy ezt min-
den magdt sértettnek érzd kollégdam elfogadja! A legnagyobb biintetés
szdmomra az, hogy imddott szinhdzam nyugalmdnak biztositdsa érde-
kében meghoztam azt a déntést, amelyrél mdr vasdrnap tdjékoztattam
a nyilvdnossdgot!
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Az angol nyelvben van egy olyan kifejezés, hogy non-apology
apology. Magyarul valahogy tigy fordithatnank le: hamis bocsa-
natkérés. Olyan bocsanatkérés, amely igazabol nem az, csak an-
nak néz ki. Mibdl all ez 6ssze?

Ha. Kezdjiik ezzel a kis franya kot6szoval. A ha hasznalata
arulkodo. Bocsanat, ha megbantottalak. A ha azt jelenti, hogy
nem fogadom el, amit a masik mond, hogy nem vagyunk ko-
z0s nevezdn. A ha azt jelenti, hogy hat jo, ha te ilyen kis mimoéza
vagy, hogy ez neked fajdalmat okozott, akkor am legyen, bocsa-
natot kérek.

Reggeli jelenet. A fiirdészobaban a szennyes ruhak a f6ldon,
a sminkes cuccok, amik mindig szépen sorakoznak egymas mel-
lett, most Osszevissza hevernek a polcon, a haszndlt vattakoron-
gok a mosddkagylo peremén. Raszolsz a gyerekre, hogy szedje
Ossze. Nem valaszol. Megismétled hangosabban. J6, mindjart,
veti oda olyan hangsullyal, hogy ugy érzed, felrobbansz. Fel is
robbansz. Nem mindjart, hanem most. Felemeled a hangod, kia-
balsz, nem igaz, hogy ennyit nem vagy képes megcsinalni, teg-
nap sem vitted le a szemetet, rdaddsul a matekdogad harmas lett,
hogy fogsz igy tovabbtanulni, soha nem csindlsz semmit, nem
segitesz, én meg mindent egyediil csinalok, és te még arra sem
vagy képes, hogy a szennyest kidobd. Addig mondod, mig a
gyerek el nem sirja magat, te kiviharzol. Par perc mulva bemész
a szobdjaba. Bocsanat, ha megbantottalak. Vagy par perc mulva
bemész a szob4jaba. Bocsanat, hogy megbantottalak.

A kiilonbség nem is lehetne nagyobb.

A gyerek sir, nyilvanvald, hogy megbantottad, ez nem kér-
dés, de még ezt sem ismered el, csak mismasolsz. Ha megban-
tottalak, akkor bocsanatot kérek. Most mondja azt, hogy igen,
megbantottal? Miért kell neki ezt kimondani, amikor lattad, hal-
lottad, érezted. Igen, megbantottad. Lehet, hogy nem akartad,
de megtortént. Nemcsak tigy megtortént, hanem te voltal az, aki
megtetted.

Mondanank azt ilyen helyzetben, hogy bocsanat, ha kiabal-
tam veled? Biztos, hogy nem. A kiabalas tényét nem kérddjelez-
nénk meg. Azt kérddjeleznénk meg, hogy a kiabalassal a masik-
nak valdban fajdalmat okoztunk-e.

Jo, biztos rosszulesett neki, fajt egy kicsit, fajdogalt, na de
nem tortént itt olyan nagy dolog! Csak egy kicsit er6sebben
szoltam rad, csak pedagodgiai célzattal, j6, hat egy kicsit ttlzo
voltam, retorikai fogas, hat csak egy kicsit racsaptam a kezed-
re, kigdncsoltalak, de hat csak viccbdl, arrél nem tehetek, hogy
nem érted a viccet, Oriilj neki, hogy nem pofont adtam, csak a
konyharuhat vagtam hozzad, most tényleg azt sérelmezed, hogy
lertigtalak az agyrol, igazabdl nem is talaltalak el, mert mar el6t-
te odébbmasztal, eltalaltalak, de csak épphogy, tényleg mond-
tam olyat, hogy kidoblak a negyedikrdl, de ugye nem gondolod,
hogy tényleg kidobnalak, és az nem is fojtogatas volt, most mi-
ért mondod, a kabatod gombjat fogtam meg erdsen, tudom, az
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sem szép télem, most tényleg ezt akarod, hogy bocsanatot kér-
jek, amiért megfogtam a kabatod gombjat, tessék, legyen, ahogy
akarod, bocsanat, hogy megfogtam a kabatod gombjat.

Milyen kreativok tudunk lenni, ha arrdl van szé, hogy a sa-
jat hibankat kicsinyitsiik, és a masik fajdalmat érvénytelenné te-

k!

i Egy igazi bocsanatkérésnek jot tesznek a konkrétumok. Kiin-
dulasnak természetesen az is jo, ha — a reggeli jelenetnél maradva
— azt mondjuk a gyerekiinknek, bocsanat, amiért megbantotta-
lak. De ha azt mondjuk neki, hogy bocsanat, amiért kiabaltam
veled, és igazsagtalan dolgokat vagtam a fejedhez, akkor azt fog-
ja érezni, hogy anyam (apam) nemcsak igy mondja, hogy bocsa-
natot kér, hanem valdban tisztaban van vele, hogy mit csinalt,
rosszul érzi magat, mert megbantott, és képes bocsanatot kérni.
Ak atélt hasonld helyzetet, tudja, hogy altalaban ilyenkor a gye-
rekek is bocsanatot kérnek, mindkeét fél megnyugszik, és szent a
béke. Legalabbis egy ideig.

Visszatérve a ha kotész6 hasznalatara. A mi esetiinkben a le-
vélird szaz szazalékig biztos lehet abban, hogy van olyan ember,
akit megbantott, hiszen, ha nem igy lenne, nem pattant volna ki
az ligy, amire reagalnia kell, tehat a ha hasznalata teljesen felesle-
ges, viszont arulkodé. Mar gyanakodhatunk, hogy nem gondolja
komolyan a bocsanatkérést.

Hasonl6 a problémam a bdrkit barmivel kifejezéssel. Ez igy tal
altalanos. Ha esetleg a levéliro név szerint nem is tudja pontosan,
kitél érkeztek a vadak, annyit biztosan tudhat, hogy csaladta-
gokrdl, tavoli rokonokrdl, baratokrdl vagy kollégakrol van szd.
Olyannyira tudhat, hogy par mondattal kés6bb meg is nevezi a
kollégait, de itt inkabb a koddsitést hasznalja.

Ez a hdrom sz9, ha, bdrkit, barmivel, a vadakat egy képlékeny,
hatdrozatlan, ingatag térbe viszi, egy olyan nyelvi kdrnyezetet
teremt, amelyben az olvaso azt érzi, itt minden bizonytalan. Nem
barkit, hanem engem bantottal meg. Nem barmivel, hanem az-
zal, hogy kiabaltal, hogy kihasznaltad a hatalmadat, hogy meg-
alaztal.

Gyonom a mindenhaté Istennek és neked lelkiatyam, hogy
utolso gyondsom Ota ezeket a blindket kdvettem el. Loptam, csal-
tam, hazudtam. Mennyivel egyszertibb ezeket a szavakat kimon-
dani, mint felsorolni, hogy kitél mit loptam, kinek mit hazud-
tam. Mennyivel konnyebb azt mondani, hogy kedves atyam, a
tizparancsolatbdl mind a tizet elkdvettem, vagy ténylegesen el-
mondani, hogy az egyes parancsokat hogyan szegtem meg.

A tények bemutatdsa mar maga is bocsanatkérés abban az
esetben, ha nem fordul at 6nsajnalatba, a bocsanatkéré nem ra-
gadtatja el magat, és nem oldalakon keresztiil ecseteli, hogy mi-
lyen biéinoket vitt végbe, hiszen azzal tjra traumatizalja azokat
az embereket, akiktdl bocsanatot kér.

SzélsOséges eset, de képzeljiik el, hogy egy sorozatgyilkos
ugy kér bocsanatot az dldozat sziileitdl, hogy elkezdi részletesen
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ecsetelni, pontosan milyen mddszereket alkalmazott és milyen
moédon gyilkolta meg az dldozatot. Ebben az esetben a gyilkolas
tovabb folytatddik, csak éppen, mivel fizikailag mar nem teheti
meg, az ujabb aldozatait lelkileg probalja megsemmisiteni.

Visszakanyarodva a mi levélironkhoz, érdemes azt is meg-
figyelni, hogy a kozlemény ezen pontjdn nem a bocsanat szot
hasznalja, hanem az irja, eztiton kér elnézést.

elnézés — fonév -t, -ek, -e [€, el
3. (csak egyes szdmban) (dtvitt értelemben) Valamely hiba, tévedés,
gyarlésig, helytelen cselekedet enyhe elbirdldsa, megbocsitisa.

Elnézést a késésért, mondtuk a magyartanarunknak, mire 6,
mégis hova nézzek el? Sokszor kifejtette, hogy ez egy rossz kife-
jezés, és hogy ne hasznaljuk. Otddikes voltam, és mélységesen
nem értettem egyet vele. Nekem nagyon logikusnak tlint, hogy
azért mondjuk, hogy elnézést kériink, mert sz6 szerint azt sze-
retnénk, nézze el nekiink ezt a kis hibat, hogy a sziinetrdl késve
érkeztiink.

Valdban, az elnézést kisebb fajsulyt hibakra szoktuk hasz-
nalni. Példaul olyanokra, hogy Tisztelt lakétarsak! A 2. emelet 4.
lakasban feldjitasi munkalatokat végziink augusztus 3-t6l szep-
tember 30-ig. Az atalakitassal jard zaj és kosz miatti kellemetlen-
ségekért elnézésiiket kérjiik.

Hozzateszem, ha valaki ténylegesen atérzi, hogy a masiknak
milyen kellemetlenséget okoz egy nagy feltjitassal, és szeretne
joban maradni a szomszédaival, akkor ennél nyugodtan lehet
valami szivhez sz6lobb iizenetet kiirni.

Be kell, hogy wvalljam, sok élethelyzetben, sok megolddsban, stilus-
ban, viselkedésben valéban kozelitettem ahhoz a hatdrhoz, ami még sze-
rintem elfogadhatonak tekinthetd.

Azért nagyon érdekes megoldas, amit ebben az esetben a le-
vélir6 alkalmaz, mert a mondat tigy kezd6dik, hogy be fog valla-
ni valamit. A gyanutlan olvaso6 arra gondolhat, hogy torténelmi
pillanat kovetkezik, valami olyat fog megtudni, amit eddig nem
tudott. Valami olyat fog most elmondani a levélird, amit nehéz
kimondania. Mi itt a gond?

A be kell, hogy valljam (variaciéi: Bevallom, hogy én... Be kell
vallanom, hogy...) egy olyan kozhelyes nyelvi panel, amit nyu-
godtan ki lehet hagyni, ha tényleg szeretnénk valami stilyos dol-
got megvallani. Ezzel szemben amikor az ember azt mondja,
hogy bevallom, akkor biztosan nem egy olyan megvallas kovet-
kezik, ami megrengeti a vilagot. Bevallom, még soha nem hal-
lottam errdl a siitir6l. Bevallom, még soha életemben nem lattam
ennyi evOeszkozt! Be kell vallanom, ha biztosra akarok menni,
nem mindig a teljes kidrlésti (és reformtérsai) a legjobb valasztas
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gyermekem szamara. Bevallom, még soha nem volt ilyen bajos
és segit6kész lizlettarsam.

Tehat ha én azt mondom egy barati tarsasagban, hogy beval-
lom, még soha nem olvastam az Ulyssest, akkor pontosan tudom,
hogy nem fog leszakadni az ég, nem fog megrengeni a vilag, tiz-
bdl kilencen ugyanis bdlogatni fognak, hogy bizony 6k sem ol-
vastak.

De tulajdonképpen mit vall be a levélir6? Azt mondja, hogy
sok élethelyzetben, sok megoldasban, stilusban, viselkedésben
valéban kozelitett egy bizonyos hatarhoz. Nos, ez nem vallomas,
hiszen ezt mar mindenki tudja, ezért is irja a bocsanatkérést.
Ehelyett lehetett volna azt irni, hogy beismerem, hogy sok hely-
zetben kozelitettem egy bizonyos hatarhoz. Maris jobb érzéssel
olvasnank a mondatot, bar a masodik rész igy is zavarba ejt6. Be-
vallja, hogy sokszor kozelitett egy bizonyos hatarhoz, egy olyan
hatarhoz, amirdl 6, aki most elvileg éppen bocsanatot kér, azt
gondolja, hogy még elfogadhato. Ki van itt a f6 fokuszban? Kirdl
szol ez az egész? Rola. O még azt gondolja. Szerinte még. Milyen
mast jelentene ez a mondat: Beismerem, hogy sok élethelyzet-
ben, sok megoldasban, stilusban, viselkedésben kozelitettem ah-
hoz a hatarhoz, ami masok szamara elfogadhatatlan. Ez persze
még mindig santit, hiszen ez a mondat is azt jelenti, hogy bar
masok szamara elfogadhatatlan, szamomra még elfogadhato.

Ha valdéban bocsanatot szeretne kérni, hozza lehetne tenni,
hogy borzasztdan sajnalom, hogy ezek a cselekedetek nekem ak-
kor még elfogadhatdk voltak. Mostanra megvaltoztam, és vallal-
hatatlannak tartom. Vagy valami hasonlét, amibdl érezhetnénk,
hogy legalabb egy percig igazan, mélyen, és valéban belegon-
dolt a masik helyzetébe. Egyelére azonban annyit tudtunk meg,
hogy a levélird bevallja, valdban elkovetett olyan dolgokat, amik
szamara elfogadhatok voltak, és csak kikovetkeztethetjiik, hogy
ezek masok szamara nem voltak elfogadhatok.

Ami most kovetkezik, az a nem igazi bocsanatkérések isko-
lapéldaja. Kimagyarazas, relativizalas, védekezés, amelyben
megtudhatjuk, hogy tulajdonképpen miért is tette — azt, ami neki
amugy is elfogadhatd volt.

Tettem ezt a miivészi érzékenység és a teljes belefeledkezés, a mérhe-
tetlen mifvészi szabadsdgudgy okdn.

Erzékenység, belefeledkezés, szabadsdgvagy. Csodélatos
szavak, mindenki atérzi. Hat persze, hogy belefeledkezett, hat
persze, hogy csak érzékeny, hat persze, hogy csak szabad akart
lenni! Ezért tette! Egy igazi miivész. Nem véletleniil hangsulyoz-
za a muvészi jelleget kétszer is ebben az amuagy révid mondat-
ban. Miért, ha valaki m{ivész, az megteheti? Az felmentést kap
az erkolcsi és etikai torvények alol?

Egy valodi bocsanatkérés kiegészitené ezt a mondatot, vala-
hogy ugy, hogy , Tettem ezeket azért, mert azt gondoltam, hogy
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a miivészi érzékenység, a teljes belefeledkezés és a mérhetetlen
miuivészi szabadsagvagy feljogosit arra, hogy madsokat bantsak,
vagy masoknak fajdalmat okozzak, vagy masokkal szérnyeteg
modjara viselkedjek.”. Egy ilyen mondatszerkezetben legalabb
benne van, hogy régen igy gondolta, de a mult id6 egyértelmiivé
teszi, hogy ma mar nem igy gondolja. Ezt persze le is lehet irni:
Tévedtem. Rosszul gondoltam. Hibaztam. Blint kovettem el.

Azt gondolom, hogy akkor sem torténne olyan nagy baj, ha
egy bocsanatkérésben ott lenne az is, hogy sajnalom. Sajnalom,
hogy ezt tettem, barcsak visszamehetnék az idében, mert akkor
nem igy viselkednék, akkor kijavitanam, akkor mashogy csele-
kednék. Talan tul egyszertinek tlnik, pedig a legtobb esetben
miuikodik.

Megaldzni valakit sohasem volt célom!

Erdekes ez a cél sz6. Ilyen helyzetben nem szoktuk hasznalni.
Nem feltételezziik senkirdl, hogy célként hatdrozza meg a masik
megalézését azt viszont el tudjuk képzelni, hogy bar nem akar-
ta, de mégis megtortént. Megtortént, mert megtette.

Egyszer véletleniil kizdrtam a férjemet a lakasbol. En alud-
tam, 6 a hideg lépcsShazban vart, a telefonom lehalkitva, a csen-
g6 rossz, a kopogasra nem keltem fel, aztan masfél 6ra utan, gon-
dolom, amikor kicsit éberebben aludtam, mégis. Kirohantam,
kozben hirtelen 6sszedllt, hogy reggel mondta, nincs kulcsa, de
elfelejtettem, és automatikusan bezartam az ajtét. Bocsanat, ne
haragudj, nagyon sajnalom, jaj, te szegény, hogy lehetek ilyen
hiilye stb. Amit ilyen helyzetben mond az ember. Faradt volt,
Osszefagyott kint, meg egyébként is, épp egy nehezebb iddszak
kozepén voltunk, igy nem kaptam meg, amire annyira vagytam,
hogy azt mondja, semmi baj édesem, azért nagyon szeretlek, de
most baromi pipa vagyok, vagy valami ehhez hasonl6t. Mire én,
hogy valahogy mentsem magam, azt mondtam, hogy de hat nem
akartalak kizarni! Amire csak annyit mondott, még jo. Igaza van,
gondoltam, minek mondtam ezt, hiszen ez az alap. Alap, hogy
nem akarlak kizarni, alap, hogy nem akarlak bantani, hogy nem
akarok fajdalmat okozni, alap, hogy nem akarlak megaldzni.
Amikor olvastam a levéliré6 mondatat, ugyanazt mondtam ma-
gamban, mint a férjem.

Még jo!

Nem akartalak kizarni, de mégis kizartalak, ezért bocsanatot
kérek. Nem volt szandékomban letivolteni a fejedet, de mégis
megtettem, ezért bocsdnatot kérek. Nem volt célom valakit meg-
alazni, de... De kdzben mégis az lett a célja? Ha nem ez lett a cél-
ja, akkor ez a mondat igy, ebben a formaban szintén felesleges.
Raadasul van ezzel a rovid mondattal egy masik probléma.

Megalazm valakit sohasem volt célja. Valakit nem volt célja.
De én nem vagyok valaki! En az vagyok, akit megaldztal, gon-
dolhatja az, akinek a levél elvileg irédott.
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Ha valaki ezt mégis igy érzi, eziiton, de személyesen is szivesen ké-
rek téle elnézést, bocsdnatot, bdr szdndékom szerint mindig a mifvészet
valamilyen tipusii megjelenéséért, a kiilonleges belsd vildgok felszaba-
ditdsdra torekedtem. Eléaddsaimban éppen 1igy, mint a hétkoznapi al-
kalmakor. (sic!)

Még egy bocsanatkérésnek alcdzott mondat.

Megint a ha, megint a valaki, mikozben biztosan tudhatd,
hogy vannak olyanok, akik igy érzik, raadasul pontosan tudha-
to, hogy kik. A bocsanatkérd azt irja, hogy eztiton (azaz irasban),
de személyesen is szivesen kér t6le elnézést, bocsanatot.

Mindenki tudja, hogy bocsénatot kérni piszok nehéz, senki
nem teszi szivesen. Szivesen elmegyek veled moziba, szivesen
elolvasom a konyvet, amit ajanlottal, szivesen segitek neked
megcsinalni a leckét. A levélird szivességet tesz, a levélird nagy-
lelki, mert hajlandé bocsanatot kérni. Mikor is? Ha a masik agy
érzi.

Aki igazan bocsanatot szeretne kérni, az nem kér engedélyt,
odamegy a masikhoz, a szemébe néz, és elmondja. Megint
mas, ha olyan iigyrdl van sz6, amiben az aldozat annyira
traumatizalédott, hogy nem mer, nem akar talalkozni személye-
sen a bocsanatkérével. Ebben az esetben a bocsanatkérének tisz-
teletben kell tartani a kérést. A mondat azonban nem err6l szél.
Raadasul nem ér véget, mert megint jon egy arulkodd koétészo.

Bdr. Ha szeretnéd, bocsanatot kérek t6led, de azért azzal légy
tisztdban, hogy szdndékom szerint mindig a mijvészet valamilyen ti-
pusti megjelenéséért, a kiilonleges belsé vildgok felszabaditdsdra tore-
kedtem. Ugyanott vagyunk, mint az el6bb. Azért tettem, mert ma-
vész vagyok, és a mivésznek lehet. A kiilonleges belsé vilagok
felszabaditasa a fontossagi sorrendben magasabb helyet foglal
el, mint a te lelkivildgod, a te érzéseid, és egyaltalan te magad.

Bizom benne, hogy ezt minden magadt sértettnek érzd kollégiam el-
fogadja!

A nyomaték kedvéért egy felkialtdjelet is tesz a mondat végé-
re a levélird, pedig nyelvtanilag nem indokolja semmi, hogy ki-
tegye, hiszen nem felkialté mondatrol van sz6. Talan azért hasz-
nalja mégis, mert a jelentés szandéka eredetileg egyfajta Shajtas
lenne. Barcsak elfogadna ezt minden magat sértettnek érzo6 kol-
légam!

A magadt sértettnek érzdé szokapcsolat nagyon nem szerencsés.
Azt sugallja, hogy bar a kollégank sértettnek érzi magat, nekem
ahhoz a legkisebb k6zom sincs. Barcsak elfogadna minden kollé-
gam, akit megsértettem, irhatna a levéliro, ha valoban bocsanatot
szeretne kérni. Az megint mas kérdés, hogy mennyire helyes egy
ilyen o6hajjal eléjiik allni, de ez nem ennek az irdsnak a targya.

Végiil elérkeztiink az utolsé mondathoz.
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A legnagyobb biintetés szamomra az, hogy imddott szinhdzam nyu-
galmdnak biztositdsa érdekében meghoztam azt a dontést, amelyrdl mdr
vasdrnap tdjékoztattam a nyilvinossdgot!

Mar megint egy felesleges felkialtéjel, de nem ez a legnagyobb
gond a mondattal. Ami itt arrdl arulkodik, hogy a levéliré nem
kér igazan bocsanatot, az a dontés oka. Nem azért hozza meg ezt
a dontést, mert a mély szembenézés utan arra jutott, hogy ez az
egyetlen helyes at, nem azért, mert gy érzi, hogy ezzel egy ki-
csit helyrehozhatja a vilag rendjét, hanem azért, hogy munkahe-
lyének nyugalmat biztositson. Nem a szeretett munkahelyének.
Az imadott munkahelyének. Erds jelz6, ami megint azt a képet
erdsiti, hogy szamara a miivészet van mindenekfelett, hiszen ez
az, amit igazan imad. Ett6l kell most megvalnia. Ezzel az utolsé
mondattal sajat magat aldozat szerepbe hozza, a sért6bdl igy lesz
sértett, akitél majd bocsanatot lehet kérni, mert tonkretettiik az
életét, hiszen a lehet6 legnagyobb biintetést kapta.

Milyen mashogy hatott volna, ha a nyilatkozat irdja ezt a sz6-
veget juttatja el a nyilvanossaghoz:

A személyemmel kapcsolatban felmeriilt vidakra szeretnék reagilni.
Elismerem, hogy sok élethelyzetben, megolddsban, stilusban, viselke-
désben valéban dtléptem egy hatdrt, amit nem lett volna szabad. Bo-
csdnatot kérek azoktol a kollégdktol, ismerdsoktdl, bardtoktdl, akiket az
évek alatt megbdntottam. Bdr nem volt szindékomban megalizni dket,
ezt tobb esetben is megtettem, mert azt gondoltam, hogy a miivészi ér-
zékenység, szabadsdgudgy mindenek felett vald. Rosszul gondoltam.
Nem ismertem fel, hogy a tetteim milyen hatdissal voltak azokra, akiket
bantottam. Emiatt az egyetlen helyes titnak azt latom, hogy lemondok
a poziciomrél, a mai nappal beadtam a felmonddsomat. Csak remélni
tudom, hogy valamikor megbocsdtanak nekem.

Nem mondom, hogy ez a tokéletes bocsanatkérd szoveg, nem
is gondolom, hogy létezne ilyen, de kiindulasnak biztosan jobb
lett volna. Kiindulasnak, mert egy ilyen szoveg megirasa valo-
ban csak a kezdet.

Egy jo bocsanatkérés valodi, szivbdl jovo, atgondolt, a sértet-
tel empatikus, nem a sértére koncentral6 allitadsokat tartalmaz,
de ezeket csak tigy lehet leirni, ha a bocsanatkér$ valdban ke-
resztiilmegy egy olyan érzelmi folyamaton, ami végiil kivaltja
azt a szégyenérzetet, amikor legszivesebben a fold ala bujnank.
Ugyanis a szégyen mély atélése vezet oda, hogy végiil megta-
gadjuk a rossz cselekedeteinket. Szembenézni azzal a ténnyel,
hogy a cselekedetiinkkel masnak fajdalmat okoztunk, hogy amit
csindltunk, nem volt helyes. Feltenni a kérdést, ki vagyok én,
hogy ezt csinadltam, és valaszt adni ra. Igen, az vagyok, aki ezt
megcsinalta, és az vagyok, aki ezt tobbet nem fogja megcsinalni.
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Ha eljutunk oda, hogy az a valaki akarok lenni, aki soha tob-
bet nem csinal ilyet, akkor nem elég, ha csak kimondjuk vagy
leirjuk ezt, ott a kérdés, hogyan tessziik jova?

A levélbdl teljesen hianyzik a jovatétel problémakore, pedig,
ha komolyan gondoljuk a bocsanatkérést, akkor ez kardinalis.

Ha meg akarunk valtozni, lehet, segitségre van sziikségiink.
Ha azt szeretnénk, hogy a tarsadalom is megvaltozzon, hogy a
vilag jobb hely legyen, de ha a vilag nem is, legalabb a munkahe-
lylink, amit annyira szeretiink, akkor azért tenni kell. Ha azt sze-
retnénk, hogy valéban ne fordulhasson eld tobbet ilyen, akkor
azért tenni kell. Az adott esetben példaul etikai kodex megirasat
vagy feliilvizsgalatat is szorgalmazhatta volna a levélird, vagy
barmit, ami segithet azoknak, akik jelen pillanatban is az épiilet
falai kozott élik az életiiket, vagy azoknak, akik majd a jovOben
fognak ott dolgozni.

Ne arra koncentraljunk, hogy milyen szérny(i lesz innentol
az életlink, hanem ismerjiik fel a lehet6séget, hogy jobb emberré
valjunk! Mert barmilyen koézhely, ha mi jobb emberré valunk,
akkor a vildg is jobb hellyé valik. Egy kicsivel.
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ViLLANYI G. ANDRAS

In Our Time

felemeljem hangom...

mintha fentebb mérném énem
sOtétje zavaros mélyénél

hol remény sincs fényre

kutatom fényét a visszfénynek
hogy tartsa gyonge hitem
forrasa van korlatlan béségt
ha e szikra tiikorképe

lehajolt hozzam kietlen mélybe

csipetnyi nyelv se

gondolatomban folyvast szdlitlak

te levélben rolam kérdezel de

elveszett kulcsom a nyelvhez nincs szavam

amin szolithatnalak sz0 nincs e helyzethez
se grammatika se retorika

o6rids mondathoz csipetnyi nyelv se
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Ofelsége

telente 6felsége kedvel
puha thonet fotelbe ddIni
meghitt bensd tinnepnek
a vaskandalldba begyuijt
rakas hullott dgat

tzrakas kozben

makszemnyi fehér pok szaladt
holt kérgen életéért lehet
segithetett volna  rogvest akart
de a rézse kozt elrohant

lobog mar viddm a maglya

jut nevenincs vértana sok a langba
orvend Ofelsége a t(iznél

béke van s tinédhet foteljében
éjszaka télen
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fény fény

Gulisio Timednak
fény fény drdaga hulldm csorgi
a sebzett folyammeder
piszkos alja a fény tiszta
tiikre volt egymasban fiird6tt folyd
egykor a Nappal orokkon

csak

mas-e a fodor a ruhan
mint az anyag mi
hullamként hordja

testetlen testbdl el6bujo
forma és szin meg illat

stiribbé valt a semmi

ennyi vagy s ennyi van
csak

jeloletlenség!

latom mint az iires lapot
se vonalak se sorok bet(ik sem

csak tejfehér  s6t szintelen
végtelenbe folyt jel6lhetetlen
jeloletlenség

1 Amikor képes zsigerileg magaéva tenni a Semmi jelentését, akkorra mind-
egy, melyik fogalmat haszndlja: istent vagy nirvanat. A szavaknak mar sem-
mi jelentésége, istennek vagy nirvananak sem.
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SZENTIRMAI MARIA

A sebek gyogyitasa

Arcan hosszt heg huzddott, bal szeme csticskétdl
szajanak bal felé es6 zugaig, s szebb lett, mint

annak eldtte, hogy rékeriilt véres sebére a kotés,

s ha reggelente tiikorbe nézett, csodalkozott, miért nem
latja az 0rok jelet, csak gyomra apro rangasaibol tudja,
kezdetét vette az , attdl a naptdl fogva”, egy hatarvonal,
és a koriilotte 1év0 targyak angyalszarnyakat novesztettek.
Megcsodalta a rozsdas szog gorbiiletét, feleslegességén
meghatddott, kivette a szemétbdl a széttort kelyhet,
amiben még piroslott a mar elfonnyadt csipkebogyd.
Mosolygott a mellette elhaladdkra, azok visszafordultak,
és csodalkoztak, minek ortilhet ez a torz arci ember.

*

Hivta a csendet, hogy ismerkedhessen
id6tlenségével, mély szakadékaival,
jéghideg vizével, amitdl elakad a lélegzet.
Erezte, ahogy novekvo térfogata kiszoritja
szerveibdl a folytonos remegést,

de nem tudta, hogyan Orizhetné meg

e testtel koriil nem hatarolhat6 szabad lényt.
Ertették egymast.

Nem akarta latni,
nem akarta tapintani.
Allt a zuhany alatt egy idegen testtel.

*



VERSEK 75

Elkopott a cip6 a hosszu 1t alatt...

Az éhség csak az els6 napon mar,
aztan pillang¢ lebeg a gyomorban,

és eldobhatdva valik a karora.
Kotelékei kusza szalai

ujja begyérdl felszallo katicak.

Sik terepen is hegyet mdszik a sziv.
Jobra gondol. Tudni akarja,

meddig birja a teljes kifosztottsagban.

*

Tudta, lehetetlen elmagyarazni,
ahogy egy oregedd né

atfogja és magahoz oleli jutalmait

és biintetéseit, tiirelmetlenségeit

és varakozasat, hogy majd
mindezekkel egytitt Isten

magahoz Oleli abba a békés, nyugodt
folyovizbe, amivel gyerekkora estjein
beszélgetett.

*

A Balti-tenger hullamai sziilték a kovet,
ami a parton varta, és halkan kérte,
gondoljon Botticelli Vénuszara, ahogy kilép
a fehér kagylobdl. Felemelte. A gombolyti
foldet tartotta kezében, nézte, ahogy

a viz koriiloleli a messzeséget.

Nagyra hizott sirdlyok sirtak a vizbe vert
c6lopokon. Mezitlab futott onmaga eldl,
kérte a tengert, mossa el nyomat,

ne maradjon utdna hamis mosoly.



VERSEK

DEeBrECZENY GYORGY

aki a babokkal jatszott

az almossag kartonpapirjarol
letépkedte az 0sszes naplementét
id08s patriotat segitett fel a szinpadra
a lokalis marvanytalapzatra

mit tegytlink ha jon a tornadoé kérdezte
az ember aki a babokkal jatszott

tarka rongyokbdl 6sszevarrt
bohdckontosbe bujtak a szerepldk

arcukat bemazoltak kiterjesztett
karokkal a repiilést imitaltak

az alom eljovetelekor
megszolaltak a bambuszfuvolak



MELYT JOZSEF

Mindig megujul6 mérce

Birkis Akos el6addsai az avantgdrd haldlérol

A mmdcn egyes u]mkezdesben benne lukozo vardzslat abban dll, hogy a megrekedt

(Riidiger Safranski: Ido)1

A miivészettorténetben az 1ij fo-
galma altaldban egy-egy adott korhoz kothetd. Felbukkan mar
a reneszansz idején, a 17. szazadi miivészeti irdk visszavetitik
az okor alkotoinak felfedezéseire; megjelenik az imitatio és az
inventio ellentétparja mogott, a régi és az Uj szembeallitasanak
hatterében,” a stilusok Osszefiiggésében. Az 1ij jelentésarnyalatai
folyamatosan valtoznak: a sz6 1600 koriil még nem rendelkezik
a késdbbi pozitiv jelentéssel,® az csak a 17. és a 18. szazad kozotti
fogalom-atalakulasok soran tapad ra. A 17. szazadban az tjdon-
sag és az eredetiség mar a miivészeti rendszer alapjat jelenti —
szemben a vallas €s a politika innovacidellenességével.* Mindez
azonban mai szemmel a tavoli mult; az tjdonsag a miivészetben
a 20. szazad folyaman szorosan Osszeflizédik az avantgarddal
és az 1] kultuszaval — minden poszt-jelenség is ebbdl indul ki.
Az tjdonsaggal parhuzamosan valtozik a megujulas fogalma is,
amely mindig viszonyitast jelent a régihez, az egyes életmtvek-
re vetitve pedig a korabban megszokott elvetését, esetleg miifaji,
technikai valtoztatast, és mindenképpen szemléletvaltast.

A magyar képzdmivészet kozelmultbeli torténetében aligha
talalunk olyan alkotot, aki tobbszor és radikalisabban tjult vol-
na meg, mint Birkas Akos. Eletm{ivére tekintve kiemelkedden
fontosnak tlinnek a miifaji valtdsok, a motivumok metamorfo-

Safranski, Riidiger: Idd, Typotex, Budapest, 2017, 12.

Lasd Biatostocki, Jan: Régi és 1ij a milvészettorténetben, Corvina, Budapest, 1982.
Lasd Biittner, Nils: Das Neue und die Kategorie des Neuen in Haarlem um
1600, in Pfisterer, Ulrich (szerk..): Novita: Neuheitskonzepte in den Bildkiinsten
um 1600, Ziirich, 2011, 87-109.

4 Luhmann, Niklas: Die Kunst der Gesellschaft, Suhrkamp, Frankfurt am Main,
1997, 435.
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zisai, a m{ivészi attitlid atalakuldsai. A megujulds azért is t(in-
het kiemelked? jelentéségtinek Birkas miivészetében, mert az
4j melletti dontések folyamatos onreflexioval kapcsolddtak 6sz-
sze. El6adasaiban, feljegyzéseiben, interjuiban gyakran kitért a
megujulas okaira és lehetdségeire, sajat pozicidjanak atértéke-
lését mindig indokolta, elemezte. Megujuldsa tobb alkalommal
is radikalis volt, de korantsem végérvényes. Birkas elpusztitotta
fiatalkori miiveit, de mint kideriilt, valamilyen formaban mégis
megdrizte Sket. Elrejtette egyes régi alkotasait, elfordult toliik,
ugyanakkor utdlag ugy tlnik, gondolkodésénak hatterében, 4j
miivészi koncepcidinak kialakitasaban djra és tjra el6bukkan-
hattak. Eletmtivének vizsgalatiban ma a jol felismerhetd cezarak
mellett fontosnak tlinnek a kiilonb6z6 korszakok hasonldsagai, a
témak atmetszddései, a visszatérések is.

Birkas Akos megujulasai koziil kiemelkedik a nyolcvanas
évek elejének radikalis szemléletvaltasa, amelynek esszenciajat
az a két el6adas tartalmazta, amelyeket 1982 utols6é napjaiban
tartott a Rabinec Stididban.” A helyszin maga is a megujulas
szimbdluma volt: a Rabinec® 1982-ben nyilt meg Kelemen Ka-
roly festémuivész lakasan, s célja nem csupan az 1j festészeti to-
rekvések bemutatasa, de a stididhoz csatlakozo alkotok — keleti
Vlszonyok kozott mar nyugatinak tind — menedzselése is volt.
1982 végén itt voltak lathatoak Birkas Akos 1j alkotésai, amelye-
ket Beke Laszlo frissen igy jellemzett: ,E fordulat jegyében érté-
kelendd Birkas Akos bemutatkozésa is, aki feltehetGen szellemi
provokaciénak szant, vastagon kent, merész szinezésii, szim-
metrikus absztrakt festményeit (korabban hiperrealista volt,
majd évekig foto- és szoveges munkakkal foglalkozott!) helyzet-
elemz§ el6adassal egészitette ki.”” A hetvenes évek konceptualis
fotomuveit tehat festmények valtottak fel, de az eléadasokban a
személyes miivészi megujulas csupan a hatteret alkotta. Az eld-
térben az avantgard haldla, a modernbdl a posztmodernbe vald
atmenet, és az intézményes atalakulds realis lehetdsége allt.

1982-ben mar lathatéva valtak a képzémiivészeti intézmény-
rendszer 1980-ban feliilr6l kezdeményezett atalakitasanak kor-
vonalai.® A politikai és gazdasagi reformokkal parhuzamosan a
kultaraban is végrehajtott valtoztatdsok nyoman tobbek kozott
atformalodott az allami vasarlasok merev rendszere, és ismét en-

5 Az els6 elbadas: Ki az dldozat? Ki a teftes? és Mi a teendé? 1982. december 17.
Aktudlis levél 1, 1983. janudr, 19. A mésodik eléadas: Az avantgird haldla. 1982.
december 30. Aktudlis levél 1, 1983. januar, 31.

6 Lasd Szoboszlai Janos: A Rabinec Galéria, in Keserii Katalin (szerk.): A modern
poszt-jai, ELTE, Budapest, 1994, 249-252. Lasd még Nagy Kristof: Rabinec
Studio: The Commodification of Art in Late Socialist Hungary, 1982-1983,
in Octavian Esanu (szerk.): Contemporary Art and Capitalist Modernization: A
Transregional Perspective, Routledge, 2020.

7  Beke Laszlo: Tiz kortars magyar kiallitas 1982 masodik felébdl, Miivészettorté-
neti Ertesité, 1982/4. 326.

8 Részletesebben lasd Horvath Gyorgy: A miivészek bevonulisa, Corvina, Buda-
pest, 2015.
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gedélyezték az alkotokozosségek miikodését. 1982 végén 1j zsti-
rizési rend jelent meg, hatarozat sziiletett a Miivészeti Alap mi-
kereskedelmi tevékenységének javitasarol, miivészetmenedzseri
tevékenységének kiépitésérdl. Az intézményes megujulas sok
tekintetben visszatérést jelentett az 1968-as reformok szellemé-
hez, hatasa pedig késdbb a rendszervaltason is joval tulnyult.” A
hetvenes években a hivatalos és nem-hivatalos mtivészet szigoru
elvalasztasanak alapvetésébdl kiindul6 neoavantgard — és a neo-
avantgardon kiviili alkotdk tobbsége — ekkor a hatalom kézom-
bosségével és ezaltal korabban nem tapasztalt szabadsagfokok
lehetbségével szembesiilt. Ezzel parhuzamosan a hetvenes évek
végétdl Nyugatrdl egyre tobb informacié érkezett a posztmo-
dern — elsésorban épitészeti — diadalatjardl, az Gj festészet ameri-
kai majd eurdpai sikereirdl. Tulajdonképpen nemcsak a Rabinec
Stadidé — amelynek el6zményei Simon Zsuzsa mivészettorténész
tevékenysége nyoman mar 1979-ben megjelentek —, de ezzel par-
huzamosan a Hegyi Lorand rendezésében 1981-ben lezajlott Uj
szenzibilitds kiallitas' és az ezzel kapcsolatban megjelent irasok
sora is ennek az atalakulasnak a kézzelfoghato jele volt.

Birkés Akos els6 el6adésa a fokozatos atalakulas konzekven-
cidit vonta le: , Az el6adas cime, hogy ki a tettes, ki az aldozat és
mi a teendd, kérem szépen ez — most mar nem akarom tovabb
csigazni a kedélyeket — az avantgard halalara vonatkozik.”" Az
el6adds kozonsége szamara — a hallgatdésag nagy részét a het-
venes évek neoavantgardjanak szlik budapesti kozossége alkot-
ta — mar a tézismondat elhangzasa is jelezte a korabbi pozici-
ok radikalis eltolodasat. Birkas kiindulépontjat Douglas Davis
Modern és posztmodern cimii szovege'? jelentette, ami minddssze
néhany honappal korabban jelent meg New Yorkban. (Ebben az
esetben az el6add és a hallgatdsag szamdra nemcsak a szoveg
témadja, hanem annak frissessége is hangsulyos volt. Birkas 1981-
ben toltott tobb hetet New Yorkban,® ottani tapasztalatai sok te-
kintetben fontos szerepet jatszottak miivészi szemléletének at-
alakulasaban.) Az el6adasban az avantgard halalat Birkas mind
Nyugaton, mind Magyarorszagon kész ténynek tekinti, ennek
okai azonban — amellett, hogy a jov&orientaltsag mindendiitt meg-

9 Lasd Mélyi Jozsef: Rendszervaltas 1983: a tovabbéld nyolcvanas évek, Enig-
ma, 2019/99. 13-21.

10 Az elsé Uj szenzibilitds kiallitasra 1981-ben a Fészek Galériaban keriilt sor, ezt
kovette 1983-ban ugyanezzel a cimmel a masodik térlat az Obudai Pincega-
lériaban.

11 Birkas Akos: Ki az aldozat? https://artpool.hu/Al/al01/Birkasl.html (Utolsé
letoltés: 2022. 03. 10.)

12 Magyarul: Douglas Davis: Modern és posztmodern, Aktudlis levél 1. 1983. ja-
nuar 20.

13 ,,...amikor 80 koriil New Yorkban voltam, igyekeztem mindent megnézni galériak-
ban, kiallitisokon és muzeumokban. A latottak egészen varatlan hatést tettek ram:
mintha hazardjaték, proba-szerencse jaték folyna. Bizonyos jatékszabalyok szerint
mindenki mindent megprobalhat. Igyekeztem igy nézni, mintha akkor jottem volna a
sivatagbol, vagy a Marsrol, ¢s meg kellene fejtenem.” Kovacs Agnes interjuja Birkas
Akossal. In Birkds Akos kidllitdsi katalégusa, Miicsarnok, 1988. junius-julius.
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ingott — szerinte eltéréek: mig Nyugaton azért szamolddott fel,
mert mar intézményesiilt, Magyarorszagon épp abbol kifolyo-
lag, mert semmilyen lehetésége nem volt az intézményesiilésre.

A masodik el6adas, amelynek mar a cime is Az avantgdrd ha-
ldla volt, a jelenséget elemezve az avantgardista attit(id 1étjogo-
sultsaganak eltinését allitotta kozéppontba. ,Az avantgard min-
dent elvesztett. A hatalom megfosztotta terétdl is és idejétdl is”
— allitotta Birkas, s az egykori , kovetel6k” és a fiatal mtivészek
el6tt allo lehetGségeket az eléadas végén Osszegezte. Az elsd két
lehet6ség valdjaban nem tartalmazza a megujulast: az egyik az
avantgard parddiajat kinalja, a masik egy esetleges 11j mtivészeti
megnyilvanulasi-publikacids forma megjelenését (amelybe Bir-
kas valoszintleg sajat el6adésait is beleérti). A Birkas altal fel-
vetett utolso — és egyben a szamara egyetlen valdéban lehetséges
— at: a festészet, ,,azért a festészet, mert a festmény még mindig
korunk par excellence miitargya”."* A festmény és a galéria eb-
ben a tekintetben szorosan Osszetartozik — a tavoli jové leheto-
ségeként itt akdr mar a magyarorszagi galériaalapitas is felme-
riil; csirdjdban ezt tartalmazza a Rabinec Studio tevékenysége is.
A posztmodern fordulatra reflektalva Birkds még egy alapvetd
megallapitast tesz: ,, Egy nagyon fontos vonatkozast emelnék ki
a nemzetkozi informaciéhalmazbol, azt, hogy egy helyi, nemze-
ti karakter, egy sajat torténet iranti éhség, igény nagyon erésen
elétérbe keriilt.”"” Mindez pedig véleménye szerint nem elsdsor-
ban felzarko6zasi lehetdséget kindl — hiszen ,,Budapest nem New
York” —, hanem az tjrakezdés a megujulds igéretét rejti magaban.

A megujulds lényegét azonban nem csupan a vilagban zajlo,
,igazi nagy kulturalis energiarobbanas”, a képéhség, ,az embe-
ri indulatokkal toltott festéi nyelv tGjrafelfedezése”'® vagy a ma-
gyarorszagi intézményes atalakulds alkotja. Birkds szamara a
megujulas 1ényegét tekintve spiritudlis. Nem véletlen, hogy ma-
sodik el6adasanak végén engedélyt kér hallgatosagatol, hogy a
korabbiaktol eltérden a leirt szovegét olvashassa fel: ,, Azzal tisz-
taban vagyok, hogy még nincs itt sem az ideje, sem a helye egy
valéban keresztényi mtivészet propagalasanak, melyben tjra vi-
lagosan elvalik a jo és a rossz, az aldott és a gonosz, mely ujra
nagyszabasu és 0rokérvény(i dramaként jeleniti meg az emberi
létet. (...) Ebben a dramaban fekete mezben a satan erdit jelenite-
né meg a hatalom. (...) A hatalomhoz valé viszony az emberi 1ét
alapkonfliktusa, melybdl alig van esély gy6zelmesen kikeriilni.
Elvileg nem lehetetlen, de gyakorlatilag szinte megoldhatatlan
probatétel egy aktiv élet soran elvalasztani jot és rosszat. Nincs
értelme igy kiélezni a dolgokat. Az antikrisztus haborut akar, ki-
csiben és nagyban. Az avantgard inverz etikaja sajat otthonaban

14 Birkds Akos: Az avantgard halala. https://artpool.hu/Al/al01/Birkas2.html
(Utolso letoltés: 2022. 03. 10.)

15 Uo.

16 Gyetvai Agnes a Plinum '84 kiallitasra irt kisérészovegébdl. https://artpool.
hu/music/planum84_gyetvai.html (Utolso letoltés: 2022. 03. 10.)
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akarta lehetetlen helyzetbe hozni a legydzhetetlen satant. Re-
ménytelen kisérlet volt. Semmi mast nem kell észrevenni, mint
azt, hogy béke van.”"”

Az avantgard halala tehat a béke paradox allapotanak™ fel-
ismerésével jar egyiitt: ,A satan mindenkit megront a hatalmon
keresztiil, csak az antikrisztus all ellent, és haborut akar. De hi-
aba minden gonoszsaga, béke van, és a béke el fogja soporni a
vilagot”? — ezek az el6adas utols6 mondatai. Ezt a felismerést
Birkas sajat festészetére is alkalmazza: ,, Az én képeim tajképek,
topografiailag azonositani is tudom Oket. Politikailag allegdriak:
Kelet és Nyugat, jobb és bal, ettdl nem lehet szabadulni. J6 és
rossz moralizalé 4brai. Vallasos latomasok obszcén értelmezési
lehetdségekkel. Arcok, emberi vagy allati fejek, szornyek, masz-
kok vagy koponyak. Vagy az emberi lélek felépitését szemléltetd
diagramok.”? A fest6 szerepe és feladata pedig a béke allapota-
nak felismeréséhez kapcsolodik: ,, A békekorszakban a mtivészet
nem harcol, hanem novekszik, lassan és dntudatlanul. A m@ivész
ugy szemlélheti miivészetét, akar a természetet, a kiils6t és az
emberit. (...) ...mikozben sajat magat szemléli a szinpadon, iga-
zaban csak az foglalkoztatja, hogy a két hatalom, Isten és Termé-
szet a hata mogott titkos szovetséget kotott. Ennek akar nyomara
jutni festészetével.”*!

A megtjulas egyben szembenézés is, a sajat meghatarozott-
sagok szambavétele. Birkas ekkor a hitben talal kapaszkodot, s
a tradiciébdl kiindulva mutatja fel mlivészi szemléletvaltasanak
belsé mozgatdérugoit. ,,Dramai karakter(i és szimbolikus festé-
szetre torekszem, mely a katholikus hit élményvilagara épiil. A
képek realisztikus elemeket abrazolnak, de mindig tobb, egy-
masnak ellentmondé értelmezésre adva lehet&séget: ez szamom-
ra a hit paradoxonat fejezi ki. (...) ...a festés soran 6nmagammal
allok szemben: ez kifejezetten drdmai cselekmény. A fényképe-
z6géprdl megtudtam, hogy mindenre képes, csak Istenhez nem
tud elvezetni. A festés dramaja viszont Istenhez vezet. Minden
rendbe szedett képen felsejlik az utalas Istenre — végsd soron Is-
ten arca. Ehhez azonban a mvésznek egy démonvilagon kell
magat atverekedni. Nagy kiizdelem ez, amiben a tradicié ad
tamogatast. Tradicid: ez ma Kozép-Eurdpaban a keresztény,

17 Birkés: Az avantgard haldla, i. m.

18 ,Ugy latszik, egy idére kimeriilt az a mentalis energia, ami képessé tette az embere-
ket arra, hogy utopidk izgalomba hozzak dket. Béke van, és addig béke is lesz, amig
ujra fel nem né egy olyan generacio, amely utopiak utan vagyodik. A jelenlegi kor-
szakot azért békekorszaknak nevezem magamban.” (Die Budapester Szene, Birkas
Akos eléadasa a Fészek Klubban, a Kép 84 kiallitas-sorozat zarovitajan. 1984. majus
9.) https://artpool.hu/Al/al10/Birkas.html (Utolso letdltés: 2022. 03. 10.)

19 Birkds: Az avantgéard halala, i. m.

20 Birkas Akos kisérészovege az Eisenstadtban megrendezett Grenzzeichen cimi(i
kiallitashoz, 1984.

21 Uo.
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szamomra a katholikus tradiciot jelenti.”” Hasonlo szellemben
jottek 1étre és hasonld kiildetéstudatot tiikroznek Gyetvai Agnes—
nek a Rabinec Stidiéra vonatkozé,” ugyanekkor keletkezett sz6-
vegei, melyek kozott ez a mondat talalhato: , Birkas célja: Istent a
tudattalanbol kiszabaditani.”* .

A nyolcvanas évek elején a megujulas korszaka Birkas Akos
életmiivében minddssze két évet olelt fel. A kultarpolitikai re-
formok 1983-ban megalltak, a Rabinext Stidid,” miutan égi-
sze alatt tobb mint 50 kiallitds, performansz, elméleti el6adas,
koncert zajlott le, ugyanabban az évben megsziint; a magyar
transzavantgard torekvések, amelyeket Hegy1 Lorand tobbek ko-
z6tt az 1983-ban megjelent Uj szenzibilitds cimti konyvében® fog-
lal 6ssze, az évtized masodik felére kimertiltek. Birkas 1984-ben
talalta meg ,,nagy motivumat”, a Fejet, amely azutan a kovetke-
z06 tobb mint egy évtizedben miivészetének kdzponti eleme lesz.
Visszatekintve igy beszélt az 1982 és 1984 kozti idészakrol: , na-
gyon szerettem volna, ha akkor torténik valami. Hogy egyaltalan
mozgasba jojjon valami, Budapesten a képzémiivészetben. (...)

me’gis egyre rosszabbul éreztem magam a bérémben, mert az
Volt az érzésem, hogy amit festek, az nem egészen az akar lenni,
mint amit prédikalok. fgy aztdn 84 koriil ledllitottam magam. 2
A nyolcvanas évek kozepére vilagos lett, hogy a vilag mtivésze-
tében bekovetkezett atalakulasok Magyarorszagon nem okoztak
mélyrehatd valtozasokat. Nem kovetkezett be a Birkas masodik
eléadasaban felvazolt tudatmddosulds: , Amennyiben van Ma-
gyarorszagon egy miivészeti kibontakozasnak lehetésége az
1980-as években, ez tobbé-kevésbé azon mulik, hogy kialakul-e
egy olyan tudat, hogy itt és most mi, egy bizonyos mtvészgarda
egy bizonyos kozonséggel miivészettorténetet csinalunk.”?

A megujulds tapasztalatai azonban a kudarc ellenére hosz-
szabb tavon is beépiiltek Birkas gondolkodasaba, miivészi sze-
repfelfogasaba. Az egyik maradand6 gondolat az ekkoriban
felismert , Gir-érzékenység” volt: , A XX. szazadi mtivészet jatsz-
majaban az egyes lépések gy kovetkeznek be, hogy ha valaki —

22 Birkas Akos kisérészovege a Rabinec csoport kiéllitiséhoz (Szentendre, Vaj-
da Lajos Studio, 1983).

23 ,Emberfeletti eréfeszités aran sziiletett meg, letépve a fasultsag és a bénult
kétségbeesés kotelékeit, ez a miihely, amely ma még egyetlen Magyarorsza-
gon, ezért szentély. Az dnfenntarté miivészeti gondolkodas szentélye. Kiva-
nom, hogy az ij monumentalis festészet, amely ebbdl a miihelybdl valt lehe-
tévé, s tigy robbant ki a semmibdl, mint az évekig lefojtva tartott puskapor,
ha szikrat kap — s amely azt bizonyitja, hogy van virdgzé és hatalmas wjja-
sziiletés a halal foldjén, a halal televényébdl -, kivanom, hogy hatalmas de-
tonacidval keltsen visszhangot a vilagban.” Gyetvai Agnes megnyitobeszéde
a Rabinext Studidban, 1983. aprilis 19-én. https://artpool.hu/Al/al04/Gyetvai.
html (Utolsé letdltés: 2022. 03. 10.)

24 Uo.

25 A Stdi6 1983-ban Rabinecrdl Rabinextre valtoztatta a nevét.

26 Hegyi Lorand: Uj szenzibilitds, Magvetd, Budapest, 1983.

27 Kovacs Agnes interjuja Birkas Akossal, i. m.

28 Birkas: Az avantgard halala, i. m.
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jo szimattal — lazuldst érez az 6t koriilvevd kulturdlis szovetben,
ugymond »Trt«, akkor oda igyekszik behatolni. Ilyen »lr« mu-
tatkozott példaul az 1970-es évek masodik felében a New York-i
modernizmus szcénéjén, és néhany szemfiiles fiatalember varat-
lanul festészetet préselt bele... A lanyhulas: hivas és kihivas, ott
nyilhat tér, ott lehet kibontakozni. Az effajta »{ir-érzékenység« a
modern tehetség jellemz6 vonasa.”? Birkas tovabbi megujulasai
soran mindig tetten érhet6 az , lir” keresése €s felismerésének ké-
pessége. Visszatekintve pedig egy masik fontos tanulsag a mar
nem létez6, Kozép-Eurdpaban mégis létez6 kdzép-eurdpai iden-
titas felismerése €s tudatositasa lehetett. , A mi eredetiségiink
nem magyar szinten, hanem csak kozép-eurdpai szinten kapna
jelentéséget és helyet — s6t, értelmet — a vilag el6tt. Es csak ezen
a szinten jelenhetiink meg énmagunk elétt mint mérce.”* Birkds
Akos megtjulasait pedig mindenekel6tt az utolsd idézett mon-
dat szellemisége és annak a kozosségre, illetve a miivészi szub-
jektumra egyarant vonatkoztathato jelentése flizi 6ssze.

29 Die Budapester Szene, i. m.
30 Uo.



BazsANYI SANDOR

Torésantropologia

Meészoly Miklés Megbocsatas cimii
kisregényének emberdbrdzoldsdrol

Kiilonos vilaga van Mészoly Mik-
16s 1983-ban megjelent Megbocsdtdsanak, kiilonos szereplokkel,
azok kiilonos cselekedeteivel és mulasztasaival.

Az egyik koziiliik az elbeszél6 altal néven nem nevezett ir-
nok.

A kiils6 vagy belsé tulajdonsagokkal nem igazan rendelke-
z0, lelki folyamatokat nem mutatd, éppen ezért humanista-mo-
ralis antropoldgiai érdekeltségekkel megragadhatatlan irnok
hétkoznapi torténete mogott, bizonyos szovegtoréspontokon,
érzékelhetjiik az 6 titkos torténetét, amely rejtélyesen kotédik
a gyilkossaggal vadolt Porszki Abelhez, és amely ugyanakkor
hatassal van az 6 hétkdznapi torténetére is. Arra a folyamatra
tehat, ahogyan teret nyer a ,Porszki-ligy” mar-mar mitikussa
homalyositott f6alakjahoz rendelhet6 erészakelem a Megbocsitds
kisvarosi és csaladi vilagaban. Ahogyan, metaforikusan mond-
va, szétterjed a Porszki-virus — a szazadokkal korabbi 8sbtint je-
1616 szoval: , bestialitas”, Nadas Péter kifejezésével: ,barbarsag”
- az irnok kornyezetében, és nyeri el végsé formajat a zarlat
megerdszakolasjelenetében.

A Porszki-virus hatasa tehat fokozatokban teljesedik be a
gyilkossaggal vadolt telekkonyvvezet6 évtizedekkel korabbi ak-
tajat buvarlo irnok esetében — a titkos természetii érintettségtol a
heves berzenkedésen at a kenyszeru elfogadas1g Es ne feledjiik,
hogy hamarabb akadunk a virus legelsé nyomara, azaz olvassuk
az utalast , Porszki tr temetésére” (az elsé fejezet elsé bekezdé-
sében), minthogy megismerkednénk a virus jovendd aldozatai-

Egy hosszabb, Mészoly Miklds Megbocsitdsardl szolé munka egyik alfejezete.
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val, a tulajdonképpeni kisregényszereplékkel, az irnokkal és az
6 csaladjaval. De nézziik az elfogadas retorikusan kihegyezett
fokozatait (a harmadik, a hetedik, a tizen6todik és a huszadik
fejezetekbdl):

Es sosem tudta megdllni, hogy ki ne kipjon utdna. Porszki! Hat,
nem... nem...

Valéjaban nem tudta, miért, de izgatott kivincsisiggal utdlkozott
Porszkitol. Porszki! Hat, nem... nem...

Egy ideje nem gondolt mdr olyan utdlkozva Porszkira; inkdbb hoz-
zdragadt az ,ligyhoz”, mint a szirupos légyfogohoz.

az irnokot sem zavarta a kéd és homdly, amikor Porszkirdl képzel-
gett.

A kezdeti tartds, hol egyértelmti, hol kivancsisaggal elegyes
tiltakozastol (,Hat, nem... nem...”) a tompa megszokason at
(,hozzaragadt”) jut végiil el az irnok a ,Porszki-ligyet” beleng6
,kod és homaly” altal immar nem ,,zavart” tudatallapotig. Majd
azutan a mindent ,sziruposan” beszennyez6 Porszki-virustol
hajtott erészakcselekedetig — amikor is elvaltoztatott és enyhébb
formaban (nemi erészak) megismétli Porszki blinds hatarathaga-
sat (testvérgyilkossag), amely maga is a Porszki-Gs alapitd hatar-
athagasanak (allattal valo kozostilés) elvaltoztatott megismétleé-
se. Es ahogyan a torténetben nem oldédik meg a , Porszki-tigy”
rejtélye, ugyanugy nem leliink ok—okozati kapcsolatokat a tor-
ténetmondas sikjan sem a Porszki-virus terjedésében. Ehelyett
inkabb olyan mellérendeléses viszonyokat érzékeliink az egyes
abrazolt események és jelenségek kozott, az egymassal parhuza-
mos szenvedélyeknek kiszolgaltatott szereplk kozott, amelyek
viszont bizonyos torésalakzatokon, az elbeszél6 altal tobbszor is
emlitett ,réseken” keresztiil engednek ralatast a kisregény ant-
ropoldgiai mélyaramara. Vegyiik példaként azt a térésalakzatot,
amely rdaddsul torést is dbrazol, mégpedig olyan erdszak okozta
»Tést”, pontosabban sebet, amelyet egy apa hagyott a lanya arcan
— és persze lelkén.

A, Porszki-aktat” kedvteléssel olvasgato irnok a tizenotodik
fejezetben éppen azon a nyilvanvalo tényen ,mélazik”, hogy a
feleségének, Anitanak és az 6 névérének, Marianak ,kozos édes-
anyjuk volt”, aminek nyomdn — a Porszki-virus érzéki arukap-
csolasa jegyében — a két névér apja keriil szoba, pontosabban az
apa és a kisebbik lany terhelt kapcsolata, amellyel nem tudjuk
nem parhuzamban latni az 6 hasonloképpen terhelt vonzddasat
a nagyobbik lanyhoz, a sziizességében megmaradt Maridhoz:

Arrdl nem esett sz6 akkor este sem, hogy Anita és az édesapja kap-
csolatdt milyen bujkdld csend iilte meg. Apja kivinsiga volt, hogy a



86 BAZSANYI SANDOR

z6ldkoves gyiiriit 6 kapja meg a haldla utdin; és végakarata volt az is,
hogy Anita mosdassa le a ravatalozishoz, ne az édesanyjuk.

A ,bujkalé csendbe” burkolt apa-lany kapcsolat atfogo jele,
egyuttal az irnok—Anita-Maria haromszogalakzat egyik alkalmi
kelléke: a zoldkoves gytirti. A Mészoly altal filmforgatokonyvvé
atirt Torok Gyula-regény cimére utald targy tobbszords hang-
sulyt kap a Megbocsitdsban: egyrészt az apa 6rok nyomot hagyott
vele a lanya arcan, aki ezt a barbar cselekedetet ismétli, ha tet-
szik, szublimalja égetéses technikaval késziilé képében; misrészt
az apa Anitdra hagyta a pofonon tul taldn valamiféle szexualis
erdszakot is sejtetd csaladi ékszert, mikozben zavarba ejté vég-
akaratdban a meztelen holtteste lemosdatasara kényszeriti a
lanyat;, harmadrészt a kisregényben tobbszor felbukkand ,rés”
erészakmotivumat az utolsé fejezetben megtestesits, mivel két
kiilon agybdl Osszetolt hazastarsi fekhelyen Anita tiinteten
felhtizza ujjara az apai (férfi)erészakot szimbolizalo gytrfit, és
okolbe szoritott kezével megakadalyozza, hogy a névérével 6t
éppen az imént megcsalo férje alamuszi médon lehtizza réla azt.
A megalazott Anita elutasit6 gesztusa ugyanonnan fakad, ahon-
nan az egykori apai er0szakra emlékeztetd technikan alapuld
képkészités soran tett egyik mozdulata (a negyedik fejezetben):
mindkett6t nevezhetjitk a , megbocsatas forditottjanak”. Nem
beszélve arrdl, hogy a ,réssel” megosztott hitvesi agyban zajld
néma jelenet utan kovetkezik a ,,megbocsato kérés” elvetélésérol
sz016 dlomleiras. Nincs tehat ,megbocsatds” — sem az apa, sem
az irnok, sem pedig az Osszes tobbi regényalak (Porszki Abel, a
Porszki-6s, Haynau...) bline esetében. Mar csak azért sem, mert
éppen ezek a blindk vilagitanak ra leginkabb a Megbocsitisban
abrazolt létezésrétegekre, a kisvarosi hétkoznapok felszinétdl
egészen a nyugtalanitd antropoldgiai mélységekig.

Az 1983-as kisregény vilagat teljességgel atjaré Porszki-virus
miikddik az irnok szlikebb kornyezetében (a csaladtagok kozotti
érzelmek és indulatok cserebomléasaban), a ,,dél-dunantuli kis-
varos” mindennapjaiban (példaul a Lé-regényben is felbukkand
Farda kisasszony kutyara iranyuld indulatkitorésében: , Fojtsak
meg!”), a térségi-torténelmi vonatkozasokban (a torok iddktol
Haynau rémuralmaig, és tovabb, egészen 1956-57-ig), a hétkoz-
napi események mitologiai hatorszagaban (példaul az Oidipusz
és Kain biinét megtestesitd telekkonyvvezetd multjaban), vala-
mint a kisregény antropoldgiai mélyszerkezetében, amelyet nyu-
godtan nevezhetiink — részben Nietzsche nyoman — nem-moralis
és nem-humanista emberértelmezésnek. Erre az emberképre utal
a Mészoly-tanitvany Nadas is akkor, amikor mestere latdsmod-
janak ,barbarsagardél” beszél, vagy amikor a ,humanust” fel-
forgatva megalapozé ,,animalis” elem nyoman allitja 6t Camus
mellé. Hiszen a francia és a magyar ir6 szellemi rokonsaga mar
kitlint Az idegen cim(i Camus-regénnyel egyid6ben, 1942-ben ke-
letkezett Koldustdincbol is, amelynek antropologiai ajanlatat nem-



TORESANTROPOLOGIA 87

csak Nadas vette komolyan, hanem a novelldval gyerekkoraban
talalkozé Foldényi F. Laszlo is: ,Réébresztett arra, hogy a 1élek
mélyeiben micsoda kibogozhatatlan gubancca fonodik egybe
mindaz, amit nappali tudatunk oly elszantan igyekszik kiilon-
tartani: erkdlcs és esztétika, ahitat és karorom, kozonségesség és
érzékenység, politikum és inyenckedés.” Az 1942-es novelldban
mar felvazolt Mészoly-antropoldgia pedig végigvonul a palya
egészén — a vilaghaborus tapasztalatokkal birk6zé elbeszélések-
tél a , fényre itéltség” kozosségi terét megjelenitd Magasiskoldn és
a szenvtelen kameraoptikat miikddtetd Filmen at egészen a kései
pannonepikai vagy csaladtorténeti mtivekig.

Es noha az Antiromantikus, szuperszemélyes, éntelen, antinacio-
nalista patriota cim(i Nadas-esszé aldbbi gondolatat a szerzdje
nem véli érvényesnek a Megbocsitdsra, talan megbocsathatd, ha
én most mégis ebben az Osszefliggésben idézem: , A Szdrnyas
lovak kései remeklésében e magikus tudatszinten latja viszont
a brutalitast és barbarsagot mint az 6rok visszatérés kikertil-
hetetlen targyait, amelyeket a Koldustinc korai remeklésében a
szocialis tudat szintjén, a személyes kéj és a személyes szégyen
targyaként jelenitett meg.” Hiszen a kisregény ,brutalitasa és
barbarsaga” éppen az ironikusan adott cim akusztikai terében,
és nem utolsésorban a kardcsony keresztény tinnepének pogany
atirasa révén lesz nyilvanvaldé — mind ,,a személyes kéj és a sze-
mélyes szégyen targyaként”, mind pedig az igynevezett ,magi-
kus tudatszinten”. Es ezen a ponton elég csak ujfent az irnokra
gondolnunk, aki Maria megerdszakolasaval egyszerre érvénye-
siti személyes kéjvagyat és kelt életre mitikus erészakritusokat
— atbillentve a keresztény aldozatmitoszokat (Szliz Maria, Jézus
Krisztus, Szent Johanna...) az antik-pogany egyesiilés- és atval-
tozasmitoszok (Zeusz-Kallisztd, Téreusz—Philoméla, Alpheiosz—
Arethusza...) terébe.

Azirnok Porszki-fert6zottsége érz6dik a harmadik fejezetben,
aholis 6, lévén megvan a ,maga torténete” a szazad els6 negyedé-
ben zajlo {igyrd], teljeséggel belehelyezkedik az idds telekkonyv-
vezetd homalyos tudatmozgasaba és érzékaramlasaba, amelynek
soran az ,erdésen haromszoglre formazo néi szeméremszdrzet”
képzete elegyedik a ,,délutani székelések eldizgalmaival”, kiegé-
sziilve a ,valamiképpen minden idill” (no de miképpen!) és a
,mindenki eléri a masikat” (példaul az irnok Mariat!) ironiku-
san baljos életbdlcsességével. Az elbeszéléstechnikailag dsszetett
és jelentéssugallatokkal terhelt szoveghelyen az irnok a felesége
novérével (és még ki tudja, mi mindennel) kapcsolatos vagyait
érzékeli Ossze az Oreg Porszki feltételezett vagyaival, mikozben
azért — vagy joérzésbdl, vagy képmutatasbol, vagy éppen a ket-
té gyanus elegyébdl — erésen berzenkedik (,, Porszki! Hat nem...
nem...”) a mitikus id6kbe visszanyul6 gyilkossag vadlottjaval
valo lelki rokonsag ellen, végsd soron a kegyetlen antropoldgiai
igazsag ellen: hogy 6t is lényegében ugyanazok az emberi indu-
latok mozgatnak, mint Porszkit.
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A pad, amelyen az Oreg Porszki {icsérog délutdnonként, a
,dél-dunantuli kisvaros” legstiribb helyszinén talalhato: a Né-
meth utcaban, a Martinko-féle villa el6tt, vagyis a Porszki-per
fotigyészének haza el6tt 16tték agyon Bordcz polgarmestert, és
ugyanitt lakik az a Farda kisasszony is, aki — értestiliink a tizen-
egyedik fejezetbdl — rendszeresen virdgot visz a gyilkossaggal
gyanusitott Porszki sirjara. Nem sok mindent tudunk a vénkis-
asszonyrdl: egy izben gyilkos indulattal kiabdl egy kutya utan;
mindig ugyanazt a Chopin-et(idot jatssza a zongorajan; valamint
viragcsokrokkal disziti egy feltételezett blinds sirjat, aki tehat
korabban a perbeli {6ligyész villaja és a kisasszony haza el6tti
padon egy bizonyos néi szeméremszorzetrél abrandozott (leg-
alabbis a kertben rendszeresen mezteleniil napoz6 Madria irant
epekedd irnok képzelgéseiben). Az elbeszélé pedig, jo szoka-
sahoz hiven, bizonytalansagban hagy minket a kisasszony és
Porszki kozotti viszony tekintetében: ,, A csokor mellékes rejtély
maradt.” Vagyis ugyantgy aforisztikusan, afféle bon mot-val zarja
rovidre a kényes kérdést a tizenegyedik fejezet zarémondataban,
mint Martinkd f6ligyész a felmentéssel zarul6 ,Porszki-ligyet”
az el6z6 fejezet legvégén: , Az a pad, uraim, amelyet kiszemelt
maganak, egy elmaradt vallomas nyelvbotlasa.” Es persze a ma-
ganyos kisasszony kutyajara emlékez6 Anita kilencedik fejezet-
beli felkialtasa: ,Mert mi tudjuk, mikor mi igaz!”, majd motyo-
gdasa: ,Semmi se tiszta...”, és végiil feltord sirdsa sem oszlatja a
telekkonyvvezetd alakja koriili rejtélyeket — sem a virdgcsokor-
hoz hasonlé ,mellékes rejtélyeket”, sem a ,Porszki-ligy” koré
rendez6do vagyak és indulatok antropoldgiai léptéki rejtélyét.

Emlékezetesen abrazolja mindezt a nyolcadik fejezet egyik ér-
zékeny pillanatfelvétele, amelyet az elbeszél6 készit a Martinko-
villa és a Farda-haz el6tt, az éppen arra jaré Anita szemszgébdl,
kozvetleniil a csapzott kutya felbukkandsat és a vénkisasszony
indulatos felkialtasat megelézéen:

A Martinké-villa melletti hazbdl halk zongoraszo sziiremlett ki, egy
Chopin-etiid. Az es6 és az etiid tokéletesen egymdsba fonddtak. Anitat
leheletfinom emlékezés hangulata lepte meg, de ennek az emlékezésnek
nem volt semmi tdrgya, csupdn szokatlanul élessé tette az utcaképet. A
hdz ablakai nem futottak pdrhuzamosan a jarda szintjével, a két szint
enyhén dsszetartott, fiiggében tartva, hogy meghosszabbitott egyenesiik
hol taldlkozhatna Ossze. Ez az aszimmetria is olyannak tiint most, ami
azonos az emlékezéssel, anélkiil azonban, hogy igazdban a targya lehet-
ne.

Az ,emlékezés hangulatat” felerdsité ,szokatlan élesség”
olyan latvanyt kindl, amely mintha , aszimmetrikus” voltaban
utalna az egymas mellé rendelt részletekbdl 0ssze nem allithatd
egész iranti vagy eredendd kudarcara, és nemcsak Anitaéra, ha-
nem mindenkiére, kozottiik az olvasdéra is. Mint egyébként oly
sok mas részlet is a Megbocsdtdsbol: Anita késziild képének , ko-
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zépen kettérepedt” napkorongjatol a telekkonyvvezetd geszte-
nyepotyogassal parhuzamos tudatmutikodésének , egymastol el-
hatarolt kattandsain, koppanasain” at a zaroéfejezet hitvesi agyat
megosztd ,résig”. Az abrazolt vilagon beliil és az abrazolasmod
sajatos miikodése soran nyilo ,rések” pedig, végsd soron, nem
masra utalnak, mint a kisregény toréselvii és szovegtorésekben
megnyilvanuld emberképére, amely a Porszki-virus formaja-
ban jarja at a csalad és a kisvaros teljes kozosségét, a multjat és
a jelenét, tovabba nem kiméli az olvasot, az olvasé sajat onké-
pét sem — akar a Bovaryné én vagyok befogaddra is kiterjesztett,
akar a viltoztasd meg élted nem-humanista és nem-moralis értel-
mében. Olvasoként és értelmezdként, mivel a szoveggel egyiitt
onmagunkat is olvassuk és értelmezziik, nem lehetiink immu-
nisak a Porszki-virusra. Ahogyan szol, tobbek kozott Holder-
lin forditasaban, az Antigoné hires sora, immar Trencsényi-Wal-
dapfel Imre ,,csodalatos” jelzoje nélkiil: ,Sok van, mi iszonyatos,
/ De az embernél nincs iszonyatosabb.” Vagy Vorosmarty atfogd
megallapitdsa Az emberek legvégén: ,, Az emberfaj sarkanyfog-ve-
temény: / Nincsen remény! nincsen remény!” Dontés vagy in-
kabb latasmod kérdése, mit gondolunk az emberrel kapcsolatos
,reményrdl”. Minek tartjuk az embert, inkabb ,csodalatosnak”,
vagy inkabb ,iszonyatosnak”. A Megbocsitds szerzoje, barmeny-
nyire is igéretesen hangzik a cimsz¢, ugy tlnik, az utobbi valto-
zat mellett dontott.

Ezen az antropoldgiai sikon valik igazan hangsulyossa a tor-
melékesen, zarvanyszerti nyomokban fellelhet6 atvaltozasmi-
toszok szerepe — abban az atfogd értelemben, ahogyan arrol az
Atuiltozdsok tjraforditSja, Csehy Zoltan beszél: ,Ovidius encik-
lopédia is: a mitoldgiai torténeteken keresztiil mutatja be az em-
beri psziché alakvaltozatait, a folyton-folyvast ismétléd6 emberi
hibdkat és torekvéseket, a harmoniat és a szépségvagyat, de a go-
noszsagot és a folytonos kiszolgaltatottsagot is.” Porszki Vencel
mitoldgiai eloképeket (Pasziphaé-bika, Zeusz-16) idézd 6sbiinét,
a szo0 szerinti és jogi értelemben vett ,bestialitast” sem lathat-
juk masként, mint a , folyton-folyvast ismétl6dé emberi hibak és
torekvések” valtozatos Ossztorténetének miivon beliili eredetét.
Mint a testvérgyilkos Porszki, a lanyaval erészakos apa, a felesé-
ge névérét megerdszakolo irnok, és még sok mas kisregényalak
(a véreskezli Haynau, a buizamezdn fekvo lany halalanak isme-
retlen felel6se, az apjat gytlold Gergely...) kiilonbozéségiikben
is kozos erészaktorténetének alapitd eseményét.

Amit a Mészollyel rokon lelk(i Nadas Péter , barbarnak” vagy
,animalisnak” nevez, kozel all a Megbocsatasban ,,bestialitas” ki-
fejezéssel jelolt emberi hajlamhoz — a szé biintet6joginal tagabb
értelmében —, amelyet megcsodalhatunk az allatias vagyainak
kiszolgaltatott, tobbek kozott az emberi érintkezést ellehetetle-
nité ,rofogés komédiajaban” jaratos, tovabba az Osztonkészte-
téseivel Osszemaszatolt Anitat és Mariat suta ormotlansaggal
,baranykéknak” becéz6 irnok személyében. Az allat motivuma
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egyébként is rendszeresen felbukkan, kisebb-nagyobb hangstly-
lyal, a kisregényben: az erdd és a mez6 vadjai az Allatok biicsii-
ja cimi képen (elso fejezet); a ,,rés” alakzatat jelol6 galambok a
csaladi fénykép hianysavjan (masodik fejezet); a kertben dolgo-
z6 vakondok, az ,embridfekvésbe gorbedt sarkanygyikra” em-
lékeztetd borostyanfiizér és a szarvasmozdulatot idéz6 Andris
fejtartdsa a hazastarsak éjszakai beszélgetése soran (negyedik
fejezet); a tehén, amelynek hatardl adja izléstelen szerenadjat
Borocz polgarmester a Porszki-csalad multjat felhanytorgatd
tréfajaban (hetedik fejezet); a Farda kisasszony altal kergetett
fekete kutya elemi kiszolgaltatottsagaban, valamint a ,rés” at-
fogd motivumat erdsitd katicabogarszarny kozeli latvanyaban
(nyolcadik fejezet); a cserebogarak szarnyait levagdosd Gergely
Csath-novellakra utalo jatékaban, a ,bogarkicsi zenészek” kifeje-
zésben, illetve a nytlra célzd, de parasztlanyt eltalald vadaszok
kozonségesen giceses képi abrazolasaban (kilencedik fejezet)...
— és igy tovabb, ahogyan a valosagabrazolo epika esetében alta-
laban lenni szokott az ilyen vagy olyan mdédon, kozvetlen vagy
kozvetett abrdzoldsszinteken megjelend allatokkal. De vajon, a
kisregényen végigvonulé allatmintazat mechanikus szambaveé-
telén tul, mit jelent Mészoly mivében az allat fogalma — az em-
beri vonatkozasaban?

Merthogy a mitologiai atvaltozasalakzatokkal foglalkozé al-
fejezet végkovetkeztetéséhez hasonldan most is a két 1étforma,
az emberi és az allati kozott meghtzott kulturdlis hatar felsza-
molasara gondolhatunk, mégpedig két fokozatban. Az elsé szin-
ten még a humanista hierarchia jegyében valik megragadhatéva
és elitélhetévé az emberit veszélyeztetd — az emberre raszaba-
dul6 vagy benne elszabadulo — allati. Ahogyan egykor elitélték
(jogilag) és azota is megitélik (moralisan) a Porszki-eléd , bes-
tialitdsat”. Vagy ahogyan az irnokkal egyiitt viszolyog az olva-
so0 Porszki lényén (,Porszki! Hat, nem... nem...”), és persze a
Porszki-virussal fert6zott irnok egyik-masik cselekedetén, to-
vabba a nagyobbik fia allatkinzo jatékan... Am a Mészdly-kis-
regény antropoldgiai ajanlata ennél joval atfogobb és mélyebb.
Az allati ugyanis nem kiviil van az emberin, hanem beliil, afféle
bels6 idegenként, és nem az emberi lényeget alkalmanként ve-
szélyeztetd, hanem eredendden meghatarozo idegenként. Nincs
olyan kiilsé néz6pont, ahonnan megnyugtatd biztonsaggal el-
kiilonithetnénk a kett6t egymastdl. Mészoly a 1étezésnek arrdl
a megrazo sikjarol beszél, ahol az ember és az allat: 1ényegében
ugyanaz. Hs itt mar hasznalhatatlanokka valnak a hagyomanyo-
san humanista és moralis szempontok, el&itéletek. Rovid gon-
dolkodastorténeti parhuzammal: a Ndadas altal hangsulyozott
,animalitds” miikddik az dnmagunkkal kapcsolatos igazmon-
das technikaival foglalkozé Michel Foucault szerint az dkori ci-
nikusok etikdjaban — mint ,az élet reduktiv, de parancsold erejti
formaja”, amely , egyben botrany a tobbiek szemében”. Tudniil-
lik azokéban, akik szerint ,az emberi lény azdltal jelzi és abban
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nyilvanitja ki a maga emberségét, hogy megkiilonbozteti magat
az animalitastol”. (Cseke Akos forditasa) Kell-e hangsulyoznom:
Meészoly abrazolasmodjanak ,,animalis” antropoldgidja inkabb
a ,tobbiekkel” szembehelyezkedo cinikusok , botranyahoz” all
kozelebb. Am nem is annyira a kései Foucault-nal elemzett etikai
sikon, mint inkabb az etikait megalapozd ontologiai értelemben.
Hogy milyen az ember. Hogy miként létezik az ember. Hogy mi-
ként 1étezik az ember — az 4llati vonatkozasaban.

Ez a nem-humanista és nem-moralis tapasztalat dsszpon-
tosul a korai haborus elbeszélésekben, a példazatformat a
,redukcionizmus” iranyaba elmozdit6 regényekben, valamint a
kései pannonepikai miivekben. Példaul amikor a Film, az Emkénél
katonahdse a marhavagonban emlékezik arra, ahogyan egyszer
varakozas kozben egy doglott kisborju patajat farigesalta a bics-
kajaval. Vagy amikor a Magasiskola solymasztelepén ugyanazzal
a térrel vagjak maguknak a férfiak a szalonnat, mint amelyikkel
megbontjak a varjut és a galambot a sélymoknak. Vagy amikor a
Filmben szdba kertiil a nyulak megdlésérdl kéjesen értekezd Sax
Simon ,bestialitdsa”, nem beszélve a varosligeti ,allatheccek”
homalyos érzékiségérdl. Vagy amikor a Szdrnyas lovak Teleszkai
nevi szereplGje a meztelen testét egy loba toriili... Ezek az elbe-
szélés- és regényszereplok, miként a Megbocsdtds alakjai, végér-
vényesen elmozdulnak az emberitdl az allati felé, mialtal nagyon
kozel keriilnek a 1ét eleven valosagahoz, a létezés érzéki iszo-
nyatdhoz, amelyet vegytisztan megtapasztalhatnak a hataratha-
gas kiilonb6z6 formaiban, a vagyban, a blinben, a gydnyorben,
a fajdalomban, a félelemben, a haldlérzetben, és a mindezeket
atjaré szégyenben. A Porszki-virus szétterjedése nyoman kelet-
kezd szégyen még a legaprobb mozdulatokban is tetten érhe-
t6 — példaul akkor, amikor a nyolcadik fejezetben Anita, miu-
tan rdcsodalkozik a katicabogar boritdszarnyai kozotti ,, résen”
kilogo repiilészarnyra, lopva benéz a névére szobajaban nyitva
hagyott szekrény ,résén”, és mikozben kezét bedugja a ruhak
selymes anyagai kozé, ,olyan szégyent érez, mint a piléta”, aki
a repiil6gép légorvényével véletlentiil felhajtotta a Mariaval mo-
tivikus kapcsolatban all6 halott szoknyédjat... A homalyos tor-
ténet és a szaggatott torténetmondas kozos ,résein” keresztiil
megnyilvanuld szégyen pedig, ebben az antropoldgiai Gssze-
fliggésben, nem volna mas, mint az emberi felfokozott, sokszor
tragikussagig kihegyezett viszonya a benniink miikodé allati-
hoz, amelyet metaforikusan Porszki-virusnak neveztem. Es akar
elfogadjuk megfogalmazdsmddjanak normativ patoszat, akar
nem, valami ilyesmire gondolhatott az ,1j préza” lehetdségei-
r6l értekezG Balassa Péter akkor, amikor tobbszor is szova tette
a nyelvkritikai ,, nominalizmuson” tuali ,tragikum” visszanyeré-
sére vonatkozé elvarasait, amelyeket leginkabb Mészoly, Nadas
és Krasznahorkai miiveiben latott visszaigazolddni. A tragikus
alapszerkezet(i 1étezés allati iszonyataval szembesiilé6 Mészoly-
hdésok: rokonai Kafka odulényének vagy Beckett kukalakdinak,
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vagy éppen Bodor Addm természeti emberlényeinek. Es persze
annak az artatlanul vagy legalabbis értelmezhetetleniil megra-
galmazott Josef K.-nak, aki A per utolso fejezetében tigy végzi be
az életét, ,akar egy kutya”, mégpedig azzal a zarégondolattal,
hogy ,szégyene talan még tuléli 6t is”. (Kiemelés télem — BS)

Es nem ér véget masként a Megbocsitis sem. A Porszki-
virussal megfert6zott irnok elkoveti a hatdrathdgod erdszakot
Madrian, majd a megcsalt Anita mellett almodik a megbocsatas
hianyardl, pontosabban a tobbjelentésti ,, megbocsato kérés” el-
maradasarol. Minekutana nem tudhat nem a kozérzetét, sot a 1é-
tezését meghatarozo szégyen nélkiil letilni a felesége altal meg-
teritett {innepi reggelihez.



LicHTER PETER

Munkamanias kaméleon

Steven Soderbergh meguijuldsai

Steven Soderbergh munkassaga
kapcsan legtobbszor a ,kaméleon” és a ,munkamadnias” jel-
z0k szoktak felbukkanni a kritikai diskurzusban. Valoban, ke-
vés kortars amerikai rendez6t lehetne mellé allitani, aki hozza
hasonlé tempdban és sokszintiséggel ontana a filmeket. Steven
Soderbergh munkamaniajaval legfeljebb a tavol-keleti kollégak
(pl. Takashi Miike vagy Hong Sang-soo) tudjak felvenni a ver-
senyt. Rdadasul Soderbergh képes meghazudtolni azt a régi koz-
helyt, miszerint a mennyiség a mindség rovasara megy: bar az 6
tobb mint harminc jatékfilmet szamlalo életmtivében is akadnak
gyengébb darabok, de még a legsilanyabb Soderbergh-film is tar-
togat valami meglep6 formanyelvi Otletet, dramaturgiai fogast
vagy technikai innovaciot. Arra a kérdésre, hogy mi a rendezd
titka, azt valaszolnam, hogy a folyamatos ttkeresés és meguju-
lasra vald igény: ki mer lépni a komfort zonajabdl, hogy (sza-
mara) ismeretlen teriiletekre kalandozzon, vallalva az anyagi (és
az ennél fontosabb esztétikai) bukas lehetdségét is. Soderbergh
palyéajat ezért gyakorlatilag bukasok és sikerszériak ciklikus egy-
masutanjaként is le lehet irni.

,Nem vagyok latnoki rendezd. Néha szeretnék az lenni,
de Osszeségében még sem tartozom ebbe a kategdridba, mint
Kubrick, Altman vagy Fellini, nem is beszélve a tehetségiikrol.
Sokkal inkabb azokhoz tartozom, akik bizonyos témakra reagal-
nak és a legmegfelel6bb stilust keresik hozzajuk”! — nyilatkozta
Soderbergh egy interjiban a ra jellemz6 kritikus onreflexioval,
amivel csak latszdlag helyezte életm{ivét vagy karrierjét egy ala-
csonyabb filmtorténeti polcra. Valdjaban arra vilagitott r4, hogy a

1 Kaufman, Anthony (ed): Steven Soderbergh: Interviews, University Press of
Mississippi, Jackson, 2002, 38.
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modernizmus szerzdi elméleteinek blivkorében megfogant nagy
filmtorténetek megsziinésével az egységes alkotoi ars poeticak
is felolvadtak a posztmodern olvasztotégelyében: ennek a je-
lenségnek az egyik legjellegzetesebb reprezentansa Soderbergh
eddigi életmiive. Azt azért gyorsan hozza kell tenni a fentiek-
hez, hogy a posztmodern film ,elszerzétlenedése” persze csak
latszolagos, hiszen szamos olyan rendezdsztart és szerzdioridst
kitermelt (pl. Peter Greenaway vagy a Coen testvérek), akinek
életmiive nagyon is jol megkozelithetd a szerzoi elméletek fe-
161. Arrol nem beszélve, hogy a sokmiifajusag, illetve a stilaris
sokszinliség (avagy a kaméleontermészet) is tekinthet6 egyfaj-
ta szerzdi attitidnek. Ha megnézziik az amerikai fiiggetlenfilm
nyolcvanas—kilencvenes években befutd rendezdit, szembet(ing,
hogy szamos olyan alkoto lépett ekkor a szinre, aki — bar eltérd
mértékben, de — el3szeretettel kalandozik kiilonb6zd formak és
miifajok kozott, fellazitva és megkérddjelezve a filmkritikusi ka-
tegorizalas mddszertanat.

Soderbergh generaciotarsai koziil Richard Linklater az (Mi-
elott felkel a nap, Visszajdtszds, Kamera dltal homdlyosan), aki hozza
hasonléan kaméleontermészet(i rendezd, de ebben a kilencvenes
években berobban¢ fliggetlenfilmes nemzedékben Kevin Smith
(Shop-stop, Red State) és Gus Van Sant (Good Will Hunting, Gerry,
Psycho) is elGszeretettel hagyja el az alkotéi komfortzonajat,
mindamellett, hogy mindannyiuknak van egy , biztonsagi zona-
ja”: ez Smith esetében a vigjaték, Van Sant-nél meg leginkabb
a kontemplativ tempoji, melodramai izeket is mutatd filmek,
amik a fiatalok bizonytalan vilagat dolgozzak fel (Paranoid Park).

Soderbergh visszatér6 megutijulasai egyrészt generacios vagy
filmtorténeti okokra vezethet6k vissza: ez a nemzedék volt az
amerikai film els6 ,videotékas” hulldma, akik a mozgoképkul-
taraval egy teljesen tij médiakornyezetben ismerkedtek. A hetve-
nes—nyolcvanas években kulturalisan magara ébredd, ifju rende-
zBaspiransok mar nemcsak a nagy miivészettorténeti narrativak
és a filmtorténészek altal elére megsziirt kanonok alapjan tajé-
kozodtak a mozgdkép multjaban, hanem a VHS-kazettakon ke-
resztiil elérhetévé valt szamukra egy sokkal szélesebb merités,
ami nem tett kiilonbséget az ,,alacsonyabb rendd” szennyfilmek
és a magasmuvészet kategoridjaba sorolt klasszikusok kozott.
Raadasul a VHS-kazettak megkdnnyitették a filmek elemzését
(képkockak kifotozasat, jelenetek kikockazasat és Gjra jatszasat),
ami a filmkészités pedagdgidjat is tjra hangolta. Erdekes mel-
lékkoriilmény, hogy amig a negyvenes években sziiletett és a
modernista szerzdi film hdskorszakaban szocializalédé ,,movie
brat” nemzedék (Martin Scorsese, George Lucas, Francis Ford
Coppola, Brian De Palma) javarészt akkor indul6 filmiskolakban
tanulta a szakmat (az egyik hires kivétel volt Spielberg), addig
a hatvanas években sziiletett ,VHS-nemzedék” egyaltalan nem
jart filmes képzésekre, és tobbnyire a DIY-filozofia (vagyis: do
it yourself, csindld magad) blivkorében kezdett alkotni, egyfajta



MUNKAMANIAS KAMELEON 95

képzetlen, naiv, ha ugy tetszik brutalista (vagy punk) felfogas-
sal. (Ennek volt az egyik leghiresebb hése Robert Rodriguez, aki
a csaladtagjait és baratait mozgdsitva forgatta le a hamar kul-
tikussa valo, garazsesztétikat araszto filléres akciofilmjét, az El
Mariachi-t.)

A generacios okokon tul Soderbergh karriertorései vagy ce-
zurdi is fontos szerepet jatszottak a folyamatos megujulasban,
4j utak keresésében, de miel6tt a palyakép hullamvoélgyeit ko-
zelebbrdl is megvizsgalnank, érdemes vazlatosan attekinteni a
debiitalas koriilményeit, mert a rendez6 egyediilallo mdédon 1é-
pett a vilag filmes szinpadara. Soderbergh rogton elsé filmjével,
paratlanul fiatalon, huszonhat évesen elnyerte a kortars filmkul-
tara egyik legmagasabban jegyzett dijat, a cannes-i Arany Pal-
mat. A szex, hazugsig, video sikerét sok filmtorténész egyfajta
mérfoldkonek tekinti: ez volt az elsé olyan amerikai fliggetlen
film, ami nemcsak széles szakmai elismerést aratott, hanem a
rafinalt forgalmazasnak koszonhetden (a Miramax studio tigye-
sen aknazta ki a pikans cimadast), hatalmas kasszasiker is volt.
Ezen taldn maga Soderbergh lep6dott meg a legjobban, mert a
film egy meglehetésen ,eseménytelen” szerelmi négyszog-tor-
ténet kronikaja, ami talnyomorészt lakasbels6kben jatszodik és
finomra hangolt beszélgetések mentén épiil fel, tehat a maga Eric
Rohmer-i hangulataval egyaltalan nem koveti a kzonségsikerek
receptjét, legfeljebb a bombasztikusra hangolt cimadasban érhe-
t6 tetten valamiféle kozonségesaldgato gesztus. A szex, hazugsdg,
vided viszont sok szempontbdl frissen hatott az amerikai film ak-
kori tajképén: korabban csak John Cassavetes és Mike Nichols
forgatott hasonlé dialéguscentrikus kamaradramakat (Arcok,
Nem féliink a farkastdl, Testi kapcsolatok), tehat nem volt ez a , ma-
faj” teljesen egyediilallé a tengerenttli mozikban, de Soderbergh
filmje jszertien tudta az X-generacid szorongdasait és a szexua-
litassal, intimitassal kapcsolatos averzidit ebbe az erésen lehata-
rolt és karakterorientalt formaba becsomagolni. A videdkamera
(és a videokép) okos hasznalata és a film utolso felvonasat struk-
turald narrativ hurok (az omindzus videofelvétel visszanézésé-
vel tarul fel egy fontos flashback) csak hab volt a tortan: a szex,
hazugsdg, vided finom formanyelve (példdul a parbeszédek hang-
savjainak elegans keresztbevagasa mas jelenetek képeivel) és in-
telligens parbeszédei azt szavatoltak, hogy a film tobb legyen,
mint egy pikans leskel6déssel kecsegtetd ,, szexkomédia”.

Ha Steven Soderbergh palyajat egy hullamgorbe segitségével
modelleznénk, akkor azt latnank, hogy ,sikeresség” szempont-
jabdl a kilencvenes évek masodik feléig tartd elsé palyaszakasz
egy szinte egyenes vonald, lefelé tarté vonalat rajzol ki. A de-
biitalo film utan Soderbergh minden soron kovetkezé munkdja
egészen mas volt, mint az el6z6: akkoriban a filmkritikusoknak
ugy tlinhetett, hogy a rendezé szinte kényszeresen valtogat-
ja a mifaji és stilaris ,jelmezeit”, s palyaja teljesen kiszamitha-
tatlanul cikdzik a filmtorténet kiilonb6z6 hagyomanyai kozott.
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Soderbergh masodik filmje gyakorlatilag a szex, hazugsig, vided
antitézise volt: a Kafka egy kosztiimds, kozép-eurdpai gyokerti
thriller, ami formanyelvét tekintve a német expresszionizmus
latvanyos stilizaciéjat mikodtette, €s hamisitatlan posztmodern
formajatékként szamos utalast felvillantott a karakterek nevei-
tdl a fény-arnyék hatasokig. De a Jeremy Irons fészereplésével
(és teljesen eurdpai szinészgardaval) leforgatott film nem felelt
meg teljesen a mifaji elvarasoknak (a fesziiltségre épit6 thriller-
dramaturgia feloldddik a posztmodern onreflexidéban), életrajzi
filmnek talontul elemelt, ellenben az eurdpai modernizmus ér-
zékenységéhez vagy a nyolcvanas évek ,ujérzékeny” miivész-
filmjeihez pedig (Eurdpa, Az én XX. szdzadom, A rajzolo szerzddése
stb.) tulontul , hollywoodi” volt. Vagyis Soderbergh, eltdvolodva
az elsé film tiszta intellektualizmusatol, jellegzetes midcult fil-
met forgatott, ami a két szék kozott a pad alatt talalta magat: a
kritikusoknak ttlsagosan kommersz, a kozonségnek talsagosan
miivészi volt. De a rendezének nem ez az anyagi (és kritikai) bu-
kas jelentette a vég kozeledtét: a karrierjének elsé (és igazi) mély-
pontjdig még két filmet forgatott. Soderbergh soron kovetkezd
munkajaval, a Hegyek urdval gyakorlatilag azt bizonyitotta, hogy
képes egy jol fésiilt, szinte a spielbergi érzelmességig , kozon-
ségbarat” filmet forgatni: a végeredmény csak mérsékelt sikert
aratott, a filmes emlékezet is kissé megfeledkezett rdla, és még
azt sem mondandm, hogy megérdemelten, mert a film minden
kiszamithatosaga ellenére szerethetd maradt.

Soderbergh karrierjének elsé (és talan egyetlen) igazi buka-
sat negyedik jatékfilmje jelentette, ami utan a rendezé ,,Gjjaszii-
letése” nemcsak posztmodern hébort volt, hanem elkeriilhetet-
len sziikségszerliséggé valt. Pedig a Pusztité szenvedélyek nem
volt teljesen érdektelen munka: a Robert Siodmak félig-med-
dig elfeledett film noirjabdl, a Keresztiil-kasul-bol forgatott film
Osszetett idSkezelése és expressziv szinvilaga szamos késébbi
Soderbergh-alkotas (Amerikai vérbosszii, Traffic) stilusat és dra-
maturgiai eszkoztarat megelSlegezte. Csak az volt talan a prob-
léma vele, hogy a blintigyi szalat (egy balul sikeriilt pancélau-
to-rablast) a rendezd annyira a hattérbe szoritotta, hogy egész
egyszerlien a zsaner mozgatorugdja, a fesziiltség lassanként
elparolgott belSle. A Pusztito szenvedélyek annak ellenére lett
anyagi és kritikai bukas, hogy nem egy légiires térbe érkezett:
a kilencvenes években az innovativ szemlélet(i amerikai fligget-
len filmesek 1j energiat csatornaztak a kissé aporodott bliniigyi
filmbe. Peter Biskind is megjegyzi, a nyolcvanas évek végén még
ugy tlnhetett, hogy a Sundance Filmfesztivalt a beszélgetds mii-
vészfilmek és személyesebb, ,igy jottem-filmek” fogjak kés6bb
is meghatarozni, de Quentin Tarantino Kutyaszoritéban cimi kor-
szakos debiitalasa utan, 1992-ben atszakadt a gat és a blniigyi
filmek cunamija drasztotta el a fliggetlen filmesek Mekkajat.? Lé-

2 Biskind, Peter: Down and Dirty Pictures, Simon & Schuster, New York, 2004, 78.
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nyegében az ekkor (és néhany évvel késébb) induld indie hullam
minden tagja rendezett blniigyi filmet legalabb egyszer, vagy
kitartoan visszatért a mtifajhoz: Tarantino (Ponyvaregény, Jackie
Brown), Robert Rodriguez (El Mariachi, Sin City), Brian Singer
(Kozonséges biindzok), a fiatalabbak koziil pedig Paul Thomas An-
derson (A szerencse zsoldosai), Wes Anderson (Petirda), Harmony
Korine (Spring Breakers) vagy David Gordon Green (Aramlat) és
Jeff Nichols (Fegyuverek és emberek, Mud). Ennek a latvanyos btn-
filmes vonzalomnak tobb oka is lehet: a zsaner egyrészt remek
narrativ sémakat biztosit, amiket konnyedén lehet akar er6sen
stilizalt, akar realista forma felé vinni. Vagyis a mtfaj — amellett,
hogy joval olcsébb, mint a kosztiimds vagy tudomanyos-fantasz-
tikus filmek — egyarant jol passzol a kisérletezd(bb) szerzdi ér-
zékenységhez és a szabalykdvetd(bb) rendezéi attitlidhoz. Ugy
tinhet, eljott Soderbergh ideje: de a Pusztité szenvedélyek talan
talsagosan is merészen dekonstrualta a zsanert, ezért sem sza-
mithatott a kozonség rajongasara.

Mihez kezd egy elkeseredett rendezd egy kellemetlen kudarc-
sorozat mélypontjan? Talan kivar, vagy inkabb a kiszamithatobb,
biztonsagosabb utat valasztja. Soderbergh ellenben a legkiilo-
nosebb, legkiszamithatatlanabb iranyba lépett: toredékpénzbdl
forgatott egy dadaista kisérleti jatékfilmet, sajat magat megtéve
fészereplének. Ebbél a terapias, (6n)dekonstrukcios kamikaze
akcidbol sziiletett meg a Schizopolis. E16szor is, egyaltalan kisér-
leti filmnek tekinthet6-e Soderbergh zabolatlan alkotdsa? Nem
kénnyti erre a kérdésre valaszolni. Ha a dominans (hollywoodi
vagy fliggetlen) filmipar feldl pillantunk ra, akkor egyértelmu-
en igen a valasz. Ha a kisérleti filmek radikalis tradicidja feld],
akkor mar nem vagyok ilyen magabiztos: de hajlok afelé, hogy
ebben az esetben is illik ra a kisérleti jelz6. A bizonytalansagom-
nak az az oka, hogy a Schizopolisnak van valamiféle elbeszél6i
gerince, vannak hdsei és visszatérd szerepldi, illetve még jelleg-
zetes hollywoodi mitfajokat (vigjaték, melodrama) is megidéz.
De mindezt egy rendkiviil kusza, végteleniil fragmentalt és 6sz-
szességében brutdlisan szétes6 szerkezetbe rendezi, ami sok-
kal inkabb hat szabadasszociacios tudataramlasnak, mint az
elbeszélést szem el6tt tartd filmkészitésnek. A Schizopolis tehat
izgalmas hatarteriiletre poziciondlhato, ahol a szerzdi filmké-
szités alapvetden elbeszél6i mddszere sz€ép lassan feloldddik a
kisérleti filmkészités alapvetéen nem-elbeszéléi gyakorlataban.
Soderbergh egy bizarr hibridet alkotott, ami lerazza magardl a
béklyodkat, ebbdl adéddan sehova sem tartozik igazan: mintha a
film a higanyszerien megfoghatatlan Soderbergh-életmi totem-
oszlopa lenne.

A Schizopolis a dadaizmus Onirénidjat, szarkazmusat és de-
konstrukcids eljarasait vonultatja fel, de a rendezd leginkabb sa-
jat magat allitja pellengérre. Soderbergh tokéletlen filmje egysze-
riien ,, pofoniiti a kozizlést” — hogy egy masik avantgard csoport,
a futuristak manifesztumat idézzem —, de kozben a sajat szerz6i



98 LICHTER PETER

képét is jol felképeli, szinte mazochista modjara tobzodik a ma-
vészi ,Onbantalmazasban”: nemcsak hogy egy direkt ,rossz fil-
met” forgat, hanem tobbszordsen reflektalt modon, az arcat is
adja hozza — nem vonja ki magat a pofozasbol. A film egyik leg-
viccesebb részlete épp a nyitanya: a rendezd egy lathatdan telje-
sen iires moziteremben kilép a vasznat eltakard, régimodi pom-
pat arasztd voros fiiggony elé, hogy a filmjét mint az év egyik
legfontosabb mozgdképét prezentalja. Egészen gyomorszoritéan
vicces, ahogy Soderbergh a felkonferalas utan az iires vaszonra
mutat, de a telthaz izgatott tapsa helyett a kongoan {ires terem
kozonyos csondje fogadja. Egy masik, hasonldéan onreflektiv,
de joval mazochisztikusabb jelenetben Soderbergh, Fletcher
Munsonként az irodai WC-tiikor el6tt grimaszol maganak (és a
kozonségnek), miutan gércsdsen maszturbalni probalt. (Sok kri-
tikus e jelenet és a film , 6ncéla esztétikai maszturbalasa” kozott
szoros kapcsolatot latott, talan nem is feltétleniil alaptalanul.)
Soderbergh tehat a Schizopolis esztétikai amokfutasaval meg-
nyomta karrierjén a ,reset” gombot — ehhez pedig nem kevés
batorsagra és dntudatossagra volt sziikség. Az ilyen jelleg(i 6n-
felszamolo kiszamithatatlansag a hagyomanyos filmpiachoz ha-
sonldan a skatulyazasra és a jol felismerheto (és emiatt eladhatd)
,brandekre” épité miivészfilmes kozegben is komoly kockazati
tényezot jelent, hiszen szerencsétlen esetben felmorzsolhatja egy
rendezé ,imazsat” vagy ,miivészi hitelét”. Soderbergh esetében
valami mas tortént: a kiszamithatatlansag és a zabolatlansag valt
a szerz6i védjegyévé, ehhez pedig a Schizopolis adta a municiot.
A film mintha megtisztitotta volna Soderberghet a mtivészi
szorongasaitol: a Schizopolis bemutatdja utan — ami amugy szin-
tén egy anyagi katasztréfa volt, de a rendezd legalabb nem is
szamitott mdsra — kovetkezett Soderbergh palyafutdsanak ,hét
bd esztenddje”. Barmibe is fogott, sikeres lett: raérzett arra, hogy
a blniigyi filmet mennyi muvészfilmes eleganciaval és kisza-
mithatatlansaggal kell felfegyverezni, hogy a kozonség még ne
érezze a végeredményt elidegenitének (Amerikai vérbosszii, Mint
a kamfor), illetve azt is bebizonyitotta, hogy képes klasszikus vo-
nalvezetés(i, a stilizalt formanyelvet 6konomikusan hasznald
hollywoodi sikerfilmeket forgatni (Erin Brokovich, Ocean’s Eleven,
Traffic). De a rendezé a sikeresség és megbecsiiltség révébe érve
sem adta fel az esztétikai aknamezb6kon vald tancolast, késébb
is el6szeretettel jatszott a formanyelvvel (A jo német), az onref-
lexioval (Szembdl telibe), a dramaturgiaval (Mellékhatdsok), illet-
ve a szinészvezetésben (Buborék) és a kameratechnikdban (Tébo-
lyult, Szdrnyalé maddr) rejlé Gjabb és tjabb lehetéségekkel: vagyis
Soderbergh szamara minden egyes alkotas egy személyes ujja-
sziiletést jelent, amivel fenn tudja tartani a filmkészités izgalmat.



HorvATH KORNELIA

,Allor si mosse, e io li tenni dietro.”
(,,Ekkor elindult, és én kovettem 6t.”)

(Dante Alighieri: Komédia I. Pokol. Kommentir)

2019 végén megjelent Dante Isteni
szinjdtéka els6 részének, a Pokolnak a magyar nyelvii kommentalt
kiadasa. Ez mérfoldkovet jelent Dante szovege hazai hozzafér-
hetdségének és megértésének tekintetében, méghozza szamos
szempontbol.

Dante Isteni szinjitéka magyar nyelven 1878-tdl volt olvashatd
részleteiben vagy teljes forditasban. A teljesség igénye nélkiil né-
hany fordit6i nevet emlitek idérendben: Angyal Janos, Csicsaky
Imre, Szasz Kéroly (6 az egész miivet leforditotta, s tudjuk, Pus-
kin Anyeginjének els6 forditasat is neki kdszonhetjiik), Gardonyi
Géza, aki a Pokolt magyaritotta, s aztan Babits Mihaly és Rad¢
Antal (elébbi a teljes mtivet, utobbi a Pokolt forditotta le), illetve
Kenedi Géza, aki szintén az egész szoveg forditasara vallalkozott
1925-ben. Utana érdekes modon bizonyos hiatus tapasztalhaté a
2000-es évekig, amikor Baranyi Ferenc, Szabadi Sandor fordita-
sai, majd Nadasdy Adéam teljes forditasa jelentett 1ij fordulatot a
Dante-mti hazai befogadasaban. S ebbe a sorba csatlakozik be a
Magyar Dantisztikai Tarsulat 2019-ben megjelentetett kommen-
talt Pokol-kiadasa.

A csak részlegesen emlitett forditdsok (vers)formai tekintet-
ben nagyon kiilonboznek: voltak/vannak, amelyek igyekeztek
meg0rizni a rimekkel €16 eredeti, tizennégy és tizendt szotag-
bol allé jambusi tercinakat a magyar formaban is (példaul Szasz
Karoly vagy Babits); volt, aki a jambusi versformat tartotta elsé-
sorban szem el6tt, s a rimeket nem (Rad6 Antal vagy Nadasdy
Adam), és akadt, aki prézasitotta a dantei hosszti verses elbe-
szélést (Papp Jozsef vagy Kenedi Géza). Nyilvanvaléan minden
forditoi dontésnek megvan az oka. A magyar nyelv példaul talan
kevésbé alkalmatos a rimelésre, mint az olasz, hiszen az utébbi
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a szavak maganhangzokra végzddése okan szinte onkénteleniil
kindlja fel a rim lehet8ségét (igaz, néhany kolténk, mint példa-
ul Kosztolanyi, Wedres vagy éppen Varrd Daniel versirdi gya-
korlata relativizalni latszik ezt a kijelentést, illetve feltételezést).
Ugyanakkor érdemes megfontolni Babits meglatasat, mely sze-
rint: , A magyar rimelés kétségkiviil nehezebb, mint az olasz, de
nem is oly egyhangu, varatlanabb, valtozatosabb.” Masik szem-
pontbdl: Dante mtve filozofiai, bibliai, kulturtdrténeti, tarsada-
lom-torténeti, politika-elméleti és persze irodalomtorténeti €s
-elméleti szempontbdl olyannyira dsszetett, hogy szinte lehetet-
len , atadni”, avagy kozvetiteni ezt a bonyolultsagot egy masik
nyelven ugy, hogy kozben az eredeti versformat is megdrizziik.
Dante szovege mégis ebben a versformaban sziiletett, s a tercina
rimeirdl a verstanok azt tanitjak, hogy egyfajta végtelenbe muta-
t6 rimszerkezetrdl van sz6 (vO. ababcbedcded. .. stb.). Marpedig ez
szemantikailag szoros Osszefliggésbe hozhatd a Dante-hésnek a
torténet soran megtett titjaval, amely a Pokol megjarasaval kez-
dédik, s a Purgatériumon at a Paradicsomban, s ott Isten megla-
tasaval végzddik. Vagyis a versforma Danténal teljességgel funk-
cionalis.

Mit tehet ily médon a forditd? Csak azt, hogy valaszt a lehet-
séges megoldasok koziil. S a valasztott metddus mentén halad
elére a szovegben.

A jelen irds ciméiil valasztott idézet (a Pokol Els6 énekének
zard sora) e tekintetben tobbféleképpen értelmezhetd. Egyfeldl
a Szinjiték (Komédia) magyar forditastorténetének lépéseiként,
mely torténet jelenlegi tetGpontja a targyalt magyar nyelv(, kom-
mentalt Pokol-kotet, masfeldl a mai olvasé bevonasanak allegori-
kus folyamataként: el kell indulnunk Dante utjan, kdvetni kell 6t,
hogy mélyebben be tudjunk hatolni a mti rejtelmeibe. Erthetjiik
a forditoi folyamat metaforajaként is. De nyllvanvalonak tlnik
a krisztusi peldazatra valé utalas (,En vagyok az ut, az igazsag
és az élet”) és az irodalmi szoveg igencsak modern autopoétikus
megnyilvanulasa is (hiszen az antik latin irodalom egyik megha-
taroz¢é alakja, Vergilius vezeti be a f6host a Pokolba, s vezeti még
sokaig, a Purgatoriumban is).

Ilyen kovetésre, utazasra, lépésrdl lépésre valod elérehaladas-
ra, alapos és lassu szovegolvasasra hiv fel minket a jelen kotet,
amely tobb szerz6 (Berényi Mark, Draskoczy Eszter, Hoffmann
Béla, Kelemen Janos, Matyus Norbert, Nagy Jozsef, Téth Tiha-
mér) egylittes munkajaként latott napvilagot. Ez a teljesitmény
mar onmagaban is értékelendd, kiilonosen azért, mert a kiad-
vany az egyes énekeket tokéletesen egységes szerkezetii fejezetek-
ben tarja az olvasoé elé. A 34 ének targyaldsa minden esetben az
alabbi struktarat koveti: egy rovid tartalmi dsszefoglaldt nyujto
Bevezetést az ének nagyobb szerkezeti egységekre valod felosztasa
(divisione) koveti, amely a nemzetkozi dantisztikaban elfogadott
tartalmi-szerkezeti tagolasnak felel meg. Ezutan kovetkezik az
adott ének szovege, minden esetben olaszul és magyar nyelven
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is. A kétnyelvli szoveg egymads mellett futd két oszlopban ol-
vashato, igy a befogad6, amennyiben igényli, konnyen be tudja
azonositani az olasz nyelvi szoveghelyeket. Fontos megjegyez-
ni, hogy a kotet a Dante-szovegben tipografiailag is elkiiloniti a
haromsoros tercindkat, és szamozza a versszakokat, ahogyan ezt
rendszerint a kiillonb6z6 olasz Commedia-kiadasok is teszik (bar
a versszakok elkiilonitése a haromsoros szakaszok utan kozbeik-
tatott iires sorokkal nem minden olasz kiadvanynak a sajatja). A
kétnyelvi szovegkozlést lapalji jegyzetek kisérik, amelyek gya-
korta részletes, ugyanakkor mindig célratoré6 kommentarokat
tartalmaznak. Végiil minden egyes ének targyalasat egy szinte
,betlire” egyforma terjedelmii, nagyjabdl 6t oldalas Ertelmezés
zarja le, amely — természetesen — tdmaszkodik a jegyzetekben
kifejtett kommentarokra, s felhasznalja a nemzetkozi és féként
az olasz dantisztikanak az adott énekre vonatkozo legfontosabb
meglatasait, ugyanakkor gyakorta egyedi interpretacios javasla-
tokkal is él. A parafrazisok mellett ebben latom a kotet valodi
hermeneutikai (értelmezéselméleti) beallitottsagat és ujszert-
ségét, s nemcsak magyar, hanem nemzetkozi viszonylatban is.
Visszatérve pedig az egyes énekek targyalasanak egységes szer-
kezetéhez, jelezni kell, hogy minden egyes fejezet Rovid bibliog-
rdfigval zarul, amely rendszerint négy-6t hivatkozasi tételt tar-
talmaz. Mindez vilagosan mutatja, hogy a szamos hazai kutato
egylittmiikodésére épiild kotet igencsak egységes és szemanti-
kai tekintetben is transzparens mddon tarja elénk és interpretalja
Dante Komédidjanak els6 részét, a Pokolt.

A kotet felépitése kapcsan fontos megjegyezni, hogy a kez-
do rovid Kdszonetnyilvanitdst egy roviditésjegyzék koveti, amely
egyszerre tartalmazza a Dante-mtivek olasz és magyar szoveg-
verzidinak, valamint dkori és kdzépkori szerzék (mint Ariszto-
telész, Seneca, Ovidius, Cicero, Vergilius, Augustinus, Boethius,
Petrarca stb.) filozofiai, poétikai, retorikai — mai szoéval: iroda-
lomtudomanyi — irasainak és szépirodalmi miveinek a meg-
jelolését/felsorolasat. Ehhez kapcsolodik egyfeldl a kotet végi
gazdag névmutatd, amely a konyvben szereplé magyar parafra-
zisokban emlitett neveket adja meg oldalszdm szerint, masfel6l
a Kommentdrok, értelmezések cimmel megnevezett irodalomjegy-
zék. Ezt koveti az a Bibliogrifia, amely egyfelél Dante mtveirdl,
masodik részében Dante miiveinek kommentarjair6l ad ,hirt”
filolégiai pontossaggal, majd pedig a huszoldalas Dante-szak-
irodalomroél szamot add Felhasznalt irodalom, amely olasz, angol,
magyar, orosz és latin nyelv(i értelmezdi szakszovegekre hivat-
kozik, jelezve, hogy a kotet szerzdi igen erésen és nyelvi tekintet-
ben is sokrétlien ,,meritettek” a nemzetkdzi Dante-kutatas meg-
jelent eredményeibdl. A kotetet harom megvilagité rajzos abra
zarja a dantei tulvilag szerkezetérol, a Pokol szerkezeti beosztasa-
1ol és a Pokol térbeli abrazolasarol (ezek a latvanyos, ugyanakkor
szOvegi betoldasokkal ellatott abrak a kozépiskolai oktatasban is
igencsak hasznosithatoak lehetnek).
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Miel6tt ratérnék a céliranyosan szemantikai témakra a kiad-
vany kapcsan, a tipografiai és filologiai kérdésekrdl ejtenék né-
hany szot. A kotet konyvészeti szempontbol igen szépen kivite-
lezett, s ez nem pusztan a gondosan megtervezett keménykotésti
boritot és annak grafikai tervét, valamint hatlapjat jelenti. Az
elébb felsorolt kotetszerkezeti sajatossagok olyan megkiilonboz-
tetd jellegli nyomdatechnikai megolddsokkal is élnek, amelyek
ismét csak megkonnyitik a 13-14. szazadi olasz kolté nagyszaba-
su és nagyhatasi miivének magyar befogadasat. Itt emelhetem ki
a betttipusok kiilonbozdségét a Dante-szoveg olasz nyelvii meg-
jelenitésében (ez mindig kurzivval, azaz délt bettivel szedett) és
a magyar nyelvi parafrazisban (amely mindig all6 betlikkel sze-
repel). Ez nagyban el8segiti a kétnyelv(i szoveg elkiilonithetdsé-
gét, s egyben Osszevethetdségét. Hasonlo a helyzet a széveghez
labjegyzetek formajaban flizott kommentarokkal: ezek, az olasz
kiadvanyok mintdjara, mindig az adott sor vagy sorok szam-
megjelolésével, s utana a szovegben exponalt téma kiemelésével
kezdddnek, mindenkor ,vastag” (félkdvér) bettitipussal — ez-
utan kovetkezik a kommentar vagy magyarazat, immar normal
bettivel. Lehetséges, hogy ennek hangsulyozasa elsé latasra tech-
nikai észrevételnek tinik, de a jegyzetek/kommentarok gyors és
lehetGség szerinti vilagos attekintését és befogadasat ez a gondos
és atlathato tipografiai megoldas nagyban megkonnyiti.

Ami a filologiai kérdést illeti: ismert, hogy Dante mtve tobb
mint egy szdzadon at szajhagyomany utjan terjedt, ebbdl faka-
doan els6 szovegbeli lejegyzései is meglehetdsen variabilisak.
Hasonloképpen a késébbi kiadasok. Vagyis a kotet alkotdinak
donteniiik kellett, melyik, az olasz dantisztikai korok altal is
autorizalt (tobb ilyen is létezik) olasz nyelv( (és kommentalt)
kiadast valasztjadk a magyar szovegkozlés alapjanak. Dontéstik,
érthetd és indokolhatdé moédon, a Giorgio Petrocchi neve altal
fémjelzett, el6sz0r a '60-as évek masodik felében, majd 1996-ban
mas szerzOk altal kibdvitett és revidealt Gijrakdzlésben megjelent
szovegkiadasara esett.

Az 4j Pokol-kiadas tovabbi jelent6ségét megvizsgalando, néz-
ziik el6szor a kommentar €s a kommentalt kiadas kérdését és
mibenlétét. Olaszorszagban aligha taldlni kommentdr nélkiili
Dante-kiadast. Magyar nyelven, mint azt a kétet Eldszava emli-
ti, megjelent néhany, de inkabb csak jegyzetekkel ellatott, a leg-
sziikségesebb informacidkat megado kiadvany, am ezek jegyze-
tei nem sorolhaték a kommentar, s végképp nem az interpretacio
,kategoridjaba” (15). Mi tobb, ez mas alkotok, és nemcsak a ko-
zépkori (Dante) vagy reneszéansz irok (Petrarca, Boccaccio, hogy
csak a legismertebbeket emlitsem), hanem a késébbiek, és féként
a kolték esetében is fennall: gondolok itt példaul Leopardi kolt6i
muveinek kiadasaira, ahol szinte minden masodik verssorhoz
,kommentart”, vagyis magyarazo, értelmezé jegyzetet fliznek a
kiadoi szerkeszték. A , kommentalt kiadas” mint sajatos miifaj
az olasz irodalomtudomanyi és kiado6i gyakorlatban — nyilvan
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a kozépkori szovegek és azok filoldgiai problémadi, valamint a
torténeti nyelvtavolsdg okan is — teljességgel bevett miifajnak
mondhatd, és a mai napig érvényes, modernnek mindsithetd
szovegek esetén is. Ez a szovegfeldolgozasi gyakorlat a magyar
irodalomtorténet-irastol, irodalomtudomanyi szemléletmddtol
és a kritikai és kiadasi praxistol bizonyos mértékben idegen-
nek, vagy legalabbis részlegesnek mondhaté: a kritikai kiadas
nalunk els6dlegesen a filologiai adatolast, a szoveg keletkezésé-
nek koriilményeit, a szévegvariansok szambavételét és kozlését,
régi szoveg esetén szomagyarazatot jelent/jelenti, ami ténylege-
sen sok informdcidhoz juttatja a befogadot, de sokszor kevéssé
interpretativ jellegli. Az interpretacioként értett kommentarral
Osszevetve talan kevésbé tiinik tidvosnek, ha a jegyzetapparatus
teljességgel filologiai és ,,adatolasi” iranyultsagot vesz, és maga
a szoveg, annak szerkesztettsége, nyelvi-poétikai habitusa, sze-
mantikai értelmezhetdsége hattérbe szorul a torténeti-filologiai
adatok halmozasahoz képest.

Belathatéak tehat a kommentarokkal mint szévegértelmezd
magyarazatokkal ellatott szovegkozlés elényei. Minél régebbi
szOvegrdl van szd, az annal inkabb igényli a szévegmagyara-
zatot, amely hermeneutikai feladatként megvilagithatja, mit je-
lenthetett abban az idében a szdvegben bizonyos helyen alkal-
mazott sz6 vagy kifejezés, milyen etimoldgiai, kultar-, politika-,
tudomany- és tarsadalomtorténeti vonatkozasai lehetnek, miféle
mitologiai, biblikus és egyéb kulturdlis utalasok huzédhatnak
meg egy-egy szoveghely mogott. Ezekre is utal a targyalt ko-
tet Kelemen Janos, Matyus Norbert és Nagy Jozsef altal jegyzett
Eldszava, amikor intencidjat tigy hatarozza meg, hogy a kotet a
,hermeneutikai értelemben vett hatastorténeti folyamat, vagy-
is a véget nem érd interpretacios tevékenység adott dllomasan
minden lehetséges szempontbdl, az Osszes relevans forrasra ta-
maszkodva igyekszik a szoveg aktudlisan elérhetd értelmezési
lehetségeit felépiteni”. (15)

A jelen kotet esetében a ,jegyzet”, a , kommentar” és az ,ér-
telmezés” miifaja és latasmodja, illetve a mindharmat athato
hermeneutikai-interpretativ attit(id érvényesitése a korabban
emlitett strukturalis egységen tul szemléleti és szemantikai ko-
z0sséget teremt, amely egyszerre viszi tovabb az olasz szoveg-
kiadasok elkdtelezett, a szoveghelyre és a szoveghely korabbi
irodalmi vagy filozdfiai el6zményére orientalddasat és ebbdl (is)
felfejthetd szemléletmodjat, és érvényesiti a jelentésképzési lehe-
téségek minél szélesebb megvilagitasara és feltarasara vonatko-
z6 modern irodalomelméleti szandékot.

Ennek szemléltetésére két példat idéznék a miibSl. Az elsé a
XIV. ének Kelemen Janos altal jegyzett feldolgozasabdl a 92. (az
olasz szoveg szerint a 92-93. sorhoz) flizott jegyzet: ,,92. kinal-
jon meg étellel: az étkezés, az éhezés és a jollakas metafordja
az Okortdl kezdve gyakran szolgal a tanulas, a tudasvagy (vo.
»tudasszomj«, »éhezés a tudasra) kifejezésére egészen kozhely-
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szerl kontextusokban is. Példaul a Vendégségben Danténak ez a
kiindulé metaforaja (= Ven I i [32-72]). Az Utaz¢ itt egyszertien
arra kéri Vergiliust, hogy folytassa, amit elkezdett mondani, ha
mar egyszer felkeltette érdekl6dését mondanivaloja irant.” (216)

Masik példam a Hoffmann Béla altal feldolgozott XXIV. ének-
ben az olasz szoveg 92. és 93. sordhoz, a magyar szovegben a
92. sorhoz — ,,mindenféle menedék vagy csodakd reménye nél-
kiil” - faz6tt jegyzet szovege. A XXIV. ének, amely a hetedik bu-
gyor megpillantasaig vezeti el a Dante-hdst (az , Utazét”, amint
a kommentalt kiadas nevezi), a tolvajok biintetését tarja elénk,
akik a legkiilonfélébb kigyok tamadasa el6l akarnanak menekiil-
ni, de hiaba): ,,.92. menedék vagy csodaké: a menedék (pertugio)
jelentése 'lyuk’, 'nyilas’, 'rés’, ahovad a menekiil6 tolvajok a ki-
gyok tamadasa eldl besurrannanak. A heliotrop csodas, magi-
kus k&, amely alatt az ember lathatatlanna valik. Ugyanakkor a
Lapidiarium szerint hatasos a kigyoméreg, és orvossag a kigyoha-
rapas és -csipés ellen (= Bur1 1858-1862 [1385-1395]: 624.).” (345)

Az altalam citalt szovegrészek kiragadott példdk a kotet
nagyszamu (dm ezzel egyiitt is befogadhaté mennyiségti) jegy-
zetébdl, de talan érzékeltetik ennek a minden ének esetében
gazdag hivatkozasi és értelmez6i apparatusnak nemcsak a filo-
logiai pontossagra torekvését, hanem tudomanyos és, ha lehet
ezt mondani, ,,gyakorlati” informativitasat is. Egyszersmind jel-
zik az értelmezhetdség kiterjesztési korét, ezaltal teret nyitva az
egyes sorok, kifejezések, versszakbeli megnyilatkozasok interp-
retacios lehetségei szamara.

Ennek az értelmezdi attitidnek szerves részét képezi, ponto-
sabban talan a lényegét mutatja meg a parafrdzis miifaja, amely-
nek ,keretében” kapja meg az olvas6 a dantei szoveg minden
egyes soranak/versszakdnak magyar nyelvl variansat. A para-
frazis, habar nem versnyelvi, hanem prozai formdaban épiil fel,
a szdveg strukturaltsagaban mégis koveti a tercina versformajat
(azaz haromsoros ,versszakokban” irodik). Masfel6l lemond a
ritmikai és rimbeli kotelezettségrol, elényben részesitve az olasz
szOveg minél érthet6bb magyarra tételét. Tovabba, mint azt a
mar emlitett Elfsz6 is mondja, nem feltétlentil sz szerinti for-
ditast jelent, hanem inkabb az olasz szdveg arnyalatainak jobb,
JTétegzett” megértetését szolgald transzkripciot.

Vegyiik nagyon réviden szemiigyre az Ertelmezéseket, ame-
lyek minden egyes ének kommentalt szovegét €s annak parafra-
zisat kovetik. Ezeket is két rovid példaval szemléltetem. Az elsé
a Draskoczy Eszter éltal jegyzett XIII. ének értelmezdi feldolgo-
zasa, amely a ,fajdalom erdejének” és az ongyilkosok és tékoz-
16k dantei biintetésének bemutatdsa mellett részletesen elemzi
Pier della Vigna alakjat, nevének bibliai-teologiai vonatkozasait,
esetében a metamorfdzis jelentGségét, és altalaban a metamor-
fézis vergiliusi és ovidiusi el6zményeit, illetve ezek kapcsolatat
a vizsgalt dantei szovegrésszel. Masodik példam a XXXI. ének
Téth Tihamér altali feldolgozasa, amely az adott részt az , atme-
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net énekeként” aposztrofalja (Dante és vezetdje a kilencedik kor
felé tart), kitér a nyelvi megfogalmazas fokozddo nehézségeire,
s nagy teret szentel a vizsgalt ének mitoldgiai vonatkozasainak
(Id. példaul Nimrod alakjat vagy a gigaszokat), mikozben figyel-
met fordit a dantei Utazd/beszéld mitikus latasmodjat atalakito,
megvaltozott nyelvszemlélet érzékeltetésére, kiilondsen, amikor
»a sz0 lehetOségébe rejtett némasag”-rol beszél. (463)

Végezetiil essék emlités e nagyszabast mi alkotdi hatteré-
r6l. A Magyar Dantisztikai Tarsasag, amely immar két évtizede
miikddik, havonta tart eléadasokat a tagjai €s kiils6 résztvevék
szamara. Az el6adasok mindegyike Dantét targyalja valamilyen
vonatkozdsban, igy a szerzd kiilonb6z6 miiveit, forditasait, nem-
zetkozi dantisztikai interpretacioit, alkotdsainak képzémiivésze-
ti, filmmiivészeti vagy zenei vonatkozasait, s nem utolsésorban a
Dante révén is megképz6do olasz—-magyar irodalmi és kulturalis
kapcsolatokat. Az MDT szamos konferenciat szervezett Magyar-
orszagon és Romaban, illetve tagjai kiilonbz6 eurdpai orszagok
Dante-konferencidin is képviselték a hazai dantisztikai kutatas
eredményeit. Nem mellékes, hogy a Tarsasag 6nalld periodikat
(Quaderni Danteschi, Dante Fiizetek) is megjelentet immar 2006
oOta, amely els6sorban olasz, kisebb részben magyar nyelven ko-
z0l Dante-tanulmanyokat. (A sorozat 2006 és 2018 kozott 15 sza-
mot adott kozre, ezek koziil az els6 hat és a 15. szam nyomtatas-
ban is megjelent. Az 6sszes lapszam megtalalhatd ugyanakkor a
dantisztika.hu, valamint az OSZK EPA oldalan.)

Ez a régdta zajlo és intenziv munka a Komédia magyar nyelvii
kommentalt kiadasat téizte ki legfébb céljaul, s ennek az immar
tobb mint évtizedes kdzos erdfeszitésnek koszonhetd ez az egye-
diilallo kotet, amelyet most az olvaso a kezébe vehet. Mint az a
kotet elején szerepld Kdszonetnyilvinitdsbdl is kitetszik, e mun-
ka , hatterében” a nevesitett és aktiv szerzOk mellett a Tarsasag
szamos tagja is ott all, a kozos eléadasokon, megbeszéléseken,
konferenciakon valé részvételével és hozzaszoélasaival. Mind-
ezek beépiiltek a Komédia I. Pokol. Kommentdr 2019-ben megjelent
szovegeibe.

,Lépésrollépésre” épiilt fel és épiil maisa Magyar Dantisztikai
Tarsasag, és ugyanigy késziilt el a Pokol magyar nyelvii kom-
mentalt kiadasa is. A kdnyv mégis teljességgel egységesnek mu-
tatkozik a rendszeres és k6zos alkotéi munkanak koszonhets-
en. Javaslom, hogy az olvasod is ilyen szellemben, illetve lassan,
,1épésrdl 1épésre” forgassa a konyvet, oly mddon, hogy mindig
»a tdmaszkodo ldba” legyen alul (,,si che I'pie fermo sempre era
I'pit1 basso”; a magyar parafrazis Matyus Norberttdl és Nagy Jo-
zseftd] szarmazik; Pokol I, 30.). (Szerk. Kelemen Jinos, Nagy Jozsef
kozremiikodésével, ELTE Edtvis Kiado, Budapest, 2019)



A szeretet kiapadhatatlan
ujdonsaga

Iris Murdoch: A jo uralma

,Wittgensteinianus tjplatonikus
vagyok” — mondta magardl egy
interjuban Iris Murdoch, akinek
immar legfontosabb filozoéfiai ira-
sait is modjaban all megismernie
a magyar olvasonak. A dublini
sziiletésti brit irénének (folyo-
iratokban megjelent, minddssze
tucatnyi oldalt kitevé két irasan
kiviil) mindeddig csupan A hdlo
alatt cim@ elsé regénye volt ol-
vashaté magyarul, s tgy tlnik,
az 1971-ben kiadott forditas sem
valtott ki akkora érdeklodést,
hogy érdemes lett volna egyéb
szépirodalmi alkotasainak meg-
jelentetésén gondolkodni. Akik az
Iris. EQy csoddlatos ndi elme cimd,
2001-ben késziilt életrajzi filmbdl
ismerték alakjat, valdszintileg in-
kébb Alzheimer-korral kiiszk6d6
és apolasra szoruld kiiloncként
konyvelték el, ami valészintileg
szintén nem tamogatta a szelle-
miségével szemben esetlegesen
jelentkezd érdeklddést. A jo ural-
ma cim kotet komoly elérelépést
jelent ezen a teriileten: nemcsak
egy filozdfiai, teoldgiai és irodal-
mi szempontbol jelentds életmt
megismerhetdségének szempont-
jabdl, hanem azért is, mert lehetd-
séget nyujt az etikai gondolkodas
olyan vonulatainak feltérképezé-
sére, amelyek fajéan hianyoznak
a magyar gondolati kultarabol.

A, wittgensteinianus ujplato-
nikus” 6nmeghatarozas els6 pil-
lantdsra természetesen nem fel-

tétleniil igazolja, hogy figyelemre
méltd gondolati kisérlettel allunk
szemben. A szokatlan parositas
mindenesetre kotédéseket és el-
hatarolodasokat egyarant maga-
ban foglal: olyan szellemi kornye-
zet korvonalait rajzolja fel, amely
meghatarozza Iris Murdoch ko-
zel fél évszazados munkassagat.
1946-ban, huszonhét éves kora-
ban Iris Cambridge-be Kkertilt,
részben azért, mert kozvetleniil
meg kivanta ismerni Ludwig
Wittgenstein filozofidjat; csalo-
dédsidra azonban Ilényegében el-
keriilték egymadst, s minddssze
kétszer taladlkoztak személyesen.
Ugyanakkor egész életében szo-
ros kapcsolatot apolt olyanokkal,
akik a negyvenes években amu-
lattal kisérték figyelemmel Witt-
genstein el6adasait: ilyen volt
elsGsorban FElizabeth Anscombe,
de nem kevésbé Philippa Foot is,
akivel szinte folyamatos levele-
zésben allt. Nem véletlen, hogy
A halé alatt Hugo nevii szerepldjét
Wittgenstein kivételezett banas-
modban részesitett, foként hallga-
téi jegyzeteirdl ismert tanitvanya-
rol, Yorick Smythiesrél mintazta.
Az ,Gjplatonikus” kifejezés ezzel
szemben inkabb elhatarolast fe-
jez ki. Mig ugyanis Philippa Foot
(a rajongasig szeretett ,Pip”) in-
kabb egy arisztotelianus gyoker(
erénytanban kereste az etikai gon-
dolkodas megujitasanak forrasat,
Iris a cambridge-i és oxfordi ko-
rokben joval kevesebb tekintély-
nek orvendd Platon felé fordult.
Nyilvanvaléan nem az , Ariszto-
telész vagy Platon” elsébbségé-
nek avitt szinezetli reneszansz
problematikdja koszént vissza a
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negyvenes és dtvenes évek brit fi-
lozéfidjaban, de hangsulykiilonb-
ségekrdl igenis lehet beszélni.

Elizabeth Anscombe vagy Iris
Murdoch ugyanakkor nemcsak
a magyarorszagi filozéfiai kul-
tara jelentds hidnyaira vilagit ra,
hanem vallasi, keresztény szem-
pontbdl is kiilonleges érdekls-
désre tarthat szamot. Elizabeth a
férjével, Peter Geachcsel egyiitt a
katolikus egyhdazba belép6 nagy
megtérék kozé tartozott, akarcsak
késébb Michael Dummett vagy a
kortarsak koziil Muriel Spark, az
irond. Iris gondolati utja elkép-
zelhetetlen a teologus Donald
McKinnon hatasa nélkiil, és egész
szellemiségét athatja a keresz-
ténységgel valé szamvetés igénye.
Vallasi identitasa és Istenbe vetett
hite ugyanakkor a legkevésbé sem
egyértelmti. Paradox helyzetét
jol megvilagitja Veté Miklds, aki
1959-ben Iris vezetésével kezdte
meg doktori kutatasait Oxford-
ban, s beszamol arrdl, hogy té-
mavezetdje arrél panaszkodott, a
filozofidja mindig teologiava ala-
kul, ami elég visszas, mivel nem
hisz Istenben.

A jé uralma ebbe a keresztény
nézépontbdl furcsan istennél-
kiilinek, a korabeli brit filozofia
szempontjabol nehezen emészt-
heté moédon a teizmushoz koze-
litének tiné gondolkodasmodba
enged betekintést. Iris életrajzat
rendkiviil jol, részletesen ismer-
juk, szertedgazdé kapcsolatrend-
szerével, hirhedt promiszkuitasa-
val és alkotdi korszakaival egyiitt,
nemcsak a réla irt terjedelmes
életrajzoknak és hétszaz oldal ter-
jedelemben kiadott levelezésének
koszonhetben, de azért is, mert
férje, John Bayley, akit Iris Cole-
ridge ota a legjelentésebb angol
kritikusnak tartott, harom kotet-
nyi emlékiratban egészen szemé-
lyes portrét rajzolt réla. Eppen
ezért azok kozé az alkotok kozé
tartozik, akik esetében a szines,

fordulatos és a kultura szoveté-
hez tengernyi szallal kot6d6 élet-
rajz konnyen hattérbe szorithatja
magukat a gondolati tartalmakat.
Vallasi kotédése miatt sokan el is
fordultak tdle, s kinosnak tartot-
tak a kozelségét és a baratsagat
(évtizedes Dbaratsaguk ellenére
egy alkalommal még Philippa
Foot is tiltakozott az ellen, hogy
Osszekapcsoljak kettejiik nevét).
Csak Stanley Cavell, Cora Dia-
mond és Martha Nussbaum, de
féként Charles Taylor allt ki filo-
zofiai jelentésége mellett, és A jo
uralmdnak olvasoéi jo esetben meg
fogjak érteni, miért.

A karcsu kotet Veté Miklos
filozofiai igényl bevezetésén és
a konyvet részben fordité Réthy
Zsolt terjedelmes, féként életraj-
zi-kortorténeti jellegli utdszavan
kiviil harom esszészer(i szoveget
tartalmaz. Mindharom etikai ho-
rizonton mozog, és mindharom
a jo eszméjének és kovetkezmé-
nyeinek felvazolasara vallalkozik.
Megértésiiket tobbféle tényezd
neheziti: egyfeldl az a koriilmény,
hogy tobbféle filozéfiai iskolaval
folytatnak vitat, am oly moédon,
hogy egymassal latszolag nehe-
zen Osszebékithetd irdnyzatokat
is egységbe fognak egymassal,
masfeldl a szerz6 sajatos logika-
ju, olykor asszociativ jelleg(i, nem
mindig kénnyen kovetheté gon-
dolatmenetei (mar oxfordi diak-
jai is arrol panaszkodtak, hogy
el6adasai kozben mintha almatag
monologokat folytatna).

Iris Murdoch polémiajanak
célpontja az az emberi életrdl és
emberi cselekvésrdl alkotott fel-
fogas, amely az akaratot és a va-
lasztast helyezi a kozéppontba,
s ugy tekinti a legfontosabb em-
beri jelenségnek a szabadsagot,
hogy tartalmanak meghataroza-
sardl lemond. A valasztdsokban
és dontésekben kifejez6d6 akarat
abszolutizalasat Iris épptigy meg-
figyeli az ,egzisztencializmus-
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ban” (féként Sartre-ot kapcsolja
ehhez, akirdl els6 monografisjat
irta), mint az analitikus filozofi-
aban, s olyan szemléletmddot ki-
van szembehelyezni vele, amely
szerint az emberi élet sziintelen
tokéletesedésként foghato fel, a
tokéletesedés mozgatdja pedig
az Onzetlen figyelem és a tényle-
ges valdsagra megnyilé aldzat.
Mennyire jellemz6, hogy mas
helytitt (Sartre-rol irt elsé kony-
vében) arra panaszkodik, Gilbert
Ryle mit sem tud arrdl a vilagrol,
,,ahol bint kovetiink el, szerelme-
sek lesziink, imadkozunk vagy
belépiink a kommunista partba”,
s életrajzirdja, Peter Conradi jog-
gal figyelmeztet arra, hogy a biin,
a szerelem, az imadsag és a politi-
ka nem véletlenszerti felsorolas e
helyiitt. E fogalmakbdl is kitinik,
hogy a vallasi hagyomany kiil6-
nos felhasznaldsa és atértelmezé-
se zajlik Iris Murdochnal, de nem
egynemil moédon: A jo uralmdban
kozolt irdsok szerint a blinnek
ismét helyet kell kapnia az etika-
ban, a szeretet kulcsfontossaguva
valik, az imadsag helyett pedig
valamiféle ekvivalens helyette-
sitére van sziikség (politikardl a
koényvben alig esik szo), azaz a
paletta a helyreallitastol a helyet-
tesitésig huzodik.

A tokéletesedés folyamata,
amellyel kapcsolatban a hegyi be-
széd is szoba kertil, a j6 és a szere-
tet jegyében 4ll, amely véget nem
éré eldrehaladas és elmélyiilés
igényével szembesiti az embert.
,A mordlis feladatok jellemzd-
en végtelenek” (61), fogalmaz a
szerz6, s ezt mindenekel6tt a jo
sajatos tullévéségével, transzcen-
denciajaval (98) indokolja meg.
Egy olyan életfelfogas korvona-
lai rajzolédnak ki a kotet lapjain,
amely szerint a bezarkdzas he-
lyett valasztott, kifelé iranyuld
figyelem, az &nkozpontasag he-
lyett valasztott belsé megtisztu-
las, a képzelgés helyett valasztott

pontos latas egy titokzatos, ,rej-
telmes” (138) és kimeritGen soha
nem definidlhaté eszményhez, a
johoz kapcsolja az embert, aki a
figyelem, a tisztulas és a latas ese-
tében egyarant moralis kérdések-
kel szembesiil, els6sorban azzal a
kérdéssel, hogy miként tehetjiik
magunkat jobba (116). Hosszan
lehetne sorolni azokat a klasszi-
kus és korabeli szerzdket, akikkel
Iris Murdoch vitaba szall (Kanttol
Stuart Hempshire-ig, Hume-tol
Richard Hare-ig és G. E. Moo-
re-ig), ennél azonban fontosabb,
hogy a moralis feladatok és a
szeretet folyamatos ujdonsagat
legalabb két szempontbol olyan
analogiakkal és eszkozokkel irja
le, amelyek a nem szakfilozo6fus
olvasd szamadra is tanulsagosak
lehetnek. Az elsé ilyen parhuzam
esztétikai természetli. A szép ta-
pasztalata és a miivészet maga is
moralis valésagként jelenik meg
A j6 hatalmdban ,a szépség érté-
kelése [...] megfelel6 belép6 a jo
életbe”, 101), s amit a kozépszerti
élet és a kozépszerti mlvészet ha-
sonlosagardl és kiilonbozoségérol
mond, azt nyugodtan mindenki
személyes felszolitasnak veheti.
A masik eszkdz a legnemesebb
eszmék ,elsatnyuldsanak” (92)
veszélyére vald emlékezés: Iris
etikdja az isteneszme és a vallds
erejének gyengiilésére is valaszt
kivan adni.

Koénnyen ugy téinhet, hogy
a tokéletesedésrdl, a (platdni) jo
transzcendencidjarol,  alazatrol,
irgalomrdl és szeretetrdl beszéld
murdochi filozéfia sziikségtelentil
szekularizalt teologianak vagy
sziikségteleniil vallasi szineze-
tivé alakitott erkolcselméletnek
tnik, s ha valakinek ez a benyo-
masa, csak még irritalobba teheti
a szemében a démonisag és a lu-
ciferiség gyakori emlegetése. A
szovegek mogott azonban Simone
Weil gondolatvilaga huzodik, és
Iris gondolkodasa nyugodtan te-
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kinthetd olyan kisérletnek, amely
Simone Weil szellemiségét anali-
tikus kornyezetben prébalja gyii-
molcsdz6vé tenni — hogyan is len-
ne elkeriilhetd, hogy szinte min-
denkit irritdljon? Az Osszességé-
ben jol kovethetd, csak helyenként
meg-megakadod, csupan néhany
irodalmi utalast észre nem vevd
és csak elvétve kovetkezetlen ma-
gyar forditas révén mindenkinek
érdemes kiszolgaltatnia magat
ennek az irritacionak. (MMA Ki-
adé, Budapest, 2021)

Gorfol Tibor

Egyszerliség, cifrasag nélkiil

Kép és kultusz. Szinyei Merse
Pal (1845-1920) miivészete

A Magyar Nemzeti Galéria repre-
zentativ életmu-kiallitast rende-
zett Szinyei Merse Pél festészeté-
bdl. A tarlat szandéka elsésorban
az életmii egyes micsoportjainak
Osszerendezése, ezaltal a suly-
pontok kontextusainak tisztazasa.
A tarlat és kisérd kataldgusa kiva-
l6an mutatja be és problematizalja
azt a régdta tarté folyamatot,
amelyben a miivészettorténész
szakma terminoldgiailag probal-
ja meghatarozni és helyére ten-
ni Szinyei Merse Pal életmiivét,
azon beliil is a kulcsmiinek sza-
mit6é Majdlist.

A tarlat cime: Kép és kultusz.
Remek valasztas, mert sokféle
asszociaciéra ad lehetdséget, és
talan ezen a szoparon keresztiil
érzékelhetjitk azt a folyamatot,
amelynek fordulépontja a ma-
gyar festészetben Szinyei Merse
Pal munkdssagahoz és azon beliil
is a Majilishoz kapcsolodik. Ez a
folyamat a modernség megjele-
nése a magyar festészetben. Hans

Belting azonos cim@ miivészettor-
téneti munkaja, a Kép és kultusz, az
eurdpai ikonbdl indulé vallasos
targyu képrdl és a koré fonodd
kultuszrdl szdl. Ez az eurdpai tra-
dici6, amely elvezet tobbek kdzott
az individualis portréhoz vagy
a torténeti képhez, és mintegy
melléktermékként létrehoz olyan
mtifajokat, csak hogy néhanyat
emlitsiink, mint a csendélet vagy
a tajkép. Szinyei ennek a hagyo-
manynak hatat fordité festd. Ké-
peit egyfajta torténetnélkiiliség
jellemzi, amit kortarsai fel is rot-
tak neki. Fiatalon, 28 évesen 1873-
ban megfesti a Majdlist, a kidllitas
és a Szinyei-problematika koz-
ponti miivét, és az évekkel késébb
koriilotte kialakult kultusz mar
nemcsak a képéhez, hanem a festd
személyéhez is kapcsolodik, mint
jo romantika utani mivészhez il-
lik. Kép és Kultusz. Szinyei majd-
nem egyképes festd. A Pacsirta
(elsé cime Forrds, 1882) vagy a
Lila ruhds né (1974) fajstlyos tars-
miuiivek, de nem vetekedhetnek a
Majalis (1873) muvészettorténeti
helyével. 1896-ban megrendezik
az ezredéves kidllitast Budapes-
ten, ahol a kép djra lathato lesz.
A Miinchenbdl épp Nagybanya-
ra tarto fiatal festék meglatjak és
azonnal értik. A festészetileg is-
kolazott szem 1896-ban mar latja
a kép és festdje nagyszeriiségét is.
Ez igy elbeszélve sikertorténetnek
tlnik, a val6sag ezzel szemben az,
hogy a Majdlist megfestése utan
teljes értetlenség fogadta. Szinyei
a szamara sértd kritikak hatasara
tobb mint hisz évre visszavonult
a festészeti életbdl, nem allitott ki
és nem festett. Elsésorban német
és osztrak festObaratai partoltak
és biztattak. Sorozatos tragédidk
sujtottak, tobb gyermekét elvesz-
tette diftéridban, felesége elhagy-
ta. Es mégis, amikor egy fiatal fes-
t6, Zemplényi Tivadar unszolasa-
ra Ujrakezdte a festészetét (1894),
képes volt a természetre ugyanaz-
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zal a dertivel tekinteni, mint tobb
mint két évtizeddel korabban.

A magyar festészetben kevés
olyan kép van, amely ismertség-
ben vetekedhetne Szinyei Majili-
saval. A Majdlist mindenki isme-
ri. A Majalis nemcsak egy szép
vidam szineivel megragadd kép,
hanem festészetiink egyik elsd,
a modernitds jegyeit mar magan
visel6 alkotasa. Szinyei Merse Pal
1873-ban késziilt képe majd” egy
emberdltével megelGzte a magyar
kozizlést. Els6 bemutatasakor tul
szinesnek, ezzel festészeti sikerte-
lenségnek tekintette a publikum.
Legf6képpen azért, mert a hang-
adé festdk, koztiik Keleti Gusztav
,delirium coloransnak”, azaz szi-
nezd Orjongésnek bélyegezte. Ma-
sok is hasonléan értetlentil szem-
lélték. Els6é kiallitasakor a Pesti
Naplé kritikusa ezt irta: , A kolorit
meglepd. Csupa tliz, csupa élet...
Kér, hogy a feldolgozott targy
rémisztéen proézai. Modern pan-
talléban, zubbonyban, fel6ltében
mulatozé emberek! Egy modern
majalis. Lehet-e kéznapibb anyag
a vilagban? Ha Szinyei nagysze-
rti szineihez méltobb szoveget
ad, ma tobb chancea lehetne arra,
hogy vetélytarsait legy6zi.” Mar-
pedig mindezek mdogott valdban
a modernitas megnyilvanulasa
huzédik meg! Mert ugyan lehet,
hogy a téma végteleniil prozai, de
a modernitds a prézaisag maga. A
szabadidejét tolt6, piknikezd tar-
sasag, Szabadi Judit kifejezésével
élve, a ,modern élet heroizmu-
sat” testesiti meg. A modernitas-
ban tombold hétkdznapisag valik
itt a magas mivészet témajava. J61
érezzilk magunkat a természet-
ben — kell ennél t&bb? Van ennél
tokéletesebb idill?

Szinyei szerette a természetet
gyermekkoratél fogva. Idésodve
is vadaszként jarta a vidéket és
figyelte a latvany jellegzetessé-
geit. 1903-as Onéletrajzaban igy
emlékezik: ,Néztem a z0ld gye-

pet, a kék eget, az tisz6 fehér fel-
hoket, a tarka viragot, a sotét fa-
kat. Lattam a tajat napfényben,
szinpompdban ragyogni. Lattam
a fatyolfelhdk alatt, arnyék nél-
kal: alakot, gyepet, fat, bokrot
szelid szinharmdnidba Ossze-
olvadni. De hat lehet-e ezt igy
megfesteni? Szabad-e? Hiszen én
még ilyet képen festve soha nem
lattam — majd alabb igy folytatja
-, festépajtasaim, kik mult évben
Parizsban jartak a vilagkiallita-
son, csoda dolgokat beszéltek a
francia festékrodl: képeik nincse-
nek componalva, egészen olya-
nok mint a természet! — Minden
egyszeri vilagos szinekkel festve,
a zold gyep vilagos zolddel zold-
re, a kék ég kékre, a piros kendd
pirosra! Megalljunk csak! Hiszen
ez ugyanaz, amit én akarok! — Igy
lettem én a francia fest6k utanzo-
ja, miel6tt még télitk egy képet is
lattam volna. — Abinvisis.” Ha hi-
sziink az e sorok irasakor 58 éves
festének, akkor Parizsban jart
kollégainak elbeszélésébdl egy-
részt magara ismer, megerdsitést
kap a benne motoszkald szemlé-
let megfestéséhez, masrészt, ha
megfigyeljik megfogalmazasait,
ezeket a szofordulatokat lathatjuk
viszont késdbbi festészetében. A
természetben lathato tiszta és erd-
teljes szinek kiilonféle kontraszt-
jait. Tehat Szinyei az a ritka festd,
aki jaratlan utakra téved sajat fes-
tészeti kozegében, és elbeszélé-
sekbdl kap megerositést. Szavak
és kifejezések gomolyognak ben-
ne, és a latvanyban is ezeket kere-
si. Festészeti mintak nélkil kezdi
komolyan kovetni a természet in-
tenziv vizualitasat. Ez az egysze-
riség tal nagy 1épés kortarsai és
a kozfelfogas szamara. Megfigye-
Iés és festés. Komponalas nélkii-
li kozvetlen természetszemlélet.
Talan igy nevezhetnénk Szinyei
festészetének lényegét, amiben
persze van impresszid, mert van
benne rengeteg megfigyelés, ez-



FIGYELO 111

altal kozvetlen élmény. Van plein
air is, mert mindez nem kitalacio,
és persze naturalizmus is, mert a
természet a maga valdsagaban,
sajat szabdlyai szerint jelenik
meg a kép négyszogében. Ez nem
francia hatds, a képein fellelhe-
té tiéles, anyagszerli részletek a
német festészeti hagyomanybdl
taplalkoznak. Albrecht Diirer fes-
ti igy a Nagy gyeprészletet (1503).
Szinyeinél is minden virag pon-
tosan beazonosithatd, ahogy a
természet szine is egyértelmtien
beazonositja az évszakot és a ho-
napot. Jo példa erre a Majdlison
és a Pacsirtdn feltiné majusi rozs-
tdbla szine. Szinyeinél mindent
a szin beszél el. Nincs vizualis
jelenségként felfogott atmoszfé-
ra, mint az impresszionistaknal,
nincs teste a fénnyel atitatott leve-
gbnek, hanem a latvany targyias
jellegének egyértelmi megraga-
dasa dominal. Szinyeinél nem az
atmoszféran keresztiil sejlenek at
a targyi vonatkozdsok, hanem a
kép centruma koré gytlnek. Eb-
ben a centrumban keriil bemuta-
tasra a kép témaja. Jo példa erre
a kontrasztra a kiallitason bemu-
tatott Claude Monet Nyirfik alatt
(1887) cimii képe, szemben Szi-
nyei pipacsos mezéjével. A képek
a rajtuk lathaté pipacsos mez6
témaazonossaga ellenére lathato-
lag egészen kiilonbo6z6 festdi fel-
fogast képviselnek. Monet-nal a
f6 téma a nyari fényben vibrald
levegd, amin keresztiil sejlenek fel
a rét névényei. Szinyeinél minden
éles, a lokalis szinek intenzitasa a
légkoron keresztiil tompitas men-
tesen jut el a néz6 szemébe. Min-
dent élesen latunk, még ha az in-
tenziv komplementer kontrasz-
tok szokatlan optikai élményt is
okoznak a néz6 szemében. A két
pipacsos Szinyei-kép mellett ki-
allitott Pataky Laszlo-festmény, a
Pipacsos tdj az 1900-as évek elejé-
18], minden realizmusa ellenére
kozelebb all a monet-i felfogas-

hoz. Az impresszionizmus tény-
leges hatasa csak joval késébb,
tobbek kozott Ferenczy Karollyal
és Poll Hugdval valik kézzelfog-
hatéva a magyar festészetben. Jé
példa erre a kiallitason Szinyei két
képével is a témaazonossag €s a
kompoziciés megfelelések miatt
parhuzambea allitott két Ferenczy-
tajkép. Mindkét képpar tartalmaz
szamos parhuzamot, de a fest6i
felfogas 1ényege mélységesen el-
tér. Mig Ferenczy képei, a Zazar
(1908) és a Tdjkép (Oszi Izvora) I11.
(1909), egyértelmiien nem részle-
tez6 festésmodja nagy és egysé-
ges szinfoltokra épiil, addig Szi-
nyei képei, a Bodrog I. (1907) és a
Domboldal fakkal (1910 koriil), még
mindig magan viseli jellegzetes
részletezd szemléletét, a latvanyt
optikailag egységesité tompitott
szinhasznalat ellenére. Az el6tér-
ben mindkét képen levelek és el-
kiilonitheté sas- és nadrészletek
szintjéig aprozodik el és igy fejt-
hetd vissza a néz6 szamara a ter-
mészeti kép. Ferenczy képei mar
egyértelmtien a francia festészet
hatasat, optikailag egységesitd
szemléletét hordozzak magukon.

Az életm egyik tajképi cstics-
pontja a Hdolvadds (1884-1895).
Mar a datumok bizonytalansaga
is mutatja, hogy e kép esetében
nehezen beszélhetiink impresz-
szionizmusrol. Legféképp az eld-
z6ekben kifejtett atmoszferikus
jelleg hidanya miatt, illetve a jol
lathatosag itt is alkalmazott ered-
ményeképpen. A kép dobbenetes
hitelességgel tarja elénk a vetédés
vagy vizmosas koriil olvad6é hé
latvanyat. Mar maga a helyszin
is a dramaisag terepe. A domb-
oldalon végightizod6 sotét arok
még magaban rejt valamit az épp
elttin télbdl, az utolsd pillanatot,
amikor a hé mar csak foltokban
van jelen az arok kevésbé nap-
siitétte oldalan. Az eddigiekben
ismertetett festdi elvek tiikrében
ez igy elég is lenne képtémanak.
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De Szinyei még egy t6le szokatlan
momentummal fokozza a pillanat
dramaisagat. Az elStérbe o0szl6
allattetemet helyez, amit épp ki-
kezdenek a varjak. A tetem bor-
dakosaranak vordse 1j erds szint
csempész a taj monoton szinvila-
gaba. De itt ez az intenziv voros
is az elmulés érzetét erésiti, csak
Szinyeitél szokatlan moédon egy
dramatizalt szitudciéban, még ha
a festd szinte belerejti is a kép el6-
terének barna foldszinei kozé a
kis jelenetet. Alig latszik a hoolva-
dasként megjelend békés tajban,
de jol jelzi, hogy milyen intenzi-
tassal valtozik a természet.

A kidllitason van még egy
konnyen félreértheté metodolo-
giai probléma. Szinyei Merse Pal
kisméreti képei, festményvazla-
tai elnagyoltsaguk folyomanya-
ként konnyen dekodolhatdk laza
impresszionista festményeknek.
A miincheni akadémidn megko-
vetelt festményt el6készitd folt-
vazlatok nem tOrekednek tobbre,
mint hogy segitik a késébbi kép
foltrendszerének egyben latasat,
igy segitik a fest6t a kép kompozi-
cidjanak végleges kialakitasaban.
Ez a méd egyaltalan nem egye-
di, Székely Bertalant6l Munkacsy
Mihalyig mindenkinél fellelhetd,
aki megfordult Miinchenben. Er-
demes ebbdl a szempontbdl felfi-
gyelni a Majilist is megel6z6 két
kisméretti foltvazlatra. Természe-
tesen a szinvazlatokban is megje-
lend formai hitelesség és tokéletes
optikai egység dnmagaban is Szi-
nyei kivételes tehetségének parat-
lan dokumentuma.

A kiallitas szokatlan mddon,
am Szinyei Merse Pal mtveinek
befogadastorténetét nagymérték-
ben megkdnnyitendd, a fellelhetd
dokumentumokbdl reprodukalta
a falakon azokat a fontos kiallita-
sokat, ahol a kozonség talalkozott
Szinyei festményeivel, kiilonds-
képpen a Majilissal. E korabeli fo-
tografiakrol egyértelmtien latszik,

hogy az a fest6, aki Miinchenben
az akadémiai képzésben a figu-
ralis torténeti kompoziciéra lett
felkészitve Carl Piloty mesteris-
kolajaban, milyen nagymértékben
logott ki képeivel a korabeli elsé
vonal altalanos tematikaibdl. A
galériatonus elhagyasa és a tisz-
ta szinek alkalmazasanak merész
bevezetése is feladta a leckét az
alapvetden a korabeli, konzerva-
tiv magyar festészeti izlés szama-
ra. De ez nem csoda, mert a ki-
egyezés utan Andrassy Gyula sze-
mélyes kezdeményezésére kiala-
kulé mupartold és miigytjté kor
még épp ezekben az évtizedekben
kezdte meg miikodését, s el@szor
nem az tjdonsagra, hanem a mar
elfogadott miivészetre volt érzé-
kenyebb. Szinyei fest6i munkajat
és mivészeti érvényesiilését tehat
nemcsak élete nehézségei, hanem
miivészeti megitélése is nehezitet-
te. Igy nem csoda a visszavonula-
sa és a hosszas hallgatas.

Szinyei 1895-0s sikereit és
festészeti visszatérésének értéke-
it utélag értéen poziciondlja az a
tény, hogy Omnarckép bérkabitban
cimt, 1897-es munkdjat az Uffi-
zi Galéria érdemesnek tartotta a
kiilfoldi fest6ket 4brazold port-
régylijteménye szamdra elkérni
a fest6tdl. Majd 1905-ben az Or-
szagos Magyar Mintarajztanoda
és Rajztanarképzé élére nevezik
ki rektornak az ekkor mar 60 éves
mestert. Ma Szinyei Merse Pal 19.
szazadi festészetiink egyik koz-
ponti alakja és a modernitas egyik
el6futara, mindezzel egyiitt élet-
mitive korunk szamara is tartogat
még kérddjeleket. (Magyar Nemze-
ti Galéria, 2021-2022)

Csordis Zoltin
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A vilag, ahogy van.
Es aminek latszik

Gerhes Gabor: Atlas

Az Atlas egy konyv, valamint
a konyvet megmutatd kiallitas
cime; egyszerre enciklopédikus
igényl kisérlet a vilag és a kép-
zeletvilag feltarasara egy méretes
kotetben, tovabba egy, a konyvek-
bdl meg a koréjiik épitett installa-
ciobdl és néhany miibdl allé kialli-
tas. A vaskos kotet, bar nagyrészt
fényképekbdl all, nem fotoéalbum,
hanem nagyszabasu kisérlet a
mindenség és elképzeléseinek
megismerésére — gy, ahogy van.
Es aminek latszik. ,Az én ATLAS-
om — mondja Gerhes a kiallitas
részét képezd videointerjuiban —
a megismeréssel foglalkozik, és
legfébb eszkozének a képzeletet
tekinti. A legtobb dolgot csak ké-
pek és az altaluk benniink keltett
képzetek révén, vagyis a képze-
letiink &ltal tudjuk megtapasztal-
ni — nem tudjuk példaul megélni,
hogy mekkora a Fold, de megért-
jik, hogy az asztalunkon all6 kis
kék goly6 azt szimbolizalja.”

Gerhes az emberélet felén
mar valamelyest tal, tobb évtize-
des munkassagaval a hata mogott
arra vallalkozott, hogy egy nagy
Osszefoglald munkaban feltarja a
vilag utvesztdjét, a maga lencséi-
vel és 1éniaival feltérképezze a 1é-
tezés mai labirintusat.!

Az elgondolas nem elézmény
nélkili, bar nem korunkra, sokkal
inkabb korabbi, a megismerés-
vagy mamoratdl athatott évsza-
zadokra jellemz6. Alexander von
Humboldt kozel két évszazaddal
ezel6tt igy irt baratnéjének: ,Az
az Oriilt 6tletem tadmadt, hogy az
egész anyagi vilagot, mindent,
amit ma az égi terek és a foldi élet
jelenségeirdl, a csillagkodoktol
kezdve a granitszikldk mohainak
geografiagjaig menden tudunk,

egyetlen miben dbrazoljam; egy
olyan mitiben, amely egyszerre
pezsdit fel és gyonyorkodtet.”? El-
gondolasat késébb meg is valosi-
totta; munkajanak a Kosmos cimet
adta, ami nem csekély becsvagy-
rol tanaskodik.

Humboldt nagyszabasa val-
lalkozasahoz hasonldéan Gerhes
Atlasza is a vildg egyetlen miiben
vald éabrazolasara torekszik, bar
alcime szerint csak az elképzelés
vilagara iranyul. A hasonlosag
ellenére a kiilonbozésiik erdsebb.
Ez nem is annyira a tudomanyos
és mivészi megkozelités eltérd
jellegébdl, a miifaji vagy media-
lis megoldasokbol adddik, sokkal
inkabb szemléleti. Es persze kon-
cepcionalis.

Humboldt a modern minden-
tudas iranti vdgy mohosagaval
viszonyult a vilaghoz. Ugy vél-
te, képes megismerni az az egész
anyagi vildgot, mi tobb, képes koz-
vetiteni is, méghozza 6t kotetben,
B5-6s formatumban... Vélhetéen
ezért is adta Daniel Kehlmann a
rola szolo nagy regényének A vi-
lag folmérése [Vermessung der Welt]
cimet. A vermessen ugyanis egy-
szerre jelent valamit felmérni és
elmérni. Nemcsak felmérni a vi-
lagot, képességiinket a megisme-
résére — s persze dnmagunkat —,
hanem elmérni is. Ez az elmérete-
zettség, téves dnmegitélés, hiibrisz
a modern mértéktelenség 6 jel-
lemzdje.

A 19. szazadi, erdsen elszallt
elképzelésekhez képest Gerhes
Atlasza aranyos, szerény és sze-
mélyes. Mondhatni illd és iidvds,
mivel kozos ismereteinkre, kila-
tasainkra és helyzetiinkre tekin-
tettel késziilt: a végtelenné tagult
vilagot, a szamtalan szegmensre
széttoredezett és ereddjét vesz-
tett tudastomeget, tény- és targy-
mennyiséget és a korlatos emberi
képességeket térképezi fol. Azt
amit ,[I]ehetetlen folérni ésszel, ami-
nek a kozepe | hidnyzik, de minden
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keretfoszldnya foltaldlhato” — ahogy
ezt Erdély Miklos feliilmulhatat-
lan tomorséggel megfogalmazta.®

Az Atlasz ezeknek a keret-
foszldnyoknak a  korpanorama-
jan vezet végig. Meglehetésen
koncepcidézusan és athatd irénia-
val — a Kezdettdl egészen a kere-
tek kitiresedéséig, tizenkét tema-
tikus stacion keresztiil. Pontosab-
ban van egy 13. is — rogton az ele-
jén, az els6ben némileg elrejtve:
az Atlasz 0. konyve. Ez a nyitofe-
jezet rejtettsége ellenére vilagké-
pének kiinduldépontja: az origé A
Newton-kenotdfiumrdl cimet viseli,
és egyetlen képlapjan egy kisebb
emelvényen nyugvd sargolyo lat-
hat6. Egy foldlabda, egy gomb,
akarcsak Etienne-Louis Boullée
emléksir-tervén, amelyet a mo-
dern kozmoldgia alapitd atyjanak
készitett.

A francia forradalmi épitész
altal elképzelt gigantikus gomb-
sir fenséges aranyaihoz képest az
Atlaszban lathaté allazidja ugy-
szolvan semmiség. Pedig mint
a kezdet kezdetének 0-pontja és
origdja még a Newton-emlék-
mitinél is kozmikusabb a tavlata.
Nem is csak azért, mert az ezt
koveté lapokon kezdetét veszi
Gerhes Genezise (a sotétség elva-
lasztodik a vilagossagtdl, majd a
masodik konyv kozmografiaval
folytatédik). A nullpont, az ori-
g0 helyiértékénél és jelentésénél
fogva a koordinatarendszer kez-
dépontja: ,, A nullanak a matema-
tikus szdmdra misztérium-jellege
van” — mondja Surdnyi Laszld
matematikus-filozoéfus. — ,, A nul-
la-origéra épiil a »nagy robbanas«
asztrofizikai hipotézise, amely az
egész fizikai vilagegyetemet, és a
halmazelmélet tireshalmaz-axio-
maja, amely az egész matematikai
univerzumot a nullabdl akarja fel-
épiteni.”*

Az Atlasz univerzalis képcsar-
noka A sotétségrol és feketeségrdl
cimd konyvvel veszi kezdetét. A

masodik koényv, az univerzum-
rol, a makro- és mikrokozmosz
képein vezet végig. A kovetkezd
— a német Ordnung cim alatt — a
rendezettségnek és hianyanak,
szervezédésformainak és minta-
zatainak leltara. A negyedik a ter-
mészet, a foldek, vizek, fak, szik-
lak és mas, emberi mesterkedéstdl
érintetlen helyek, tajak és targyak
képeinek gytijteménye. Az 6todik
andvényeké és az elenyész6 kerte-
ké, a hatodik pedig az allatoké. A
hetedik az emberi test képeibdl all,
a mindkozos antropoldgiai adott-
sagok korét oleli fol. A nyolcadik
a kép és a képzelet hatarvidéke.
A Kkilencedik az emlékezet forma-
irdl ad képet. A tizedik az értelem
gytloletének szemléje, amihez se-
gédfogalmak is jarulnak: ...Power,
Pain, Terror, Horror... A tizenegye-
dik konyv Hogarth Bathosaval kez-
déddéen a hanyatlas formai koziil
mutat néhanyat. A zarofejezet a
hidgny és a halal-felé-valé-létezés
képeinek tara.

Amitiamindenségetszteredban
mutatja. Szteredn ugyan tobbnyire
a hangzas téri dimenzidjat értjiik,
de a sz0 a oteQedg (sztereosz) €s a
okoméw (szkopeo), a tér és szemlél-
ni szavakbol ered. Ezért is kapta a
térlatasra torekvé régi fotétechno-
logia a sztereoszkopia nevet.

A téri mélységérzet azonban
az Atlasz esetében masként all
elé: alkotdja mintegy kétesovi
teleszkopon keresztiil pasztazza
az égen és foldon mutatkozo je-
lenségeket. Képletes és kiilonds
tadvesd ez persze: az egyik len-
cserendszerén at a tavlat hatarta-
lan, kozmikus, a masikon lokalis
és mikrokozmikus. Az egyik az
Oumuamua nevii meteoritot mu-
tatja intersztellaris titjan, a masik-
kal a Kovacs Jozsefné, kivald dol-
gozd nevével ékes porcelan vazat
vehetjlik szemiigyre.

Ilyen a dolgok irénidja (Hof-
mannsthal), igy allnak egymas
mellett, értelmezik at vagy éppen
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oltjak ki és torlik el egymast; ezt
latjuk magunk kortil, itt és masutt,
ha nem sz{kitjiik be és szinezziik
at észleléberendezéseinket. A mii-
vészi szenzibilitas ezt élesebben
érzékeli és mutatja meg. Ezért 1a-
tunk az Atlasz lapjain nagy vize-
ket, furcsa alakzatokba foszlott
felhdket, talalt és kitalalt, olykor
egyszerd, maskor bizarr targya-
kat, embereket, allatokat, nové-
nyeket, megannyi létmodot és
jelenséget egymas mellett; ezért
latunk fenydagak kozt felsejlé
holdfényt és égkék 4arnyalato-
kat, rejtélyes szavakat, titokzatos
szimbolumokat, vagy redét vetd
lepleket, amelyek alatt akar Lefa-
kart harcosok is lehetnek.

A vilag maga egy Wunder-
kammer, nem is kell kiilon kabinet
a kuriozumoknak, a szurrealiak
valésagosan és virtualisan egy-
re szamosabbak; technoldgiai és
politikai rendszerek szolgaltatjak,
termelik és szaporitjadk. A reali-
akkal egytitt igy gytlnek mind a
szépséges, mind a rémséges tar-
gyak, l1ények és jelenségek.

Ezért is érziink manapsag erds
késztetést arra, hogy ezt a fenome-
nalisan kavargd sokasagot vala-
melyest elrendezziik, atlathatéva
tegylik; kérdére vonjuk érvényét,
hogy szamot vessiink hataraival,
lejard szavatossagaval, sajat leja-
r6 idénkkel. Gerhes Gabor Atlasza
ehhez kindl egyediilallé alkalmat.
(Kiscelli Miizeum — Févdrosi Képtdr,
2022)

Tillmann |. A.

Jegyzetek

1 Meré véletlen, hogy az instal-
laciot a Paradigma Ariadné épi-
tészstadio készitette. Vagy még-
sem egészen. 2 Assing, Lud-
milla (Hrsg.): Briefe von Alexan-
der won Humboldt an Varnhagen
von Ense aus den Jahren 1827 bis
1858. F. A. Brockhaus, Leipzig,
1860, 20. 3 Erdély Miklos: Veti-

tés, in u6: Kollapszus orv., Magyar
Mihely, Parizs, 1974, 21. 4 Su-
ranyi Laszlé: Vita a nullarol, in
ub:  Metaaxiomatikai  problémdk,
Typotex, Budapest, 1997, 20, 15.
(Kiemelés az eredetiben — TJA)

Perc és o6rokkévalosag

Alexandre Tharaud
Schubert-lemeze

Izgalmas élmény megragadni a
pillanatot, amikor egy mtivészeti
ag torténetében egy stiluskorszak
lehanyatlik, hogy helyét egy bon-
takozo 1j kifejezésmdd, 4j vilag-
szemlélet, Gj eszkoztar, Gj nyelv
toltse be. A nyugati zene sorsa-
nak alakulasaban a barokk buicst-
ja nem hanyatlas, ellenkezdleg,
csucsteljesitmény, tetézés: Johann
Sebastian Bach munkassaga. Uta-
na sem kozvetleniil jelentkezik a
bécsi klasszika: az eurdpai zene
tobb atmeneti fejlédési fazison ha-
lad at, mig eljut Haydn és Mozart
miivészetéhez — ezek koziil a leg-
ismertebb a Carl Philipp Emanuel
Bach munkassaga altal fémjelzett
»erzékeny stilus”, az empfindsamer
Stil, amely elSkészitéje Haydn
zenéjének. A bécsi klasszika és a
romantika kapcsolédasa viszont
kozvetlen: szinte latni, ahogy a
két kéz Osszeér, s az egyiktdl a
masik atveszi a stafétat. Az atme-
net kezdeményezdje Beethoven,
az & érett és kései miivészetében
indul meg az a formai-kifejezés-
modbeli (és nemritkan harmo-
niai) erjedés, forrongds, amely el-
vezet a kés6bbi romantikus stilus
kialakulasdhoz. Az 6 miiveiben
mar vannak romantikus vonasok,
sokszor a gondolkodasmad szint-
jén jelenik meg a romantika, még-
sem mondhatjuk egyetlen Beetho-
ven-kompoziciéra sem egyértel-
mtien, hogy romantikus.
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Az els6 olyan zeneszerzd, aki
mar ténylegesen romantikus ma-
veket is irt (igaz, nem csak olyano-
kat), Franz Schubert (1797-1828).
Eletm{ivének jelent6s részében a
két stilus még keveredik, am van-
nak olyan alkotasai, amelyekben
a romantikus szemlélet tulsuly-
ba keriil: az Erlkonig cimt dalt, a
kétcsellds C-diir vondsitist vagy a
,nagy” C-diir szimfonidt batran te-
kinthetjiik a korai romantika tel-
jes jogu képviseldinek. A legtobb
egyértelmlien romantikus jellem-
vonasokkal biré Schubert-mi ta-
lan a zongorakompozicidk koziil
keriil ki. Aligha véletleniil. A bé-
csi klasszika gondolkodas- és ki-
fejezésmoddja eredendden kozos-
ségi, mig a romantikaban el6térbe
keriil a maganyos egyén, akinek
vivodasait, kétségeit, vagyait, ér-
zelmeit, indulatait minden mas-
nal szabadabban és természete-
sebb kozvetlenséggel képes kife-
jezni az a zene, amely egy valoban
individudlis hangszerre, a zongo-
rara fogalmazddott.

Schubertzongoradarabjaimas-
féle mddon is segitették a roman-
tikus zene kibontakozasat. A ro-
mantika nem szamizi teljesen a
tobbtételes, ciklikus mitifajokat: a
romantikus korszak szerzéi ko-
zil is sokan irnak szonatakat,
szimfénidkat, négytételes vonds-
négyeseket. Az egyik legnyilvan-
valébban par excellence romanti-
kus mtfaj azonban kétségkiviil az
egytételes karakterdarab, illetve
az ilyenekbdl alkotott ciklus. Ez
alapvetden koltdi miifaj: zenei tar-
talma és hangvétele akkor is sok
lirai elemet tartalmaz, ha nincs
nyiltan abrazolé szandékra uta-
16 fantaziacime. Kifejezésmodja
énkozpontd,  fogalmazasmodja
szabad, még akkor is, ha a roman-
tika egytételes karakterdarabjai-
nak tobbsége formai értelemben
nem 4jit, megmaradva a haromré-
szes ABA szerkezet keretei kozott.

Schubert leghatarozottabb 1é-
pései a romantikus kifejezésmod
felé a zongoramuzsika teriiletén
torténnek meg. Két impromptu-
sorozata és hat moment musicalja
egyértelmtien Schumann késébbi
fantaziadarabjainak és egyéb egy-
tételes zongoradarabjainak (vala-
mint az ilyenekbdl felépiilé cik-
lusoknak) elédjei. Ezekben felso-
rakozik sok minden, amit a ro-
mantikus gondolkodas- és Kkife-
jezésmod fontos alkotdelemének
tekinthetiink. Lirai vagy éppen
erGteljesen dramai indulatvila-
got hordozé megszolalasmadd,
személyesség, erds kontrasztok,
a rogtonzésszerli megnyilatko-
zasok rogzitése, az illané élmény
perckoltészetének megorokitése.
Mindehhez csatlakozik néhany
olyan tjdonsag is, amely hason-
Ioképpen meghatarozé. Az egyik
ilyen a sejtelmes vandorlashang
mint romantikus toposz, egy ma-
sik a kitarul6 horizont harmoniai
eszkozokkel megvalositott érzé-
keltetése, egy harmadik a sejtel-
messég, a titokzatossag atmoszfé-
raja, amely szamos Schubert-zon-
goradarabban meghatarozo.

Mindez egyiitt létrehozza a
schuberti hangszeres zene sem-
mihez sem hasonlithaté transz-
cendencia-élményét. Ismerjiik ezt
mashonnan is: a mar emlitett C-diir
vondsitosbdl, és a ,nagy” C-dir
szimfonidbol, de emlithetnénk a
Befejezetlen szimfonidt, a kései zon-
goraszonatak szamos tételét, a
hires c-moll vonésnégyestételt. A
transzcendencia valamennyi em-
litett m{ alapvetd jellegzetessége.
Ez nem konkrét valldsos tartalom,
és semmiképp sem koveteli meg a
liturgikus mtfajt: barmilyen, akar
szovegtelen, vilagi kompozicio ki-
sérdje is lehet. Lényege, hogy a ze-
nei eszkdzok sugallataval a szerz6
olyan sejtelmesség légkorét terem-
ti meg, amely vilagossa teszi a ze-
nehallgatd szamara, hogy a mt al-
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kotdja a létezésen tuli szférat kere-
si. Képzelete, reménye, vagya, hite
a hangokkal a mdsik, nem anyagi
vilagot ostromolja, s a ml célja
sem mas, mint a hallgatot oda, tiil-
ra atemelni. Schubert impromptu-i
és moment musicaljai a transzcen-
denciat alapélményként sugaroz-
zak.

A parizsi sziiletési zongora-
miivész, a francia kozépgenera-
cio jeles tagja, Alexandre Tharaud
(1968) némelyek szamara kiilonc-
nek tlinhet: nem tart otthondban
zongorat, mert fél, hogy legtobb-
szOr csak improvizalna, ezért in-
kabb baratai lakasaban gyakorol.
Minden hanglemezfelvétel el6tt
elhelyez egy csokor viragot a
Montparnasse-i temetében, Em-
manuel Chabrier sirjan. Akadnak
még az emlitettekez hasonld kii-
Ioncségei, és bizonyara vannak
zenehallgatok, akiket els6sorban
személyiségének ezek a — nevez-
ziik igy — jarulékos jegyei érde-
kelnek. Fontosabb, hogy sokolda-
It és elmélyiilt mlivész, aki mar
szamos kitind lemezt készitett
Bach, Boulez, Chabrier, Chopin,
Couperin, Grieg, Kagel, Milhaud,
Poulenc, Rameau, Ravel, Satie,
Scarlatti mtveibdl — és akit e sorok
iréja szamara kiilonésen néhany
Mozart-, Beethoven- és Brahms-
felvétele tesz emlékezetessé.

Schubert iranti  affinitasa
kiilonlegesnek mondhaté.  Ezt
az érzékenységet igazolja leg-
utdbbi lemeze, amelyen az els6
impromptu-sorozatot (Négy imp-
romptu, D899), valamint a Mo-
ments musicaux-sorozat hat da-
rabjat (D780) jatssza, a kett6 kdzé
a Rosamunde-kisérézene négy ze-
nekari tételének sajat készitésti
zongoraatiratat illesztve. Ezek
az interpretaciok olyan megyvila-
gitasba helyezik az emlitett mi-
veket, amely egyezik a schuberti
zongora-romantika imént vazolt
jellemzésével. Tharaud a lira, a
személyes vallomas, a ,zongora-

zene mint individualis megnyi-
latkozasi forma” jellegzetességeit
segiti felszinre értelmezéseivel.
Billentése kristalyos és fegyelme-
zett, dallamformadldsa elemzén
intellektualis. Jatékanak szinvila-
ga és dinamikaja igen valtozatos,
ugyanakkor megfigyelheté ben-
ne bizonyos visszafogottsag, tar-
tds, amely megov a talaradastol.
Hangstlyai és kontrasztjai sokat
sejtet6k, zongorajatékanak egé-
sze pedig az emlitett tulajdonsa-
gok eredményeképpen megtelik
egy titokteljes sejtelmességgel,
a transzcendencia légkorével,
amely segit megérteni, hogy ezek
a darabok nem pusztan a ,,roman-
tikus hangulatkoltészet” remekei:
a vilagi és a vallasos zene kozti ha-
tarvonalon egyenstlyoznak. Nem
liturgikus mtvek, de a szellem,
a lélek zenéi, amelyek a hangok
nyelvén olyan titkokat mondanak
el, amelyeket szavakkal konkreti-
zalni nem lehet és nem is kell.

Felmeriilhet a kérdés: a két
sorozat, a Négy impromptu és a
Moments musicaux kozotti négy
Rosamunde-tétel ebben a kontex-
tusban mit sugall? Nos, ahogyan
ezek a zenék Tharaud Aatirata-
ban zongoradarabokka atval-
tozva megtelnek a két keretezd
ciklus sejtelmességével, mindez
arra vilagit, hogy Schubert zené-
je mas mfajokban is felkindlja a
transzcendens megszolalasmod
titokzatos pillanatait. A félszeg,
szemiiveges, kovérkés, alacsony
kiilone, aki legnagyobbrészt csak
baratai korében aratott sikereket,
rovid élete soran tobbnyire az em-
beri 1étezésen tali szférakba tekin-
tett — fliggetleniil attdl, hogy mi-
lyen apparatusra és milyen ma-
fajpban komponalt. (Schubert: Négy
impromptu, D899,  Rosamunde,
D797 — részletek, 6 Moments
musicaux, D780, Alexandre Tharaud
—zongora, Erato)

Csengery Kristof
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Szinddus a Regula 6svényén

Ferenc papa a 2021-ben meg-
hirdetett Szinédussal egyhazunk megujulasat kivanja elémoz-
ditani. A papa mostani reformjavaslata nem az egyhaz életének
egyik vagy masik teriiletére iranyul, amilyen példaul a liturgia
vagy a katekézis. Azt sem tlizte ki célul, hogy valamelyik kulcs-
fontossagu egyhazi csoport — példaul a papok, a szerzetesek, a
csaladok vagy a lelkiségi kozosségek — életéhez és kiildetéséhez
adjon iranyelveket. A mostani Szinédus célja, hogy az egész egy-
hdzban helyi szinten induljon meg a pdrbeszéd. Méghozza a legalsd
szinten, a bazison: a plébanidkon és a még kisebb kozosségek-
ben, lehetbleg minél tobb hivé bevonasaval.

Miért van sziikség erre a parbeszédre? A Szinodust el6készitd
dokumentum, a Vademecum igy fogalmaz: ,nék és férfiak, fiata-
lok és id6sek meghivast kapunk arra, hogy meghalljuk egymast,
hogy meghalljuk a Szentlélek sugallatait”. (Vademecum 1.2) A
keresztségben és a bérmalasban ugyanis mindannyian megkap-
tuk a Szentlelket, hogy figyeljiink indittatasaira, és vezetésével
keressiik Isten akaratat személyes életiinkben és kozosségiink
»egylitt utazdsdban” (szinddusaban) is. A Szinodusnak egyetlen
nagy kérdése van: ,Hogyan folyik ma ez az »egyiitt haladas«,
amely lehetévé teszi az egyhdz szamara az evangélium hirde-
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tését? A kérdés masik fele pedig igy szol: Milyen lépésekre in-
dit minket a Lélek, hogy szinodalis egyhazként novekedjiink?”
(Vademecum 1.3)

Ferenc papa voltaképpen megtérésre hiv minket. Arra buz-
dit, hogy valtoztassuk meg a gondolkodasunkat. Ha eddig ugy
tekintettiink az egyhazra, mint egy lelki szolgaltato vallalatra,
amelynek mi fogyasztoi, ligyfelei vagyunk, akiket megkeresztel,
hittanra tanit, els6aldoztat, megbérmal, asszisztdl a hazassag-
kotéstinknél, végiil pedig eltemet, akkor most szakitsunk ezzel
a mentalitassal, és ismerjiik fel, hogy az egyhaz mi vagyunk, s
hogy ez a kozosség a mi keresztény életiink altal tesz tantisagot
Jézus Krisztusrdél. Amikor a papa arra biztat, hogy minden hivé
mondja el, miként latja ezt az , egyiitt haladast”, akkor az egyha-
zért vallalt, cselekvé tarsfelelésséget kivanja mindannyiunkban
felébreszteni.

A Szinédusnak ez az Gjdonsaga, hogy minden Krisztus-hivo
elmondhatja, milyennek latja az egyhdazat, nem azt jelenti, hogy
mostantol ,egyhazi parlamentet” hozunk létre, ahol ,képvise-
18knek” képzeljiikk magunkat, akik vitatkoznak egymassal, aztan
szavaznak, végiil hatarozatokat hoznak. A Szinéduson egyalta-
1dn nem errdl van szo6. Ezeken a beszélgetéseken a meghallgata-
son van a hangsuly, egymas meghallasan és a Szentlélek {izene-
tének meghallasan. Ezért helyezziik szinddusi beszélgetéseinket
(a konzultaciokat) imadsagos keretbe. Minden alkalommal ko-
zosen elmondjuk a Szinddus imajat, amelyben igy konyorgiink:
,J0jj kozénk, Szentlélek, hogy a Szinddus megtapasztalasaval ne
hagyjuk elhatalmasodni magunkon a kidbrandultsagot, ne higit-
suk fol a préféciat, és ne vessziink el a meddo vitakban!” Ennek
az imadsagos keretnek része az igeolvasas, s a felolvasott igén
torténd kozos elmélkedés, amelyben azt kutatjuk, mit {izen most
nekiink e szentirasi részen keresztiil az Ur. Végiil is a szinédu-
si beszélgetések legfébb célja, hogy az igére figyelve és egymast
meghallgatva egytitt keressiik, mi szamunkra az Isten akarata,
merre vezet minket a Szentlélek?

Van-e kapcsolat a mostani Szinddus és Szent Benedek lelki-
sége, Reguldja kozott? Meggy6zodésem, hogy igen: amit most a
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Szindduson tesziink és megtapasztalunk, mélyen az dkeresztény
egyhaz lelkiségében, azon beliil a benedeki lelkiségben
gyokerezik. A kovetkezOkben néhany olyan helyet szeretnék
idézni Benedek Reguldjabol, amelyek a Szindduson oly nagy
hangsulyt kap6 meghallgatisrdl tanitanak.

A meghallgatas mar a Regula kezdédomondataban az els6
helyet kapja: ,Hallgasd meg, ¢ fiam, a mester parancsait, és haj-
litsd hozza szived figyelmesen, fogadd a josagos atya intéseit
készségesen és tettekkel teljesitsd...” (RB Prol 1) A Regula kezd6
szava, az ,ausculta” az egyik kulcsszé a bencés lelkiségben. A Re-
gula-kommentatorok szerint a Prolégus eredetileg az apat buz-
dit6 beszéde volt egy bedltoz6 és fogadalmat tevd testvér elott.
Olyan beszéd, amely a szerzetesélet legfontosabb gyakorlataira,
a lényegre buzditotta a belépd testvért. Az ,ausculta” elsé hely-
re allitasa azt iizeni, hogy a szerzetes mindenekel6tt tanitvany,
akinek feladata, hogy hallgassa a Mester, Krisztus tanitdsdt, és enge-
delmeskedjen neki. A szerzetesi életet, de a keresztény életet is leir-
hatjuk ezzel a fogalomparral: ,meghallgatni és tettekkel teljesiteni”.
Hogy mennyire fontosnak tartja Benedek a szerzeteséletben ezt
a parost, mutatja az is, hogy az a kezdémondat utdan még kétszer
megjelenik a Prolégusban olyan szentirasi idézetekkel 6sszekap-
csolva, melyek jelentését elmélyitik.

Eldszor a Prologus 9-10 verseiben tér vissza egy zsoltaridé-
zettel megerdsitve: , Nyissuk meg szemiinket a megistenitd fény-
nek, és megddbbent fiillel halljuk, mire int benniinket a minden
nap felénk kialto isteni sz6zat: »Ma, ha az & szavat halljatok, meg
ne keményitsétek sziveteket!« (Zsolt 94, 8).” (Prol 9-10) Benedek
a ,megddobbent fiil” képével a novicius megérintédésére céloz, s
arra buzdit: engedjitk meg, hogy Isten igéje megdobbentsen
minket. Ugyanerre biztat az idézett zsoltarvers is, amikor a sziv
megkeményitésétdl ov. Az ige befogaddsa ugyanis az ember szi-
vén mulik. Ha megkeményitett, érzéketlen szivvel hallgatom az
igét, ha bezarkézom elditéleteimbe, ideoldgidmba, kozombossé-
gembe, akkor az ige nem tud szivem jo foldjébe hullani, benne
a mag kicsirdzni és termést hozni, azaz a meghallgatasbdl nem

sziiletnek gytimolcs6z6 cselekedetek.
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A megkeményitett sziv a farizeusokra és az irdstudokra emlékez-
tet. Akik ugyan hallottak Jézus beszédeit, de nem engedték, hogy
megérintse Oket. Megértették tanitasat, hiszen mtvelt, a Torat jol
ismerd, kivalé teologusok voltak, sziviik azonban zarva maradt.
Benniinket, mai keresztényeket is megkisért, hogy farizeus egyhiz
legytink. Dics6 multtal, szép hagyomanyokkal, nagy tudassal,
kivalo teoldgiai koncepcidkkal, de sziv nélkiil. A szinoddlis egqyhdz
ott sziiletik meg, ahol érzékeny szivvel egyiitt meghalljuk az evangéliu-
mot, és meghalljuk eqymadst.

A, meghallgatni és megtenni” fogalomparral masodszor a
Prologus 33. versében talalkozunk tjra: , Aki hallja szavaimat és
megteszi azokat, a bolcs emberhez hasonlitom, ki hazat kdszikla-
ra épitette.” (Prol 33) Benedek itt ismét a Szentirast idézi, a Hegyi
Beszédet lezard példazatot a sziklara és homokra épitett hazrol,
a bolcs és bolond emberrdl. Atyank szerint igazdn maradandd
szerzetesi Haz (kozosség), soha 0ssze nem omldé monostor ott
épiil, ahol a testvérek hallgatjak Jézus szavat, és engedelmesked-
nek neki. Lehet, hogy elsiklottunk folotte, pedig fontos ra felfi-
gyelni, hogy Benedek nem azt nevezi szikldra épitett Haznak,
amelyet jol megterveztek és felépitettek, sem azt, amelyik meg-
bizhatd anyagi forrasokkal rendelkezik, sem azt, amelyik rendki-
viili mtveket hozott létre vagy amelyik ragyogo intézményeket
miikddtet, még csak azt sem, ahol sok hivatds van, hanem egye-
dil azt, ahol hallgatjdk Jézus szavait, és megteszik azokat.

Korunk kereszténységét is megkisérti, hogy épiiletekbe, intéz-
ményekbe betonozott eqyhdzat épitsiink. Int6 jel, hogy szinte a sze-
miink el6tt ,dSInek 6ssze”, néptelenednek el az Eurdpai Egyhaz
nagy intézményei: iskolak, templomok, szerzeteshazak, amelye-
ket eladnak, mert nincsenek mar, akik megtolthetnék élettel. A
szinoddlis egyhadz igéret arra, hogy szikldra épitett Hizzd, maradando
kozdsséggé vilunk, mert benne a tanitvanyok meghallgatjdk egy-
mast €s egyiitt Jézus szavait, s ezekbdl a meghallasokbdl enge-
delmesség sziiletik, az irgalmassag, a segitd szeretet tettei.

Ha arra a kérdésre keressiik a valaszt, miért fontos szamunk-
ra a Szinddus, miért olyan siirgetd a hivds, hogy szinoddlis egyhdz-

zd vdljunk, akkor ehhez is kapunk szempontokat Szent Benedek
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Reguldjabol. A Regula 3. fejezete arrdl szdl, hogy a testvéreket
meg kell hivni a tanacskozasra. Ezt irja: ,Valahanyszor valami
fontos tennival6 fordul el a monostorban, hivja egybe az apat
az egész kozosséget, és adja elé maga, hogy mirdl van szo. Es
miutan meghallgatta a testvérek tandcsat, mérlegelje magaban,
s amit hasznosabbnak itél, azt cselekedje. Azért mondjuk, hogy
mindnydjukat hivja meg a tandcsra, mivel gyakran a fiatalabb-
nak nyilatkoztatja ki az Ur azt, ami jobb.” (RB 3,1-3) Tehat 1500
évvel ezel6tt Szent Benedek monostordban — az apostoli egyhaz
hagyomanyat kdvetve — szinodalis folyamatban tortént a dontés-
hozatal, az apat minden fontos tigyben meghallgatta a k6z0sség
tagjait. Ez azonban soha nem jelentette azt, hogy az apat tekin-
télye megkérddjelez6dott volna. A Regula 2. fejezete vildgosan
fogalmaz: ,Hissziik ugyanis, hogy az apat Krisztus helyettese a
monostorban.” (RB 2,2) Ezért a testvérek meghallgatdsa utan a
dontd szot mindig 6 mondta ki. Ezt a Krisztusra mutato apati
tekintélyt Benedek a tandcskozasrol szold 3. fejezetben is hang-
sulyozza: ,A testvérek pedig adjanak aldzatosan, teljes alaren-
deltséggel tandcsot, nézetiiket pedig makacsul védeni ne meré-
szeljék, és inkabb az apat itélete legyen a dontd, ugyhogy amit 6
tidvosebbnek itél, annak mindnyédjan engedelmeskedjenek.” (RB
3,4-5) Mid6n a szinodalis utat jarjuk, jo a korai egyhaz szovegeit
tjra olvasnunk, mert ezek vildgossa teszik, hogy a Szinddus nem
a modern demokracia modelljéhez hasonlit. A modern demok-
racidban a dontéshozatal alapja a tobbségi szavazas. Az az érték,
az az érdek fog érvényesiilni, amelyhez tobb dontéshozo szava-
zatat sikeriil megszerezni, nemritkdn igen kétes eszkozokkel. A
szinodalis egyhaz dontéshozatala azonban nem igy torténik. Itt a
kozosség meghallgatdsa utan az egyhaz apostoli vezetdje a piis-
pok, illetve az Egyetemes Egyhaz vonatkozasaban a papa a piis-
pokok testiiletével fog dontést hozni.

Miért van akkor sziikség a Szinddusra? Nem formalitas-e
annyi beszélgetést, konzultdciot rendezniink, ha végiil tgyis a
piispok hozza a dontést? Valoban, a Szinddus konnyen forma-
litdssa valhat, ha pusztdn emberi konstrukcioként miikodik. A

szinodusi ut és modern demokracia kozott azonban éppen az a
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lényegi kiilonbség, hogy a Szindduson egymist meghallgatva is a
Szentlélekre figyeliink, Isten akaratdt keressiik, mig a demokratikus
parlamentben a dontéshozatal mindvégig az emberi gondolko-
das és érdekérvényesités sikjan marad. Szent Benedek annak
idején azért hivta meg a testvéreket a tandcskozasra, mert hitt ab-
ban, hogy minden testvérben miikddik a Szentlélek, sét még azt
is mondja: ,gyakran a fiatalabbnak nyilatkoztatja ki az Ur azt,
ami jobb”. A dontéshozatalnal az apat vezetésével a kozosségnek
éppen azt kell megérteni, hogy mire hiv benniinket a Szentlélek,
és mit kell tenniink, hogy ennek a hivasnak egyiitt engedelmes-
kedjiink.

A mostani Szinédust az a hit hivta életre, amely Benedek ko-
rdban még oly elven volt, aztan hosszt évszdzadokon keresztiil
elhomalyosult, hogy minden megkeresztelt emberben jelen van
és mikodik a Szentlélek, hogy az egyhdz minden tagjin keresztiil
iizenni és cselekedni akar az Ur. Arra kapunk meghivast, hogy a
klerikdlis, szolgdltaté egyhdzbdl misszids egyhdzzad viljunk, amelynek
minden tagja sziviigyének tartja a Jézus Krisztusrdl szol6 tana-
sagtételt. Millio jel figyelmeztet arra, hogy a szolgaltatd egyhdz-
nak meg vannak szamlava a napjai, a szekularizaci6 folyamata
gyorsul, csokken a keresztények szdma, a fiatalok , kibérmalkoz-
nak” az egyhazbol, a papok tulterheltek, sokan koziiliik kiléptek,
masok kiégtek, nincs mar idejiik, energidjuk a valodi lelkipasz-
tori szolgalatra. Kézben az egyhaz megkeresztelt tagjai koziil
sokan csak passzivan vannak jelen kozosségeinkben. A klerika-
lizmus — mely szerint minden hatalom és minden szolgalat az
egyhdzban a papokat illeti — nemcsak a visszaélések (szexualis
bantalmazasok, gazdasagi visszaélések) melegagya, de az egy-
haz misszidjanak is nagy akaddlya. Ferenc papa a szinddussal
megujulasra hiv. Szabaditsuk fel azt az életenergiat, amely még
rejtve van, alszik az egyhazban! A Szentlélek titokzatos jelenléte
ez, amely ott van minden hivé szivében. Az O megnyilvanulasat,
az O szinre 1épését szeretnénk eldsegiteni a szinddusi folyamat-

tal, s ezt kérjiik, a Szinddus imajaval:
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J0jj, szeretet Szentlelke,

nyisd meg sziviinket a meghallgatdsra!
J0jj, szentség Lelke,

tjitsd meg Isten hiiséges szent népét!
Jdjj, teremtd Lélek,

iijitsd meg a fold arcit! Amen”

Halmos Abel

Néhany szerzénkr6l
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A Szent Marton iinnepét megel6z6 napokban didkjainkkal azt
hataroztuk el, hogy idén a covid-arvakra figyeliink, s a kii-
16nb6z6 programok bevételével a Regdczi Istvin Alapitvinyt
tdamogatjuk. A programok didkjaink érzékenyitését, a szoli-
daritas erdsitését szolgaltak, ezért hivtuk meg a kuratérium
elnokét, dr. Herczegh Anitat. Az alapitasrol és az eréfeszité-
sekrdl szamolt be Ader Janos felesége didkjainknak. A szer-
vezet névadojanak Regdczi Istvant valasztottak, aki maga is
tobb szaz olyan gyermekrdl gondoskodott az altala létreho-
zott gyermekotthonokban, akik a masodik vildghabortban
veszitették el sziileiket. Az alapitvany célja, hogy a covid-
arvakat egészen feln6tt korukig, vagy ameddig 6nalléan talp-
ra nem tudnak allni, tAmogassa. Jelenleg mintegy ezer arvan
vagy félarvan maradt gyermekrdl tudnak, azaz egy évben
legalabb hatszazmilli6 forintra lenne sziikség. Ezért is ajan-
lotta fel gimnaziumunk a Szent Marton-hét idei bevételét az
alapitvanynak (1,8 milli6 Ft-ot). Talalkozhattak didkjaink tob-
bek kozott egyik didktarsuk édesanyjaval, aki élet-halal ko-
z0tt lebegett a fertézés kovetkeztében, majd meggyogyult, to-
vabba korhazi névérrel, aki beszamolt arrdl a fizikai-szellemi
megterhelésrdl, amit a covid-intenziv osztalyon atélt. Cserey
Gyorgy egyetemi docens jarvanymatematikus jelezte, az ada-
tok alapjan gy szamolnak, hogy a kdvetkezd hullam febru-
ar végen csenghet le, valamint Oroszi Beatrix epidemologus
szerint a koronavirus elleni véddoltas harmadik vakcinajanak
beadasa utan mar csak kisebb, helyi jarvanyok bukkannak fel.
Magan Szent Marton tinnepének délelé6ttjén a diszteremben
talalkozhattunk Pal Jozsef Csaba temesvari megyéspiis-
pokkel, aki beszamolt egyhazmegyéje életérdl, sokszintisé-
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gérdl, soknyelviliségérdl. Ezt kovetéen az iinnepi szentmise
fécelebransaként Szent Marton életének példajabol ezerhét-
szaz év utan is vilagito , fényeket” emelt ki: a megprobadltatisok-
kal terhes koriilmények is a javunkravilhatnak, ha szeretjiik Istent, és
az 6 szeretetébdl taplalkozova tudunk adni; és ahogyan Marton sem
utasitotta vissza amunkat és amunkaval jard szenvedését, ugy
nekiink is vallalnunk kell azt, ésigy lehetiink igazan boldogok.
Az tinneplés folytatasaként masnap Dejcsics Konrad atya
koszontotte a meghivott vendégeket a bazilikaban: az el6z6
évben a jarvany miatt elmaradt Szent Marton-nap utan idén
nagy ajandék a kozos linneplés lehetsége, a talalkozasok
kozvetlensége és 6rome. Cirill féapat ar iinnepi beszédében
hangsulyozta: Helyek és emberek varazsoljak szamunkra
személyessé és gazdagitova az életet. Egy hely varazsa, a ter-
mészeti és épitett kdrnyezet harmoniaja, Isten adta és ember
formalta karaktere hat rank. Ilyen hely Pannonhalma, ilyen
ember Szent Marton. Hiszem, hogy ilyen emberek onok is! Hi-
szen ilyen emberekké vdlni mindannyiunk kozos életcélja, életprog-
ramja. A helyek és emberek altal személyessé és gazdagito-
va varazsolt élet azonban nem 6ncél. A monostor, az itt €16
szerzetesek és az tinnepségen jelen 1évdk azért vannak, hogy
kozosen alakitsak a jovot. Egymishoz kapcsolodva, egymist meg-
hallgatva, eqymassal dialogusban maradva, egymdst kiegészitve, ta-
pasztalattal, kezdeményezokészséggel, leleménnyel gazdagitva képe-
sek vagyunk szebbé, tisztabbd, hitelesebbé, rendeltetésének jobban
megfelelové alakitani foldiinket, viligunkat. Ezt kdvetSen Szent
Marton hegyén, Sziiz Mdria oltalma alatt cimmel Szent Marton
és Szliz Maria énekes koszontését hallgathattak meg a jelen-
lévék. Az esten kozremiikodott Sebestyén Marta Kossuth-,
Liszt Ferenc- és Szent Marton-dijas el6addmiivész; Mizsei-
Takacs Zsuzsanna, Mizsei Zoltan, Agoston Béla és Kednch
Laszlé Farkas el6addémiivészek. Szent Marton 6rokségérdl,
a mai megglés lehet6ségérdl szolt tinnepi beszédében Feke-
te Karoly, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet piispoke.
Arra biztatott mindenkit, hogy batran utanozzak Szent Mar-
ton szentéletliségét, athatod erejlii igehirdetését és irgalmas
szeretetét, hiszen benne életre kelt az irgalmas szamaritdnus lel-
kiilete, és Krisztus dtformdlta Ot egy irgalmas szeretetii panndniai
keresztyénné, akinek a kontost megfelez6 mozdulata kiiitétte a go-
nosz kezébdl a feqyvert. Az iinnepség végén Hortobagyi T. Cirill
féapat, Haal Gabor, a BAbolna Nemzeti Ménesbirtok iigyve-
zetd igazgatdja és Simon Attila, a Herendi Porcelanmanufak-
tara Zrt. vezérigazgatdja atadtak a Szent Mdrton-dijat, amit
ezuttal Michael August Blume SVD, Magyarorszag apostoli
nunciusa vehetett at. Nagymamaja révén magyar gyokerei
vannak, majd Amerikaba keriilt, ahol belépett az Isteni Ige
Tarsasaga szerzetesrendbe, majd pappa szentelték. Afrikaban
szolgalt. E16bb Ghanaban teoldgiatanar volt, késébb apostoli
nuncius lett (Beninben, Togdban és Ugandaban). Magyaror-
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szagon 2018-tdl apostoli nuncius. A szolgalataban elémozdi-
totta az igazsagossag, a béke megdlrzését és a teremtett vilag
védelmét minden allomashelyén. Meggydzddésiink, hogy amit
tesz, az Panndnia nagy sziilottének, a kopenyét a koldussal megosz-
to Szent Mdrtonnak hiteles kovetése. Az tinnepség az 6szi id6-
szak gyiimolcsei és az ujbor megaldasaval, majd alléfogadas-
sal fejez6dott be.

Ifjiisdgi és plébaniai kézdsségeket, katolikus ifjusagi zenekaro-
kat, egyhazi énekek szerzdit hivtak talalkozasra, kdzos imad-
sagra november 13-an a Féapatsagba. Ebbdl az alkalombol
mutattak be az Enekelj az Urnak! harmadik, atdolgozott kiada-
sat (amelynek szerkesztSje Hardi Titusz, zenei szerkeszt&je
Kiss Zsolt, a Szent Marton-bazilika karnagya volt), és amely
annak példaja, hogy a Féapatsag kiildetésének érzi az egy-
hazi énekkincs gazdagsaganak apolasat. Osszegyiiltiink, hogy
eqyiitt énekeljiink az Urnak és testvéri kozosségben legyen résziink
— fogadta Dejcsics Konrad atya az egybegytilteket. Cirill £6-
apat ur koszontésében kiemelte a megjelent , nagyokat”, az
,oregeket”, az Enekelj az Urnak! cim(, ismert és kedvelt , kék
konyv” dal- és dalszdveg szerzdit, akik nemcsak létrehoztik a dalo-
kat, de meg is kiizdottek értiik a hetven—nyolcvanas évektél fogua.
A harmadik kiadas, amelyet a Miniszterelndkség, a Nemzeti
Egytttmtikodési Alap és a Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt. ta-
mogatott, egy konnyebben, jobban hasznalhatd javitott atdol-
gozds. A fiatalok szamara a gitaros énekek onkifejezési for-
mat jelentenek, ami hiteles imadsag, a sziviikben 1év6 6rom és
halaadas kifejezése Isten felé. Pannonhalma mindig szerepet
vallalt a liturgia gondozasaban, ebbe illeszkedik ,kék konyv”
is. Példaértékii, hogy megfér egymas mellett a szerzetesko-
z0sség latin gregoridn éneke és a gitaros didkmise. Soltész
Miklés, a Miniszterelntkség egyhazi és nemzetiségi kapcso-
latokért felelés dllamtitkara arrdl beszélt, hogy a templomok,
kozosségi hazak épitése és feltjitasa mellett nagyon lényeges,
hogy mindezek élettel valo megtoltesere is figyeljiink. Hardi
Titusz, a fSapatsag oktatasi igazgatdja, az Enekelj az Urnak!
szerkesztGje, kezdeményezdje visszaemlékezett a kotet kelet-
kezésének torténetére: amikor a dalok hallds ttjan terjedtek,
kézzel masoltak, titokban sokszorositottak, mig végiil 1993-
ban konyv alakban kozre tudtak adni 6ket. 1999-ben késziilt
el a masodik kiadds, de ma mar nem hozzaférhetd egyik sem.
Azt kivinom, hogy ma is megtaldljatok azokat az énekeket, melyek
segitségével szivetek mélyébol, gydszban és ujjongdsban, banatban
és oromben tudtok Istenhez fordulni. Sillye Jend képernydn ke-
resztiil kiildte el izenetét: kdszonetét fejezte ki, hogy gondoz-
zak és elérhetdvé teszik ezt az énekkincset, és arra biztatott,
ne adjuk fel Isten dicséretét, mert ez teljesiti ki és teszi boldog-
ga életiinket. Endrédy Gabor szinész tantsagtétele és a konyv
bemutatasa utan a talalkozé résztvevdit a bazilikaba vartak.
Ott a szombathelyi Uj esély zenekar vezette be az imadsagot,
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majd nagy valtdssal a déli imadra, a bencések gregorian zso-
lozsmaja kovetkezett orgonas kisérettel, majd tjabb valtas, a
gitarosok korbevették az oltart, €s hosszan szolt az Istent di-
csérd, halaadoé ének.

A gimnazium Disztermében Teremtésvédelmi Konferencidra ke-
riilt sor 19-én a Féapatsag szervezésében és a Nemzeti Kul-
turdlis Alap tdmogatdsaval a kornyezetvédelem irant el-
kotelezett tuddsokkal, aktivistakkal. Cirill f6apat ar nyi-
totta meg az el6addasok sorat. Té6th Andrds Istvdn, az E.ON
megoldasértékesitési igazgatoja a Fenntarthatd energiastratégi-
darél; Antal Eva (blogger, a ,hatizsakos lany”) a Hogyan lettem
hiperfogyasztébdl kornyezetvédd zero-waster? és Mdrkosi Baldzs,
a Nespresso kavénagykovete a Hogyan hasznosulnak a kdvé-
kapszulak? kérdéskorérol; ]uranyz Zséfia fizikus, légkorkutatd
pedig (online) az Eszaki és Déli sarkvidék eltérd felmelegedésének
okairol beszélt.

A bencés kozosség idén is meghivta a 12. évfolyamos didkok
koziil azokat, akik vallalkoztak arra, hogy egy hétvégét a
monostorban toltenek — egyiitt imadkozva/élve/dolgozva/
étkezve a szerzetesekkel. A tucatnyi végzds didk kozben ta-
lalkozott bencés atyakkal/testvérekkel, akik vallottak hivata-
sukrol, elkotelezettségiikrol.

A kozosséglink tobb tagja részt vett Tihanyban 27-én Korzenszky
Richdrd atya 80. sziiletésnapjat koszontd tinnepségen, aki
gimndaziumi igazgatdként és perjelként a fémonostorban is
meghatarozo szerepet toltott be.

Az adventi id6szak kezdetén megtartottuk a fékapu el6tti fe-
sziiletnél a kornyékbeli hivek, munkatarsaink részvételével
az els6 gyertyagyiijtast. Matusz Hugd perjel atya bevezetd
gondolatai utan a bazilikdban a jelenlévSk részt vettek a szer-
zeteskozOsséggel az eldesti vesperason. Az idén a hagyoma-
nyos vasarnap esti gyertyagyujtdsainkat zart korben, jelen-
leg itt tartozkodo diakjainkkal tinnepeltiik. Ajandékba kapjuk
az adventi idészakot. Arra kapunk meghivdst, hogy a sotétben ne
csak a koszoriin 1évd elsd pici langot, hanem belsd tiiziinket is meg-
Qyujtsuk. A meggyuijtott elsé gyertya lingja jelzi, hogy kevesebb,
mint ey honap és Isten emberré lesz, Jézus Krisztus megsziiletik
benniink és kozottiink — ezzel zarta tinnepi gondolatait Biriszld
Lérinc testvér. A Jézushoz és Isten szeretetének befogadasa-
hoz vezet6 bels6 it megkeriilhetetlenségérol beszélt advent
masodik Vasarnap]an Siska Gabor Krizosztom, a g1mnaz1um
tanara. Ha igazin vdrod Ot, készits neki egyenes utat, mert O ér-
kezik, hozza a fényt; O maga a fény. Allj oda Isten Orémhirének
hétrol hétre egyre erdsodo fényébe! — szolitotta fel a didkokat. A
harmadik vasarnapon Fazakas Z. Marton, a csornai Premont-
rei Apatsag apatja osztotta meg gondolatait: Minden vdrakozds
egy advent — mondta. — Legyél mindeniitt az, akivé valtdl. Igaz-
sagrol és hliségrdl mint a Jézus szamara készitett tit épitdko-
veirdl beszélt a negyedik vasarnapon Nadai Fidél atya. Ha az
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litnak ezek az elemei szildrdan beépiilnek, az Ur léptei békét hoznak
- mondta. Megindité volt, ahogy a bazilika sotétjét megtorték
az adventi koszoru fényei, majd az egymasnak atadott gyer-
tyalang az egész templomot fénybe boritotta — hirdetve, hogy
az , Ur eljon”.

A gimnaziumi Galériaban Balasi Csaba fotomtivész, a Nemzet-
kozi Fotomiivészek Szovetségének mestere Erdélyi pillanatok
cimi fotokiallitasat december 3-an nyitotta meg Borian Elréd
atya. Ugyanezen a napon este a Diszteremben B. Szab6 Ja-
nos torténész tartott eléadast Magyar dstorténeti kutatisok re-
gi-1ij utakon cimmel. Az el6éado egy torténész kutatdcsoport
tagja, amely 6nallé utakat keres a magyar &storténet kutata-
saban. A magyarok korai torténetét visszahelyezik a lehetd
legszélesebb értelemben felfogott sztyeppetorténetbe. A jové
donti majd el, mennyire bizonyulnak o6tleteik idétalloknak.
A megkozelitésmodjuk, a bizonyitékok gondos mérlegelése,
a korabban elhanyagolt Osszefiiggések figyelembevétele és
szamos Uj Otlet felvetése teszi ezt az Gij nézSpontot izgalmas-
sa. Eszerint elképzelhetd, hogy a magyar Sstorténet tobbagu,
és a honfoglaldk egy része joval keletebbrol érkezhetett, mint
ahogy az jelenleg széles korben elfogadott.

A glmnazmm Disztermében Tolgyesi Béla repulogepvezeto,
pildta Eg és fold kozott cimmel tartott eladast 10-én. Az
elédasban fényképekkel, rovid klipekkel mutatta be, hogy
milyen egy ,atlagos” munkanapja — kiemelve az atlagember
altal kevésbé ismert részleteket. Az eléadd pannonhalmi di-
akként kezdte repiilés palyafutasat: a perl reptéren tanult vi-
torlazo repiilni. Az egyetem befejezése utan a MALEV, majd a
Ryanair pilotaja lett, ahol ma is egy Boeing 737-es kapitanya.

A szerzetesk0zOsség tagjai 13-an a hazikaptalanon dr. Toérok
Csaba esztergomi teoldgiai tanar atyaval a homilia témajaval
foglalkoztak — Ferenc papanak az Evangelii gaudium kezdeti
apostoli buzditasanak fényében.

A gimnazium Disztermében az Anima Sound System tartott ze-
nés irodalmi el6adast Pilinszky és én cimmel 14-én. Az eld-
adast Prieger Zsolt, a zenekar vezetdje és Tor6csik Franciska
szinésznd kozosen alkotta meg és adta eld, ezzel is tiszteleg-
ve a 20. szazad egyik legnagyobb magyar koltGjének emléke
el6tt sziiletésének 100. évforduldja alkalmabdl, a Petdfi Iro-
dalmi Ugynokség tamogatasaval.

Bencések és az okumené cimmel tartott eléadast Cirill féapat tr
Budapesten, a Budavari Evangélikus Szabadegyetemen: Ben-
cés lelkiségiinkben benne van az a nyitottsig, ami megteremtette a
lehetdséget, hogy testvérként tekintsiink eqymdsra. A bencés ha-
gyomanyok szerint €16 ember életét négy Gsi erény mozgatja,
ennek szenteli az életét: egytittmtikodési készség (engedel-
messég), helyes onismeret, elfogadott énkép (aldzat), kreativ
tettrekészség (jo buzgdsag), a masik emberre, az eseményekre
irdnyuld kifinomult figyelem (hallgatas). A cél végsd soron:



130 NAPLO

»szabadda valni az Isten-keresésre”. Az el6adas el6tt igema-
gyarazatdban Fabiny Tamas evangélikus elnok-pilispok ra-
mutatott arra, hogy munkdlnunk kell az egységet, hogy meguald-
suljon a kozds tanisagtétel.

A kozelmultban jelent meg Uton az eqyséq felé cimmel a Vigilia Ki-
ado és a Luther Kiad6 kozos kiadvanya, amely a rémai kato-
likus és evangélikus parbeszéd dllomdsait vazolja fel. A kote-
tet a budapesti Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskolan
mutattak be december 14-én. A megjelenteket Fehérvary Jaké
atya, a Sapientia Féiskola rektora kdszontotte hazigazdaként,
majd Reuss Andras evangélikus teologus professzor, a kotet
tarsszerkeszt6je mutatta be a kiadvanyt. Mint elmondta, a ko-
tet a romai katolikus—evangélikus teoldgiai parbeszéd doku-
mentumait tartalmazza. Ezeket a Keresztény Egység Elomoz-
ditasa Papai Tanacsa €s a Luteranus Vilagszovetség kozos
bizottsagai készitették. A konyv azt a hidnyossagot poétolja,
hogy kozreadja a tizenegy kozosen elfogadott dokumentum
mellett a hozzéjuk csatolt kilenc exkurzust, egy-egy témat bo-
vebben kifejtd fliggeléket is, tovabba figyelembe vették az az-
oOta eltelt id0szak teologiai meglatasait. Fabiny Tamas evan-
gélikus plispok azt emelte ki, hogy a megigazulasrol szold
dokumentum alairdsa emblematikus jelentéségli. Azért is,
mert a lutheri reformacié — mely valoban fajdalmas szakadast
okozott — egyik kulcskérdése volt a megigazulds. Az evan-
gélikus plispok A szembendlldstdl a kozosségig cimili, nemrég
megjelent kiadvanyt emlitve ramutatott, hogy ebben a refor-
macid katolikus olvasata mellett az ellenreformacionak vagy
katolikus megujulasnak nevezett idészak evangélikus meg-
kozelitését is megtalaljuk. A dokumentumokban olvashatjuk:
a kiilonféle felekezeteknek hagyniuk kell, hogy a masik fél
megvaltoztassa dket. Ezzel kapcsolatban Erd6 Péter biboros
azt emelte ki, hogy napjainkra mar kialakult a szeretet 1égkore
a kiilonféle felekezetek kozott. Az evangélikus—katolikus par-
beszéd arra tanit minket, hogy 6szinte igyekezettel probaljuk
megérteni a masik felet a tobbi felekezet és vallds kozott is.
Ezt htzta ala Koddcsy Tamas reformatus lelkész is. Fabinyi
Tamas szerint ezeket az iratokat olvasva azt lathatjuk, hogy a
szakértOk az eltéréseken igyekeztek feliilemelkedni. Ez min-
denképpen jo irany, de emellett el kell jutnunk addig, hogy
képesek legyiink bizonyos kiilonbségeket is elhordozni. Ko-
molyan kell venniink, hogy bar kiilonb6zéek vagyunk, de
mindannyiunkat ugyanaz a Krisztus hiv.

Rémaban 15-én, az dltaldnos kihallgatison Ferenc papa ma-
gyar csoporttal talalkozott. A Szentatya Cirill féapat artdl a
34. apostoli trol szolo két kotetet, Varga Ferenc butormtves-
tol pedig egy betlehemi jaszlat vett at a talalkozo soran. A ma-
gyar kiildottséget, melynek tagja volt Dejcsics Konrad atya
és Kuzmanyi Istvan, a Magyar Kurir igazgato-fészerkesztdje,
a papai kihallgatasra elkisérte Németh Norbert, a Papai Ma-
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gyar Intézet rektora és Habsburg-Lotharingiai Eduard vati-
kani magyar nagykovet. Az altalanos kihallgatas utan Ferenc
papa a magyar delegacidhoz lépett. Olasz nyelven elmond-
tak, hogy Magyarorszagrol érkeztek, Pannonhalmarol. Meg-
koszonték a Szentatyanak, hogy szeptemberben ellatogatott
Budapestre az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus-
ra. A koszontd szavaikra a papa magyarul annyit mondott:
,Isten hozott!” Cirill féapat tr dtadta Ferenc papanak a Ben-
cés Kiadd és a Magyar Kurir kozos gondozasaban megjelent
Az evangélium szabadsdgdban éljetek! — Ferenc pdpa beszédei buda-
pesti és szlovikiai ldtogatdsdn cimi kotetet. A képekkel illuszt-
ralt konyv tartalmazza Ferenc papa Budapesten és szlovakiai
utjan elmondott valamennyi beszédét, a szlovak jezsuita tar-
tomany tagjaival folytatott beszélgetését, valamint a visszau-
ton, a repiilégép fedélzetén tartott sajtotajékoztato teljes szo-
vegét. A pannonhalmi féapat, miutan atnyujtotta és réviden
bemutatta a kdnyvet, német nyelven kifejezte, hogy varjuk a
Szentatyat Magyarorszagra és Pannonhalmara. A Szentatya
azt valaszolta: ,Ich werde kommen”, azaz , El fogok jonni”.
Fbapat ur még azt kérte Ferenc papatol, hogy imadkozzon
a pannonhalmi gimnazium egyik nehéz helyzetben 1évé di-
akjaért. ,Imadkozni fogok” — hangzott a Szentatya valasza.
A talalkozas alkalmaval Kuzmanyi Istvan, a Magyar Kurir £6-
szerkesztGje a Szentatyanak ajandékozta A [djjetek és ldssdtok!
— A budapesti 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus a képek
tiikrében cimi kotetet.

A kardcsonyi el6késziilethez a didkotthonban hozza tartozik a
sajat kezl ajandékok készitése, amit ehhez ért6 szakemberek
segitettek — ezt mintegy harminc éve szervezziik meg a di-
akjaink szamara. Tobbéves hagyomany egy-egy kornyékbeli
raszorul6 csaldd tamogatdsa is Siska Gabor tandr ur kezde-
ményezésére. Idén egy veszprémvarsanyi csaladot tdmogat-
tunk, amibe most néhany oregdiakunk is bekapcsolodott. A
hazautazas el6tti este pedig kozos kardcsonyvaré énekléssel
késziiliink az {innepre — immar tébb mint negyven éve. Még
Korzenszky Richard atya szervezte meg ezt 1976-ban, amihez
maga valogatta a darabokat, a népi betlehemesek énekanya-
gat felhaszndalva. Az éneklést a tanarokbol-diakokbdl alakult
alkalmi zenekar kisérte.

Karacsony masnapjan a bazilikaban Finta Gergely orgonamii-
vész (a budapesti Deak-téri evangélikus templom karnagya)
jatszott kardcsonyhoz kapcsolédd darabokat. A kornyékbeli
sz08l6sgazdak tj borait Szent Janos napjan (27-én) a bazilikaban
aldotta meg Cirill f6apat ar, de idén a jarvanyra valo tekintet-
tel ezen nem lehettek jelen személyesen a borok készitdi.

Vizkereszt iinnepén (januar 6-an) a diakokkal egyiitt {innepelt
Cirill féapat ar, és a szentmise elején a bazilika keresztkut-
janal szentelte meg a vizet és hintette meg vele a kozosséget
(keresztségiinkre, ujjasziiletésiinkre emlékezve). A homiliat
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Juhasz-Laczik Albin igazgat6 atya mondta a napkeleti bol-
csek tanitasarol: A hit oda visz, ahol Isten emberré lesz. Dél-
utan a bazilikaban Kaposi Briiné Fischer Annie-0sztondijas
orgonamiivész eléadasaban orgonakoncert volt. Az el6add
hetedikes koraban iskolankban kezdett zongorazni, majd a
budapesti konzervatdriumban és a wiirzburgi zeneakadémi-
an tanult. Jelenleg a budapesti Jézus Szive-templom orgonis-
tdja. Midsoraban Dupré, Bartdk, Vivaldi, Bach, Mendelssohn
és Reger miivei szerepeltek. Aznap este Kocsis Fiilop, a Haj-
dudorogi Féegyhazmegye érsek-metropolitaja a teofania {in-
nepén megszentelte Béla kiraly katja vizét Ravazdon, a Pan-
nonhalma melletti kis faluban a gimnazium gordgkatolikus
didkjai, Cirill f6apat Gr és mas bencés szerzetesek, koztiik
Hortobagyi Arnold, a ravazdi Szent Marton-templom pléba-
nosa jelenlétében. Fiilop metropolita emlékeztetett arra, hogy
Isten megjelent a vildgban, a Teremtd belépett a teremtett vildgba.
Ezt érzékelhetjiik Jézus megkeresztelkedésénél is: ahogyan Jézus be-
lép a Jorddnba, a Teremtd ldba érinti a teremtett anyagot. Amikor a
biinbdnat szentségét magira vette Jézus, teljesen aldmeriilt a Jorddn
vizében, az anyaguilagban. A felhangz6 imadsagara utalva ra-
mutatott, hinyszor hallhattuk, hogy ma tortént mindez, ma szdllt
le a Szentlélek a vizre, ma érinti a Teremtd laba a vizeket. Ez a ma
most van itt. Ma itt megjelenik az Isten, és belép mi életiinkbe. Ez
a viz tovdbbfolyik a kovetkezd folyoba, Isten jelenléte is dtjarja az
egész vildgot. Az &ldéast kovetden, a szertartds végén Kocsis
Flilop egyesével meghintette a szentelt vizzel a jelenleviket,
hogy emlékeztessen arra, mindannyiunk életét megszenteli és dt-
alakitja az Isten. Vigyiik szét Isten dlddsit, mint ahogyan a viz szét-
drad, hiszen sok embernek van sziiksége rd — buzditott végiil az
érsek. Nagy vagy te, Urunk, és folségesek a te miiveid, és nincs szé,
mely elégséges volna a te csodatételeid magasztaldsdra! — hangzott
fel végiil az ének.

Masnap délutan a gimnazium Disztermében Varga Judit
igazsagligyminiszter Magyarorszdg az Uniéban cimmel tartott
el6adast. Felvazolta az Eurdpai Unio felépitését, a kiilonbzo
intézmények feladatait, jogkoreit, és szolt azokrol a nézetkii-
lonbségekrdl, amelyek Magyarorszag és az unid kozott fenn-
allnak. Beszéde végén a miniszter a didkok kérdéseire is kész-
séggel valaszolt. Erdeklodésiikre egyebek mellett kifejtette,
hogy Magyarorszag elkotelezett az uni6 bévitése mellett. A
mindenki szamara nyitott el6adast megel6zte a jog szakkoro-
sOk szamara meghirdetett alkalom, amelynek téméaja: A jogal-
kotds folyamata: miként lesz egy elgondoldsbdl kihirdetett torvény-
szoveg, egy konkrét torvény megsziiletésén keresztiil.

Januar 7-én halt meg Horvath Tibor Patrik bencés atya, életének
93. évében, aki 1964 6ta Budapesten élt, s kiilonb6z6 helye-
ken kisegito lelkészként végzett lelkipasztori munkat (tobbek
kozott Csepelen hitoktatd volt a gimnaziumban). 28-an Cirill
féapat tr temette.
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A gimnazium Disztermében Nagy Dénes filmrendezével beszél-
getett 14-én Gelencsér Gabor filmtorténész. A rendezd rovid-
filmjeit (Ldgy esd, Mdsik Magyarorszdg, Berliynskaja fiiga) és az
Eziist Medve-dijas Természetes fény cimi nagyfilmjét néztiik
meg a héten. A rendezd igy vallott filmjérdl: Alapvetden az em-
ber megmutatdsa foglalkoztat. Mds nem is érdekel, mint elmélyiil-
ten nézni egy arcot, egy tdjat — és nem felruhdzni mondanivaldval,
jelzbkkel, tulajdonsdgokkal. Megfigyelem az embert, de az én sze-
memben bizonyos szempontbdl megfejthetetlen marad. Ezt az érzést
szeretném képben megfogalmazni.

Ugyancsak a Diszteremben Kovacs Zoltan kozgazdasz (1991-
ben végzett didkunk), a pénziigyi szektor egyik elismert
szakembere A vildg nagy kozgazddsigi kérdései cimmel tartott
eléadast 21-én. Az el6add kordbban a Magyar Posta vezér-
igazgatd-helyettese volt, jelenleg maganbefektetd. Az el6adas
soran szoba keriilt: Milyen adatokat érdemes figyelniink, ko-
vetniink, hogy tajékozodni tudjunk a gazdasag vilagaban?
Hogyan valtoztak a befektetési szokasok és formak az elmult
években? Beszélt tovabba a kriptodevizakrdl (és azok kocka-
zatos voltarol).

A Vince-napi sz6l6bejdrdsra 22-én keriilt sor a féapatsag kapuja-
tol indulva, minden szdlébirtokot érintve, tjborral meghint-
ve, imadsaggal megszentelve azokat. Mindez Cirill féapat tr
vezetésével naplemente el6tt fejez6dott be (visszatérve a kiin-
dulasi pontra).

A bencés szerzetesek az idei szemléléd¢d lelkigyakorlatukat ja-
nuar 23-26-a kozott tartottdk Musto Péter és Lukacs Janos
jezsuita atyak vezetésével. Kozben (25-én) megemlékeztiink
a Monte Cassind-i imaszdvetségrol (az ottani bencés kdzos-
ségért imadkozva). 26-an délutan pedig bencés kozdsségiink
Cirill f6apat ar vezetésével meglatogatta a gyori evangélikus
gyiilekezetet (a januari Skumenikus imahéthez kapcsolddva).
Ott Szemerei Janos gydri evangélikus pilispok ur, Csorba Ja-
nos igazgato lelkész és az evangélikus gyiilekezet szeretettel
vartak benniinket, majd bemutattak az elmult években szé-
pen megujult Insula Lutherana épiiletegyiittesét (ami 234 éve
épiilt). Ez magaba foglalja az 6vodatdl kezdve az altalanos és
kozépiskolat, kollégiumot, a Konvent épiiletet és a Szeretet-
hazat — kozepén az Oregtemplommal. Utébbiban imadkoz-
tuk el az okumenikus Vesperast a helyi gytilekezettel egyiitt.

A hét masik felében (27-28-an) Bencés Pedagogia Napokat tar-
tottunk a pannonhalmi fenntartast oktatasi intézmények pe-
dagdgusai szamara. Ezen a héten a résztvevdk egyik fele, a
kovetkezd hétvégén a masik fele tudott eljonni (90 és 110 £6).
A bevezet6 el6adast mindkét alkalommal Asztrik emeritus
foéapat ar tartotta Bencés lelkiség a nevelésben cimmel. A Terem-
t6 a gyerekbe beleteremtette azokat az értékeket, amibdl élni fog, és
neked azzal kell segiteni, hogy a szdrnyait kiszabaditsd, annak érde-
kében, hogy a sajit szdarnydval tudjon repiilni — mondta a jelenlé-
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véknek. Idézve Szent Benedek Reguldjat, rAmutatott, hogy a
nevelének olyannak kell lennie, aki képes a lelkek megnyerésére.
Nevelés az, amikor szeretettel megnyerem a gyermeket. A megnye-
résben benne van az is, hogy megismerem, és kdzben kibdbdskodom
beldle azokat az értékeket, amiket a felndtt a maga gyakorlott sze-
mével lit. Az els6 héten Rambula Eva tartott eléadast a Disz-
teremben az erdszakmentes kommunikdciorol, a masodik héten
pedig dr. Mailath Nora A 14 éves kor lelki jellemz6i, tipikus vi-
selkedésmddjai, a fiatalok érzékelési modjanak a korszakra jellemzd
torzuldsai cimmel. Az el6adasokat kiscsoportos megbeszélé-
sek kovették.

A gimndaziumban februar 4-én ,,z6ld nap”-ot tartottunk. Néhany
éve elkezdtiik kialakitani a szelektiv hulladékgytijtés felté-
teleit, hiszen a tanarokkal egyiitt egy csaknem négyszaz f&s
kozosség életét igyeksziink teremtésvédelmi szempontok
alapjan atszabni. Ezek a zold torekvések nem csak a mostani
bencés diakokrdl szolnak. A fitk is fontosnak tartjak, hogy
majd az ¢ gyermekeik, unokdik is ugyanazt megkaphassik ezen a
Foldon, ami nekik megadatott, hiszen mindannyian felel6sek
vagyunk a teremtett viligért. A nap folyaman szazhusz darab
szelektiv gytijtédobozzal szerelték fel a kis halokat. gy most
mar az iskola szinte teljes teriiletén megvaldsulhat a szelek-
tiv hulladékgyfijtés. Az ujrahasznositott kartonbdl késziilt
,edényzeteket” az iskola z0ld felel@sei hajtogattak Ossze és
helyezték el a szobakban Kapovits Istvan, az iskola zold
tigyekeért felel6s pedagogusa iranyitasaval. Este pedig a gim-
nazium Disztermében Steiner Attila (a korforgasos gazdasag
fejlesztéséért, energia- és klimapolitikaért felel6s) allamtit-
kar (iskolank 2001-ben érettségizett didkja) Magyarorszig zold
titon jdr cimmel tartott eléadast arrdl, hogy mik azok a legfon-
tosabb z6lditd intézkedések, amelyek mindennapjainkban is
tetten érhet6k ma mar, és mik azok a legfontosabb, globalis
klimacélok, amikért jelenleg is kiizdiink. Az el6adas végén
a fitk egymas utan tették fel kérdéseiket az allamtitkarnak.
Elsésorban az Gjrahasznositas, a visszavaltasi rendszer, vala-
mint az elektromobilitds témakorére voltak még részleteseb-
ben kivancsiak. A program zarasaként pedig apro figyelmes-
séggel kedveskedett az el6add.

A mivészeti nevelés a Pannonhalmi Bencés Gimnazium egyik
alappillére. Ezért szervezziik meg immar tobb mint két év-
tizede a miivészeti hetet. Az 1990-es évek végén eleinte nya-
ron tartottuk, onkéntes alapon vehettek részt rajta didkjaink,
majd 2011-t6l bekeriilt a program a tanmenetbe, a minden-
kori tizedik évfolyam életébe. Egészen a mostani alkalomig
két francia miivész vezette a projekthetet, a koronavirus mi-
att azonban idén magyar mentorokat kért fel gimnaziumunk.
Ezuttal a Féapatsag Kulturalis Irod4janak nyertes palyazata
is segitette a szervezést. Decemberben a 10. A osztaly, febru-
ar elején a B osztaly didkjai dolgoztak szinhazi, fotds és fil-
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mes projekteken, szakmai mentorok segitségével. Arra torek-
sziink, hogy olyat hozzanak létre a fitikk a hét folyaman, ami
segiti 6ket emberi fejlédésiikben. A szinhazi szekciot Torok
Timea és Fodor Fanni dramainstruktorok vezették. Az ide
csatlakozo diakok a Godot-ra virva cim(i Samuel Beckett-da-
rabot bujtattak j kontosbe, és aktualizaltak, majd adtak eld
a projektzaron. A masik osztaly didkjai Nadas Péter Temetés
ciml darabjabol kiindulva adtak el rovid szindarabot. A
fotds csoport mentorai Viragvolgyi Istvan képszerkesztd, a
Capa-nagydij titkara és Hajda. D. Andras fotomiivész voltak.
A fitk a héten egyebek mellett tjra fotdztak a Pannonhalman
késziilt Fortepan-fotokat, fényfestéses, fekete-fehér absztrakt
fotokat és életképeket is készitettek, amelyekbdl egy vetitést
nézhettiink meg a projektzar6 eseményen, majd a legjobbak-
bol tarlatot rendeztiink be a Galérian. A filmes szekcidt Szi-
lagyi Zséfia rendez6 és Halla Gabor operatér kisérte, akik-
hez a B osztalynal csatlakozott Jancsé Nyika és K6rosi Maté
is. A diakok kisebb csoportokban dolgoztak. Forgatokonyvet
irtak, rendeztek, forgattak, vagtak és a kitalalt kisfilmekben is
sajat maguk szerepeltek. Az itt készitett rovidfilmjeiket a pro-
jektzaron mutattak be. Nagy élmény és mély emberi tapasz-
talat volt a fitknak ez a hét, de nemcsak nekik, hanem a men-
toroknak is. A didkok kizokkentek a szokasos kerékvagasbdl,
és tanultak onmagukrdl, egymasrdl, a felelésségvallalasrdl,
az egylttmtkodeésrol.

A gimnazium Disztermében Hardi Titusz atya, a féapatsag okta-
tasi féigazgatdja tartott eléadast 11-én O, mesebeli nagy Kongo
cimmel. Titusz atya batyja, dr. Hardi Richard 26 éve misszids
szemész szakorvos Kongoban. A Hungary Helps programnak
koszonhetden felépiilt egy rendkiviil korszer(i szemészeti
klinika Mbuji-Mayi-ban. Az ott szerzett élményeirdl tartott
vetitett képes ttibeszamolot Titusz atya. Nemcsak az egész-
ségligyi helyzetrdl beszélt, hanem a kiilonb6z6 szintli okta-
tasi problémakrol, sét az egyhazi élet részleteirdl is: Testestiil,
lelkestiil részt vesznek a miséken, énekelnek, tancolnak, élvezik az
életet — ezzel zarta beszamoldjat.

Iskolank tandrai megbeszéléssel, kérddivek kitoltésével kapcso-
lodtak be a szinodilis folyamatba. Ferenc papa meghirdette
a szinodalis utat, amelyet idén tavasszal bonyolitanak le helyi
szinten, Pannonhalma esetében a Tertileti Féapatsagon beliil.
A Szentatya a k6z0sség, a részvétel és a kiildetés iitjin egy olyan
eqyhdz felé akar vezetni, ahol mindenki hangjdt meg lehet hallgat-
ni. A szinoddlis egyhdz lényege, hogy megtanulunk nagyon erdsen
odafigyelni egymdsra, és felfedezziik azoknak a hangjdt, akikét nem
szoktuk meghallani, akikhez a kiildetésiink szol: a szegényekét, a
szenveddkét; azokét, akik kicsit tdvolabb vannak az eqyhdztol.

Budapesten a Jotékonysdgi Bencés Bal megrendezésére 26-an
keriilt sor a Larus Etteremben. A védnokok Cirill féapat ar
és Hodasz Istvan, az EGIS Gydgyszergyar Zrt. vezérigazga-
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tdja voltak, a hdziasszonyi feladatokat pedig Oroszi Beatrix
orvos, epidemiolégus vallalta. 250 vendéget tudtak fogadni.
A jotékonysagi célhoz, a raszoruld pannonhalmi didkok ta-
mogatasahoz sokan jarultak hozza. Pannonhalman ekdzben
a ,partok” felvonulasaval kezd6dott el szerda délutan didk-
jaink korében az idei farsang, aminek keretében szombaton
,kirdly”-valasztasra keriilt sor.

A pannonhalmi bencés szerzetesk6zosség harmadik alkalommal
tartott 6kumenikus biinbdanati liturgiat hamvazészerdan. Az
idei, marcius 2-i szertartason Balog Zoltan, a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet plispoke, a reformatus zsinat lel-
készi elnoke hirdetett igét a Szent Marton-bazilikaban. A pan-
nonhalmi bencés szerzetesk6zosség, a testvéregyhazak meg-
hivott lelkészei, valamint a gimndzium didkjai is részt vettek
a blinbanati liturgian, az kumenikus vesperason, amelynek
keretében Ferenc papa felhivasa nyoman a résztvevék kozo-
sen imadkoztak a békéért. A szertartas elején Cirill féapat ar
koszontotte a jelenléviket, , pilispokoket, lelkészndket, lelké-
szeket”, akik kozt jelen volt Gancs Péter nyugalmazott evan-
gélikus plispdk, Pataky Albert, a Magyar Piinkdsdi Egyhaz
elnoke, Szemerei Janos, a Nyugati (Dunantuli) Evangélikus
Egyhazkeriilet plispoke, Asztrik piispok, emeritus féapat. A
koszontés utan Cirill f6apat ur elmondta: A hamu az Oszovet-
ségben —miként az elégetett aranyborjii hamuja is példizza — a biin-
binat és a feleldsséggel vald szembenézésnek a jele volt. A hamu az
élet miilanddsdagdra emlékeztet, arra, hogy mennyire tiinékeny a mi
sajdt életiink is. A hamu a biinbeesés, az Istentdl vald elszakadds és
a haldl hatalmdnak jele. Sotét memento: ,,por vagy és a porba térsz
vissza”. Ezekben a napokban hamu boritja el Ukrajnat, hamu Euré-
pat, a lebombdzott hizak, a tonkretett csalddi otthonok, intézmények,
templomok hamuja, a kiégett hdboriis eszkozok, elégett emberek ha-
muja. A hdborii igazsdgtalansiga és gyaldzata, a kiontott emberi vér
az égbe kidlt. Megrendiilten dllunk mindannyian a nagybijt kez-
detén a tehetetlenségiink, kiszolgdltatottsagunk és félelmiink tuda-
taban. Megrendiileten, mert latjuk az emberi kegyetlenség borzal-
mas erejét. Krisztus Urunk keresztje és szenvedése dll eldttiink, Ord
emeljiik szemiinket. Ezen a hamvazészerddn a békéért imddkozunk
Isten szine el6tt, aki a béke és nem a haborii Istene, aki mindenki aty-
ja, nem csak egyeseké, aki azt akarja, hogy testvérek és ne ellenségek
legyiink. Hamvazdszerddn, az emberi biin és békétlenség mélypont-
jan az imddsag szavdval az élet Urdba kapaszkodunk, azért kérjiik,
hogy a szent negyven nap elmiiltdval a hiisvét hajnaldnak oromteli
vildgossdga felragyogjon nekiink. Biinbdnattal és megtéréssel vetjiik
reményiinket Krisztus megualto feltdmaddsdba. A hamvazas ritu-
sa utan folytatodott a vesperas. A vilagért, az egyhazért és a
sziikséget szenvedokért szolo kozbenjaré imadsagokat szer-
zetesek és lelkészek felvaltva olvastak fel. Tobbek kozt imad-
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nak el a fegyverek, s hogy a szeretet vdltsa fel a gyiiloletet. Fohdsz
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hangzott el azokért, akik szexudlis vagy hatalmi visszaélés al-
dozatai lettek, a menekiilokért, az otthon és biztonsag nélkiil
élokért, az Osszes elhagyott gyermekért, mindazokért, akiket
a hitiikért tldoznek; a virus miatt karanténban 1év5 embe-
rekért és a betegekért, s hogy az emberiség Osszefogassal és
szolidaritassal megtalalja a jarvany legy6zésének modjat, va-
lamint hogy az Ur megtanitson mindannyiunkat az O akarata
szerint élni a teremtett vilaggal, és épitse benniink és kozottiink
a kozdsséget a te szeretetedben. A szertartas a zarokonyorgések
utan Cirill féapat ar és Balog Zoltan piispok kozos aldasaval
ért véget.

Varszegi Asztrik piispoknek a Vilagvalldsok Féruma itélte oda
a Kurt Schubert-emlékdijat. Marcius 3-an az ausztriai Kis-
martonban vehette at a rangos elismerést az Skumenizmus,
az eurdpai béke és szabadsag elémozditasaért végzett farad-
hatatlan szolgalataért a pannonhalmi bencés kozosséget évti-
zedeken at vezet6 emeritus féapat. A 2007-ben elhunyt Kurt
Schubert emlékére alapitott dijjal a vallaskozi parbeszéd terén
végzett tudomanyos és tarsadalmi aktivitast méltatjak. A ma-
gyar rendszervaltast kovetéen az allamhatalomtol fliggetlen
egyhazat igyekezett épiteni, nyitottabba, dinamikusabba proé-
balta formalni az egyhazi intézményeket. Pannonhalmanak
is ,04j ragyogast” hozott féapati szolgalata: egyszerre jarult
hozza a szerzetesi kozosség szellemi, kulturalis és gazdasagi
értékeinek megdrzéséhez és megujitasahoz. Kiemelték érde-
meit a magyarorszagi keresztény-zsid6 parbeszéd elémoz-
ditasaban, de a kereszténységen beliili, 6kumenikus dialo-
gus kapcsan is jelentés mérfoldkoveket kapcsolnak Ossze a
nevével. Nem feledkezik meg a méltatas a migracios krizis
kapcsan megfogalmazott uszitdo hangvételi iizenetek elleni
felszdlalasrol és a valoban raszoruld menekiiltek méltd befo-
gadasa melletti kidllasrél sem. Az atadasi tinnepségen részt
vett Alois Schwarz piispdk, Hortobagyi Cirill pannonhalmi
féapat és Agidius Zsifkovics kismartoni piispok.

Marcius 4-én, pénteken délel6tt a Diszteremben A kommunis-
ta diktatirdk dldozatainak emléknapja alkalmabdl Ujrakez-
dés — Rendszerviltds cimmel a Fortepan internetes fotéalbum
kuratorai, Tamasi Mikloés és Viragvolgyi Istvan tartott ve-
titéssel egybekotott eléadast. Este pedig Sods Viktor Attila
torténész (a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga tagja) tartott eld-
adast EQyhdziildozés Magyarorsziagon 1945-1990 kizott cimmel.
A kovetkez6 kérdésekrol beszélt: Mit jelentett a gyakorlatban
az egyhaziildozés? Volt-e kiilonbség a Rakosi-, majd a Kadar-
korszak egyhdzpolitikdja kozott? Kik és hogyan léptek fel az
egyhaz ellen? Az el6adasban megismerhettiik, hogy milyen
helyzetben volt a katolikus egyhaz ebben az id6szakban. Kik
azok az aldozatok, hésok, akikre akar ma is gondolhattunk?
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Ugyanezen a napon a gimnaziumi Galériaban Asztai Csaba kép-
zOmuvész kiallitdsa nyilt meg Lat-lelet cimmel. A kiallitast
Nogradi Gabor ir6 nyitotta meg.

A megiijulas kiséri végig a Féapatsag idei zenei programjait. A
marcius 4-én indulé Nagyboijti koncertsorozat elsé hang-
versenyén a bazilikaban Bach szdldhegediire irt darabjai szo-
laltak meg a barokk hegedii egyik mestere, Midori Seiler
el6adasaban. Erdédy Orsolya szerint a miivészné padlyafutisa
sordn mindig megmutatta, hogy tjra tudja értelmezni a hegediijd-
tékot, és hogy kordntsem kell ,,unalmas hegediilésre” szamitaniuk a
koncertlatogatéknak. Nemcsak virtuozitisa miatt, hanem eléadds-
és gondolkoddsmédja miatt is, mindig tud valami tjat mutatni.
Bach miivei nagyon jdl illeszkedtek az ezeréves falakhoz, a
nagybojthdz és a valasztott szolohangszerhez is.

Hirka Antal

Néhany szerz6nkrdl (folytatas)

Sztics Kinca — az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem Vallas- és Tarsadalom-
tudomany Tanszékének adjunktusa. Az ELTE magyar-német szakan, majd
a CEU posztgradualis torténelem mesterképzésén szerzett diplomat. Az
Evangélikus Hittudomanyi Egyetem teologus mesterszakan 2014-ben vég-
zett, szocialetika szakiranyon. 2021-ben doktoralt, az Ararat Teremtésvédel-
mi Munkacsoport tagja, illetve az ECEN (European Christian Environmental
Network) kommunikacids felelGse.

ToTH PETER — okleveles gépészmérndk. 1979-ben végzett a BME Gépészmérnoki
Karan, s ugyanitt, a H6- és Rendszertechnikai Tanszéken doktoralt 1986-ban
a passziv napenergia-hasznositas szimuldciés szdmitdsa témakorben. 1991-
ben megalapitotta a Pentaplan Kft-t, amelynek azoéta is tulajdonosa. A Kft.
ipari épiiletek, kdzépiiletek, technoldgiai berendezések tervezésével, illetve
févallalkozoként kivitelezéstikkel foglalkozik.
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Gdbor Schein: Where Are They Going?
Ghislain Lafont: Pyramid Upside Down (What Can Be Achieved by the Synod?)
Gisbert Greshake: Where Is the Church Headed?

Kinga Sziics: Plant Imagery of Renewal in the Bible

Interpreting biblical texts, we do not usually pay much attention to the plant
imagery, and if we do, we rely largely on interpretations anchored in tradi-
tion. However, we can reasonably assume that at the time of the formulation
of the biblical texts, the human-plant relationship had different characteris-
tics than today: the plant world was not merely a tool and a set of human
activity, but also a partner and shaper of it. A better knowledge of the plant
form of life (alongside with a better knowledge of the non-human forms of
created life) and the search for possibilities of communication with non-hu-
man life forms are key issues in the renewal of our world today. The hu-
man-plant relationship of the biblical age is put in a new refraction by the
results of contemporary plant biology research in which we can marvel to
everything that connects us inseparably with plants — despite the general
plant blindness of modern man.

Zoltdn Brys: Understanding Who We Are

The unprecedented evolution of the human brain is the result of a quite ex-
traordinary selection process. Blessed with the miracle of the human brain,
humanity occupies a quite special place in the Earth’s ecosystem: we have been
destroying the ecosystem at an unprecedented rate. Consumerism is destroy-
ing natural forests at an accelerating rate, treating them as raw materials and
an economic commodity. Arguably, the extensive endosymbiotic plant-fun-
gus networks of natural forests may have the same level of complexity — and,
perhaps, even consciousness — as the human brain. Some of the beliefs of the
indigenous peoples of the Amazonian rainforests are consistent with this pos-
sibility. Our economic and political leaders are failing for long to deal with
rampant destruction of nature, creating a world that is impossible to predict
and live in. The long-needed self-limitation of humanity might be brought
about by an eco-ethical revolution, based on self-awareness, community em-
powerment and democratic and spiritual values, which could bring about a
general change in human mentality, and a life-praxis in general.

Péter Téth: Renewable Energy Sources
The amount of power from the sun that strikes the Earth in a single hour is
more than what the entire world consumes in a year. Hence, renewable ener-
gy sources are unlimited, and will never run out. However, we cannot ignore
that renewable energy sources are not completely emission-free. Moreover,
they are much more exposed to environmental factors, which renders it more
difficult for us to find sustainable solutions.

Tamds Karpati: Distant Planet

The paper describes the author’s psychological work with addicts. It gives
insight into the difficulties and successes of the process of change and dis-
cernment. The author argues that addiction is an incurable disease. Thus,
lifelong recovery can be an effective perspective for most of those living to-
gether with this disease, provided they never abandon the effort for renewal
and change. Conjointly, working in this field as a helper, one needs also to
learn and change to be able to help efficiently.



Gergely Nddori: Education during the Pandemic
The past two years have been a stress test for the entire world in many fields
ranging from the global economy through national health-systems to social
welfare policies. Summing up a large number of data, the essay examines the
effects, challenges, and consequences of the pandemic in terms of education.

Rita Haldsz: Sincerity and Falsehood in Expressions of Apology
In the recent past, there have been published a large number of expressions
of apology. Reading such statements one often wonders whether they are
genuine apologies or other forms of expressions disguised as apologies. The
paper tries to identify criteria for genuine expressions of apology by sorting
out ways of speech that might distort sincerity.

Jozsef Mélyi: Ever-Renewing Measurement (Akos Birkds’ Lectures on the Death
of Avant-garde)
In the recent history of Hungarian fine arts, we can hardly find an artist who
has been renewed more often and more radically than Akos Birkas. Changes
in the genre and the transformation of artistic attitude seem to be extreme-
ly important in his oeuvre. Outstanding among his renewals is the radical
change of attitude in the early 1980s, the essence of which was contained in
the two lectures he gave in the last days of 1982 on the death of the avant-gar-
de. According to Birkas, the only possible way to change attitudes in this
situation proves to be painting. However, it is not just a matter of technical
transformation; for him, renewal is essentially spiritual. Although the ap-
pearance of the postmodern did not cause profound changes in Hungary,
the experiences of the renewal were incorporated into Birkas’ thinking about
the artists’ role.

Sandor Bazsanyi: Anthropology of Breaking (On Depicting Human Qualities in
Miklés Mészoly’s Novel Forgiveness)
Miklés Mészdly’s novel, Forgiveness (Megbocsdtds) is crisscrossed, or, rather,
penetrated by the so-called ,Porszki-virus” (Abel Porszki being one of the
main characters in the novel), the manifold symptoms of which can be iden-
tified in violence, sexuality, and bestiality. The diffusion or dissemination of
the ,,Porszki-virus” is discernible at various levels: in the life of the family
posited in the center of the story, in the everyday life of the small town, in the
historical and mythological background of the novel, and in the anthropolog-
ical dimension in Mészoly’s language.

Péter Lichter: Workaholic Chameleon (Renewals of Steven Soderbergh)
This essay examines Steven Soderbergh’s oeuvre, focusing on the question of
,rebirth”. The director’s carrier runs a path of constant self-inventing, which
started after the failure of his fourth feature film (The Underneath). From that
point, Soderbergh started to experiment with editing (The Limey), the clas-
sical Hollywood storytelling (Ocean’s Eleven), and the documentary style
(Che I.-I1.), which made him a typical postmodern auteur.

Abel Halmos: Synod on the Path of the Rule

Poems by G. Andrds Villanyi, Maria Szentirmai, and Gyorgy Debreczeny
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