CZONDOR KLARA

A szefard zsidok torténete
és nyelve

1. Bevezetés

Az Ibériai-félszigetrSl szarmazd szefard zsidok nyelvének 16rténelmi alakuldsat és mai
helyzetét bemutatd irdsunk eldtt sziikségesnek tartjuk egy sokrétif fogalomnak, a sefurad
sz6 jelentésének a tisztazasat. Az Ibériai-félszigetrSl kidzott zsidok sefardiesnek vagy
sefarditasnak (magyarul szefdrdok) nevezték magukat, vagyis Sefaradbdl valénak, a
félsziget héber neve utdn. .

Egyes magyarazatok szerint ez a név Izrael [61djére utal, masok a Kis-Azsiaban fekvg
Sérdis-szal vagy a gorogorszagi Spartaval azonositjak. Maga a foldrajzi név a Biblia-
ban is szerepel, egyszer fordul el§ Abdids proféta konyvében. Legtobben ugy vélik,
hogy ez az utalas az Ibériai-félsziget héber nevére, Sefaradra vonatkozik (Kashani 1992:
35), minthogy meghdditdsdban Sardisbél jovs népcsoportok is részt vettck (Neiman
1963: 128-132).

Bar mdig eldontetlen kérdésrGl van szd, a zsidé hagyomany - kiilondsen a VIII.
szdzadtol kezdve — a Sefarad foldrajzi nevet az akkor ismert vildg legnagyobb részé-
vel, vagyis az Ibériai-félszigettel azonositotta. Ezért az egész kozépkorban — és kiilo-
nosen a hispan-héber kultira virdgkordban — a spanyol 7zsidék a fentiekben emlitett
névvel illették magukat, mely népnevet késdbb, kilzetésiik utdn is biiszkén viseltek.

A szefdrd széval kapcsolatban megjegyzendd, hogy ma mér sokkal tdgabb értelem-
ben haszndljak, minden arab és keleti zsid6 ko6zosség elnevezésére, és altaldban olyan
zsidokra is, aki nem tartoznak az askendzok korébe. A zsidé-spanyol irodalommal és
nyelvészettel foglalkozd szakemberek ezt az elnevezést gyakran magéra a nyelvre
vonatkoztatva is alkalmazzak.

2. Torténelmi el6zmények

2. 1. Els6 zsido kéz6sségek az Ibériai-félszigeten

A hagyomadnyok szerint zsidok régi id6ktsl fogva éliek az Ibériai-félszigeten. Egyes
legenddk szerint az elsé letelepedésekre mar Nabukodonozor, Babilon kirdly uralko-
dasa idején (Kr. e. 605-562) sor keriilt, még merészebb legendak szerint az els§ zsi-
dok megjelenése Salamon kirdly uralkoddsanak idejére tehet§ (Kr. e. X. szazadban).
Megbizhat6 adatok ezckre az id§szakokra vonatkozéan nem éallnak rendelkezésre, de
minden bizonnyal mar kordn megjelenhettek zsidék a Foldkozi-tenger ibériai kikots-
vérosaiban.
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2. 2. Zsidok helyzete a Romai birodalom és a Nyugati got kiraly-
sag idején

Nagyobb szamban a masodik Templom rémaiak altal tortént leromboldsat kovetSen
(Kr. u. 70-ben) érkezhettek a félszigetre a rémai 1égidkkal egyiitt. Késébb, a hanyatlé
Roémai Birodalom hispéniai tartomanyaiban a viszonylag tiirelmes és engedékeny 1ég-
kor Kr. u. 409-t81, a vizigétok betorésével fokozatosan megsziint. Elnyom¢é uralmuk
azonban nem tarthatott sokaig, 711-ben a dél feldl jovs arab héditék megjelenésével
ugyanis véget ért.

2. 3. Az Al-Andalus korszak a hispaniai zsidok életében
Muzulmaénok és zsid6k Al-Andalusban'a Cérdobai Kalifatussal mint székhellyel, Nyu-
gat-Eurdpa egyik legvirdgzobb kirdlysadgaban tolerdns és tobbkultirdju kozegben €l-
hettek egymads mellett. A VIII. és XI. szdzad koz¢é esd idGszak az aranykort jelentette
szamukra. Bér kozosségeik nem rendelkeztek teljes autondmidval, vallasukat szaba-
don gyakorolhattdk, szellemi életiik fénykorat élte. A Reconquista?® elsG idGszakaban a
spanyol tirsadalom a miiszaki és tudoményos ismeretek teriiletén jelent§s mértékben
tdmaszkodott a zsid6kra, az uralkod6k ugyanis koran felismerték a harom vallas tudé-
sainak egyiittm{ikodésében rejld fejlédési lehetGségeket.

2. 4. Zsidosag a keresztény kiralysagokban - a kilizetés

A XIII. szazadtdl fogva a Hispdnidban €16 zsidok helyzete kezdett rosszra fordulni.
Olyan er§s volt a keresztény hitre vald attérésiiket szorgalmazé egyhazi nyomads, hogy
1232-ben, Aragénidban feléllitottak az Inkvizicids torvényszéket®. A XIV. szdzadban
egész Eurdpat sijté gazdasagi nehézségek: a szdrazsig okozta rossz terméshozamok,
az éhinség, a dragasag, az ismétl6ds pestisjarvanyok mind csak novelték az altaldnos
elégedetlenséget. Ennek karvallottjai azok a zsidok lettek, akik kiemelkedd helyet fog-
laltak el a gazdasagi életben, vagy mint adészedSk, vagy mint pénzkolcsonzdk. A ki-
alakult helyzet még jobban kiélezte a szegények és gazdagok, az urak és alattvalok kozti
tarsadalmi kiilonbségeket, ami el§szor az 1391-ben bekovetkezd véres eseményekhez,
majd 1492-ben a zsidok kilizéséhez vezetett.

A Hispania teriiletén €16 zsidok kitizésérdl sz616 kirdlyi rendelet sorsdonté pilla-
natban sziiletett meg, két vilagfelfogas kozti dtmenet idején. A szildrd, szigoru torvé-
nyek uralta kozépkori gondolkodast a reneszansz eszméje valtotta fel, melyben jelen-
tGs szerepet kapott az erGs és centralizalt dllamhatalom; s melyet ebben a torténelmi
id8szakban a kozpontositott monarchia jelképezett, az Ibériai-félsziget esetében pedig
a katolikus kiralyok, kasztiliai Izabella (1451-1504) és aragoniai Ferdindnd (1452-
1516) kozpontositott hatalma szimbolizalt.

Mindkét uralkod¢ arra torekedett, hogy megszilarditsa helyzetét az egész félszige-
ten. A hosszi évszazadok 6ta tart6 iszlam uralom elleni harc és merész kiilpolitikdjuk
eszkoz volt arra, hogy egyesitsék alattvaldikat a k6zos cél, az egységes Hispdnia 1étre-
hozésa érdekében. Ennek részeként keriilt sor, a vallasi egység megteremtését szem elGtt
tartva, arra a 1épésre, hogy elrendeljék a zsid6k kitizését, vagy a keresztény hitre valé
attérésiiket.
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2. 5. A szefard zsidok térténete a kilizetést kévetden

A spanyolorszagi zsidok koziil mintegy 150-200 ezren, elsGsorban Kasztilia és Ara-
gonia teriiletérdl, a kivandorlds mellett dontottek. Az ezt kdvet§ idGszakot, egészen a
XVIL. szazad kozepéig, a letelepedésre alkalmas hely megtaldlasa jelentette az elsGd-
leges diaszpdra* szamara. A kilzott zsidok, majd a félszigetrSl kés6bb clmenekiild
attértek kiilonboz8 keresztény (katolikus és protestdns) orszdgokban, mint példdul
Portugalidban és Hollandidban, valamint muzulman orszdgokban (a torok birodalom
és Eszak-Afrika teriiletén) leltek hazdra.

A Kelet felé vandorldk tobbsége végiil az oszman birodalmat vélasztotta lakéhe-
lyéiil, tekintettel arra, hogy ez volt az egyetlen olyan nagyhatalom, amely tart karok-
kal fogadta 6ket. A Fényes Porta uralma alatt nagyon sokféle etnikumd, kultirdjud, nyelvi
és valldsud nép élt. A birodalom sajétos, tolerdns politikai és adminisztrativ berendez-
kedése lehetévé tette, hogy az egyes népek megtarthassdk sajitossagaikat. Ilyen ko-
riilmények kozott a szefardok jelentSs befolydsra tettek szert a politikai, gazdasagi és
kulturalis életben. Neviikhoz fizddik a konyvnyomtatds bevezetése a birodalom terii-
letén, ez megérkezésiikig ismeretlen volt a vildgnak ezen a tajan.

A XVIII. szdzad dlmessianisztikus mozgalmanak, majd a XIX. szdzadban a nyuga-
ti eszmedramlatoknak, az ezeket kozvetits francia Alliance Israélite Universelle® isko-
lak megnyitdsanak és a Balkdnon é16 nemzetck nacionalista t6rckvéseinek nyoman
mélyrehatd valtozdsok kovetkeztek be. Az 1912-ben kirobband hdboris események
kovetkeztében az Gj balkdni nemzetek létrejotte, a belsd ingatag politikdval és a gaz-
dasagi valsdggal parosulva, az I. vildghdbori kitorésének elGestéjén sok szefardot
emigricidba kényszeritett; és ezzel meginditotta az vin. masodlagos diaszpdra kiala-
kuldsdnak folyamatét, s ez a folyamat egészen a XX. szdzad masodik feléig tartott. A
leggyakrabban vélasztott uti cél Amerika volt, annak is elsGsorban az északi része, bar
sokan dontottek Dél-Amerika és Eurépa (Périzs, London, Hollandia és Spanyolorszag)
mellett.

A Torokorszdgban maradé szefardoknak ugyanakkor eleget kellett tenniiik a Kemal
Atatiirk dltal bevezetett reformintézkedéseknek. Ezek cgyrészt az orszag életének nyu-
gali mintdra vald atalakitdsat céloztik, masrészt pedig a kiilonb6z6 nemzeti kisebbsé-
gek sajatossdgainak a megsziinését is.

Ebben a helyzetben a II. vilaghdbort tragikus eseményci kegyelemdofést jelentet-
tek a keleti szefardok szdmdra. Vagy megsemmisitették Gket, vagy pedig emigraciéba
kényszeriiltek. Gyakorlatilag ekkor tiintek el Gorogorszag, Jugoszlavia, valamint Ita-
lia, Franciaorszadg és Hollandia jelentds szefard kozosségei. Az életben maradottak pedig
azokba az eurépai orszdgokba menekiiltek, ahol nem kellett iildoztetéstdl tartaniuk, igy
Franciaorszdgba, Anglidba s magiba Spanyolorszagba is. A haboris évck utan azon-
ban nem sokdig maradtak ezeken a helyeken, a tobbség inkdbb Amerikéba és Izraclbe
koltozott (Pérez 1993).

2. 6. Szefard k6zésségek a Il. vilaghaboru utan

A 1I. vildghaboritdl napjainkig terjedd idGszakra a megbizhaté és legiijabb adatok hi-
dnya a jellemzd, tekintettel arra, hogy az érintett orszagok tobbségében a nemzeti ki-
sebbségekre vonatkozéan rendszeres statisztikai felméréscket nem végeztek. Ugyan-
akkor a bevindorlékat tomegesen befogad6 orszdgoknak, igy példdul az Amerikai
Egyesiilt Allamoknak és Izraelnek az volt a célja, hogy az jonnan érkezettek miha-
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marabb integralédjanak az orszag életébe, czért nem 4llt érdekiikben valldsukra, nem-
zetiségiikre vonatkozdan adatokat gy(jteni.

Ezekbdl a tényekbdl kovetkezGen a vildgon ma szétszortan €16 szefardok népesség-
szdmdra vonatkozdan csupdn becsiilt, egymasnak legtobbszor ellentmondé adatok all-
nak rendelkezésre, rendszeresen 0sszegydjtott, pontos kimutatasok nem. Beceslések
szerint jelenleg kb. 300 000 és 1 500 000 k6z¢é tehetd a szamuk.

Napjainkban a szefardok tobbsége a masodlagos diaszpdra orszagaiban, igy elsd-
sorban az el6z6ekben emlitett két orszdgban, kisebb szamban pedig Spanyol-Ameri-
kaban €l. Az elsGdleges diaszpérak koziil Torokorszdgot, pontosabban az isztambuli
kozosséget kell kiemelniink, itt becslések szerint mintegy hiszezren élnek, koriilbeliil
czren Szalonikiben és par szdzan Szarajevéban.

Az el6z8ekben emlitett orszagokon kiviil a XX. szdzad iildoztetéseinek és népvan-
dorldsainak kovetkeztében a Fold legtavolabbi sarkéba is keriiltek kisebb-nagyobb
spanyol-zsidé csoportok, igy példaul Kindba és Indidba is, hogy csak néhany helyet
emlitsiink. Sokan telepedtck le Dél-Afrikaban és Ausztrdlidban is. Az itteni, kis 1étsza-
mu, elszigetelten €16 kozosségekrSl nagyon keveset tudunk, feltételezhetSen hagyo-
manyos kultirdjukbdl és nyelviikbSl nagyon keveset Griztek meg (Diaz-Mas 1997).

3. A zsido-spanyol nyelv

3. 1. A zsido nyelvekrdl altalaban

A zsid6k torténelmiik sordn, barhova vetddtek is a vilagon, régi id6ktdl fogva kiilon
varosnegyedekben, a masvallasiaktdl elkiiloniilve éltek a hagyomdanyos zsid6 tdrsa-
dalom viszonylagos zarkézottsagabol kovetkez6en (Weinreich 1975: 209-252). Ez a
helyzet nemcsak fizikai, hanem tarsadalmi, kulturdlis és nyelvi elszigeteltséget is je-
lentett szamukra. Mivel nyelviik, a héber, a XIX. szazad végéig alapvetSen irodalmi
nyelvként, irdsban élt, a hétkoznapi érintkezésben, a kornyezetiikben €16k nyelvét vet-
ték 4t, illetve idGvel kialakitottdk annak jellegzetes zsid6 valtozatat, egyrészt sajatos
kulturalis kornyezetiik hatdsara, masrészt pedig a nem zsidékkal szembeni védckezés
megnyilvanuldsaként, 6nvédelembdl. Ugyanis ezt a nyclvet haszndlva a nem zsidok
nem érthették meg Sket. Igy sziiletett meg a modern filolégusok alkotta ,,zsid6 nyel-
vek” elnevezés (Diaz-Mas 1997: 97).

Ezek nem zsid6 alapnyelvei elsGsorban a perzsa, szlav, arab, gorog, latin nyclvek
voltak, melyek szaimos héber és ardmi elemet szivtak magukba. Ezeknek a szavaknak
a tobbsége a beszélt nyelvben a liturgiara és vallasos targyakra utalt, vagy a mindenna-
pi élettel, a fontos életeseményekkel, gy is mint sziiletés, hizassagkotés stb. allt kap-
csolatban. A legfontosabb ilyen nyelvek: a judeo-arab, a judeo-perzsa, a ladino (a spa-
nyolbdl) és a jiddis (a németbdl).

Ezek a nyelvek a domindns, kdrnyezeti kultira nyelvének kiilonféle véltozatai,
amelyeket a zsidénegyedekben hasznaltak a mindennapi tarsadalmi érintkezés sordn
¢s a csalddon beliil is. Tulajdonképpen a kiilvilagtdl a vallas altal elkiiloniilt tarsada-
lom nyelvi eszkdzeként jottek létre, olyan id§szakban, amikor a vallds dont§ fontos-
sdggal birt, és azokon a helyeken, ahol jelentGsebb diaszpdra élt.

A kornyezd népek nyelvei a zsidosag egyes csoportjainak héber kiejtésére is ranyom-
tak bélyegiiket: eltiintek, médosultak azok a fonémadk, amelyeknek nem volt megfele-
16jiik az adott nyelvben. Valdszinileg hasonld okokkal magyarazhaté a Franciaorszag
keleti, Németorszdg nyugati teriiletein a XIII. és XV. szdzad kozott kialakuld (késGbb
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kelet felé terjed6) sajdtos ejtés, ami askendzi héberként valt ismertté (A vilag nyclvei
1999: 506).

A mintegy huszonhét zsid6 nyelvvéltozat tobbsége mar kihalt, vagy kozel all eh-
hez az llapothoz, vagy a komolyan veszélyeztetett nyelvek csoportjaba tartozik, mint
példaul a zsidé-spanyol nyelv is az Ethnologue® besorolasa szerint. Ennek megfelels-
en a szefard nyelv a spanyol nyelv zsid6 valtozatanak tekinthetd, vagyis ,,zsidé ibér-
romdn” nyelvnek.

3. 2. A zsido-spanyol nyelv besorolasanak kérdése

A zsidé interlingvisztika szempontjabol a szefdrd nyelv a zsidé nyelvek egyike, mig
hispan szemszogbdl nézve dialektussal dllunk szemben, jobban mondva egy dialck-
tus-csoporttal, a széban forgd nyelv szdmos [6ldrajzi valtozatira vald tekinteltel. A
zsidé-spanyol nyelv mibenlétének kérdése koriil folyo vita nem uj kelet, a témat a XIX.
szazad nyolcvanas éveiben szefard értelmiségi korben is targyaltak, tisztdzandé a nyelv
dialektus, zsargon, fiiggctlen nyelv, a spanyol nyelv rontott valtozata kategériaba valo
sorolasat (Bunis 1991: 226-239).

A dialektus vagy zsido nyelv kérdése tekintetében a spanyolorszagi filologusok a
szefard nyelvet a hispdn dialektusok egyikének, spanyol nyelvviltozatnak tekintik, s
mint ilyet tanulmanyozzak. A kasztiliai nyelvhez valé tartozdsa valéban kézenfekvd,
hiszen grammatikai norméja a spanyol nyelvéhez hasonld, szokincsének nagyobb ré-
sze a hispadn sz6készletbdl szarmazik annak cllenére, hogy az id6k folyaman mas nycl-
vekbdl atvett kifejezésekkel is gazdagodott.

3. 3. A nyelv nevei

A zsid6é-spanyol nyelvnek szamos clnevezése ismeretes. Ezek egy része onclnevezés
ercdményeként abbdl a névbdl szarmazik, amelyen a beszél6k magukat hivtdk, és
amellyel ibériai illetve spanyol credetiikre utaltak (Bunis 1981). Ezt jelzik a kovetke-
76 alakok: espanyol, (e)spanyolit, espaniolit, muestro (e)spanyol, ladino, romance,
franco espanyol, lingua franca, illetve a Spanyolorszag héber nevére, Sefuradra vo-
natkozé szinonimak, mint sefardi vagy sefaradi. Az olyan nevek mint: judesmo, vagy
egyszertien judyo/jidyo, djydio, judezmo, zargon pedig a nyelvet besz¢él6k zsidé voltat
emelik ki (Diaz-Mas 1997: 23).

A kozépkortdl napjainkig ezek a nevek gyakran viltoztak. A mai kdznyelvben a
ladino clnevezés a legelterjedtebb (Bunis 1992). Az izraeli szakemberek is ezt a szak-
kifejezést részesitik clényben, azt a célt szolgdlva, hogy egységesitett fogalomrendszert
hozzanak 1étre ezen a mdig tisztazatlan teriilcten.

A nyelvszakos hallgatdk és filologusok korében, valamint az djlatin nyelvtudomany-
ban, cls6sorban Spanyolorszigban, a leggyakrabban hasznalt szaksz6 a judeo-espariol
vagy judeoespaiiol, mig a judezmo kifejezés a mas nyelvii kornyezetben torténé azo-
nositast szolgalja (Harris 1982: 5). A még ma is sokféle elnevezés koziil az cl§zéek-
ben emlitett els§ két alakot tekinthetjiik a legtaldlobbnak, hiszen cgyszerre utalnak a
nyelv hispan és zsidé eredetére.

Az espaiiol sefardi vagy sefardi nevek ugyancsak népszeriick az irodalmaérok és
nyelvészek k6zott, abbdl a meggondoldsbdl kiindulva, hogy a szefardok nyelve csak a
szefdrd lehet (Riano 1993: 83-105).

A judeo-spanyol nyelv clnevezésének sajatos véltozatdval talilkozhatunk a marok-
koi szefardok korében, mint: haketia, haketya, hakitia stb.
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3. 4. A spanyolorszagi zsidok nyelve a kilizetés elott

A zsidé-spanyollal foglalkozd nyelvészek korében kezdettdl fogva vitds kérdésként
meriilt fel annak eldontése, hogy a kitizetést megel6zG idSkben a zsidok és kereszté-
nyek ugyanazt a nyelvet beszélték-e. Valosziniinek az a felfogds latszik, miszerint a
szefardok nyelve csak a kilizetést kovetden kezdte meg fiiggetlen és egyediilalld fejls-
dését. Nehezen tagadhaté azonban, hogy 1492 eltt ne lett volna, ha csekély mérték-
ben is, valamilyen ok eltérés a zsiddk és keresztények nyelve kozott. Ez a kiilonbség
Iényegében lexikai voll, a zsidék ugyanis gyakran hasznaltak egyedi, clsGsorban val-
lasukhoz kapcsol6do szavakat, clszigetelt ¢letviteliik miatt régies, archaikus kifejezé-
seket. Eletviteliikbdl és gondolkoddsmddjukbél kdvetkezden gyakran héber szavakkal
fejezték ki magukat etikai-vallasi témékban, ami a rabbinikus irdsokban még elterjed-
tebb gyakorlat volt. A mohameddn kultiraval fenntartott sajdtos kapcsolatuk révén erds
arab hatds is érz8dott nyclviikon. Ezek a kiilonbségek 0sszességében véve mindazon-
altal elenyészdk voltak, néhdnyuk azonban tulélte az id6t ¢s a mai zsid6-spanyol nyelv-
ben is fellelhet§ (Révah 1979-1984: 63-82).

A fennmaradt frdsos emlékek mindenesetre egyértelmiicn bizonyitjdk, hogy a spa-
nyolorszagi zsidok kitizésiikkor médr romanizaltak voltak, a spanyol nyelvet hasznal-
tak mind a keresztényckkel, mind az egymadssal [olytatott tarsalgdsuk soran. Ez a nyelv
az Ibériai-félszigeten, az Al-Andalusban a hispan-arab volt, majd a kiilonbozd katoli-
kus kirdlysdgokban mds-mds ibér-romén nyelv.

3. 5. rasmédok
Mint més zsid6 nyelvek esetében (vagy mdas nyclvek zsid6 valtozataindl), az ibér-ro-
man nyelvet is aljamidlt’ formédban, azaz a héber dbécé (héberiil alef-bet) betdivel ir-
tak. Ez a szokds természetes volt szamukra; a hagyomdnyos zsid6 oktatds nélkiilozhe-
tetlen részc volt ugyanis az irott nyelv, igy a spanyolorszagi zsidok szdmaéra a héber
betdk ismerete magatdl értetddott (Hassan 1995: 117-140).

Nyomtatdsban ennek két valtozata volt, a kbzépkori kurziv irdsra emlékeztets, ke-
rekded betitipusi Un. rdsi-féle és a szogletes betifalakokat haszndlé merubd- vagy
kvadratiras, valamint a kézirasos solitreo vagy soletreo.

3. 6. A keleti zsido-spanyol nyelv

Az oszmén birodalom teriiletén honos nyelvvéltozattal kapcsolatban az a kozhelysze-
rli nézet terjedt el, hogy a széban forgé nyelv a XV. szdzadi kasztiliai nyelv ,,megkove-
sedett” forméja, a mai spanyol nyelv ,,archaikus” valtozata (Bunis 1992). Ezzel a nyelv-
vel 6sszehasonlitva, az anyaorszagtdl vald tobb évszazados elszigeteltségébdl adédo-
an, a judeo-spanyol nyelvben valéban taldlunk archaikus elemeket, de mellettiik jelent8s
ujdonsagokat is. Ezeknek egy része maganak a nyelvnek a bels§ fejlddésével jott 1étre,
madsik része pedig a vele kapcsolatba keriil§ kontaktusnyelvek hatdsara. A szefard nyelvi
rendszer orténelmi fejlddése soran mindig €16 volt, dllanddan valtozott, 1 elemekkel
gazdagodott, mig mdasokat, a beszélSk sziikségleteihez és a kiilsé koriilményekhcz
igazodva elhagyott (Mantcheva 2000: 417—435).
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3. 6. 1. Archaikus elemek

Az archaikus nyelvi jelenségek tekintetében a kozépkori fonetikai rendszer egyes ele-
meinek meglrzését, valamint a morfoszintaxis teriiletén tapasztalhaté éspanyol forma-
cidkat tekinthetjiik a zsidé-spanyol nyelv egyik legsajdtosabb vondsdnak. Az el6bbi
elsGsorban annak tulajdonithatd, hogy a modern spanyol nyelvben a XVI-XVII. sza-
zadban bekovetkez§ hangvéltozdsok a XV. szdzad végén kilizott szefard zsidék nyel-
vét nem érinthette; az utébbi pedig annak, hogy hosszi évszdzadokon keresztiil sem-
miféle kapcsolat nem volt az anyaorszag és a diaszpdrdban €16 szefard kozosségek
nyelve kozott, igy ez id6 alatt a két nyelv egymdstdl fiiggetleniil véltozott és fejlédott
(Riano: 1993).

A nyelv székincsében is megdrzott archaikus, a kozépkori spanyol nyelvben alkal-
mazott szavakat és kifejezéseket, melyeknek egy részét a modern spanyol nyelv mar
nem hasznélja. Ez a jelenség szintén az clszigeteltségbdl, de feltételezhetGen vallasi
okokbdl is adddik.

3. 6. 2. Nyelvi ujitasok — kiilsé hatasok

A mads irdnyd, belsS fejlédésbdl ad6do jitdsok sordn a zsidé-spanyol nyelv fonolégiai
és nyelvtani rendszere, valamint szokészlete egyardnt megvaltozott, amihez a tobb irany-
bdl jov6 kiilsd nyelvi hatdsok is jelentds mértékben hozzdjarultak. Ne feledjiik, hogy a
kitzottek kozott kiillonbozs ibér-romdn dialektust beszélSk is voltak, hogy Itdlia az
oszmdn birodalom felé igyekvEk szamara kozbiilsG dllomadst jelentett, igy az olasz nyelvi
hatds is szdmottevd volt, vagy hogy a francia milyen mértékben befolydsolta sorsanak
alakuldsat.

Ez utébbi hatds mar a XVI. szdzadban elkezd§dott, amikor a francidk megszerez-
ték a torok partokon vald kereskedés kizdrdlagos jogat, dont6 erejl befolydsa azonban
a XIX. szdzad kozepétSl valt igazén érzékelhet§vé, amikor a kordbban mar emlitett
francia nyelvii iskoldkat az egész birodalom teriiletén megnyitottak.

Az arab és héber elemeknek a zsid6-spanyol nyelvben valé jelenléte ugyancsak a
jellegzetességek kozott tartandd szdmon. Az elGbbiek vagy az arab héditast kovetSen
keriiltek a nyelvbe, vagy pedig késGbbi korokban, a torok nyelv kozvetitésével. A hé-
ber elsGsorban a lexika teriiletén hatott, ezen beliil is a valldsos élettel kozvetett vagy
kozvetlen kapcsolatban 4116 szavak 4tvételével, de tdrsadalmi, morélis, erkdlcsi, vala-
mint a mindennapi élet nem valldshoz k6t§dd fogalmainak elnevezésekor is.

A zsid6-spanyol nyelv torténelmi fejlédése soran az oszman birodalom teriiletén
€16 népek nyelveivel is szoros kapcsolatba keriilt, elsGsorban a térok és gorog nyel-
vekkel, de més balkani elemek is hatottak ra, kiilonosen a XIX. szdzadban megalaku-
16, 4j balkani allamok létrejottével (Hassan 1967: 171-185).

4. A nyelv fennmaradasat elGsegit6 tényezok
A zsid6é-spanyol nyelv t6bb mint 6tszdz éves fennmaradésa egyediilallé jelenségnek
tekinthetd, ezért azokat a tarsadalmi és nyelvi tényezSket szeretnénk a kovetkezGkben
szamba venni, amelyek hozzajarultak ahhoz, hogy a diaszpdraban é16 szefard kozos-
ségek nyelve besz€lGinek kisebbségi helyzete és az Gket koriilvevd tarsadalmak nyelvi
asszimil4cids hatdsdnak ellenére megmaradt.

Ezek koziil els6 helyen az oszmén birodalomnak az el6zGekben mar jelzett, a terii-
letén €16 kisebbségekkel szemben tanusitott, asszimildcids torekvésektSl mentes poli-
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tikdja emlitend§. Az élet minden teriiletére kiterjedd, nagyfoki tolerancia szamottevd-
en hozzdjarult ahhoz, hogy a szefirdok nagy szabadsigban éljenek, évszdzadokon
keresztiil meg8rizzEk itt nyelviiket (Harris 1994: 122-131).

Masik nyelvmegtartd tényczd, hogy a zsid6k hagyoményosan kiilon varosrészck-
ben, un. zsidénegycdekben tomoriiltek. Igy nemcsak fizikailag, de tarsadalmi és kul-
turdlis szempontbdl is elkiiloniiltek a tobbségldl; ez az clkiiloniiltség pedig nem csu-
pén a nyelv megtartdsdhoz biztositotta az idedlis hétteret, hancm szokdsaik, hagyoma-
nyaik megG6rzéséhez is (Benardete 1982: 8).

A zsid6 vallds kozosségmegtarté ereje ugyancsak fontos volt a nyelv szempontja-
bdl. Egyfajta életmddot, életszemliéletet jelentett, ebben pedig a nyelvnck kiilonleges
szerep jutott. Az irott vallasos szovegek jelentds része az elsGdleges diaszpordban hé-
ber és ladino nyelven irédott, és ezeken a nyelveken keriilt felolvasasra is. Miutdn sok
szefard, koziiliik is elsGsorban a nSk, ncm tudtak héber nyelven sem irni, sem olvasni,
aladino nyelvnek a liturgidban betoltott szerepe nagymértékben megndtt (Crews 1979:
3-20).

A XVIII. szazad irodalménak kiemelkedd alkotdsa, a Me ‘am Lo ‘ez, a Biblia rabbi-
nikus kommentarja, széles 1omegek nyelvére volt jétékony hatdssal, mert egyszert,
visszafogott stilusa, hétk6znapi, familidris nyelvezete mindenki szdmdra elérhetd volt.
Mais, vilagi mifajok népszeriisége, koztiik a kordbban szdjhagyomdny tjdn atoroki-
tett, a XVIII. szdzadban nyomtatott formdban megjelent romancok, a szefard kultiira
szerves részét képezd szolasok, kozmondasok, talalés kérdések, népmesék, a népkol-
tészet mind a zsid6-spanyol nyelv atorokitését hivatottak szolgéalni (Toledano 1990).

A XIX. szazadban virdgzé tjsigirds ugyancsak timogatdlag hatott a nyelvmegtar-
tasra. ElsGsorban a szdzad elsG fclében volt igen nagy a jelent§sége, amikor a biroda-
lomban €18 szefardok tobbsége még nem tudott egyik helyi nyelven sem. A szefard
kézben 1év6 konyvnyomtatas szerepe sem clhanyagolhat6 a nyelv fennmaradédsa szem-
pontjabol.

Az oszmdn birodalom teriiletén a szefdirdok domindns kulturalis és tdrsadalmi cso-
portot alkottak, kival6 képességeikbdl, munkaszeretetiikb8l, moralis alapokon nyug-
v6 magatartdsukbdl kovetkezden a keleti tirsadalomban kivivott elismertségiik egye-
diilallé volt. Egy sokkal magasabb kulturdji kornyezetbdl érkeztek, és ezt a presztizs-
helyzetiiket az dj hazdban is meg tudtak 6rizni. Mivel gazdasagi szempontbdl is sokkal
fejlettebbek voltak a birodalom mds népeinél, nyclviik hamarosan felvaltotta a gorog
€s az olasz nyclvcet a kereskedelem nyelveként. A szefardok minden téren tapasztalha-
t6 presztizsének volt koszonhetd nyelviik birodalmon beliili elfogadottsiga, tobb év-
szazados fennmaradasa (Harris 1993: 18).

A nyelv megdrzése szempontjabol a besz€é16k koncentréaltsdga sem elhanyagolhaté
koriilmény. Annak ellenére, hogy szamos kozdsséget hoztak 1étre a birodalom viszony-
lag ritkdn lakott teriiletein és a nagyvarosok elkiiloniil§ negyedeiben, etnikailag homo-
gén tombot alkottak, szoros kapcsolatot tartva fenn egymaéssal. Nyclviik t61totte be az
egyesitd erd szerepét, segitetle a k6z0s kultirdji kozosségek egységben tartdsat. Ez a
kohéziés erd ad magyardzatot a nyelvhez vald ragaszkodasukra is.

A szefardok és a kornyezetiikben é16k kozti aktiv kétnyelviiség kialakulasanak hi-
dnya ugyancsak a nyelv megérzését segitetle elS. A nyelveserének ez a feltétele, va-
gyis a fcleseréld kétnyelviiségi dllapot a birodalom kontakthelyzetben 1év§ beszEl16i
kozott soha nem jott 1étre, mivel sohasem cgy nyelvvel, hanem nyelvek egész sordval
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keriiltek kapcsolatba: a torokkel, goroggel, szerb-horvattal, bolgarral, roménnal, ké-
s6bb pedig a francidval és az olasz nyelvvel. Ezekben a kontaktus helyzetekben a kii-
16nb6z8 nyelvek kolcsondsen gyengitették egymast, igy egyik nyelv sem volt elég erds
ahhoz, hogy kiszoritsa a ladin6t (Sala 1970: 9-45).

A Balkénon é18 zsidok Ibériai-félsziget irdnti hifsége, spanyol eredetiik, valamint
Gseik nyelve irdnt érzett biiszkeségiik ugyancsak hozzajarultak nemcsak nyelvi hagyo-
manyaik megtartasdhoz, hanem szokdsaik, népdalaik, népkoltészetiik megSrzéséhez is.

5. A szefard zsidok nyelvének jelenlegi helyzete

5. 1. A nyelvkézésség nagysaga

A zsid6-spanyol nyelvet beszEl6k szamara vonatkozé adatok jéval kisebb sz6rédast mu-
tatnak, mint a szefardok népességszamadra utald, az el§zdekben kozolt értékek. A vildg
nyelvei 1999-ben megjelent kotete szerint ,,a ladino ajkdak (két- vagy haromnyelviek)
szama 200 ezer koriil lehet” (1999: 811). Az Ethnologue jelentésében kb. 100 000 Iz-
raclben é16 beszE1616] tesz emlitést, mig a Zsido Vildgkongresszus 200 000-181. Az Euro-
pean Bureau of Lesser Used Languages nevi szervezet szerint 350 000-re tehetd sza-
muk az egész vilagon. Ezekbdl az adatokbdl kitiinik, hogy megbizhaté statisztikai ada-
tok nem allnak rendelkezésre; amiben azonban biztosak lehetiink az az, hogy ma mar
nagyon kevesen beszélik a nyelvet azok miatt a torténelmi, tdrsadalmi és nyelvi okok
miatt, amelyekkel a torténelemrdl sz616 részben mér foglalkoztunk, illetve amelyeket
a tovabbiakban fogunk elemezni.

5. 2. A nyelv visszaszorulasat el6idézé okok

A spanyol zsiddk nyelvének jelenlegi helyzetét létrehozd tényez8k a nyelven kiviili és
ahhoz szorosan kapcsol6do, belsd, nyelvi okokkal egyarant 6sszefiiggésbe hozhatdak.
A szefard nyelv és kultira hanyatldsaban elsGsorban a kiilsd, gazdasagi, tirsadalmi és
kulturdlis okokkal Osszefiiggd presztizsvesztés jatszott meghatarozé szerepet. A bel-
sG, nyelvi folyamatok csak ennek kovetkezményeképpen, késGbb jelentkeztek, de a
nyelv hanyatldsa szempontjabol dont§ fontossaguiak voltak.

Az oszmdn birodalom felbomlédsat kdvetSen 1étrejétt nemzetdllamok nyelvpoliti-
k4ja, az oktatas nyelvének megvaltoztatisdval, vagyis a kiilonbozd helyi nyelvek elsa-
jatitdsanak kotelezGvé tételével, fokozatosan hattérbe szoritotta a kisebbségek nyelv-
hasznélatat. Ezeknek a valtozdsoknak nyomdn a szefdrd kultiranak és életvitelnek azok
a jellegzetes kotelékei kezdtek meglazulni, amelyek eddig a nyelv megtartasat erdsi-
tették. A gazdasagban betoltott szerepiik hattérbe szoruldsaval, kulturalis szinvonaluk
hanyatldsdval, a k6zosségek tekintélye egyre jobban cstkkent. Ebben a helyzetben vagy
elhagytdk ezt a régiot, ahogy arra az el§zdekben utaltunk, vagy a teljes asszimilaci
mellett dontottek.

A nemzeti iskoldk létrchozédsa, a nyugati civilizicidval fenntartott egyre szorosabb
kapcsolat, a kiilonb6zd kultirdk egymashoz valé kozeledése a hagyoményos zsid6
gondolkodas, életvitel és kultira megvaltozasihoz, a nyugati mintdk kovetéséhez és
természetszerileg a zsid6-spanyol nyelv mell§zéséhez vezetett (Harris 1994: 197-199).

Az Egyesiilt Allamokba és Izraelbe telepiil§ szefard kozosségek szdmara az uj élet-
forméhoz valé alkalmazkodds, az angol, illetve a héber nyelv gyors elsajatitasa nélkii-
16zhetetlen volt, mivel az eltérd etnikumi csoportok kdzott mindkét nyelv a lingua
franca® szerepét toltotte be. A kornyezet domindns nyelvének ismerete ugyanakkor az
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elGrejutast, az életben vald boldogulast jelentette az dj koriilmények kozott (Bumaschny
1968: 31-34).

A XIX. szdzad mésodik felében, a nyugati gondolkodas Keleten valé térhdditasa-
nak részeként, a francia nyelv presztizsének novekedésével a szefard zsidok nyelve
egyre jelentéktelenebb szerepet toltott be a mindennapi érintkezésben. Az Alliance-
iskolakban végzett djsagirdk francids nyclvhasznalata és helyesirasa nyoman kezdték
a zsid6-spanyol nyelvet degenerdlt, rontott jelzdkkel illetni, és a szefard elit szdmdra
hamarosan a francia lett az érvényesiilés eszkoze (Besso 1970: 249-261).

A misodlagos diaszpéraban €16 szefard zsidok szétszortsdga, az anyaorszdggal vald
kapcsolat tobb évszdzados hidnya, valamint a vegyes hdzassagok novekv szdma szintén
a nyelv hanyatldsat ergsitette.

Korabbi presztizsének elvesztésével tarsadalmi hasznéalatdnak a szinterei is vissza-
szorultak, a kommunikécié eszkozeként is sokat veszitett jelentGségébdl. Ezekhez a
kiils§ tényezSkhoz olyan belsd, nyelvi folyamatok is hozzdjarultak, amelyek egyiitte-
sen a nyelv tovabbi sorsdnak alakuldsat tették kérdésessé. Ezek kozott emlitendd a
balkani nyelvekbdl, elsGsorban a torokbdl szarmazé kolcsonszavak szdmanak emel-
kedése, ami altal az irott és beszélt szefard nyelv egyre tavolabb keriilt egymastol.

A mar emlitett latin 4bécé kotelez§ haszndlatdnak elrendelése szintén a nyelv rom-
lasat hozta magdaval. Az j {rdsrendszer ugyanis a kiilonb6zd diaszpéraban €16k kor-
nyezeli nyelvének fiiggvényében eltér§ formdat oltott: francia, olasz, torok, roman és
spanyol, vagyis latin betiis ortogréfia alapjan jott 1étre; azzal a tényez§vel parosulva,
hogy az egyes helyesirasok fonoldgiai alapja is eltér§ volt; standardizalds hidnyaban
ez pedig a polimorfizmus terjedéséhez vezetett (Gold 1987: 123-131).

A mai szefard nyelv egyik legnagyobb problém4ja az olyan nyelvi intézmény, tes-
tiillet hidnya, amelynek feladata a kiilonb6z6 zsid6-spanyol nyelvvaltozatok egységes-
sé tétele, kozos nyelvi normdék feldllitdsa lenne a nyelv szegmentalddasdnak elkeriilé-
se, szokincsének egységesilése céljabol. A zsidé-spanyol nyelv esetében ezeknek a fel-
tételeknek a megléte 1étfontossagu, mivel maganak a nyelvnek a jovdje is bizonytalan.

5. 3. A megmaradas esélyei

A zsid6é-spanyol nyelv esetében a jelenlegi beszél6kozosség nagysaga, mint a nyelv
fennmaraddsaban elsddleges szerepet jatsz6 tényezd, kritikusnak mondhatd, mivel a
nyelvet egyre kevesebben és elsGsorban a kozosség toredékét alkotd idGsebb genera-
ci6 besz€li, a fiatalok nyelvismerete pedig elhanyagolhatd. A nyelv haszndlata elsd-
sorban a csalddon beliili, az id§sebb korosztallyal val6 kommunikaciéra szorult vissza,
tarsadalmi funkciéjianak csaknem teljes elvesztésével (Kloss 1966: 206-252).

A szefard zsidok szérvanyhelyzete ugyancsak gatja a kiilonboz§ kozosségek kozti
kommunikacid fenntartdsinak, kovetkezésképpen a nyelv megdrzésének. Ebbdl a szem-
pontbdl Izraelben van a legtobb esély a nyelv fennmaradasara. A viladg legnagyobb,
becslések szerint mintegy 100-200 ezerre tehetd szefard beszEélSkozossége teriileti
koncentraltsagaval, hattérintézményeivel, az oktatdsban, a kultira terjesztésében be-
toltott aktiv szerepével j6 eséllyel torekszik a nyelv megdrzésére.

Az anyaorszaggal val6 kapcsolattartas altalaban fontos ténycz§ a nyelv megtarta-
sdban, a judeo-spanyol nyelv esetében azonban e tekintetben ellentmondasos helyzet
alakult ki. Az Ibériai-félszigettSl valo tobb évszdzados elszigeteltsége nem annyira a
nyelv megtartdsara, mint inkdbb magédnak a nyelv szcrkezeti egységének a fenntarta-
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sdra, a kolcsonszavak elterjedésével pedig a székincs alakuldsdra volt negativ hatds-
sal. A modern spanyol nyelv dialektusaként azonban, a két nyelv nagyfoku hasonldsa-
ga kovetkeztében, az anyaorszaggal vald kapcsolatok meginduldsaval, szorosabbd va-
lasaval, annak nyelvének elsajétitdsaval, a zsidé-spanyol nyelv fennmarad4sanak esé-
lyei jelentGs mértékben csokkentek a rehispanizdcios® folyamat kovetkeztében. Ennek
nem elsGsorban az Ibériai-félsziget viszonylataban van jelent§sége, hanem Latin-Ame-
rikdban. Itt, a nagysdgéra nézve jelentSs, masodlagos diaszpdraban gyakorlatilag mar
alig beszélik a zsid6-spanyol nyelvet (Hernandez Gonzalez 2001: 281-332).

Ami magdnak a nyelvnek a sttusit illeti, a dominans nyelvhez viszonyitott hely-
zetét mint kisebbségi nyelvét a teljes visszaszoritottsag jellemzi. Ez ma mar nem annyira
a kornyezet nyelvének, elsGsorban az angol és héber nyelvnek a presztizshelyzetével,
mint inkdbb a zsidé-spanyol nyelv presztizsvesztésével all 6sszefiiggésben.

A nyelvmegtart6 tényezGk kozott a hattérintézmények szerepe ugyancsak nagy je-
lentGségd. Ebben a tekintetben, kiilonosen az utébbi évtizedekben, a tomegkommuni-
kacid, az oktatas, a szefard nyelv{ konyvkiadas; a kiilonb6z6 nemzeti és nemzetkozi
szefard szervezetek alapitasa; az izraeli és spanyolorszagi kormanyintézkedések terii-
letén figyelhet§ meg reménykelt§ véltozas. Az ehhez kapcsolédé munkalatok mind
részét képzik azoknak az erdfeszitéseknek, amelyekkel ma a szefdrd zsidék aktiv ré-
sze kozosségiik nyelvének megmentésére torekszik (Shaul 1996: 75-77). Ezek a 1épé-
sek sokirdnyu tevékenységet jelentenek, kiilonféleképpen segitik a nyelv megtartsat,
¢és mindenképpen optimizmusra adnak okot.

JEGYZETEK

! A muzulmén Spanyolorszag arab elnevezése.

% Az arabok 4ltal elfoglalt Pireneusi-félsziget visszahdditdsa a VIII. szdzadtél kezdve.

3 Az eretnekek utdn nyomozd és azokat biintet§ egyhdzi és vildgi torvényszék. Bar sokan az
Inkviziciét Spanyolorszdggal és Portugdlidval hozzdk Osszefiiggésbe, val6jdban egy romai ka-
tolikus birésag volt, melyet az eretnckség leleplezése és biintetése céljabdl hozott 1étre I11. Ince
pépa Rémadban, 1198-ban. Kezdetben csak keresztény eretnekekkel foglalkozott, zsidékkal kap-
csolatos iigyekbe csak késdbb avatkozott. Aragénidban és Katalénidban 1237-ben keriilt sor a
feldllitasdra, Kasztilidban azonban sokkal késGbb, 1401-ben. A torvényszék egészen a X VIIL
sz4zadig fennmaradt. Tevékenysége nemcsak Eurdpdra terjedt ki, hanem a spanyol és portugal
gyarmatokra, az Ujvildgra és Azsidra is.

*Szétszératds (gorog sz6) — Igy nevezi a zsid6 torténelem a zsidésagnak a kiilonboz orszagok-
ba torténd szétszorasat, illetve az ott é16 zsidésagot.

5 1860-ban, Parizsban alapitott francia-zsid6 intézmény, melynek célja a zsidé kulturdlis és val-
lasos értékek atorokitésének megvaldsitdsa, ami a judeo-spanyol nyelv{, hagyomdnyos oktatasi
rendszer megszintetését, valamint a nyelv presztizsének az elvesztését hozta magaval.

¢ A vil4g nyelveinek adatbézisa.

7 Az arab agamiya sz6b6l szdrmazik, jelentése idegen nyelv, ezzel a sz6val illették a muzulma-
nok a keresztények nyelvét.

8 Kozvetits nyelv.

® Spanyol nyelvhez val6 kozelités.
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