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OKOR

Nagy Sandor Afrikaban

Talan nem tulzas azt allitani, hogy az dkori kultirak hagyatékat (beleértve
a gérogok és a romaiak mellett a keletieket és az afrikaiakat is) tobb tudo-
manyszak, igy a torténelem, a miivelddéstorténet, a kulturalis (miivészeti,
irodalmi stb.) teriiletek vagy akar a néprajz — etnoldgia szemiivegén at is
mindenképpen érdemesnek latszik megkozeliteni, mégpedig inter- vagy
multidiszciplinaris jelleggel. Kiilondsen, ha széttekintve azt lathatjuk, hogy
példaul a széles nagy nemzetkozi tudomanyossagban immar nemcsak Ho-
mérosz all az okori folkloér (s hozza kapcsoloddan a mitosz és torténelem)
nyomozasanak fokuszaban. Hanem — még megmaradva a gorogoknél — a
rendkiviili mélységeket feltarva elemzett-atsziirt mitoszoktol is altaldban
immar tovabb Iépett a mind szélesebb spektrumu kutatas, akar az 6kori elbe-
sz¢lések és a mesék Osszevetése, vagy mondjuk Hérodotosz konyvei folklo-
risztikus adalékainak (mesék, proverbiumok) feltarasa, de akar ugyanezen
konyvek oral history jellegének felmutatasa felé. Az okori keleti és 6egyip-
tomi irott, illetve irodalmi hagyomanyok ilyen tobboldali forrasként (torté-
nelem, irodalom, néprajz, sot szocioldgia, tarsadalom- és vallastudomany)
val6 megkozelitési lehetéségéhez tehat aligha férhet kétség.

Hiszen ha a dél-amerikai magas kultarak vizsgalatara, tobbek kozott, ép-
pen a kulturalis antropolégia is vallalkozott, akkor ez a kozelitési mod a régi
Egyipom, a sumér-akkad, az ugariti vagy a régi kinai, indiai és mas kozel-
¢s tavol-keleti kulturalis 6rokségek esetében is célszertinek tekinthetd (elég
itt talan csak Komoroczy Géza korabbi szamos sumér-akkad tanulmanyat,
lexikoncikkeit, konyveit emliteniink, amelyek ugyan elsésorban néprajzi
— etnoldgiai, illetve irodalmi — folklorisztikai szempontok szerint kozeli-
tették még anyagukat, de elkeriilhetetlen volt esetiikben szamos torténelmi,
miivelddéstorténeti és szakmai szempontot is mozgasba hozni).

E gondolatok jegyében vettem kézbe a dél-afrikai 6kortarsasag folydira-
tanak (Acta Classica) 5. Supplementum-at, amely kilenc tanulmanyt tartal-
maz, és ezek (is) bizony — az elébbiek jegyében — valdban szamot tarthatnak
a torténészeken kiviil mas diszciplindk, igy akar a néprajzkutatok, illetve az
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etnoldgusok figyelmére is. Hiszen még a szorosabban torténelmi kérdéseket
feszegetd irasok esetében is a szerzéknek képzelt vagy valds események
legendas leirdsaival kell(ett) megvivniuk. Ne feledjiik, az elemzésekben
egyébként gyakran érintett és szdmos valtozatban, illetve nyelven 1étezd
kozépkori Nagy Sandor-regény is legendak sorat foglalja magaba. Es persze
a sok mitosz- és legenda-szoveggel telt munkakat egyképpen atlengi e régi
forrasok okan a szobeliség (oral history) jelenléte.

A tanulmanyok koziil hét torténelem-kozelibb témaja. Philip Ogden ét-
tekintd, 0sszefoglald tanulmanyanak a cime is drulkodoé: [Alexander and
Africa (332-331 BC and beyond): The Facts, the Tradition and the Prob-
lems]. Els6sorban a legfobb torténelmi kérdésekkel (Egyiptom annektalasa,
Nagy Sandor Memphiszben és a megkoronazas kérdéskore, Alexandria ala-
pitasa, a Siwah-expedicio, Egyiptom megszervezése, Nagy Sandor kartha-
261 ambicidi, Nagy Sandor halottként valo visszatérése Egyiptomba, Nagy
Sandor legendaja az antikvitasban: Etidpia és Mero¢) foglalkozik. Azonban
szdmba veszi a legendas elemeket is (Nagy Sandornak a faradk dinasztia-
jéhoz kotott sziiletése, feltételezett utazasa Etiopidba és taldlkozasa a nuba
vagy Kush-beli csaszarnével, Candace / Kandake-val stb.).

Hugh Bowden viszont (Alexander in Egypt: Considering the Egyptian
Evidence) a forrasokban fellelhetd feltételezett egyiptomi utazasokrol ké-
szitett kritikai elemzést: a nagy fejedelem Siwah-ba tett utazasahoz ugyan-
csak kapcsolodik egy néprajzi jellegli motivum, hivatkozas az ut l1étrejotte
indoklasanak tekintett oraculumra. Nem beszélve arrol, hogy maguk az
utazasok (illetve feltételezéseik) is egy régi hagyomanyos ritushoz kotdd-
tek: az Gjonnan kijeldlt faradnak eldszor (az el6z6 haldla napjatdl kezdve)
faradsagosan, honapokon at végig kellett jarnia birodalmat. Bowden szerint
az utnak egyébként inkabb hatalmi-politikai okai lehettek.

Timothy Howe (Founding Alexandria: Alexander the Great and the Politics
of Memory) Alexandria alapitasaval foglalkozik, és azt igyekszik vilagossa
tenni, melyek voltak Nagy Sandor eredeti elképzelései a varossal kapcsolat-
ban. gy, szerinte, nem az § torekvése volt a kikoté 1étrehozésa, amely az-
tan évszazadokra szimbdluma lett a foldkozi tengeri kereskedelemnek, de a
tanulmanyird elemzése szerint magat a varost se akarta polgarias fovarossa
emelni Nagy Sandor, csak egy katonai erédben gondolkodott. (Ennek ugyan
ellentmond az a T6rok LaszIo éltal is emlitett tény, miszerint a nagy makedon
ugy teremtette meg hirtelenében a semmibdl a varost, hogy rendeletileg min-
denkinek harminc kilométeres korzetben be kellett koltoznie Alexandridba!)

Pat Wheatley (Demetrius the Besieger on the Nile) tanulmanya a nagy-
sandori kor utani torténelmi korszakba vezet: az Antigonidak és a Ptolema-
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ioszok hatalmi harcat eleveniti fel. A makedon Antigonosznak az egyszemi
fia, Démétriosz 306-ban Ciprusra szoritotta vissza Ptolemaioszt, de nem
tudta ezt kdvetden gydzelemre vinni Egyiptom lerohanasat. Wheatley rész-
ben Plutarkhosz leirasara tdmaszkodva elemzi az eseményeket, kitérve arra,
hogy az apa Antigonos folyamatosan torekedett a makedon hoditasok egye-
sitésére, de valahogy hianyzott beldle a hadvezéri képesség, a jo latdsmod
¢s az energia, hogy szandékat megvalositsa.

Eztkovetden két tanulmany is foglalkozik a gérog-romai antikvitas egyik
legnagyobb hatasu forrasaval, a Nagy Sandor-regénnyel, amely a kozép-
korban keletkezett, és a Keleten, illetve Afrikdban sziiletett legendak egész
sorat foglalja magaban. Sulochana Asirvatham (The Alexander Romance.
Tradition from Egypt to Ethiopia) az egyiptomi és etiop vonatkozasokat ki-
sérli meg teljes egészében feltarni. Munkdjaban nagy segitségére voltak az
alexandriai és az etiop kopt egyhaz kozott mindmaig fennalld kapcsolatok.
Igy szamos 1j adatot sikeriilt fényre hoznia. Mig Corinne Jouanno viszont
(The Fate of African Material in the Greek and Byzantine Tradition of the
Alexander Romance) a gérog és bizanci hagyomanyokbol igyekszik elédsni
a tobbnyire a torténelem, a regényesség, a legendak és a mitoszok hataran
mozgo6 afrikai mozzanatokat. Szdmos Okori és kora-kozépkori forrdsban
nyomozza, miként valtoznak at vélt vagy valds torténelmi tények legendava
(jo példa erre: a feltételezett etidp csaszarndt, Kandaket az elsé évezredben
mar Azsiaban és Meroé-ben Paphlagoniai Amasztgrisz helyettesiti).

Kiilonos témaval foglalkozik az utolsé dolgozat (John Atkinson: Ale-
xander and the Unity of Mankind: Some Cape Town Perspectives): harom
fokvarosi és egyébként bortonviselt személy életében hogyan hatott (nacio-
nalizmus, kommunizmus, faji elkiiloniilés) Nagy Sandor torténelmi példaja,
a gorog ¢és a perzsa nép egyesitése. Harmadikuk, az 1983-ban elhunyt Mary
Renault egyébként (és vélhetéen a bortdnben) egy trildgiat is irt a nagy
makedon kiralyrol.

Néprajzi, etnologiai szempontbol ki kell emelniink a tanulmanyok so-
raban harmadikként k6zolt munkat (bar az elemzett téma Osszefliggése a
politikai-tarsadalmi hatalom kivaltotta kiilonleges helyzet szempontjabol
ugyancsak igen tanulsagos). Egyszoval Frances Pownell tanulmanyat (Cal-
listhenes in Africa: The Historian’s Role at Siwah and in the Proskynesis
Controvery) kell emlitentink, amely egy kétségkiviil egyediilalldo szokas,
a proskynesis kapcsan tar fel hagyomanyokat és torténelmi eseményeket
egyarant magaba foglalo részletes attekintést.

Magardl a szokasrdl Hérodotosz a kovetkezoket irja: Amikor (szemé-
lyek) taldlkoznak egymadssal az utcan, akkor megtudhatjak, hogy az éppen
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Osszetalalkozott személyek egyenrangtak-e: ha valdban azok, akkor még
miel6tt beszélni kezdenének, szajon csdkoljak egymast. Abban az esetben,
ha egyikiik kicsivel lejjebb all a ranglétran, a csok csak az arcra adhato; ha
a rangkiilonbség nagy, az alsébbrendi leborul a foldre.

Mindez oly mddon kotédik Nagy Séandorhoz, hogy a perzsiai hadjarat
idején a kirdly kiilon felkérésére kiséretébe szegddott Kalliszthenész gordg
torténész, aki Arisztotelész unokahtiganak, Héré-nak a fia volt. Es a nagy
20rog filoz6fus névére, Aristemne emelte 6t Nagy Sandor udvardba. Eleinte
hangosan dicsérte Sandort, mig késébb, azsiai hadjratai idején kritizalni
kezdte, és kiillonds megvetéssel szolt rola, amikor az perzsa szokasokat vett
fel, igy elvarta a szolgai proskynesis-t kiemelt tinnepi eseményeken.

Ami Kalliszthenész tovabbi sorsat illeti, késobb belekeveredett egy ha-
zaarulasnak mindsiilé osszeeskiivésbe, bortonbe vetették, s honapok mul-
tan (vagy a kinzasok miatt, vagy betegségben) meghalt. A kutatok korabban
tobbnyire furcsalltdk, hogy Nagy Sandor ,,elsé szovivdje” szembe keriilhe-
tett a kirdllyal azért, mert az be akarta vezetni a gorogoknél is a proskynesis
gyakorlatat.

Pownell (amint az el6szoird Philip Bosman kifejti) azzal érvel, hogy
Kalliszthenész mindig szem el6tt tartotta a gordg hallgatosdg izlését és
elditéleteit, akik szerint az isteni sziiloket €s az isteniilést (istenné valast),
istenséget meg kell kiilonbdztetni, vagyis Nagy Sandor biiszkélkedhet az-
zal, hogy Zeusz leszarmazottja, de a gorogok szamara elfogadhatatlan volt,
hogy egy foldi halandé mar életében istenné valjon. Vagyis Kalliszthenészt
ezért nem lehet hibaztatni. Amiben 6 tévedett, az az, hogy a proskynesis
kapcsan nyilvanosan hivatkozott Nagy Sandor istenné felemelésének igé-
nyére, mikdzben ezzel a kirdlynak vélhetden politikai szandékai lehettek.

Megjegyezziik viszont, hogy maguk az idv6zld, kdszontd szokasformu-
lak a hagyomanyos tarsadalmakban kitiintetett szerepet kapnak, legyenek
azok Okoriak vagy akar az etnoldgia megsziiletése ota felfedezett-feltart ar-
chaikus kultirak: Afrikaban a szamunkra itt a XXI. szdzadban mar némileg
idegenkedést kivaltdo megoldastol (talalkozaskor a felek lekopik egymast) a
nyugat-afrikai dogonoknal gytijtott, hihetetleniil emelkedett, valasztékos és
néha szinte kdlteményekké nemesedd parbeszédekig (példaul: 1. Udvézol-
lek! — 2. Udvozollek! — 1. Békében élsz? — 2. En igen. — 1. Es a feleséged?
— Es a gyermekeid? Es a nagy fold? Es az dllatok? — 2. Békében élnek 6k is.)
terjed a létezd formak sora.

A masik egészen kiilonleges informacidval szolgald tanulmany szerzo-
je Adrian Tronson. O probléma-felvetésében (From Jerusalem to Timbuk-
tu: The Appropriation of Alexander the Great by Natioanl Narratives) azt
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igyekszik feltarni, hogy Djibril Tamsir Niane manding szdrmazasu, de mara
Szenegalban tevékenykedd (a Senghor Alapitvany igazgatdja) folklorszo-
veggyljtd és Afrika-tudos 1960-ban francia prozaban kdzzétett Szungyata
eposz valtozata a kiilonféle irdsos Sandor-hagyomanyok (Alexander Ro-
mance, Pseudo-Kallisthenesz, Plutarkhosz, Granikosz, Josephus Gaugame-
la, arab forrasok: Koran, koranikus koltészet, Ibn Khaldun) hatasat mutatja.
Allitasat egy sor parhuzam kozreadaséval probalja igazolni.

A szerzd elemzését kdvetden arra a kovetkeztetésre jut, aligha valdszi-
nd, hogy a torténelmi Szungyatdig (1190? vagy 1217-1255) visszanyuld
eposzra tett egykori kozvetlen hatasrdl lehet sz6. Inkabb azt feltételezi,
hogy Niane gytijtdi tevékenységét megeldzden (1950-t61) mar tanult a Bor-
deaux-i Egyetemen, és a modern Mali allam 1960-as megteremtése el6-
késziileteinek hatasara (torténelmi ismereteibol kovetkezéen) modosithatta
az egyébként rendkiviil nagy hatést kivaltd szoveget, jollehet az eposznak
(mar a Niane altal kozzétett valtozatnak) eredeti nyelvii (manding) valtozata
mindmadig nem valt ismertté. Tronson tanulmanya nyilvan nemzetkdzi vitat
fog majd kivaltani (bar tajékozodasom nyoman Jan Jansen kivald holland
Szungyata-kutaté és manding szakértd jelezte szamomra levelében, hogy a
francia nyelvli Niane-valtozat megsziiletésével kapcsolatban mar korabban
felmeriilt a szakirodalomban a ,,térténelmi vonatkozasu idegenkeziiség” le-
hetdségének latolgatésa).

Mindenesetre tény, hogy magahoz az ,,igazi”, mara tobb tucat valtozat-
ban ismert Szungyata eposzhoz hitelesség tekintetében aligha férhet kétség,
hiszen egyrészt mar a XX. szazad elejérdl 1étezik tobb részlet, mesei jellegii
megfogalmazas francia prozai atirata mellett Frobenius német nyelvi €s
ugyancsak prozai atirata, ez utdbbi azonban a szovegtipusnak mind az &t
epizodjat mar magaba foglalja. Masrészt az 1970 utan fényre keriilt és ki-
adott, nagyszdmu autentikus, kétnyelvii valtozat ugyancsak erételjesen hi-
telesiti a mara az afrikai torténelmi identitastudat egyik f6 forrasat képezd,
vagyis torténelmi forrdsként is kezelt manding hdseposzt.

A kotetbe beillesztett tanulmanyok tehat, amelyek eredetileg egy 2011-ben
Grahamstown-ban megrendezett konferencidn hangzottak el, méltan betoltik
vallalt szerepiiket: Afrikdbol adni 0j szempontokat és nyujtani figyelmet ér-
demlo friss kutatasi eredményeket Nagy Sandor afrikai expedicidjarol.

Philip Bosman, ed.: Alexander in Africa (Nagy Sandor Afrikaban), 2014, Pretoria, Classical
Association of South Africa, 182 o.

Biernaczky Szilard
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Augustus Forumanak recepcidja

A terjedelmes és szép kiallitast kotet a romai mivészet egyik kiemelkedd
teljesitményének, a Forum Augustumnak a bemutatasara és recepciojanak
nyomon kovetésére vallalkozik. Iulius Caesar 6ta valt divatta, hogy a Fo-
rum Romanum mellé egy-egy csaszar ujabb forumot épitett hatalmas osz-
lopcsarnokkal, benne egy szentéllyel, melynek rendszerint konkrét politikai
iizenete is volt. fgy tortént ez az Augustus Forum esetében is, melynek egyik
végében Mars Ultor temploma allt. A Bosszulé Mars Caesar gyilkosain allt
bosszat, tehat a philippi csataval (Kr. e. 42) allt 6sszefliggésben. A Forum
felavatasara Kr. e. 2-ben keriilt sor. Hogy a kdzbees6 40 esztend6 alatt mi-
lyen litemben késziilt el, arra vonatkozoan nem rendelkeziink adattal.

Az els6 nagy fejezet Augustus Forumanak leirasat tartalmazza. A tér keleti
végében, magas poddiumon széles 1épcsofeljardval allt a szentély, harom oldalan
korinthoszi oszlopokkal koriilvéve, és mély eldcsarnokkal ellatva. A cella ap-
szisban zarult le, és egy magas hatso falhoz tamaszkodott. Vitatott, hogy a cella-
ban csak Mars Ultornak, vagy Venus Genetrixnek is allt kultuszszobra. A tér két
hosszu oldalat oszlopcsarnok foglalta el, mely carrarai marvanybol késziilt. Az
oszlopsor gerendazata és parkanyzata folott gazdagon diszitett attika kovetke-
zett. Ezen a faltol elvalé korék (kariatidak) és koztiik a falfeliilet mélyedésében
elhelyezett diszes pajzsok (clipei) sorakoztak. A korék keziikben paterat tar-
tottak, tehat mint aldozo alakokat piefas—abrazolasoknak lehet felfogni dket. A
pajzsok gydzelmi szimbolumok, melyre a legismertebb példa Nagy Sandor, aki
a granikoszi csatabdl szarmazo pajzsokat a Parthendn architravjara akasztatta
fel. A pajzsok tehat a katonai virtust szimbolizaljak. A pajzsok kdzéppontjaban
Zeusz Ammon, Medusa ¢€s torquest visel6 fejek voltak elhelyezve.

A porticusokhoz exedrak csatlakoztak, eredetileg mindkét oldalon kett6-ket-
t6, melyek koziil egyet-egyet még az 1. szazad végén elbontottak. A porticusok
¢és exedrak adtak helyet a romai torténelem legkiemelkedobb alakjainak (summi
viri) az elhelyezésére. Ebben a szoborgalériaban foglaltak helyet a Gens ITulia
férfitagjai, Alba Longa kiralyai, a kdztarsasag kor kivalosagai. A szobrok bazi-
san feliratok, elogiumok mutattak be az abrazolt alak személyét, politikai vagy
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katonai palyafutasat. Mindezekbdl csak rendkiviil szerény téredékek maradtak
fenn: tdgas €s pancélos szobortoredékek, melyekbdl az abrazolt alak személyé-
re vonatkozoan semmit nem lehet kdvetkeztetni. Az elbeszél6 forrasok alapjan
tudjuk, hogy az egyik exedra kdzéppontjaban Aeneas, a masikban Romulus
szobra allt, mindketten pancélban, egyikiik apjat vitte a vallan, a masikuk a spo-
lia opimat (az ellenség vezérétoél zsakmanyolt fegyverzet). igy Aeneas a pietas,
Romulus a virtus megtestesitdje volt. A két hos ilyen dbrazolasara van példa
a pompeji falfestészetben is. A szoborgaléridnak az oldalfalak mélyedéseiben
kb. 100 hely allt rendelkezésére. Az északi porticus keleti végében egy aula
volt kialakitva, melyben egy kolosszilis szobor talapzata maradt meg. Altala-
nos vélekedés szerint itt Augustus szobra allt: ha még életében allitottak, akkor
Genius Augustiként, ha halala utan, akkor Divus Augustusként. Felmeriil még
annak a lehetdsége is, hogy a Romai Birodalom népeinek perszonifikalt alakjai
is diszitették a porticust (Porticus ad Nationes).

A tér kdzéppontjaban allt egy senatus altal felallitott quadriga, melyet a
pater patriae cim elnyerésekor kapott a princeps. Az elmondottakbol kitii-
nik, hogy ez az épiiletegyiittes Augustus legpompasabb alkotdsa volt, és az
antikvitas legkomplexebb épitményei kdz¢ tartozott. A Forum egy sor ad-
minisztrativ és szakralis funkciot betoltott: itt dontdtt a senatus a habort és
béke kérdésében; itt tette le a hazatérd triumfald hadvezér a sceptrumat és itt
fogadtak a kiilfoldi koveteket. A rendkiviil gazdag képprogram két gondo-
latra konkludalodik, a pietasra és a virtusra. A szobrok elogiumai felsoroljak
az abrazoltak haditetteit és templomalapitésait.

A konyv masodik nagy fejezete a recepcio kérdésével foglalkozik fold-
rajzi egységenként, koziiliik el6szor Romaban. A Basilica Aemilia teriiletén
22 elogium-toredék kertilt eld, tehat itt is allhatott a legjelentdsebb elodok-
nek egy galéridja, mely az irastipus alapjan Augustus-kori, esetleg kora csa-
szarkori lehetett. Divus Vespasianus templomanak frizén két aldozdcsésze
felilletén Ammon-, illetve Medusaf6 jelenik meg. Ezek az Augustus Forum
pajzsainak visszhangjai. A Forum Traiani a nagy exedrdk alkalmazasat vet-
te at. A porticusokban itt is togds és pancélos szobrok sora volt elhelyezve
a summi viri példajara. Az attikat korék helyett megkotozott dakok szobrai
diszitették, akik az exemplum servitutist testesitették meg. Kozottik imagi-
nes clipeatae (pajzsra helyezett fejek) voltak elhelyezve.

Kozép-Italiaban Arezzoban (Arretium) hét hermat tartak fel, melyeken
hires romaiak feliratai voltak neviikkel, életatjukkal (cursus honorum) és
dicséretiikkel (elogium). Az Augustus Forum recepcidjanak ez igen korai,
mar valdszintileg Augustus kori példaja. Pompejiben az Augustus Forum
exedrdjanak Romulus és az Aeneas csoportja ismétlédik meg a hozzajuk
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tartoz6 elogiumokkal. Pozzuoliban (Puteoli) az Augustus Forum attika-di-
szitését lehet rekonstrualni valamivel kisebb méretben.

Italian kiviil a legjelent6sebb teriilet Spanyolorszdg (Hispania), ahol
mindharom provinciakdzpont: Emerita, Corduba és Tarraco rendelkezik a
recepcidé motivumaival. Koziiliik a legjelentésebb Merida (Emerita), mely
Kr. e. 25-24-ben lett colonia és az ijonnan alapitott Lusitania provincia
koézpontja. Forumanak kialakitasanal teljesen az Augustus Forum mintaul
vételét fedezhetjiik fel. Az asatasok soran négy peplophoros néalak (koré) és
13 Ammon- és Medusafdvel diszitett clipeus toredéke kertilt el6, melyek az
attikdhoz tartozhattak, és azt diszithett¢k egymassal valtakozva. A porticus
melyek mint summi viri az oszlopcsarnok hats6 falanak mélyedéseiben le-
hettek elhelyezve. Ezek koziil rekonstrualhato volt Aeneas elogiuma és szo-
borcsoportja. Megmaradt beldle Anchises felsd teste, Aeneas pancéljanak
also része és egy frig ruhat viseld gyermek. A mitikus és torténelmi mult hi-
res romai alakjainak szoborgaléridja tehat megfelel az Augustus Forumnak,
de hianyzik az épiiletegyiittesbdl a templom €s az exedra. Az egyik keziiket
felemeld peplophorosok az Augustus Forum koréinak keveredését mutatjak
a palatinusi Apollo templom Danaidaival. Ez utdbbiak a blinhddés megtes-
tesitdi voltak, melyre sziikség volt a polgarhaborti utani megtisztulashoz.
Mindazonaltal az emeritai marvany forum nem gydézelmi emlékmi volt,
hanem a Rémai Birodalom ¢és a csaszar erejének hirdetdje. Készitésére a Kr.
u. L. szazad kdzepén keriilhetett sor. A forum kdzéppontjaban egy oltar vagy
egy templom allhatott, mely a provincia és a varos kdzponti kultuszhelye
volt. A térkialakitas lathatoan nem torekedett a Roma-varosi minta pontos
utanzasara, hanem annak felhasznalasaval eredetit akartak alkotni.

Cordobaban egy monumentalis pancélos torzo keriilt napfényre, mely a
vizsgélatok szerint Aeneast abrazolta lendiiletes 1ép6 helyzetben. A forum
melletti porticusbol 12 tégas szobor kertilt eld. A Tiberius kori épitmény a
legkorabbi recepcidja az Augustus Forumnak Hispanidban. Emeritaban és
Tarracoban csak a Kr. u. I. szdzad kozepén keriilt hasonld épitkezésre sor.
Tarragonéaban (Tarraco) az un. Provincia forum teriiletén kertilt el6 Ammon-
fejjel diszitett clipeus, lanyalakok szobraira azonban eddig nem bukkantak,
igy az elvalaszté savokat novényi kandellaberek alkothattak. A Provincia
forum épitése a kései iulius-claudiusi idékben torténhetett. A clipeus-moti-
vumok Roéma és a csaszar provinciak feletti hatalmanak szimbdlumabol a
provinciak Roma és a csaszar iranti tiszteletének szimbolumaiva valtak.

A hispaniai varosokban leginkabb a clipei recepcidja igazolhato, de itt
van leginkabb példa a két mitologiai alak (Aeneas, Romulus) eléfordulasara
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is. A clipeus-motivum Tarragonaban homort patera-formava alakult at. A
déli varosokban (Emerita, Corduba) kézvetlen Réma-varosi hatés allapitha-
tdo meg. A fovarosi formakincs hispaniai elterjedésében a Roémabol idevan-
dorolt kdéfaragok jatszhattak szerepet.

Franciaorszag és Svajc teriiletére a clipeus-motivum a legjellemzdébb. Ar-
lesban jelen vannak az exedrdk is. Itt a clipeusok kdzéppontjaban Oceanus-
fej van elhelyezve, koriilotte pedig akanthosz—indak, palmettak és virdgok
vannak. Oceanus alkalmazdsa mashonnan nem ismert. Az Arles-i forum csak
altalanos vonasaiban idézi az Augustus Forum téralkotasat, ssmmiképpen
sem masolja pontosan a mintaképet. A svéjci Avenchesben a clipeus-moti-
vum nem forumon, hanem egy templom diszitésén fordul eld. A clipeusok
kozéppontjaban istenfejek vannak: Tuppiter Ammon és Achelous, koriilvé-
ve akanthosz-levelekkel, elvalasztd elemként pedig ndvényi ornamentika.
Minthogy a clipeusok feliilete enyhén homort, inkabb patera jellegiik van.
Arleshoz hasonléan a ndévényi motivumok nagy hangstlyt kapnak. A temp-
lom vagy Mercuriust, vagy a csaszarkultuszt szolgalta. Az alkalmazott
motivumok alapjdn az utobbi latszik valoésziniibbnek. A franciaorsza-
gi Vienne-ben egy Ammonfével diszitett clipeus fele maradt fenn, melyet
akanthosz-levelek és koszoru vesz koriil. LelShelye ismeretlen, de valdszi-
ntileg a forum-egyiittes valamelyik épiiletét diszitette. A szinhaz tertiletérdl
egy marvany ndszobor toredéke keriilt eld. Feltehetd, hogy ez koré-szobor
része lehetett. Felallitasara Claudius idején keriilhetett sor, amikor nagy-
mértékben meritettek az augustusi miivészetbdl.

Az észak-adriai térségben Ammon és Medusa protomékkal taldlkozunk,
melyek az Augustus Forum c/ipeus-motivumanak leegyszertiisitett variansai.
A protomék nem pajzson, hanem profilirozott négyszogmezdkben vannak
elhelyezve. Ezekkel talalkozunk Aquileia forumanak porticusai esetében. A
Medusafd, mint az égisz szimboluma, a harci virtus kifejezdje lehet. Ugyan-
igy Ammon is kedvelt a katonai szimbolikaban. A protomék kozotti girlan-
dok a pietas-szimbolum szerepét jatszhatjak, miként a korék az Augustus
Forumon. A spanyolorszagi, franciaorszagi és svéjci ndvényi kandelaberek
elvalasztd szerepét itt a girlandok toltik be. Itt is a Claudius-kori datalas
valdszini. Ugyancsak protomékkal talalkozunk a szlovéniai Celje (Celeia)
leletei kozott: Medusa-, Ammon- €s Achelous-fok fordulnak kozottik elo.
Az utobbi Eszak-Afrika mellett csak Celjében ismeretes. A Medusa-proto-
mék tipusainak nagyfokt hasonlosaga az aquileiaiakhoz amellett szdl, hogy
ezek is a Kr. u. I. szdzad kozepén késziilhettek. A horvatorszagi Polaban az
Ammon- és Medusa-protomék az oszlopok postamenseit diszitették, és a
forum porticusdhoz tartoztak.
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Eszak—Afrikaban egyetlen példa van az Augstus Forum motivumainak
recepcidjara: a clipeusok és kariatidak Leptis Magna Severus-kori foruman.
A 73 fennmaradt tond6 koziil 60 Medusat mutat. A tovabbiakon a félelmetes
ndi fej hajaban delfin és tengeri sarkany jelenik meg, ami alapjan Skyllanak
feltételezhetd. A Basilica fels6 emeletét kariatida alakok diszitették.

Osszegzésiil megallapithato, hogy az Augustus Forumot teljes egészében
soha sehol nem vették at, plane nem masoltak. Mars Ultornak sehol mashol
nem emeltek templomot. A summi viri elogiumainak masolatai, az 6 szobra-
ik vagy portréik Arezzoéban, Meridaban és Cordobéaban fordultak eld. Hasonlo
méretli exedra a Traianus Forumon és Arlesban talalhato. Az Erechtheion koré-
tipusai Pozzuoliban és Vienne-ben, némileg atalakitott valtozata Meridaban és
Leptis Magnaban fordulnak el6. A Traianus Forumon a fogoly dékok toltik be
ezt a szerepet, igy a pietas-motivum gy6zelmi motivumma alakult at. Legna-
gyobb szamban a clipeus-motivummal talalkozunk. Ez pajzs formaban jelenik
meg Dél-Spanyolorszagban, Pozzuoliban és Avenches-ben, patera formaban
Eszak-Spanyolorszagban, Dél-Franciaorszagban és Svéjcban, protomé forma-
ban pedig Dél-Franciaorszigban, Svéjcban, Eszak-Itilidban, Szlovéniaban,
Horvatorszagban és Leptis Magnaban. Mig a pajzs virtus-motivum, a patera
pietas-motivum. A patera éaltaldban a legfontosabb és leginkabb szimbolum-
hordozo elemmé alakult a csaszarkor nyugati provincidiban. A korék és clipeu-
sok valtakozasara Meridaban és Pozzuoliban taldlunk példat.

A recepcid nyugati provincidkban val6 elterjedésének az a magyarazata,
hogy az itt 1évé varosok nagy része a korai csaszarkorban épilt ki, mig
a Keleten ekkorra mar kiépiiltek a varoskézpontok. A recepcio kezdemé-
nyez6i nem annyira a csaszarok voltak, hanem sokkal inkdbb a feltorekvd
helyi elit tagjai. Idészaka a késo iulius-claudiusi és a flaviusi kor volt. Egy
sor esetben az uralkodd kultusz szdmara emelt templommal fiigg 6ssze az
alkalmazésa. Alapvetden nem a Roma-varosi mintdk masoldsa, hanem az
adaptalasa volt a cél. A legtobb esetben a motivumok tjrafelhasznalasarol
¢és tovabbfejlesztésérdl beszélhetiink, melyek kdzvetlen mintdja valdszind-
leg nem Réma, hanem a szomszédos varosok voltak.

A kotet gazdag, az egyes varosokra lebontott bibliografidval végzddik.
Hatalmas, és j6 mindségii képanyaggal rendelkezik, ami nélkiil nem is volna
hasznalhato ez az alapos, olykor tilsagosan is részletekbe vesz6 monografia.

Vibeke Goldbeck: Fora Augusta. Das Augustusforum und seine Rezeption im Westen des Impe-
rium Romanum (Augustus Foruma és annak recepcidja a Romai Birodalom nyugati felében).
Eikonika 5. Schnell & Steiner, Regensburg 2015, 195 + 239 Abb. ISBN 978-3-7954-2878-5

Gesztelyi Tamads
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A Flavius-kor a csaszarkori Roma torténelmében

A Kr. u. 69. év forduldépont volt Roma torténelmében. Nero meggyilkolasa
egyben a lezarasat jelentette a principatus els6 dinasztiaja, a Iulius—Clau-
dius csaszarok uralmanak (Kr. e. 27-Kr. u. 69). A ,,négy csaszar éveként”
emlegetett 69. év véres kiizdelmeit egy tapasztalt hadvezér, Titus Flavius
Vespasianus hatalomra keriilése zarta le. Réma masodik uralkodé dinaszti-
4ja, a Vespasianus ¢s fiai, Titus és Domitianus alkotta Flaviusok (gens Fla-
via) uralkodasa minddssze 27 évig tartott (69-96). E nem egészen harom
évtized Roma politika- és kultartorténetében azonban nemcsak kiemelkedd
jelentdségli volt, hanem hatdsa messze tGlmutatott a sziikebben vett kor-
szakhataron. A Flavius-kor a stabilizacié iddszaka, valamint az Augustus
kor megteremtette alapokbol épitkezd, azt tovabbalakito, kiteljesitd és 1j
elemekkel gazdagitd fordulopont, amely egyben hossza tavra ki is jeldlte
a folytatas iranyait. A hatalomgyakorlasnak olyan rendszerét alakitotta ki,
ahonnan visszatekintve a Iulius—Claudius kor a koztarsasagbol a csaszar-
korba valo atmenetnek tlinik, és amely Domitianus haldlaval nem ért véget,
hanem Kr. u. 193-ig, a Severus—dinasztia hatalomra keriiléséig megdrizte a
stabilitasat.

A Flavius-kor politika- és tarsadalomtorténete a legkivalobb okortorté-
nészek figyelmét vonta és vonja magara. A korszak kultiiraja, mindenekeldtt
az irodalma azonban egészen a kdzelmultig a hagyomanyosan ,,aranykor”
centrikus szemlélet aldozatava lett. A ,,nem eredeti, szaraz és konyviziinek”
mindsitett Flavius-kori irodalom a masodosztalyu ,.eziistkori” kategoridba,
¢és ezzel a kutatds peremére keriilt. A szemléletben, ennek kovetkeztében
pedig az értékelésben is az 1980-as, 90-es évek folyaman alapvetd valtozas
ment végbe, amelyet latvanyosan dokumental a 2003-ban megjelent, e kuta-
tasok nyoman a korszak kultirajat elsdként 6sszegz6 €s arnyaltan bemutatd
monumentalis kotet, az 4. J. Boyle, W. J. Dominik szerkesztette Flavian
Rome." A téma nemzetkozi élvonalat képviseld kutatok tanulmanyaibol fel-
¢épiild szintézis deklaraltan a korszak koltészetét és prozajat allitja kozép-

1 A. J. Boyle, William J. Dominik (Eds.): Flavian Rome. Culture, Image, Text. Brill, Lei-
den—Boston, 2003, 754 o.

13



pontba azzal az igénnyel, hogy az irodalmi, képzodmiivészeti, politikai és
kulturalis tematikaju tanulmanyok egymdas mellé és egymas kontextusaba
helyezésével a korszak kritikai attekintését nytjtsa, amely alahuzza és ujra-
értékeli a Flavius-kor jelentdségét. A kotet szemléleti alapvetése a kétiranyu
értelmezo6i figyelem: mikdzben a Flavius-korra mint idében jol koriilhata-
rolhatd, politikai és kulturalis egészre tekint, ugyantigy fokuszal az dssze-
tettségére, sokféleségére is. A kotet alapvetd tétje annak a megvalaszolasa:
mi a flaviusi a Flavius-kori Roéméaban. Mikézben nem téveszti szem eldl a
folytonossag alapjat jelentd azonossagokat, folyamatosan ravilagit azokra
az attribitumokra, amelyek a 69—96-ig tarto periddust megkiilonboztetik a
preflaviusi és a postflaviusi Romatdl. A hasonlosagok és kiillonbozéségek
érzékelése és érzékeltetése érvényesiil a korszakon beliili folyamatok vizs-
galataban is.

A Blackwell Companions to the Ancient World sorozatban 2016-ban
megjelent ujabb monumentalis kotet, az Andrew Zissos szerkesztette A
Companion to the Flavian Age of Imperial Rome szemléletében alapvetden
a Flavian Rome nyomdokain halad: a korszak politikai, tarsadalmi, gazda-
sagi és kulturalis életének elemzd bemutatasat a Iulius—Claudius kor ha-
gyatékdnak folyamatos szem el6tt tartdsaval, annak kontextusaban is végzi
el. Ugyanakkor a két kotet kozott alapvetd kiilonbség, hogy a Flavian Age
nem preferalja vizsgdlata targyanak egyetlen szegmensét sem, hanem vala-
mennyit kiegyensulyozott terjedelemben tekinti at. Mindkét sajatossag a két
tdje és egyik szerzdje, William J. Dominik a Flavian Age kotetben is jelen
van Martialis— és Statius—tanulmanyaval. A Flavian Age szerkesztdje és re-
cepcio—fejezetének szerzdje, Andrew Zissos pedig szerzdje a Flavian Rome
egyik tanulmanyéanak. Ez az egylittmiikodés lehet a magyarazata az azonos,
tobb szempontot szem elétt tartd kutatoi szemléletnek, ugyanakkor az eltérd
struktiranak is: a Flavian Rome—ban kozéppontba allitott irodalom kiemelt
vizsgélati poziciondlasa a Flavian Age—ben mar indokolatlan lenne éppen
az el6bbi kotet tanulmanyainak, valamint az azota eltelt évtized kutatasi
eredményeinek az ismeretében.

A Flavian Age a Flavius-kort tdgan és komplexen értelmezi. Szami-
tasba veszi a korszak etnikai sokszintiségét, multikulturalis karakterét, ki-
bontakoz6 gazdasagi és politikai strukturait, a hangstlyeltolodast a cent-
rum, Réma ¢és a periféria, a provincidk kozotti viszonyban, valamint a
korszak vallési életének messze hat6 1j tendencidit. E komplexitas bemu-
tathatosaganak alapjat az a kivételes adottsag teremti meg, hogy a romai
torténelemnek ez a rovid iddszaka szokatlanul jol és sokrétlien dokumen-
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talt. Mind a szdveges (irodalmi és epigrafiai), mind a targyi (épitészeti
¢és képzémuvészeti) emlékek boséggel maradtak fenn, ami egyebek mel-
lett — Szilagyi Janos Gyorgy megfogalmazdsat idézve — egy szerencsés
szerencsétlenségnek is koszonhetd: a Veztv 79-ben tortént kitdrésének.
A vulkdni hamuréteg alatt konzervalodott varosok, a magan- és kozépii-
letek, a graffitik és a hivatalos feliratok, a berendezési targyak, a villakat
¢s a koztereket diszité mialkotdsok, megszenesedett ételmaradékok és
papyrus leletek kivételes lehetdséget kindlnak a Flaviusok korabeli élet
feltérképezésére a civil szfératol az allamiig, az alsé osztalyoktdl az elitig,
a popularistol a magas kultiraig.

Az elemzd horizont szélesitésének stratégiaja magaban hordozza a fel-
szinesség veszélyét, miként azt is, hogy a szélesebb Osszefiiggések haloza-
taban elveszhet a specifikusan flaviusi komponens. A kotet szerkesztdje €s
szerzdi az elemzbi szempontok sikeres megvalasztasaval és az elemzések
jo aranyérzékkel megvalositott strukturdlasdval mindkét hibalehetdséget
elkeriilték, amit a kotet szerkezeti—tartalmi felépitése is meggy6zden szem-
1éltet.

A kotet Andrew Zissos nagy ivil bevezetéjével (Introduction) kezdédik,
amely Osszefoglalasa mindazoknak a megfontolasoknak és elvi alapveté-
seknek, amelyek a Flavian Age tanulmanyait — sokféleségiik ellenére vagy
inkabb azzal egyiitt is — egységes kotetté szervezik. A bevezetdt hat na-
gyobb tematikus fejezet koveti, melyeket négy appendix, egy glosszarium,
végiil két névmutato zar.

Az 1. fejezetet (Part I.: Preliminary) egyetlen tanulmany alkotja, mely-
ben Frédéric Hurlet nyQjt panoramaszert attekintést a korszaknak — elso-
sorban a csaszari hatalom kontextusédban — jelentds irodalmi, epigrafiai és
numizmatikai forrasair6l. Ezek a forrasok egyszersmind felvetnek szamos
témat, amelyek kifejtésére a tovabbi fejezetekben kertil sor. Hurlet attekin-
tése maris ravilagit a korszak egyik jdonsagéra. A provinciakrdl szarmazé
irott és ikonikus forrasok jol dokumentaljak azt a kifejezetten a Flaviusok-
nak tulajdonithato teljesitményt, hogy kiterjesztették és elmélyitették Roma
¢s a provinciak kapcsolatat, és ezzel alapvetden jarultak hozza a Romai Bi-
rodalom politikai és kulturalis maradandésagahoz.

A 1I. fejezetet (Part II.: Dynasty) nyitd négy tanulmany a Flavius-di-
nasztia torténetét tekinti at a felemelkedéstdl a bukasig: Vespasianus tron-
ra keriilésének folyamatat szinte naprol napra haladva, majd kiilon-kiilon
Vespasianus, Titus és Domitianus csaszarsagat az utobbinak 96-ban tortént
meggyilkolasaig. Azonban nem eseménytorténetrdl van sz6 — ez sziikségte-
len vallalkozas lenne olyan kivaldo monografikus attekintések és elemzések
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birtokaban, mint M. Barbara Levick?, W. Brian Jones* és Miriam Griffin®
munkai. A figyelem mindenekfelett a folyamatra, illetve az azt mozgato ka-
rakterekre és torténésekre, mindezek elemzésére iranyul. Hogyan kertilt az
Imperium élére a nem tul elékeld szdrmazasu (ignobilitas) és az uralkodoi
pozicid6 megszerzését valdjaban nem ambicionald Vespasianus? Hogyan
segitette ebben €s a késObbiekben is a batyja, Flavius Sabinus, a politikus
¢és hadvezér Mucianus, valamint elsoszilott fia, Titus? A békét és stabili-
tast teremtd Vespasianus fiainak torténelmi értékelésében az egyoldalt kép
arnyalasara vald torekvés érzékelhetd. Megmutatkozik a torténetiroknal
hagyomanyosan népszerti és aldasos uralkodoként feltiind Titus kegyetlen
¢és arrogans arca is, mig az ugyancsak hagyomanyosan negativ Domitianus-
képet uralkodésa innovativ eredményeinek hangstlyozdsa mozditja el egy
pozitivabb értékelés iranyaba.

A kovetkezd harom tanulmany a Flaviusok imagdjat mutatja be, a sz6
mindkét értelmében. Steven Tuck elemzésébdl képet kapunk arrél, milyen
politikai-ideologiai jelszavakat, illetve értékeket kozvetitett a csaszari pro-
paganda, amelyek Osszessége egyszersmind a dinasztia dnreprezentacioja-
ként is miikodott: triumphus, béke, stabilizacio, megujulds, dinasztia, koz-
jolét. Ezt kovetden két tanulmany az ideologia képi megjelenéseit mutatja
be, vagyis az imperium és a Flaviusok immar eggyé forrott hatalmanak
matikai portréit, valamint a Flaviusok épitészeti programjat, amely Roma-
nak tobb, mind a mai napig ikonikus terét és épitményét (Templum Pacis,
Amphitheatrum Flavium avagy Colosseum) hozta [étre.

Lorand Dészpa tanulmanya ismét a politikai aspektust allitja elétérbe.
A flaviusi status quo felépitésének két egymasra kovetkezd allomasat jeldli
ki. Az els6 a (zsido) hdboru, vagyis a propagatio imperii idészaka (69—70),
a masodik a békéé. Az els6t markansan zarja le Vespasianus és Titus 71-ben
megtartott triumphusa, mig a béke id6szaka tarsadalmi események és pra-
xisok egész halozatabol konstrudlodik, mint a Templum Divi Claudii at- és
megepitése, a pomerium Kiterjesztése, Vespasianus és Titus censorsaga, a
Templum Pacis megépitése. A tanulmany kiemelten vizsgalja a Flavius-di-
nasztia és a senatus kiegyensulyozatlan viszonyat, melyet a 70-ben hozott
Lex de imperio Vespasiani volt hivatva rendezni (a 4. Fiiggelékben olvashato

2 M. Barbara Levick: Vespasian. London—New York, 1999.
3 W. Brian Jones The Emperor Titus. New York—Sydney, 1984; U6: The Emperor Domitian.

London—New York 1992.

4 Miriam Griffin: The Flavians (A flaviusok). In: Alan K. Bowman, Peter Garnsey, Domi-

nic Rathbone: The Cambridge Ancient History XI. The High Empire?. Cambridge, 2000,
1-83.
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a teljes szoveg mind latinul, mind angol forditdsban). Az iméazsteremtés, va-
lamint a princeps €s a senatus kozotti eréviszony ujradefinialasanak kérdés-
kore egyarant szervesen 0sszefiigg az egész I1. fejezetet nyitd gondolattal: a
Flaviusok ignobilitasabol eredd, kezdeti hidnyaval az auctoritasnak, amely-
nek elnyerésében és felépitésében — Vespasianus személye és teljesitménye
mellett — egyarant fontos szerep jutott a képzémiivészeti alkotasoknak mint
a csaszari propaganda médiumanak és a jogi megoldasnak, a Lexnek. Ebbol
a ragyogoan bemutatott komplexitasbol épiilt fel Roma, az imperium és az
oikumené egymas Osszefliggésében értelmezhetd rendje, melynek forrasa és
biztositoja a princeps személye, Vespasianus.

A III. fejezet (Part IIl.: Empire) a Romai Birodalom gazdasagi és ad-
minisztrativ miikodését, illetve miikddtetését targyalja. Az elsé tanulmany
a csaszari allamiranyitds gazdasagi hatasat tdgabb kontextusban, a kora
csaszarkori gazdasaggal Osszefliggésben veszi szemiigyre. A tovabbi négy
tanulmany kozéppontjaban a centrum és a periféria kérdéskore all. Ennek
attekintéséhez nem id6ben, hanem térben tagul ki az elemzdi horizont, a
kovetkezd témak mentén haladva: a birodalom hatarvédelmének megszer-
vezése és infrastrukturdjanak a kialakitasa; a csaszar személye, aki maganak
Roménak mint a csaszarsag kozpontjanak a vetélytarsava kezd valni; egy
keleti provincidnak, ludednak és egy nyugatinak, Britannidnak a mélyanali-
zise. A két provincia Flavius-korabeli képe mintegy megvalosuldsdban mu-
tatja meg a vergiliusi imperativust: parcere subiectis et debellare superbos.
Vagyis Roma hatalomgyakorlasanak mindkét arcat: az elsésorban Iulius
Agricola kormanyzdsaga idején végbement fejlédést Britannidban és a zsi-
do felkelés leverését kovetd elnyomast Tudeaban.

A fejezet 12. tanulmanya mindenképpen kiemelendd igen eredeti
vizsgalati médszere miatt. Randall Pagorzelski mar irdsanak a cimével
Eszerint — ellentétben a hagyomanyos tézissel a Flavius-kori Rémarol
mint az Imperium adminisztrativ kdzpontjardl, valamint a provinciak ho-
mogén romanizalasarol,— a korszak éppen hogy dekonstrudlta Réma és
Italia centrum—szerepét, és ezzel egyiitt problematikussé tette a centrum
Augustus korabeli koncepcidjat. Pagorzelski a centrum—periféria kérdését
elsésorban nem geografiai, gazdasagi vagy katonai, hanem adminisztrativ
¢s mindenekfolott kulturalis aspektusbol értelmezi. A periféridk romani-
zéalasanak heterogenitdsarol, valamint tobb kdzponta Imperiumrdl ir, amit
jol példaz Vespasianus hosszli alexandriai tartozkoddsa, vagyis annak a
(mondhatni hagyomanyt teremtd) demonstralasa, hogy az Imperium nem
csak Romabol irdnyithato.
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A Roéma-kdzponta gondolkoddsnak €s a centrum—periféria binaris op-
Martialis, Statius, Iuvenalis, idosebb Plinius, Josephus Flavius és Tacitus
egy-egy miivében mutatja ki. Az elemzésekr6l azonban meg kell jegyezni,
hogy megallapitasai tobbnyire nem valodi szovegértelmezésen alapulnak
— ennyi szoveg esetében ez mér 6nallo konyvet igényelne. fgy azonban a
felszinesség benyomasat kelti, és nem mentes erdsen vitathatd allitdsoktol
sem. Id6sebb Plinius Naturalis historiajardl azt a megallapitast tenni, hogy
decentralizalja Romat ¢&s Italiat, nyilvanvalo félreértelmezés — elegendd az
enciklopédiat zaré himnikus magasztalasra gondolni, amely Italiat a vilag
iranyitojanak (retrix) nevezi, mely Kelet és Nyugat kozott kozépen (inter
ortus occasusque mediam) helyezkedik el, vagyis a vilag kézepén.’

A1V. fejezet (Part IV.: Societies and Cultures) hét tanulménya a Flavius-
kor tarsadalmat, valamint rémai és nem-romai kulturdjat elemzi kiilonféle
szempontok szerint. A kor idegenség—koncepcidjanak vizsgalata megvila-
gitja, ahogyan a massag €s az integracié egyensulyba keriilt a romai tar-
sadalomban, mindenekel6tt a kozmopolita Romaban. A provincidkbol, ki-
emelkedéen Hispaniabol és Galliabol szdrmazo ,,idegenek” megjelenése a
Flavius-kori arisztokraciaban megmutatkozasa annak a folyamatnak, amely
hamarosan eléri a csaszarsag intézményét is — el6szor a hispaniai szarmaza-
st Traianus hatalomra kertilésében.

A korabeli romai tarsadalom gender szemponta vizsgalata ugyancsak az
atalakulast teszi lathatéva. Jomodu asszonyok megjelenése a kozéletben a
Tulius—Claudius korhoz képest merdben 1j jelenség. Feliratok, ifjabb Plini-
us levelei és a korabeli filozéfus, Musonius Rufus kijelentései alapjan meg-
allapithato, hogy a Flavius-kori nék — a cum manu hazassaggal (= a feleség
hazassagba bevitt vagyona folott a tovabbiakban kizarolag a férj rendelke-
zik) szemben egyre gyakoribb sine manu (= a hdzassagba bevitt vagyonrész
a tovabbiakban is a feleség tulajdona marad) hdzassdgoknak koszonhetéen
— mind nagyobb autonémiat tudhattak magukénak anyagi—egzisztencialis
szempontbol. Ett6] nem fiiggetleniil pedig a kdzszféraban is, ami addig is-
meretlen jelenséget hivott életre: jomodu ndk fontos szocidlis — elsdsorban
patrénai — €s politikai szerepvallalasat.

A Flavius-kor képzési—nevelési gyakorlatat szinte kizardlag Quintilia-
nus Institutioja alapjan szokds megitélni, holott Plutarchos és prusai Dio
idevag6 szovegei teszik teljessé a képet. Yun Lee Too a rémai €s a gordg

5 Plinius gondolkodasanak Roma centrikussagat hangsulyozza Sorcha Carey (Pliny’s Cata-
logue of Culture. Art and Empire in the Natural History. Oxford, 2003.) és Trevor Murphy
(Pliny the Elder’s Natural History. The Empire in the Encyclopedia). Oxford, 2004.) is.
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elit nevelési gyakorlata kozotti kiilonbségre hivja fel a figyelmet. Hangsu-
lyozza, hogy — noha egyik szerz6 sem roémai vagy italiai szarmazast —, a
romanizalddott Quintilianus a hagyomanyos, retorikai képzést allitja el6-
térbe, mig Plutarchos és Dio a filozofiat tekinti a képzés betetdzésének. A
Flavius-kori elit nevelése tehat nem homogén, mert romai és gorog, vagyis
olyan teriilet, amely a kulturalis identitas kérdése koriil szervezddik.

Eleanor Winsor Leach a Flavius-kori Pompeji varosszerkezetét, koz- és
lakoépiileteit a Nero-kor utolso periddusaban tortént (Kr. u. 62.) foldrengést
kovetd ujjaépitésekre fokuszalva mutatja be. A tanulmany nem leir6, hanem
szokatlan otletként az Gjjaépitések iranyitasaval és feliigyeletével megbizott
T. Suedius Clemens imaginarius tja a 70-es évekbeli Pompejiben.

Sarah H. Blake remek tanulmanya a mindennapok esztétikajanak fel-
tarasara tesz kisérletet a Flavius-kori campaniai csendéletek, valamint az
irodalom, kiemelten Martialis Xenidja és Apophoretdja, és Plinius Natu-
ralis historiajanak ide vonhato leirasai alapjan. Blake a campaniai falfest-
mények és Martialis verseinek parhuzamba allitasat azzal indokolja, hogy
valamennyi a hazigazda—vendég kontextusaban értelmezendd, vagyis a kép
¢és a szoveg a gyiimdlcsok, targyak gylijteményével egyarant azok fogyasz-
tasara. haszndlatara invitalja a néz6t. olvasot. A csendéleteken lathatd és
a Martialis kolteményeiben felsorolt kindlat legalabb annyira szél a jelen
nem lévo tulajdonosrodl, annak a gazdagsagarol és tarsadalmi pozicidjardl.
Mindez, valamint a pliniusi leirdsok 6sszességében arrol a boségrdl tanis-
kodnak, amely az Imperium egészét jellemezte, és amit a csaszar biztositott
polgarainak.

A spectaculumok — nemcsak a gladiatorkiizdelmek, hanem a triumphu-
sok, szinhazi eléadasok ¢és performanszok — jelentése és jelentdsége alig
kiilonbozott a megelézd Iulius—Claudius kortol, mindenekeldtt Augustus
koratol, és a Flaviusok utan kovetkezo csaszarokétol is. Helen Lovatt ta-
nulmanya a Colosseum felavatasanal jelen 1év6 Martialis Liber spectacu-
lorumat, Josephus Flavius Bellum Iudaicuméanak ugyancsak a szemtanu
hitelességével megorokitett triumphus-leirasat és a spectaculumoknak a
Flavius-kor hdrom epikus szdvegében megjelend imaginarius vilagat teszi
ban megmutatkoz6 kettdsségre hivja fel a figyelmet. A hagyomanyos ’siker,
gyOzelem, triumphus’ mellett megjelend ujszerti megitélésre, a ’veszteség,
vereség, kétségbeesés’ figyelmeztetd jelenlétére.

A Flavius-kor kulturdlis életének kozéppontjdban az irodalom allt, az
irodalmi élet kdzpontja pedig Roma volt. A csaszar patronusi szerepe Au-
gustus Ota ismert jelenség. Domitianus intenziv kultiraformalé tevékeny-
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sége (konyvtarak helyreallitasa, kéziratok rekonstrualasa, szoénoki és koltoi
versenyek rendezése) azonban — a tanulmanyt jegyz6 Antony Augoustakis
szerint — a Nero-korszakkal mutat folytonossagot. A jomodu patrénus sze-
repe a koltok karrierében a Flavius-korban valik meghatdrozova. A sikerhez
vezetd Uton az elsd 1épést a recitatiok jelentették, amelyet a patronusnak
szant maganpéldany elkészitése kovetett, végiil a szélesebb kozdnségnek
szant példanyoké. A Flavius-kor forradalmi ujdonsaga egy 1j forma, a co-
dex (pergamenlapokbdl all6 konyv) megjelenése a papyrustekercs haszna-
lata mellett. A szerzd altal véglegesnek nyilvanitott szoveg példanyai mind
privat korben, mind a konyvkereskedésekben forgalomba kertiltek. Feltehe-
tden a pezsgd irodalmi élet és a szamos masolatot igényl6 konyvkereske-
delem all a hatterében annak, hogy a copyright, illetve a plagium kérdése
ekkor keriilt hatdrozottabban el6térbe.

Az V. fejezet (Part V.: Literature) a korszak gazdag irodalmi hagyaté-
kat targyalja, azonban nem poétikai szempontbdl, hanem a Flavius-korban
végbemend torténelmi, tarsadalmi és ideologiai folyamatok kontextusaban.
Neil W. Bernstein a korszak epikus koltészetét (Statius Thébaisat, Valerius
Flaccus Argonauticdjat és Silius Italicus Punicdjat) olyan szovegekként ol-
vassa, amelyek a kdzelmult torténelmi folyamataira, kiemelten a polgarha-
bort évére (68-69) és Vespasianus hatalomra keriilésére reflektalnak. Min-
dekozben az értelmezésbe bevonja azt az intertextudlis allizios haldzatot,
amelyet ezek az epikus szdvegek felépitenek a megel6z6 kor irodalmaval,
kiemelten az Aeneisszel. A nem epikus miifajok sorabol magasan kiemel-
kedik a Flavius-kor két iinnepelt kolt6jének versgylijteménye, Martialis
Epigrammai és Statius Silvae-je. Mindketté az alkalmi kdltészetet képvi-
seli, megjelenitve a hétkoznapok vildgat és a személyes reflexiokat. Wil-
liam J. Dominik azonban tagitja az értelmezés keretét, és a kolteményeket
a korabeli rémai tarsadalmi élet, értékrend és az ezekhez val6 viszonyulas
szempontjabol tekinti at. A fejezet harmadik tanulménya tovabb arnyalja a
IV. fejezetben targyalt koltd-csaszari patronus viszonyt. Paul Roche remek
Osszehasonlitod elemzése a Flavius-kor két monumentalis prézai mivének,
iddsebb Plinius Naturalis historidjanak és Quintilianus Institutio Oratoriad-
jénak a praefatiojat egyetlen szempont, a szerzéi teljesitmény onértékelése
feldl nézve mutat ra a szovegeknek arra a kiilonbségre, amely Pliniusnak a
cséaszari csalad irdnyaba tobb gesztust tevd, visszafogottabb, és Quintilia-
nusnak az 6ntudatosabb onértékelése kozott kimutathato.

A Flavius-kori gordg irodalmat attekintd fejezetben Adam Kemezis
olyan kérdések tisztazasara, illetve sajat valaszok megfogalmazasara vallal-
kozik, amelyek a csaszarkori gorog irodalom egészének is alapvetd kérdés-
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feltevései, és amelyek tobbségére maig sem fogalmazodott meg konszen-
zusos valasz. Egyéltalan beszélhetiink-e Flavius-kori gordg irodalomrol,
amikor a biztonsaggal erre a periddusra datalhatd fennmaradt szovegkor-
pusz (Plutarchos, Dio Chrysostomos és Josephus Flavius miivei) csekély.
Hogyan értelmezheté annak a gordg nyelvl elitnek a kulturdlis statusza,
amelyhez ez az irodalom kothet? E tekintetben ma mar altalanos alapvetés,
hogy az egyes gorog szerzok az integracid és az autonomia végpontjait 6sz-
szekoto tengely kiilonb6zd pontjain helyezhetdk el. Kemezis hdrom kérdés
feldl kozelitve érvel amellett, hogy a ,,flaviusi” mint a korszak goérdg irodal-
mat értelmezd kategdria jol hasznosithato. Milyen szerzdket és alkotasokat
ismeriink e periddusbdl, és azokban milyen miifaji és formai folyamatokat
lathatunk? Milyen mértékben osztoztak a gordg szerzok a latin nyelvi for-
rasok kinalta modellben a Flaviusokrél? A masodik szofisztika tekinthetd-e
Flavius-kori torténésnek?

A fejezet utolso tanulmdnyanak targya azok a szamunkra elveszett latin
¢s gordg nyelvii irodalmi alkotasok, amelyeknek létezését, sét gyakran a
tartalmat és a korabeli értékelését is a fennmaradt szovegek Orizték meg.
Michael Dewar szamos példan mutatja meg, hogyan jelolhetd ki egy-egy
elveszett szoveg irodalomtorténeti helye és értéke a fennmaradt mtivekben
réluk olvashatd, olykor egymadssal nem konzekvens informacidk elemzé-
sével ¢és tisztdzasaval. Nemcsak arra vilagit ra, hogy milyen hatalmas az a
hianyzo6 szovegmennyiség, amely a Flavius-korrol és irodalmardl alkotott
képlinket bizonyara kiegészitené, arnyalna vagy éppen egyes pontjain mo-
dositana, hanem egy ujabb keretét jeloli ki a fennmaradt munkdk értelme-
zésének is.

A VL. fejezetet (Part VI.: Reception) Andrew Zissos harom tanulmanya
alkotja, amelyek Osszességében azt mutatjdk be, hogyan lattak, értették és
értelmezték a Flavius-kori kultirat a ra kovetkez évszazadokban. A Flavi-
us-kornak a hatastdrténet szempontjabol is kiemelkedd irodalmi alkotasai
recepcidjat szisztematikusan attekint6 fejezet mellett kiilon fejezetet szentel
annak bemutatdsara, hogy Pompeji XIX. szdzadi feltarasa milyen inspirald
hatassal volt a miivészetekre, és mennyire gazdag irodalmat hozott 1étre. Az
utolsé tanulmany a flaviusi irodalom recepciojat a latin nyelvi koltészet és
proza két-két kiemelked6 alkotdjanak, Martialis és Statius, illetve Quintili-
anus és az idésebb Plinius miiveinek egészen a napjainkig tarté befogadas-
torténetével illusztralja. A Flavius-kor nem egészen harom évtizede tobb
irodalmi alkotast hagyomanyozott az utédokra, mint barmelyik Augustus
utani korszak. Ezek a fennmaradt munkék a késobbi szdzadokban is elis-
mertek voltak, és mély hatast gyakoroltak az eurdpai kultarara.
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Andrew Zissos nemcsak szerzoként, hanem szerkesztoként is remek
munkat végzett. A Flavian Age alapvetd erénye, hogy nem kdveti a nagy
0sszegz0 kotetek sematikussa valt metodusat. Nem a korszak torténelmét,
gazdasagat és kultirajat mechanikusan attekintd, ezért 6hatatlanul mar is-
mert informacidknak és értékeléseknek a felszinen mozgo dsszegzését adja.
Nem a szempontjait rendeli ald a korszakhatdr szabta keretnek, hanem a
korszakot a maga 1j megkozelitéseinek. Az dkortudomany legjobb hagyo-
manyait és az irodalom- és kultiratudomany kinalta szempontokat és mod-
szereket 6tvoz6 tanulmanykotet a mélyére hatol, egyszersmind életre kelti
Roéma torténelmének azt a korszakat, amely az Augustus-kor folytatasaként,
0nallo korszakként és a rakdvetkezd mintegy 100 év el6zményeként értel-
mezhetd — egyszerre.

Andrew Zissos (szerk.): 4 Companion to the Flavian Age of Imperial Rome (Kézikonyv a romai
csaszarkor Flavius-korahoz), Wiley Blackwell, 2016, 602 o. ISBN 978-1-4443-3600-9

Darab Agnes
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KORA UJKOR

Ujabb kutatasok a Tridentinumrél

Jol ismert tény, hogy a reformacié évszazadanak katolikus részrél leg-
jelentésebb egyhaztorténeti eseménye az észak-italiai Trento varosaban
jatszodott le, s ez a Trienti Zsinat (Concilium Tridentinum, Concilio di
Trento, 1543—1563) néven lett ismeretes az eurdpai kereszténység mult-
jaban. Az egyhaztorténeten messze tilmutaté jelentdsége volt a zsinat-
nak: a kontinens vallasi egysége volt a tét, de ezen tul a papasag és
a német-romai csaszarsag viszonya is fiiggvényévé valt a német—olasz
nyelvteriilet hataran fekvd varoskdban hozott hatarozatoknak és allas-
foglalasoknak. V. Karoly csaszar a Luther fellépése ¢s kiatkozasa utani
helyzet rendezddését varta tdle, a papai kuria viszont a tradiciok meg-
Orzése ¢s a reformok vallaldsa kozott ingadozva kereste a megoldast a
korrumpalddott egyhazi szervezet megujitasara, s ezaltal a vallasi egy-
ség helyreallitasara. A nevezetes zsinat lezarasanak 450. évforduldjan,
2013-ban értheté modon tobb megemlékezésre is sor keriilt, s ezek ko-
z06tt helyet kaptak olyan nemzetk6zi tudoméanyos konferenciak is, ame-
lyeknek anyagat azota rangos kiaddk publikaltak, s az uj kutatési ered-
mények kodzzététele révén a concilium korszerli értelmezését kivanjak
bemutatni. Erre mar csak azért is irdnyulhat fokozott figyelem, mert a
zsinat tevékenységének megitélése évszadzadok Ota vitatott: protestans
oldalrdl ellenreformacios jellegét szoktak hangsulyozni, mig katolikus
részrél mindig is a megujulas mozzanatanak kimutatasa kapott nagyobb
nyomatékot. A zsinat torténetének klasszikus feldolgozasat mindeddig
Hubert Jedin monografidja (Die Geschichte des Konzils von Trient,
I-II1, Freiburg, 1951-1970) jelentette, mivel azonban az azota eltelt ko-
zel fél évszazad 1j levéltari anyagot hozott felszinre és 11j 0sszefliggése-
ket vilagitott meg, indokoltnak mutatkozott a jubileum évében a frissebb
eredmények ¢€s értelmezések szambavétele. Az érdeklédést még az is fo-
kozhatja, hogy napirenden van a Luther-évfordulo, kérdés tehat, hogy a
reformaciod fellépésével kialakult konfesszionalis allaspontok miképpen
viszonyulnak egymashoz az ¢vszazadok multan.
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Jelen tanulménykotetben a Freiburgi Ersekség Katolikus Akadémidjan
2013 szeptemberében szervezett tandcskozas eldaddsai lattak napvilagot
Peter Walter freiburgi és Giinther Wassilowsky innsbrucki teologiaprofesz-
szor szerkesztésében, az Aschendorft Kiadé nagyhagyomdnyt reformacio-
torténeti sorozatanak 163. darabjaként. A 23 terjedelmes tanulmanyt koz-
reado kotet 11j kutatasok alapjan aktualis osszefiiggésekbe helyezi a zsinat
torténetét, igy a jovoben eredményei megkeriilhetetlenek lesznek az europai
egyhaztorténet szamara.

El6ljaroban a kotet egyik szerkesztdje a concilium historiografidjat tekinti
at, beilleszti azt a katolikus felekezeti kultara (katholische Konfessionskultur)
torténetébe (G. Wassilowsky). Szerinte minden vallas és felekezet eredetét
mitoszok dvezik, s az ilyen szimbolikus elbeszélések alakitjak ki a konfesszi-
onalis identitastudatokat. Torténeti munkak és populdris legendak, grafikak és
festmények egyarant terjesztik az efféle narrativakat, hiedelmeket, s ezek 6sz-
szessége beletartozik az un. Konfessionskultur fogalmaba. A Tridentinumrdl a
protestans és a katolikus reflexiok mar a XVI. szazadtol kezdve megoszlottak.
Az eldbbiek csupéan a reformatori teoldgia elleni fellépést és a papai onkényt
lattdk benne, kaotikusnak és illegitimnek mutattdk be, az utobbiak viszont
éppen a rendteremtést, az alapvetd dogmak tisztazasat, a liturgia egysége-
sitését, az egyhdzfegyelem megszilarditasdnak torekvését emelték legfébb
jellemzdivé. Ezt a kétféle megitélést a korabeli dbrazolasokkal is szemlélteti
a szerz6: mig az egyik abran példas rendben {ilnek a Santa Maria Maggiore
domban a zsinati résztvevok, a masikon kaotikus tomegjelenet sugalmazza
az ottani tevékenység hiteltelenségét. A zsinat teoldgiatorténeti megitélése a
késobbiekben is ambivalensnek mutatkozott, mivel a modern szakirodalom
egy része is antiprotestans vonasait hangoztatja, masik része viszont arra utal,
hogy tobb vitas kérdésben a rugalmas allaspont juthatott érvényre, foként ott,
ahol a résztvevok is eltérd nézeteket képviseltek (pl. a Maria Immaculata kér-
désében, a plispdkavatas szentség jellegét tekintve és sok egyeb téren is). A
tovabbiakban a szerzd a zsinati dekrétumoknak a kdvetkezd évszazadok kato-
likus dogmaértelmezésére és kegyességére gyakorolt hatdsat veszi szemiigy-
re, egészen a XX. szdzadi zsinatokig kdveti utjukat. Példaibol kideriil, hogy
mar a poszttridentinus korban, az Un. ,,barokk-katolicizmus” idején is tobb
tekintetben modosultak a trienti elvek, a napi kegyességi gyakorlat arnyalta
az elvi allaspontokat, egyes hatarozatokat pedig feliilirtak az tijabb kihivasok
és tarsadalmi kontextusok.

A tartalmas bevezetd tanulmany utan illesztették be a szerkesztok Kurt
Koch freiburgi biborosérsek jubileumi iinnepi szonoklatat, amely 2013.
szeptember 18-4n hangzott el a freiburgi domban. Mind a f0pasztori beszéd,
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mind pedig annak bevezetése (Robert Zollitsch emeritus érsek tollabol) ki-
fejezésre juttatja azt a reményt, hogy a zsinat torténetének az eddigieknél
adatgazdagabb feltarasa és korszertibb szemléletmddja jabb impulzusokat
adhat a XXI. szdzadi aktualis 6kumenikus torekvéseknek.

A kotet ennyi bevezetés utdn négy nagyobb egységre tagolva targyalja
a zsinat lefolydsanak, visszhangjanak és emlékezetének egyes mozzanatait,
majd egy rangos vita ismertetése s egy 0sszegz6 fejezet zarja a tanulmanyok
sorat.

Az értekezések elsé csoportja a Tridentinumot mint emlékezethelyet
(lieu de memoire) mutatja be, s ezzel a torténettudomany egyik uj kutatasi
iranyaba, az emlékezettorténet korébe kapcsolja be a témat. Joggal, mivel
az évszazadok soran szamos kiilonféle értelmezése és atértelmezése jelent
meg a zsinatnak, a réla kialakult eszmecsere maig eleven. A katolikus egy-
héazon beliil is éles konfliktus alakult ki a Trient-tradici6 hivei és az azt el-
lenz6k kozott. Olyannyira, hogy egy papai kikozosités lett a végpontja a tra-
dicionalis felfogas és az allando megtjitas, a semper reformare elve kozotti
fesziiltségnek: Marcel Lefebvre (1905-1991) francia érsek ugyanis a XX.
szdzadban is a Tridentinum szellemiségét és hatdrozatait tartotta érvénye-
seknek, nem fogadta el a II. vatikani zsinat intézkedéseit, a hagyomanyos
katolikus liturgia megdrzéséért allt ki, elitélte az 6kumenikus mozgalmat,
szemben a Vatikannal. Megalapitotta a Szent X. Pius Papi Tarsasagot (FS-
SPX), ennek 1988-ban négy piispdkét onkényesen kinevezte, ami viszont
maga utan vonta kikozositését a katolikus egyhazbol. Ezt a folyamatot mu-
tatja be egy részletes tanulmany, amely a francia fépap erdsen konzervativ
Trient-képét vette gorcsé ala (Joachim Schmied]).

Egy masik tanulmany a XIX. sz4zadi katolicizmus Trient-értelmezését
targyalja. Kitlinik ebbdl, hogy a francia forradalom utani elvilagiasodas kri-
zisébdl kiutat keres6 egyhdz a Tridentinumra hivatkozva igyekezett torté-
neti kontinuitdsat bizonyitani, konstrualt egyhazképet alkotott, a zsinatot
tekintette tiampontnak a moralisan romlottként jellemzett sajat korszakaval
szemben (Hubert Wolf). Szerinte az ,,invention of tradition” korszaka ez,
amelynek zsinatismeretét nem a torténeti tények, hanem az elképzelések ha-
taroztak meg, ezért javasolja erre a ,, Trient-Imaginatio” kifejezést. A helyzet
majd akkor valtozik meg, amikor a zsinati aktak 1881-tdl, XIII. Le6 papa
rendelkezése nyoman a Vatikani Titkos Levéltarban kutathatok lesznek, s a
Gorres-Gesellschaft jovoltabol megkezdddik tudoményos igényti feldolgo-
zasuk és kozreadasuk.

Erthetd modon 6nallo értekezés foglalkozik a XVII. szazad két nagy Tri-

s
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cino vitdjaval (Andreea Badea). Ismeretes, hogy a papai udvarral szemben-
allo, a velencei Signoria egyhdziligyi jogtanacsosaként miikddd Sarpi éles
kritikat fogalmazott meg a papai onkény ellen, s a zsinat torténetét is ennek
megfeleld ellenérzéssel irta meg (Istoria del Concilio Tridentino, 1619).
Velence szembeszegiilt az Apostoli Szentsz¢ék teokratikusnak mindsitett
torekvéseivel, amelyek Trient szellemében fogantak, s igyekeztek az egy-
haz joghatdsagat kiterjeszteni, birtokigényeit érvényesiteni, intézményeit és
azok javait az allami torekvésekkel szemben megdvni. Sarpi tollan a zsinat
a Szentszék hatalmi torekvéseinek kiszolgaldjaként s a modern allamberen-
dezkedés gatjaként tlint fel, erre sziiletett meg jezsuita vitapartnerének vala-
sza. A tanulmany szerzdjének véleménye szerint mindkét vitazo félnek volt
részigazsaga, a monarchista és a kuriai szemlélet 0sszetlizését véli felfedez-
hetdnek a két felfogés vitdjaban. Logikus, hogy az eddig elmondottakat a
protestans Tridentinum-értelmezésrél sz616 tanulmany koveti, s ez a kétely,
a tartdzkodas, az elutasitds, a csalddas és teljes elvetés fazisain at kiséri a
vélemények torténetét, megjegyezve azonban, hogy a zsinat torténeti pers-
pektivaba allitdsa és mind behatobb vizsgalata nyeresége az eurdpai keresz-
tény egyhaztorténetnek (Herman J. Selderhuis).

A masodik egységben helyet kapd referdtumok a zsinat teoldgiai vita-
it elemzik és eredményeit teszik mérlegre, vizsgaljdk a dogmatikai allas-
pontoknak a kozépkori szerzetesi iskoldkhoz fiiz6d6 viszonyat. Sz6 esik
itt a humanizmus és tomizmus zsinati jelenlétérdl (Ulrich G. Leinsle), az
agusztinianizmus érvényesiilésérdl (Mathijs Lamberigts), a kés6kozépkori
teologianak és bibliai korrekturdnak a zsinati tidvoziilés-dekrétumban vitt
szerepérdl (Volker Leppin) és a trienti jezsuitak utols6 kenet-értelmezésérdl
(Niccolo Steiner). Mindez pregnans illusztracidja annak, hogy a korszak
teologiatorténete igen bonyolult kdlcsonhatasok kozott formalodott, régi
¢és ujabb eszmetorténeti szalakbdl szovodott az un. ,,barokk-katolicizmus”
kategoriaja.

A harmadik egységben helyet kap6 tanulmanyok a zsinatnak a papai ki-
ria 0jjaszervezésére gyakorolt hatasat elemzik €s posttridentinus miikddésé-
nek ismérveit veszik sorra, ez a blokk tehat féként intézménytorténeti szem-
pontot kovet. Az egyik szerz6 azt tekinti at, hogy a ,,tridentinizmus” miképp
hatott a nagy romai kongregaciokra, az Index Librorum Prohibitorum listait
miikddtetd Congregatio dell’Indice és a Sanctum Officium néven emlege-
tett inkvizicios hivatal mikodésére (Claus Arnold). Ma mar a nemzetkdzi
szakirodalomban jol ismert Bujunda-féle indexkiadasok révén jol kovethe-
téek az egyes tiltolistak valtozasai, amelyek a kora ujkor teologiatorténeti
¢és eszmetorténeti folyamatait tiikrozik. Ismert tény, hogy I'V. Pal papa ide-
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jén, 1555-1559 kozott volt a legszigorubb a tiltott konyvek listdja, azon az
anyanyelvi Biblidk, a Talmud és Erasmus miivei egyarant szerepeltek, de a
zsinat végén a jegyzéknek tin. moderaciodja jelent meg, amely valamelyest
enyhitette a helyzetet. Jelen tanulmany harom szerz6 miiveinek inkvizicios
vizsgalatat kiséri figyelemmel: az Aquindi Tamast kritizal6 Thomas de Vio
Cajetan, valamint a két biboros, Gasparo Contarini és Johannes Gropper
esetét veszi gorcsd ald. Mindharom teoldgus szovegeiben talaltak a cenzo-
rok kritikus részleteket, kifogdsolhato kifejezéseket, ekkor a korrekcid, a
szOvegtisztitas (expurgatio), a revizio sziikségességét irtdk eld és sokszoros
ellendrzés és megvitatas utan adtak csak zold utat a Tridentinum szellemi-
ségének megfeleltetett szoveg szdmara..

Egy kovetkezd vizsgalodas arra terjed ki, hogy a Szentszék miképpen
kivanta vagy tudta érvényesiteni a zsinati dekrétumban kimondott f6papi
rezidenciakotelezettséget (Christian Wiesner). Ez a helyi adottsagoktol
nyilvan jelentés mértékben fiiggott. A tovabbi dolgozatok koziil az egyik
a zsinat és a papai nunciusok kapcsolatat tekinti at (4lexander Koller), a
masik pedig a poszttridentinus piispokkinevezések lefolyasat szemlézi
(Rainald Becker).
amelyek a kiilonboz6 tudomanyszakok szempontjaibdl teszik mérlegre a
nagy tanacskozas eredményeit. Vajon hozott-e a zsinat ujdonsagot, reformot
a liturgidban? — teszi fel a kérdést az erfurti egyetem liturgiatorténész professzora
(Benedikt Kranemann). Valasza szerint nem lehet e téren attorésrol, latva-
nyos ¢és azonnali fordulatrol beszélni, a szertartasok formai — énekek, koéru-
sok, zenei betétek, imakonyvek, misszalék, oltozetek, ritusok, kegyességi
szokasok — a zsinat utan csak fokozatosan valtoztak, térben és idOben a
helyi sajatsdgokhoz alkalmazkodva jelentek meg, noha mindeniitt (Eur6-
paban és a tengerentuli katolikus misszidkban is) a trienti dekrétumokra
hivatkoztak. Az uniformizalési térekvést gyakran modositottak, szinezték
a lokalis hagyomanyok. Mig ez a tanulméany a zenetdrténet szempontjat
kapcsolja be a téma szemléletébe, addig a kovetkezd az egyhdzmiivészet
oldalardl kozelit a témahoz (Philipp Zizlsperger). A szerzd jol valogatott
képanyaggal illusztralja fejegetéseit. Koztudott, hogy a reformacié nyoman
a legélesebb polémia a képek és szobrok tisztelete, csodatévd erejiik, temp-
lomi elhelyezésiik koriil langolt fel, Trientben erre valaszt kellett talalni.
A legutolsé hatarozatok egyike (1563. december 3.) hozta meg a dontést,
amely szerint kegyképek a templomokban elhelyezhetdk, s ezzel a II. ni-
ceai zsinat allaspontja maradt érvényben. Hangsulyt kapott azonban, hogy
a szentek abrazoldsai nem szubsztancialis, hanem csak kiilsé hasonlésagot
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(similitudo) tiikrdznek, s a csodakat sem a szenteket csupan felidézo képek
teszik, hanem a hivok hite az isteni gondviselésben. Nem véletlen, hogy
ebben az dkeresztény kor dta vitatott, bonyolult témaban husz évvel a zsinat
utan Gabriele Paleotti biboros terjedelmes monografiat szentelt az egyhazi
képhasznalat témajanak (Discorso intorno alle immagini sacre e profane,
1582), propagélni kivanta a tanitd és meginditd célzattal késziilt miivészeti
alkotasokat, de a hitéletre karosnak mindsitett d&brazoldsok tilalmat is meg-
fogalmazta. Hosszu torténete van ezutdn annak, hogy a gyakorlatban mind-
ez miként realizalodott a kdvetkezd évszazadok soran.

Lazabban kapcsolddik a fétémahoz az a tanulmany, amelyik az egyhézi
¢és a vilagi hatalom konfliktusat elemzi a zsinat utani erévonalak hal6zata-
ban (Klaus Unterburger). A Szentsz€k és a Velencei Koztarsasag merdben
masként értelmezte a tarsadalmi hierarchiat, s 1605-t61 kezdddden folya-
matosan nétt koztiik a fesziiltség. Végil V. Pal papa 1606 éprilisaban ki-
kozositést helyezett kilatasba, s interdictum ala helyezte a varost, ez pedig
minden katolikus szertartas (misék, temetések stb) ottani tilalmat jelentette.
Velence a zsinat eldtti allamegyhazi gyakorlatot kivanta tovabbra is fenn-
tartani, mig a papasdg jogot formalt minden egyhazi intézmény birtokla-
sara ¢és igazgatdsara. Mivel Paolo Sarpi képzett jogdszként védte a varos
érdekeit, vele szemben a legtekintélyesebb rémai teologusok Iéptek fel. A
heves polémiaban konyvtarnyi kiadvany latott napvilagot, mar 1607-ben 66
vitairatot szamoltak 0ssze, amelyek kozel fele-fele aranyban oszlottak meg
a szembenallo felek kozott. Itt jegyezziik meg, hogy Pazmany Péter is kifej-
tette véleményét egy latin iratban a papai allaspont tamogatasara. Ennek a
nagy port felkavaré konfliktusnak terjedelmes forrasanyaga kinalt alkalmat
a szerzének arra, hogy a zsinati szellem jogi aspektusait, illetve azoknak ko-
vetkezményeit vegye gorcs ala. Kétségtelen, hogy hatalmi vetélkedésrol
volt itt sz6, amelynek birtokjogi aspektusai is nyilvanvaloak.

A tovéabbiakban két tanulmany egy-egy kiemelkedd személyiségnek a
Tridentinumhoz val6 viszonyuldsat mutatja be egyhazi palyafutasuk jelleg-
zetes mozzanatai révén. Az egyik személy Carlo Borromeo mildndi érsek,
akit a zsinati szellem reprezentansaként tartanak szamon, s ezt erdsiti meg
fejtegetéseivel a szerzd (Julia Zunckel), a masik XIV. Benedek papa, aki a
XVIII. szézadban testesitette meg a trienti fopapi eszményképet, az 6 itteni
jellemzése is ezt igazolja (Maria Teresa Fattori). Mindkét példa a zsinati
szellem dinamizmusat és tovabbélését illusztralja. Végiil ezt a blokkot egy
olyan értekezés zarja, amelyik a katolikus felvildgosodas és jozefinizmus
fényében tekint vissza a nagy koncilium eredményeire (Anton Schindling és
Dennis Schmidft). Az elfogadas és elutasitas kettOsségét pregnansan érzékel-
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teti a szerzéparos. Egyfeldl ragaszkodas Trient megtjitd szellemiségéhez,
masfeldl mégis elutasitdsa I1. Jozsef egyhaziigyi reformjainak: ezt vélik a
szerzOk kiolvasni a X VIII. szdzad végi katolikus allaspontokbol. Ugy latjak,
korantsem egyhazellenességet kell latni a jozefinizmusban, hanem épp a
reformok révén a modernizalas utjat jelentette volna a felvilagosodas raci-
onalizmusanak hitéleti recepcidja, ha Wenzel Anton von Kaunitz, Gerhard
van Swieten, Ignaz Felbinger, Franz Stephan Rautenstauch és eszmetarsaik
gondolatvilagat atvették volna. Olyan reformok val6sulhattak volna meg,
amelyekrél mar a trienti kardinalisok reformpartja is toprengett, csakhogy
akkor — mint tudjuk — nem az 6 allaspontjuk jutott diadalra, a reformacio-
tol, a ,,tévtanoktol” valo félelem a rigordzusabb nézeteket konzervalta. Sok
szempontbol szemben 4ll ez a fejtegetés az eddigi szakirodalommal, nyil-
van szamos vitat fog még kivaltani az egyhaztorténészek korében.

Kiilon fejezetet kapott a kotetben a nem kevéssé provokativ kérdés:
,,mennyire tekinthetd korszertinek végiil is a kora ujkor barokk katoliciz-
musa? Avagy: mennyire mindsithetd barokknak a modern katolicizmus?”
A valaszt egy vitara biztdk a szerkesztok: Peter Hersche és Wolfgang Rein-
hard eszmecseréjét olvashatjuk itt, s ebbdl pregnansan kitlinik a zsinat maig
hato jelentdsége. Hersche merész eszmefuttatdsa szerint harom reformacios
korszakot lehet megkiilonboztetni, ezek: 1. A XVI. szazadi protestans és ka-
tolikus megujitasi torekvések ideje, azaz a konfesszionalizacié folyamata,
2. a felvilagosodas-kori toleranciaelv és reformkatolicizmus (janzenizmus,
muratorianizmus) periddusa, 3. a II. Vatikdni Zsinat utani korszak (belsé
megujulas, Skumenizmus). Erthetd, hogy ezzel a tetszetds elmélettel szem-
ben azonban ellenvélemények fogalmazodtak meg, s igy tovabbi kutatasi
témak is korvonalazddtak.

A kotet zarotanulmanyaban Pefer Walter a Tridentinum jubileumait te-
kinti at, sorra veszi azokat a torténelmi kortilményeket, amelyek a megemlé-
kezéseket kivaltottdk vagy éppen meggatoltak. Ellentétben a reformacio ju-
bileumaival, a Tridentinum évszamait a kora tijkorban nem tinnepelték meg.
Az els6 évfordulds linnepségre 1845-ben, a megnyitas 300. évfordulojan
kertilt sor a zsinat varosaban, majd ezt kovette az 1863. évi megemlékezd
rendezvény. Ekkortdl meriilt fel az igénye a tudoményos forraskiadasnak,
amely a zsinat torténetének teljességre torekvo, hiteles adatokon alapuld
feldolgozasat célozta meg. Majd 1945 decemberében kertilt sor ismét jubi-
leumi Trient-megemlékezésekre, amelyek a haborus viszonyok ellenére is
létrejottek, s mind Trentdban, mind Rémaban a Gregoriana Egyetemen, de
ezeken tul Spanyolorszagban és Portugalidban is konferencidk targyaltak a
Tridentinumot. Ekkoriban indultak meg Hubert Jedin kutatasai, amelyek tu-
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domanyos igényességgel késziilt szintézist eredményeztek. Innentdl kezdve
mar kézenfekvo volt a tovabbi évfordulok megrendezése 1963-ban és 1995-
ben. A legtijabb, a 2013 évi konferenciasorozat kiadvanyai pedig most van-
nak napirenden, s nyilvadnvaldéan hozzajarulnak majd a 450 évvel ezeldtti
egyhaztorténeti események és kiizdelmek mélyebb megértéséhez.

Jelen kotet magyar vonatkozasokra nem tér ki, ami részben érthetd is,
mivel a zsinatnak csak harmadik, befejezd szakaszan, 1562/63-ban vettek
részt magyarorszagi fopapok. A pécsi piispok Draskovich Gyorgy az ural-
kodét, Dudith Andrés és Kolozsvari Janos piispokok pedig a magyar klérust
képviseltek. Kolozsvari rovidesen meghalt, a kiemelkedd humanista mu-
veltségli Dudith hazatérése utdn nem sokkal kilépett az egyhazbodl, meg-
nodsiilt és Lengyelorszagban antitrinitariussa lett, csupan Pécs fOpasztora
képviselte a tovabbiakban a zsinati szellemet. Egyikiik neve sem szerepel a
jelen kotet egyébként nagy gonddal dsszedllitott névmutatdjdban, a zsinat
kelet-kozép-eurdpai hatasarol ugyanis nem szoltak a freiburgi tanacskozas
eléadoi. Remélhetdleg boségesen fogja azonban ezt a hianyt potolni az a ko-
zeljovében megjelend masik konferenciakdtet, amely a 2013 oktoberében
Budapesten rendezett nemzetk6zi Trient-iilésszak anyagat adja majd kdzre,
s a zsinat magyarorszagi és erdélyi hatasat targyalja (Das Konzil von Trient
und die katholische Konfessionalisierung in Ungarn und Siebenbiirgen im
16. und 17. Jahrhundert).

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a reformécio altal elinditott kon-
fesszionalizéaci6 folyamatarodl, foként ennek katolikus komponensérdl jelen
kétet sok 11j informéaciot ad kozre, s korantsem csekély mértékben jarul hoz-
74 ahhoz, hogy Luther fellépésének 500. évforduldjan arnyaltabban szem-
1¢lhessiik valamennyi eurdpai keresztény egyhdz és felekezet torténetét.

Das Konzil von Trient und die katholische Konfessionskultur (1563—2013). Wissenschaftliches
Symposium aus Anlass des 450. Jahrestages des Abschlusses des Konzils von Trient. Frei-
burg in Breisgau, 18-21. September 2013 (A Trienti Zsinat és a katolikus felekezeti kultura.
Tudomanyos tanacskozas a Trienti Zsinat lezarasanak 450. évfordulojan). Herausgegeben
von Peter Walter und Giinther Wassilowsky, Miinster, Aschendorff Verlag, 2016, 569 (Re-
formationsgeschichtliche Studien und Texte, Bd. 163). ISBN 978-3-402-11587-9

Bitskey Istvan
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Asztrologia és politika I. Miksa csaszar udvaraban

2015 végén jelent meg egy régdta vart asztroldgiatorténeti monografia,
Darin Haytonnak, a pennsylvaniai Haverford College oktatdjanak The
Crown and the Cosmos. Astrology and the Politics of Maximilian I ciml
konyve. A mii elsd fejezetének vazlatat a szerzo ,.kedvesinald” gyanant mar
évekkel korabban elérhetdvé tette az interneten. Hayton neve a hazai kdzon-
ség szamara is ismer6s lehet, hiszen 2007-es és 2010-es tanulmanyaban' a
lengyel Marcin Bylicanak, Matyas kiraly udvari asztrologusanak palyafuta-
sat és tstokos-értelmezéseit mutatta be.

A jelen kotet témavalasztasa egyaltalan nem meglepd, hiszen Hayton mar
1994-es doktori disszertaciojaban? is a bécsi egyetemen 1. Miksa csaszar ural-
kodasa alatt miikodo asztrologusokkal foglalkozott, és késébbi asztrologiator-
téneti tanulmanyai (a két Bylica-cikk kivételével) is ezt a témat jartak kortl.
Hayton jelen monografidban erésen épit korabbi irdsaira,’ melyeket bedol-
gozott a mil egyes fejezeteibe. Ez a gyakorlat korant sem példatlan: Hayton
miivével cimadasa €s témaja alapjan is rokonithaté Monica Azzolini The Duke
and the Stars. Astrology and Politics in Renaissance Milan cim(i 2013-as mo-
nografiaja,* melynek fejezeteit a szerz6 korabbi tanulmanyai alkotjak.

1 Darin Hayton: Martin Bylica at the Court of Matthias Corvinus: Astrology and Politics
in Renaissance Hungary. Centaurus Volume 49, Issue 3 (2007) 185-198., Darin Hayton:
Expertise ex Stellis. Comets, Horoscopes and Politics in Renaissance Hungary. Osiris 25.
(2010) 27-45.

2 Darin Hayton: Astrologers and astrology in Vienna during the era of emperor Maximilian I.
(1493-1519) (PhD diss., University of Notre Dame, 1994)

3 Darin Hayton: Joseph Griinpeck’s Astrological Explanation of the French Disease. In:
Kevin Siena ed.: Responding to Sexual Disease in Early Modern Europe. Toronto : CRRS,
2005. 81-103., Darin Hayton: Astrology as Political Propaganda: Humanist Responses
to the Turkish Threat in Early-Sixteenth-Century Vienna. Austrian History Yearbook 38.
(2007) 61-91., Darin Hayton: Instruments and Demonstrations in the Astrological Curricu-
lum. Evidence from the University of Vienna, 1500—1530. Studies in History and Philoso-
phy of Science Part C 41 (2010) 125-134.

4 Monica Azzolini: The Duke and the Stars. Astrology and Politics in Renaissance Milan.
Cambridge, Mass. [etc.] : Harvard Univ. Press, 2013. (I Tatti Studies in Italian Renaissance
History)

31



A konyvben Hayton bemutatja, hogyan patronalta Miksa tudatosan a bé-
csi egyetemet, €s csabitott tanarokat az intézménybe az ingolstadti egyetem-
161 Konrad Celtis személyének segitségével. Igy érkezett Bécsbe Johannes
Stabius (?—1522) és Andreas Stiborius (1464 k.—1515), majd nem sokkal
késdbb tanitvanyuk, a Collimitius néven is ismert Georg Tannstetter (1482—
1535). Ok, illetve Tannstetter tanitvanya, Andreas Perlach (1490-1551)
a bécsi egyetem XV. szazadi, Johannes Gmunden, Georg von Peuerbach
¢s Regiomontanus altal képviselt csillagaszati hagyomanyainak folytatoi.
Ko6z06s benniik, hogy mindannyian Miksanak, illetve Ferdinandnak dedikal-
tak muveiket, az 6 tdmogatasukat keresték. Hayton vizsgélata soran a négy
emlitett asztrologus €s a Miksa csaszar titkara, Joseph Griinpeck (1473 k.—
1530 u.) altal irt, els6sorban gyakorlat-orientalt miivekre koncentral: ropira-
tokra, egyetemi jegyzetekre, papirbol késziilt csillagaszati mtiszerekre, éves
joslatokra és efemeriddkra. Az olvasé nemcsak ezeknek a kevésbé ismert
asztrologus-csillagaszoknak a munkassagaval ismerkedhet meg, hanem a
miiveik fennmaradt példanyait diszité lapszéli jegyzeteken keresztiil bete-
kintést nyerhet abba is, hogy a XVI. szdzad elején a miivelt kozonség mit,
miért és hogyan olvasott. Hayton tudatosan torekszik ezeknek a forrasoknak
a kiakndzasara.

A szerz0 az el6szoban kritikaval illeti azokat a torténészeket, akik a tor-
téneti asztrologia dokumentumait a politikai kornyezettdl elkiilonitve vizs-
galjak. Hayton ennek megfeleléen az emlitett bécsi asztrologusok miiveit
Miksa politikai céljainak és propagandajanak tiikrében értelmezi, és tuda-
tosan csatlakozik a kora tjkori uralkodok propaganddjat vizsgald szerzok
(Peter Burke, Larry Silver, Karl Vocelka) munkéssagahoz, amit kivaloan is-
mer. A mi {6 allitdsa roviden megfogalmazhato, és ugyanaz, amit mar a By-
lica iudiciumait vizsgald tanulmanyai is sugalltak: az uralkod6 és az asztro-
logus-csillagasz kozott olyan, mindkét fél szamara eldnyds egylittmiikodés
jott létre, melynek soran az asztrologus elismerést kapott a szaktudasaért, és
ezért cserébe a propaganda-gépezet elemeként irasaival az uralkod6 politi-
kai céljait tamogatta. Ugyanakkor a vizsgalt asztrologiai miivek technikai,
matematikai aspektusai kiviil esnek a szerz6 érdekldédésén, errdl az olvaséd
semmit nem tud meg.

Hayton stilusanak masik jellegzetessége, hogy a forrasokban rejlé ellent-
mondasokat és problémakat kdvetkezetesen elrejti az olvasé eldl. Ezekkel
még a torténész olvaso is csak akkor szembesiil, ha maga is megvizsgélja a
forrasokat. Ennek egyik magyarazata az a feltételezés lehetne, hogy Hayton
a konyvet az érdekl6d6 nagykozonségnek szanta. Am szamos esetben olyan
informaciokat nem ad meg az olvasénak, amire pontosan egy kiviilallonak
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lenne sziiksége. Példaul nem emliti meg, hogy ,,Almansor” nem egy aszt-
rologus neve, hanem a XI. szdzadi kalifaé, akinek az aforizmagytijteményt
ajanlottak. A Centiloquium néven ismert masik aforizmagytijteményrdl vé-
gig ugy ir, mintha az valdéban Ptolemaiosz munkdja lenne, pedig a szdmos
problémat felvetd forrassal foglalkozo szakirodalom abban az egy tényben
egyetért, hogy nem Ptolemaiosz eredeti miivével van dolgunk. Ezenkiviil
az asztrologus ,,Haly” nevét anélkiil hasznalja, hogy elarulnd az olvasonak,
hogy a harom azonos néven ismert arab asztrolégus (CAli ibn Ahmad al-
’Imrani al-Mausili’, Ali ibn abi al-Rijal, *Ali ibn Ridwan) koziil melyikrdl is
van sz0. A szerz0 kivaloan ismeri a szakirodalmat, igy ezekkel a tényekkel
tisztaban kell lennie. A szakteriilet ismerdi szamara ezek kozhelyek, de a
nem torténész olvasdt megzavarhatja a magyarazatok hianya. Hayton elséd-
leges célja tehat az, hogy ellentmondésoktol mentes, olvasmanyos narrati-
vat, konnyen érthetd szoveget adjon az olvaso kezébe, és ez maradéktalanul
sikertil is neki. Ugyanakkor éppen ezért a mi struktaraja és érvelése kisza-
mithato és megjoésolhatd; semmilyen meglepetést nem tartogat.

Az olvasmanyosra csiszolt szoveg azonban nem csak hatrany lehet:
Hayton ugyanis elkeriilt tobb olyan problémat, amivel szamos korabbi
szerzének nem sikeriilt megbirkoznia. Elvezetes és koherens asztrologia-
torténeti monografiat irni ugyanis nem is annyira konnyd. Laura Ackerman
Smoller History, Prophecy, and the Stars. The Christian Astrology of Pierre
D Ailly, 1350—1420 cim( konyvében® példaul gyakran bocsatkozik ismét-
lésekbe. Anthony Grafton Cardano’s Cosmos. The Worlds and Works of a
Renaissance Astrologer cimii monografiaja® kifejezetten vontatottra sike-
rilt, Steven Vanden Broecke The Limits of Influence. Pico, Louvain, and
the Crisis of Renaissance Astrology cimii miive’ pedig annyira inkoherens,
hogy az egymast koveto fejezetek 6ndllo tanulmanyként is megallnak a he-
lyiiket. Hayton konyve ebbdl a szempontbdl idité kivétel a nehezen olvas-
haté asztroldgiatorténeti monografidk soraban.

A konyv témadja felkinalja a magyar udvar viszonyaival torténd dsszeha-
sonlitds lehetdségét. Egyrészt Miksa és a bécsi egyetem oktatoinak kapcso-
lata azt bizonyitja, amire a kdzépkori magyar torténelem sajndlatos moédon
nem kinal példat: hogy az uralkodéonak megéri tamogatnia az egyetemet, ha
masért nem, hat azért, mert az indirekt modon politikai céljait szolgalhatja.

5 Laura Ackerman Smoller: History, Prophecy, and the Stars. The Christian Astrology of
Pierre D’Ailly, 1350-1420. Princeton : Princeton University Press, 1994.

6 Anthony Grafton: Cardano’s Cosmos. The Worlds and Works of a Renaissance Astrologer.
Cambridge, Mass. : Harvard University Press, 1999.

7 Steven Vanden Broecke: The Limits of Influence. Pico, Louvain, and the Crisis of Renais-
sance Astrology. Leiden : Brill, 2003. (Medieval and Early Modern Science; 4.)
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A masik figyelemre mélté szempont az asztroldgia iranti érdeklédés alaku-
lasanak ellenkezd irdnyt tendenciaja: a Habsburgok udvaraban felemelke-
dében volt a diszciplina csillaga, ezzel szemben Ulaszld, aki megorokolte
Matyés konyvtarat, miiszereit és asztrologusat, nem mutatott iranta érdeklo-
dést. Mindezt nem a mai kor szemszdgébdl kell megitélniink: az asztrologia
(a teriiletet ért timadasok ellenére) a XV-XVI. szdzadban még elfogadott
természettudomanyos modszernek szamitott, és szoros kapcsolatban 4llt a
csillagaszattal és a matematikaval.

A fenti kritikus megjegyzések ellenére az olvaso egy szakirodalmi és
forrasbazisat tekintve teljesen megalapozott, informativ és tanulsagos mi-
vet vehet kézbe, mely minden bizonnyal ugyanugy az asztroldgiatorténe-
ti szakirodalom mindenki altal ismert és idézett tagjava valik majd, mint
Smoller, Grafton, Vanden Broecke és Azzolini fent emlitett mavei.

Darin Hayton: The Crown and the Cosmos. Astrology and the Politics of Maximilian I. (A
korona és a kozmosz. Asztrologia és politika I. Miksa csaszar udvaraban) Pittsburgh, Pa. :
Univ. of Pittsburgh Press, cop. 2015. 312 o.

Veszprémy Madrton
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Németalfoldi miivészetexport Eszak- és Kelet-Kozép-
Europaban

A tanulmanykotet a kés6gotika és korareneszansz németalfoldi mestereinek
kiilfoldon fellelhetd vallasos témaju alkotésait, illetve a németalfoldi mi-
vészet kozvetett hatasat vizsgalja. A kotet négy nagyobb téma koré rendezi
a tanulmanyokat. Az elsé rész a németalfoldi exportra szant miialkotasok
eloéallitasi koriilményeit, a mitvek helyhez (miihely, mester) és id6hdz valo
kotésének nehézségeit, illetve egy specidlis anyag, az alabastrom felhasz-
nalasat a németalf6ldi szobraszatban, mutatja be. A masodik és a harmadik
rész a németalfoldi XIV-XVI. szdzadi miivészet megjelenését és hatasat
vizsgalja Németalfoldtol foldrajzilag meglehetdsen tavoli helyeken: a Balti-
tenger vidékén és Kozép-Kelet-Eurdpaban. A negyedik rész egyetlen tanul-
manya a németalfoldi vilagi festészet egy egészen sajatos abrazolasmodu
alkotasat elemzi részletesen.

A kotet tanulmanyai képekkel gazdagon illusztraltak, bar a folydszoveg-
be csak fekete-fehér képek keriiltek, a kotet utolso részében a szévegekben
elemzett legfontosabb alkotasok kivalé mindségii szines fotdi is helyet kap-
tak. A konyv legvégén hely- és személynév mutaté talalhato.

A XIV-XVI. szazadban németalfoldi mithelyekbdl kikeriilt és Eurdpa
mas részein is fellelhetd alkotasok tulnyomo része vallasos témajt volt. Ané-
metalfoldi exportra szant mtivek elsdsorban retablok (szobrokkal gazdagon
diszitett, gyakran akar a szentélyboltozatig is felérd oltarképek, oltartablak)
voltak. Ezek a miialkotasok a késdgotika koraban elsdsorban brabanti mii-
helyekbdl jutottak el Eurdpa szamos pontjara. A retablok elkészitése rend-
kiviil koltséges és anyagigényes volt, nagy szaktudast igényelt, szallitasuk
¢és Osszeszerelésiik komoly logisztika kihivasok elé allitotta a korabeli mes-
tereket. Ulrich Schdfer tanulmanya a megrendelés, elkészités és kiszallitas
rendkiviil osszetett és a korabeli viszonyok kozdtt igen nagy kihivast jelentd
feladatanak megoldasi utjait mutatja be. A kiilfoldre szallitott munkak ko-
z0tt talalunk jo néhany altalanos tematikaja, barmilyen kornyezetben felal-
lithaté miivet, de a németalfoldi mesterek igen gyakran egyéni kivansagokat
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is figyelembe vettek. A tanulmany ir6ja arra is felhivja a figyelmet, hogy
egy megrendelés leadasa és elfogadasa komoly bizalmi viszonyt feltétele-
zett a felek kozott, hiszen a megrendeldk sokszor nagy Osszeget fizettek ki
elore a mesternek, de természetesen a mestert is kotelezte az adott szo, ha
tehette, akar személyesen is részt vett a retablo felallitasaban, bar ez inkédbb
csak a foldrajzilag kozelebb fekvé helyekig volt altalanos gyakorlat. A festd
¢és szobrasz céhek tarsadalmi funkcidjaba, karitativ tevékenységébe is be-
pillantést nyerhetiink, ugyanis Antwerpenben még arra is volt példa, hogy
a mester varatlan halala esetén a céhtagok kozosen végezték el a munkat
azért, hogy az 6zvegyet és az arvakat az eladdsodéstol megvédjék. A szal-
litasi hataridéket Antwerpenben nagyon komolyan vették, ha csuszasban
voltak, akar mas mihelyek segitségét is igénybe vehették. Ennek nyomai
mutatkoznak meg egyébként a retablok egyes részei kozott fellelhetd — akar
igen jelentds — stildris kiilonbségekben is.

Ria De Boodt tanulmanya a dél-németalfoldi szobraszati kdzpontok is-
mertetdjegyeit elemzi a késdgotika koraban. A fametszett retablokon tobb-
szOr is lathatunk un. mesterjegyeket, melyek hasznalatat majd a XV. szazad
kozepétdl tették kotelezévé a brabanti varosokban. Ilyen jel példaul Ant-
werpen varos cimere a varral és két kézzel. Ha egy ilyen feltlinik példaul
a kereten, az egyértelmiien bizonyitja a keret antwerpeni eredetét. Sokkal
nehezebb viszont az alkotasokat konkrét mithelyhez vagy akar egy konkrét
mesterhez (esetleg mesterekhez) kotni. Bar a XV. szdzad kozepétdl a X VIIL.
szazad elejéig antwerpeni mesterek nevei ismertek, de nehéz ket — néhany
kivételtdl eltekintve — konkrét munkéakhoz kotni. Mechelenben is szamos
alkotas késziilt a késdgotika koraban, de ezekrdl még kevesebbet lehet tud-
ni. Az itteni mesterek, bar ellattak két ,,M” betlivel a munkaikat, hogy a fel-
hasznalt festék mindségét igazoljak, a szobrokat gyakran antwerpeni vagy
briisszeli stilusban készitették, igy az alkotasokat konkrétan Mechelenhez
kotni még sokkal nehezebb. Az is elképzelhetd, hogy tobb részletben és
tobb helyen késziilt egy retablo, példaul a faragott figurak Briisszelben, az
oltar szarnyainak festményei pedig akar Niirnbergben.

Kim W. Woods egy Németalfoldon ritkdbban hasznalt anyag, az alabast-
rom alkalmazéasat mutatja be a szobraszatban. A németalfoldi szobraszatban
foleg fat hasznaltak, az alabastromot importaltak, bar ez bizonyos fafajtakra
(pl. balti tolgyfa) is igaz volt. Az is vildgosan bizonyithatd, hogy a briisszeli
szobraszcéhek szabalyzata engedte mind a fa, mind a k6 megmunkalasat.
Az alabastrom oltardarabokrol kevés dokumentum maradt fent, a figurak
németalfoldi eredetét a stilusjegyek bizonyitjak, akar szoborcsoportokrol,
akar 6nall6 szobrokrdl van sz6. Italidba, Schleswig-Holsteinba, Franciaor-
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szagba, Lengyelorszagba jutottak el alabastrom szobrok. Bar az alabdstrom
figurdkat készitd mester kilétérdl csak talalgathatunk, a szakirodalom Ri-
mini mesternek nevezi, és egy Rimini melletti templom alabastrom alakjai-
nak készitdjével azonositja. Az alabdstrom szobrokat is alkalmaz6 retablok
foldrajzi helye, a dizdjn 6sszehasonlitasa a fabol metszett németalfoldi ol-
tarokkal, bizonyitja, hogy a Rimini mester és tanitvdnyai munkai, valamint
szdmos mas oltarkép is Németalfoldrdl szarmazik: Rimini mester munkas-
sagatol kezdve az alabéstrom faragdk kifejezébb, hétkoznapibb megkozeli-
tést alkalmaztak, ami jorészt a németalfoldi faoltarok felfogéasara vezethetd
vissza.

A tanulmanykotet kovetkezd része a németalfoldi miivészet észak-eu-
ropai elterjedésének legijabb eredményeit és az ezzel kapcsolatban foly-
tatott szakmai vitdkat tarja elénk. Az egész fejezeten ativel a stockholmi
Szent Miklés templomban (Storakyrkan) talalhaté Szent Gyorgy és a sar-
kany szoborcsoport eredetének kérdése, melynek leglijabb értelmezését
Peter Tangeberg adta 2009-ben megjelent konyvében.! A szoborcsoportot
— az eddig altalanos vélekedés szerint liibecki mester, Bernt Notke mun-
kaja helyett — németalfoldi eredetiinek tartja. Tdngeberg munkassasga a
Svédorszagban (részben Skandinavia mas teriiletein is) talalhaté XIV-XVI.
szazadi valldsos témdaji munkak szarmazasanak is 0j értelmezési iranyt ad.
Els6 tanulmanyaban kiilf6ldi, elsésorban valldsos témaju munkak eredetét
vizsgélja, melyek jorészt egyhazi, csaladi vagy kereskedelmi kapcsolatokon
keresztiil érkeztek a mai Svédorszagba. Tobb fabol faragott szoborrol (pl.
Ul6 Madonna) azt feltételezi, hogy kiilfoldi minta alapjan, de hazai meste-
rek készitették. Németalfoldi eredetiiek tobbek kozott a vésterasi egyhaz-
megyében tobbfelé talalhatdo 6ndllo faszobrok, melyek korabban esetleg
egy oltar részét képezték. Uppsala kornyékén francia és dél-németalfoldi
munkakra lehet kovetkeztetni (esetleg francia vagy dél-németalfoldi meste-
rek altal helyben készitett alkotasokra). A vasterdsi domban szintén harom
németalfoldi retablo lathaté. Osszesen mintegy 40 brabanti retabl6 talalhatd
mindenfelé Svédorszagban, foleg kis falusi templomokban, legészakabbra,
Luleédban, kb. 100 km-re délre az északi-sarkkortdl lathatd egy antwerpe-
ni négy méteres korpusz. Eszak-Németorszagbol, féleg Liibeckbél szamos
alkotas talalta meg az titjat Svédorszag tobb részére (Vadstena, stockholmi
Szent Mikloés templom), sét az is elképzelhetd, hogy liibecki mesterek akar
hosszabb-rovidebb idét is eltoltdttek Svédorszagban. Tobb bizonyitéka is

1 Peter Tangeberg, Wahrheit und Mythos. Bernt Notke und die Stockholmer St.-Georgs-
Gruppe. Studien zu einem Hauptwerk niederlédndischer Bildschnitzerei. Ostfildern, 2009
(Studia Jagellonica lipsiensia, 5.)

37



van annak (példaul svédorszagi szentek abrazolasa az oltaron), hogy a re-
tablokat konkrét megrendelésre készitették németalfoldi mesterek.

A kovetkezd harom tanulmany (Kerstin Petermann, Jan Friedrich Rich-
ter és Peter Tangeberg) egy — hidnyos forrasok miatt — ma mar nehezen
rekonstrualhato lilbecki miivész, muikereskedd, Bernt Notke alkotasait és
tevékenységét mutatja be a legujabb kutatasok alapjan, és az elkdvetkezd
évek Skandinaviaba iranyul6 miikereskedelem-kutatas iranyvonalat is meg-
szabja. Petermann — a szakirodalom szerint — a Notkénak tulajdonitott Bal-
ti-tenger kornyékén fellelhetd munkakat elemzi (Tallin, Aarhus, Liibeck),
¢s arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezeken szamos németalfoldi stilusjegy
talalhato.

A kotet szerkesztéi két egymadssal élesen szembenalld allaspontnak
adtak teret, amikor egyazon kotetben és egymas utan kozolték Richter és
Tangeberg tanulmanyat. Richter A Wahrheit und Mythos cimii 2009-es
Tangeberg-féle tanulményra reflektal, mig Tangeberg Richternek ebben a
kotetben kozolt irasara valaszol. Az olykor személyeskedést6l sem mentes
vita minden egyes pontjdnak ismertetésétdl eltekinten¢k. Tangeberg azon
allitasa, hogy a stockholmi Storakyrkan Szent Gyorgy szoborcsoportjat nem
a liibecki Bernt Notke, hanem egy németalfoldi miivész készitette, komoly
vitat robbantott ki miivészettorténész korokben. A tobbség tigy tlinik, hogy
Tangeberg allaspontjat elfogadhatonak tartja, mig Richter egyértelmiien két-
ségbe vonja azt, és a szoborcsoport mas miivekkel valo stiluskritikai 6sszeha-
sonlitasa utdn a Notke mithelyében dolgoz6 Liitje Moller egyik schleswigi
fesziiletével valo hasonlosagat véli felfedezni. Notke eddig ismert szerepét
Richter is atértékeli, és ugy véli, sokkal inkabb vallalkozd, mint miivész
volt, aki az igények szerint tovabbadta a munkat, vagy hatarozott idére se-
gédeket fogadott fel a munka elvégzéséhez, akik akar egymastol fiiggetle-
niil végezték el azt. A stockholmi munkéval kapcsolatban azonban mégis
inkabb Notkét véli az alkotd mesternek.

Tangeberg Kilatastalan kutatas? (Ausweglose Forschung?) cimti irdsaban
Richter minden egyes pontjara valaszol, illetve sajat kordbbi megjegyzéseit
szamos ujabb észrevétellel is kiegésziti. Tangeberg sajat kutatasait nemesak
stiluskritikai 0sszehasonlitdsra, hanem helyi levéltari, torténeti forrasokra
is alapozza. A németalfoldi képrombolas (1566) sajnos szamos korabbi
munkat semmisitett meg, igy elképzelhetd, hogy a stockholmi szobroknak
ma mar nem lelhetd fel az archetipusa Németalfoldon, de a németalfoldi
teriiletekkel gazdasagilag és foldrajzilag nagyban Osszefiiggd also-rajnai
teriileteken maradtak fenn példdk a stockholmi Szent Gyo6rgyh6z hasonld
munkdakra, melyekre vonatkozéan Tangeberg szamos példat be is mutat.
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Béarmekkora hullamokat is keltett miivészettorténész korokben Téngeberg
munkdja, 2016 nyaran, amikor magam is jartam a stockholmi Storakyrkan-
ban, a szoborcsoport elé kitett haromnyelvii ismertetd tabla még mindig
Bernt Notkét nevezte meg alkotoként. ..

Tangeberg tanulmanya masodik részében a Corpus der mittelalterlichen
Holzskulptur und Tafelmalerei in Schleswig-Holstein? cimii munka maso-
dik kotetével kapcsolatban fogalmaz meg kritikai észrevételeket. Liibeck
tulnyomo szerepét a késé-kozépkori miivészetben kétségbe vonja, vélemé-
nye szerint nehezen azonosithatéak a konkrét miivészek, még akkor is, ha
a neviik felbukkant egy-egy muialkotdson, nehezen allapithaté meg, hogy
mennyit adott hozza a konkrét mlivész egy mithdz. Masik fontos kritikai
észrevétele, hogy a régebbi német szakirodalomban megfogalmazott alli-
tasok (miivészek azonositasa, korszakolas), tobbszor helytelennek bizo-
nyultak. Véleménye szerint miivészet-technoldgiai vizsgalatok nélkiil ma
mar pontosan sem a mestereket, sem a mithelyeket nem lehet azonositani,
tovabba a svédorszagi példakkal kapcsolatban siirgeti a svéd szakirodalom
bevonasat is.

Sandra Braun a liibecki Maria-templomban talalhatd 1518-ra datalt ant-
werpeni retabld keletkezési kortilményeit, készit6jét, készitdit, illetve az ol-
tar alapitvanytevdit vizsgalja. Nehéz az antwerpeni mithelyek munkait sok
specialista egylittmiikddésének a termékeként stiluskritikailag megragadni,
igy a miivészettorténészek hol csak a festményeket, hol pedig csak a szob-
rokat elemezték. Ez az antwerpeni munka viszont, szokatlan ikonografiai
programot, nagyon dsszetett osszkialakitast mutat. Az 1518-as mestert, aki
az oltar képeit festette, Braun ifj. Rombout Gheestben véli felfedezni, aki
antwerpeni képfestd, illetve szoborfestd és aranyozo volt, vagyis rendkiviili
kéziigyességgel rendelkezett, valdszintileg ennek is koszonhetd a liibecki
munka kivalé6 mindsége. A liibecki szarnyasoltar képei, mind a kempeni
Anna-oltaré Adrian van Overbeck mihelyébdl szarmaznak. Nemcsak a
stilaris és ikonografiai Osszehasonlitds, hanem az infravorosfelvételek is
alatamasztjak, hogy a liibecki kép ald készitett rajz és az Anna-oltar el6ta-
nulmanyénak készitett, most Stockholmban 6rzétt rajz egyazon miivésztol
szarmaznak. A képek Osszesen valdszintileg harom kéztdl valok. Az 1518-
as mester inspiracids forrasanak az antwerpeni manieristak korabeli nyom-
tatott grafikait tekintette: az ikonografiai és kompozicids megoldasokat Ad-
rian Van Overbeck miihelyébdl leste el, mig az elérajzok Joos Van Cleve

2 Corpus der mittelalterlichen Holzskulptur und Tafelmalerei in Schleswig-Holstein, Bd II.
Hansestadt Liibeck. Die Werke im Stadtgebiet. Bearb. von Uwe Albrecht, Ulrike Niirnber-
ger u.a., Kiel, 2012.
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mithelyével mutatnak hasonlosagot. Az oltarok festményei és faragott fi-
gurai kozott sok hasonlosag lathato, ami felveti az dsszkoncepcioért felelds
miivész 1étét. Az antwerpeni faragott figuradk esetében azonban nehéz egyet-
len miivészt vagy miihelyt megallapitani. Az oltarok alapitvanytevdi kozott
tehetds, gyakran németalfoldi vagy ahhoz kozeli teriiletekrdl (pl. Kleve)
szarmazo6 csaladokat talalunk, akik liibecki integracidjuk érdekében a helyi
templomokban jelentds alapitvanyokat tettek. A Balti-tenger nyugati me-
dencéjében tobbfelé talalhatok németalfoldi eredett retablok, tobbek kozott
Jacob van Utrecht mivésznek és mitkereskedonek koszonhetden, sot ottani
megbizoi kérése szerint a németalfoldi munkakat sajat készitésti portrékkal
¢s tablaképekkel egészitette ki.

A harmadik nagyobb rész a németalf6ldi mtivészet Kelet-Kozép-Euro-
paban megmutatkoz6 hatasat vizsgalja. Szemben az észak-eurdpai tenden-
cidkkal, ahol is jonéhdny valéban németalfoldi eredetli munka lelhet6 fel,
Eurépa kozépso ¢€s keleti felén 1ényegesen kevesebb a keletkezése utan nem
sokkal ide érkezett munka. Sokkal gyakoribb a németalf6ldi ihletésti alko-
tas, és néhany esetben maga a németalfoldi miivész telepedett le hosszabb-
rovidebb idére Kelet-Kozép-Eurdpaban.

Markus Horsch észrevételei a miivészet- és stilusimportnak kdzép-eu-
ropai vonatkozdsait vizsgalja. Nem sokkal keletkezésiik utan keriiltek ide
kizarolag festménybdl allo triptichonok, azok is elsdsorban udvari kérokbe,
ahol a mlivész ugyan nem németalfoldi volt, de az ottani hagyomanyt ko-
vette, pl. az annabergi Anna-templom oltarképe, vagy a drezdai Gemélde-
galerie-ben lathato Krisztus elfogatdsa, mely a wittenbergi valasztofejedel-
mi udvar szamara késziilt, egy XV. szazadi németalfoldi festmény masolata
lehet, amit valdsziniileg egy Jan nevii németalfoldi festd készitett helyben.
A naumburgi domban lathatd oltarfestmény, melynek készittetése II. Ger-
hard von Goch piispok nevéhez fiizhetd a XV. szazad elején, szintén mutat
stilaris hasonlésagot a franko-flamand festészettel, sét a pragai festészettel
is, de a fest6 maga valdszintileg nyugati képzést kapott, majd Kozép-Né-
metorszagban is tolthetett el valamennyi id6t. Alabastrom szobrok Német-
orszag kdzepén valoszinlileg egy XV. szdzad 40-es éveiben bevandorolt
németalfoldi szobrasz munkai lehettek.

Jiri Fajt tanulmanya a havelbergi domban talalhat6 alabastrom reliefek
szarmazasi helyének megallapitasara tett kisérletet. A XIV. szdzadi német-
alfoldi szobraszatrol tul keveset tudni, de a franko-flamand varosokbdl sok
munka kertilt Parizsba, és jovedelmezé megbizdsok reményében szamos
németalféldi miivész is szerencsét probalt ott, igy talan az ¢ alkotasaik a
Périzsbol Pragéaba keriilt alabastromszobrok.
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Markus Leo Mock Szaszorszagban, Szasz-Anhaltban, Brandenburgban,
Mecklenburg-El6-Pomeraniaban fellelheté nyolc dél-németalfoldi retablot
mutat be. A Brabantban késziilt retablok szarmazasi helyét viszonylag egy-
szertien meg lehetett allapitani, a felhasznalt fa anyaga (tolgy) €s a retablok
felépitése alapjan. A szarnyakat kiviil beliil képek diszitik, csak a glistrowi
kivétel. A keletkezés helyére utald jelzések is megtaldlhatok a retablokon.
Briisszelnek harom jegye és Jan Borman neve talalhat6 a giistrowi és a straf3-
furti retablokon, az antwerpeni jegy lathaté a groBkmehleni Szent Gyorgy
¢és a Keresztre feszités, valamint a mittenwaldei és a waasei oltarokon. Valo-
szintileg Mechelenbdl szdrmazott az 1945-ben tonkretett groBschirmai ret-
abld. A Briisszelbdl szarmazo wernigerodei retablén nem lehetett briisszeli
jelzéseket talalni. A kelet-német tartomanyokban fellelhetd dél-németalfoldi
oltarok 1470 és a XVI. szazad elsd évtizedei kozott keletkeztek, néhanyuk
magancélt szolgalt, a tobbségiiket templomokba szantdk. A megrendeldk
kozott maganszemélyek (pl. kereskedd, templomok tamogatoi), illetve va-
rosi magisztratusok is voltak.

Arthur Saliger a Habsburgok kormanyozta teriileteken fellelhetd német-
alfoldi munkékat és a miivészetben érzékelhetd németalfoldi hatést vizs-
galja. A XII-XIV. szdzad kozott a francia és angol hatas érvényesiilt, sot a
szerzd arra is lat példat, hogy németalfoldi szerzok Habsburg fennhatdsag
ala tartozo teriileteken talalhaté miialkotasokbol meritettek ihletet. Példanak
hozza a bécsi Stephansdomban taldlhato II. Albrecht és felsége, Johanna
szobrat, melyek hatassal lehettek a németalfoldi Claus Sluter dijoni karthau-
zi templomanak bejaratanal talalhato egészalakos szoborportrék megforma-
lasara, illetve a karlsteini Barany imadasa (1370 kortil keletkezhetett) pedig
Jan Van Eyck genti oltarképére. Van Eyck diplomaciai Gton fordulhatott
meg Karlsteinban a burgundi hercegek megbizasabol, ekkor lathatta a ké-
pet. Karintiai (Pulst, Feistritz an der Drau) faliképek is befolyassal lehettek
a genti oltarképekre, amiket a Karintidn atvezet6 zardndokut sordn lathatott
Van Eyck. A znojmoi oltarkép Hubert Van Eyck egy korai elveszett munka-
jéval mutat hasonlésagot, amely korai munkara viszont Jean de Beaumetz-
nek, a burgundi herceg argillyi vadaszkastélyaba készitett Passio-ciklusa
gyakorolt hatast. A znojmoi oltarkép egyébként az esztergomi Keresztény
Miuzeumban 6rzott Kolozsvari Matyas 1427-bol szarmazo6 triptichonjat ih-
lette meg.

A XV. szdzadban a németalfoldi festészet tobb hires alkotésa is hatassal
volt a Habsburg fennhatdsagu teriiletekre, igy tobbek kozott a St. Maria
am Gestade retabld a Van Eyck testvérek mellett Rogier van der Weyden
hatésat is tiikr6zi.
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A szobraszatban Nikolaus Gerhaerts von Leyden, észak-németalfoldi
szobrasz nevét kell megemlitentink, aki Trierben, Straburgban, majd 1467
és 1473 kozott Bécsben tevékenykedett. II1. Frigyes csaszar feleségének,
Portugéliai Eleonordnak a sirlapjat, illetve III. Frigyes csdszar siremlékét
faragta ki a Stephansdomban. Gerhaerts nemcsak a szobrdszatra, hanem a
korabeli osztrak festészetre is hatassal volt, erre Schotten mester retabloja a
legjobb példa, melyen a hasonlosag a figurdk arcvondasaiban és ruhazatdban
mutatkozik meg leginkabb. Azt is el kell azonban mondani, hogy az emli-
tett munkak bar a németalf6ldi festészet és szobraszat formakincseit viszik
tovabb, a stilusuk helyben individualisan fejlédott tovabb.

Valészintileg egy Janos-retablo része lehetett egykor Krakkdban a Szent
Florian kaptalani templomban talalhatd Krisztus megkeresztelése szobor-
csoport. Jifi Fajt igy véli, hogy egy németalfoldi-fels6-rajnai miivész alko-
tasa lehet, aki a XV. szdzad 60-as éveiben miikddhetett a lengyel kiralyok
székhelyén. Valoszintileg Nikolaus Gerhaerts inspirdcidja érzékelhetd ezen
a szoborcsoporton. Fajt ezen vélekedése nagy visszhangot keltett a lengyel
miivészettorténészek korében, tobbségiik kétségbe vonja Fajt allitasait, de
csak egyikiik (Wojciech Marcinkowski), aki korabban a doktori disszertaci-
ojat ebbdl a témabol irta, vallalta a részletes vitat Fajttal. Marcinkowski az
oltar készitését késdbbre datalja, hianyolja az ezzel kapcsolatos irdsos forra-
sokat, és kétségeit fejezi ki a stiluskritikai 6sszehasonlitassal — mint a miivé-
szettorténet alappillérével — szemben. Fajt tanulmanya gyakorlatilag valasz
Marcinkowski kritikai észrevételeire a szoborcsoport keletkezési koriilmé-
nyeivel kapcsolatban, hangsulyozza a stiluskritika sziikségszertiségét.

Benno Baumbauer szerint a niirnbergi Seebalduskirche Adam Kraft
Schreyer-Landauer siremlékének Jeruzsalemi bevonulas reliefjén lathato
VW monogram megegyezik az eichstitti dom Pappenheim-retablojanak
Kalvaria-hegy jelenetén lathaté monogrammal. VW Veit Wirsbergerrel le-
hetett azonos, aki Niirnbergben telepedett le és polgarjogot is nyert. VW
miivészettorténeti besorolasa nehézkes, magat a retabldt is talanyosnak
nevezik. Nehéz a retabld mintdjaul pusztan egyetlen alkotdst megnevezni,
mivel németalfoldi (brabanti) és dél-német stilusjegyeket is magan hordoz.
Talan kézenfekvOnek tiinik az az elgondolés, hogy németalfoldi, al-német,
esetleg dél-német vandormiivész lehetett, aki Straburgban és Ulmban ta-
nult. Elizabeth Frank kifejezetten Németalfold és a Felsd-Rajna vidék rea-
lizmusat véli felfedezni a miivon. A straBburgi székesegyhdz szdszékének
figurai és a kereszt alatt lathato Istensziilé és Kereszteld Szent Janos alakjai
(melyeket egy bizonyos Maitre B készitett), formajukat tekintve hasonldsa-
got mutatnak az eichstétti VW figurakkal, egyértelmiien Nikolaus Gerhaerts
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srer

telmiien tamogatta a németalfoldi-felsé-rajnai miivészetet. A kérdés, hogy a
pappenheimi retablot mennyiben lehet II1. Frigyes udvari kultarajaval valé
érintkezés eredményének tekinteni. Valoszintileg ez a kozvetlen érintkezés
marginalis volt, a valddi kapcsolat sokkal inkabb Worms-szal és Stralburg-
gal figyelhet6 meg.

Az utolsé nagy rész Ulrike Berger tanulmanya, mely egy Frankfurti
Mesternek nevezett, de valdjaban antwerpeni miivész, valdszintileg Hend-
rik van Wueluwe {jasziinnepség cimii munkajat elemzi. A képen az antwer-
peni ijasz céh tagjai, akik koziil keriilt ki a megrendeld is, valamint varosi
patriciusok, illetve keresked6k, koztiik a varos legmagasabb tisztségviseldi
is lathatok. A kép érdekessége, hogy nem a jé hirnév megdrzését, a nemes-
lelktiséget és szépséget, hanem demonstrativan a laza szokasokat mutatja
be, tele szimbolikus utalasokkal, melyek a korabeli néz6 szdmara egyértel-
miek lehettek, de nekiink mar magyarazatra szorulnak. A kép a szerelmi
kertek témajahoz tartozik, ahol a gyengédség mellett a biint is abrazolja. A
kép elemei a paraszti szatirat és a forditott vilagot (pl. a farsang) mutatjak
be. Az udvari kultaran kiviil a varosokban olyan miivészet és kultura ala-
kult ki Németalfoldon, amelyik nemcsak tetszeni akart, hanem a vilagot
ugy kivanta bemutatni, amilyennek azt a polgar megélte: valodinak és nem
megszépitettnek.

A kotet rendkiviil izgalmas olvasmany lehet a németalfoldi mtivészet-
torténet kedveldi szamara, els6sorban az észak-eurdpai hatdsat tekintve a
néhany éve megkezdett uj kutatdsi irdny tovabbvitelére 0sztonzi a miivé-
szettorténészeket. Kiilon dicsérendd, hogy ugyanazon kotetben tobbféle
allaspont kifejtésének is teret adtak (Richter, Tangeberg) a szerkesztok.
Tangeberg azon meglatasaval, miszerint a miivészettorténész szakmanak a
stiluskritika mellett objektivebb eszkozoket is be kell vetnie a mtivek data-
lasa és Osszehasonlitasa mellett, messzemendkig egyetérthetiink. Reméljiik,
hogy Németalfold és az eurdpai miivészet kapcsolatardl a jovében még sza-
mos értékes iras sziiletik.

Niederlindische Kunstexporte nach Nord- und Ostmitteleuropa vom 14. bis 16. Jahrhundert
Forschungen zu ihren Anfingen, zur Rolle héfischer Auftraggeber, der Kiinstler und ihrer
Werkstattbetriebe (Németalfoldi miivészetexport Eszak- és Kelet-Kozép-Europaban. Kuta-
tasok az export kezdeteirdl, az udvari megbizok szerepérdl, a miivészekrdl és mithelyiikrol)
Studia Jagellonica Lipsiensia 15. Hg. Jifi Fajt und Markus Horsch, Ostfildern, Jan Thorbec-
ke Verlag, 2014. 351 o. ISBN 978-3-7995-8415-9

Bozzay Réka
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A mosoly forradalma a XVIIl. szazadi Parizsban

Meghokkentd témavalasztas: a mosoly torténete. Van a mosolynak torté-
nete? Es van szerepe a torténelemben a mosolynak? A szerzé a mosolyt a
XVIII. szazadi Parizs kulturalis termékének fogja fel, és bemutatja tarsa-
dalmi, gazdasagi, politikai, kulturalis és gyogyaszati 6sszefiiggéseit. Colin
Jones professzor (Queen Mary University of London, Torténeti Tanszék, a
Brit Akadémia 6sztondijasa, a Royal Historical Society volt elndke) szamos
konyvet irt a francia torténelemrdél: The Medical World of Early Modern
France, 1997, The Great Nation: France from Louis XV to Napoleon, 2002,
¢és Paris: Biography of a City, 2004.

1787-ben a Parizsi Szalonban Madame Vigée Le Brun kiallitotta az 6n-
arcképét, melyen az 61ében tartja kislanyat és mikdzben mosolyog, kilatszik
a foga. A kép botranyt okozott: miivészek, miiélvezok elitélték mondvan,
nem valo a fogat mutogatni. Ez a festett mosoly inditotta el a mosoly forra-
dalmat. Tiltakozast jelentett az ancien régime-mel szemben, ¢és ugy vélték,
a mosoly megmutatja az egyén jellemét. A nevetés lehetetlen lett volna a
fogaszat fejlodése nélkil. A XVIII. szazadi parizsi fogaszat vilaghiri volt.
Kérdés, mi a mosoly, ¢és az a jobb portré, amely életh{i, vagy az, amelyen
a mivész elkapta a modell karakterét? A mosolyt fiziologiai szempontbol
az arc ¢és a szem kozelében 1€v6 két izom mozgasa hozza létre. A jelenséget
az 1862-ben leiro fiziologusrol Duchenne-mosolynak nevezik. Nevetni 4-6
hénapos korukban tudnak a csecsemOk. A vidamsagot a csimpanzok és a
kutyak is ki tudjak fejezni az arcukkal, allapitotta meg Darwin 1872-ben,
megcafolva vele Arisztotelész és Rabelais tételét, miszerint a nevetés kii-
16nbozteti meg az allatokat az embertél. A mosoly és a nevetés az emberi
kommunikacio egy fajtaja, megeldzte a nyelv kialakulasat.

A mosoly és a vicsoritas kozott az érzelmek sokasagat ki tudjuk az ar-
cunkkal fejezni: a mosoly ijeszthet, figyelmeztethet, védhet, elriaszthat, de
elosegitheti az egylittmiikodést, az dsszetartozast, enyhitheti a fesziiltséget.
Kozosségi jelenség. Viszonzast valt ki, olykor szinte jarvanyos méretekben.
Az a hollywoodi mondas, hogy ,,mosolyogj, és a vilag egyiitt mosolyog
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veled”, 6sid6k ota érvényes. Sokféle megnyilvanuldsa inkdbb tanult, sem-
mint bioldgiailag meghatarozott jelenség. A mosoly kulturalis iizenete tar-
sadalmanként mas-mas. Ezért érdemes megvizsgalni, hogy a X VIII. szazadi
francia kultardban mi volt a jelentdsége akkor és ott a mosolynak. 1700
koriil csukott szajjal mosolyogtak az emberek, a szdzad végén viszont el-
kezdddott a mosoly forradalma. Mi tortént idokozben?

A fogak ancien régime-je

Hyacinthe Rigaud XIV. Lajost abrazolo festményén (1701) a kiraly teljes
uralkoddéi pompéban, kevély testtartassal all azt sugallva, hogy a francia
monarchia id6tlen idékig fennmarad. A festd megszépitette a valosagot: a
kiraly labikrai izmosak, a piros sarkd cip6 magasabbnak mutatja, és a pa-
roka eltakarja a kopaszsagat. Ures orcdja és rdncos szaja azonban elarulja,
hogy a kiralynak nincs foga. Az ancien régime-ben a legtobb negyven éves
ember fogatlan volt. Ennek oka gyermekkori alultaplaltsag, hdboru, rossz
termés, betegségek lehettek. A foghianyos emberek nem tudtak tisztan be-
sz€Ini, a megragatlan étel emésztési problémat okozott. A fogfajasra nem-
igen volt orvossag, csak a foghtizds. XIV. Lajos és alattvaloi be voltak zarva
a fogak ancien régime-jébe.

XIV. Lajos fogatlan, mosolytalan sz4ja a bioldgia bosszija volt az id6t-
lenség kellékeiben feszitd uralkodoval szemben. A Napkiralyt a spanyol
0rokosodési haboru idején (1701-14) mar nem Nagynak, hanem Fogatlan
Lajosnak nevezték. A kiraly épp ugy védtelen volt a fogfajassal szemben,
mint a legszegényebbek. Pedig vagy 80 orvos, sebész, patikus 6rkodott a
kiraly egészsége folott. Az elsé orvos vigyazott az étrendjére, a szajapo-
lasara (Oblités vizzel és a fog dorzsolése egy szovetdarabbal). Féjos fogat
kakukkfi- és szegfliszeg-parlattal, mézzel mostak, de elfogadtak, hogy az
oregedés a fogak elvesztésével jar. Galenus nyoman ugy hitték, a betegséget
a testnedvek és valamelyik életfontossagl szerv tulheviilése okozza. Csak
egyetlen udvaronc vette észre, hogy a kirdly tal sok édességet eszik, de
hiaba szolt.

A kiraly jobb felsd fogait Antoine Daquin elsé orvos huzta ki 1685-ben,
de egy darabot kiszakitott a szdjpadlasbol is. Emiatt az ital a kirdly orran
omlott ki. Az elsd sebész égetéssel gyogyitotta 0ssze a lyuk széleit. Az izz6
vas iszonyu fajdalmat okozott, de hosszas gyogyulas utan a lyuk eltlint, és
Lajos ismét tudott rendesen enni, inni. A kirdly batran viselte a szenvedést.
Abban az idében vagy kihuztdk a fajos fogat, vagy csirkehajat, nyulveldt
és mézet tettek ra, forrd torolkdzot szoritottak ra, de probalkoztak szaritott
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varangyos békaporral is. A foghuzdk vasarokon, utcasarkokon ,,rendeltek”.
Rabelais illetlen, humoros stilusban irt réluk. Egyes foghuzok valésagos
cirkuszi mutatvanyt adtak eld, 16hatrol huztak fogat egy kard hegyével,
vagy egyik keziikkel huztak, a masikkal pisztolybdl 16ttek. Ferranti példaul
rabszolgandk és hegediisz6 mellett két ujjal huzta ki a legmakacsabb rago-
fogat is. Ok mar inkdbb a commedie dell’arte szerepldi voltak.

Idével az orvosi tevékenység a Parizsi Orvosi Fakultds, majd 1667-tdl
arenddr-altabornagy (!) feliigyelete ala kertilt. A régdta praktizal6 udva-
ri fogasztdl mar nem kovetelték meg a hosszu orvosi szak elvégzését. Az
udvar 1683 utdn Verseilles-ban telepedett le. Ekkor 97 iparagat ismertek
el, koztiikk az opérateurs pour les dents-eket. Kozvetleniil a kiralytdl is
lehetett privilégiumot kérni a praktizalasra. Ferranti és mas mutatva-
nyosok a Pont-Neuf-0n telepedtek le, és drultak szemiiveget, gyogyirt,
arcfehéritd szert, mulabat, ranceltiinteté krémeket. Két masik nevezetes
alak volt Tabarin és Mondor, akik foghtizas kozben pajzan kérdésekkel
szorakoztattdk a kozonséget. Ezeket a figurakat az elit és a nép egyarant
befogadta, a Pont-Neuf jokedvét mindenki élvezte. Utcasarki halandzsa-
jukat, a foghuzas jelenetét pamfletekben, és a hidra vésett rajzokban is
megorokitették.

A fogatlan szajak miatt a kdzéletben ritka volt a mosoly. A rabelais-i
harsany nevetést mérsékelték. Errdl a legékesszoldbban Castiglione ir (11
Libro de cortegiano (1528), francidul 1537). Csak a nép nevet megvadult
kutya moddjara, irta. Laurent Joubert tanult orvos azt hangoztatta, hogy a
nevetésnek a blint kell tdmadnia (1579), egyébként pedig a hangos hahota a
disznorofogéshez és a szamarorditashoz hasonlit. A XVII. szazadi orvosok
szerint a heves nevetés halalt is okozhat. Adrien de Montluc de Cramail
1630-ban azt irta, hogy a nék nyitott szdja mas testnyiladsukra emlékeztet. A
nevetést Descartes a gytilolet megnyilvanuldsanak tartotta (1649), Hobbes
pedig tigy vélte, a nevetés a giny sziilotte (1640). A kora ujkori skolasztiku-
sok a visszafogott nevetést tartottak illendének, mint ahogyan Erasmus (De
civilitate morum puerilium, 1530) és de La Salle is (Les Régles de la bien-
séance et de la civilité chrétienne, 1703). Erasmus szerint ,,0ridsira nyitni a
szdjat, megmutatni az 0sszes fogat... igy a kutya nevet”.

Az udvariassag szabdlyait a XVII. szdzad vége felé az egyhaz és allam
is fontosnak tekintette. Tiltottak példaul az orr, fiil piszkalasat, a szem dor-
zs0lését, a koromragast, a fog piszkalasat, hogy csak néhanyat emlitsiink a
szerzd keresetlen szavakkal leirt illetlenségei koziil. A tridenti zsinat eldes-
téjén a Katolikus Egyhaz fellépett a hedonisztikus viselkedés ellen. Elitélte
a plebejus szoérakozasokat, a karnevalt, a bolondfesztivalt, mondvan, ezek a
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pogany mult veszélyes maradvanyai. Loyolai Ignac azt hirdette: Ne nevesse-
tek! Egyediil a szellemi ellenfél rovéasara volt szabad nevetni. A reformacio
¢s az ellenreformacio tele volt 6romtelen gunyolodassal. Jean-Baptiste Thi-
ers (Ertekezés a szérakozasrol, 1686) szerint az istenes ember csak szerény
tréfalkozasban vehet részt. Bossuet plispok, XIV. Lajos bizalmasa, minden
vidam megnyilvanulast elitél (Maximes et réflexions sur la comédie, 1694).
A viccel6dés nem méltd a kirdlyhoz, hiszen Jézus sem nevetett soha — je-
lentette ki. Richelieu biboros azt tartotta, a j0 kormany nagyokat hallgat.
Az abszolut monarchia ragaszkodott a csukott szdj politikai kultarajahoz.
XIV. Lajos fiatal kordban még tancolt, nevetett, késdbb elkomorodott. I'V.
Henriktdl eltéréen, a Napkiraly nem tartott udvari bolondot, a nevetés nem
tartozott az id6toltései kozé. Az udvar légkore egyre komorabb lett, mert a
kiraly szeret6je, Madame de Maintenon — maga épp olyan fogatlan, mint a
kiraly — a vilagi szérakozasokat keriil né volt.

A kirdly példaja mindenben nagy hatassal volt az udvarbeliekre. Amikor
Lajost végbél-fisztula miatt megoperaltak, 30 udvaronc kért volna hasonld
miitétet, és fel voltak haborodva, amikor az orvos kdzolte, nincs sziikségiik
operaciora. Hogyne utdnoztdk volna a hti udvaroncok uruk arcmimikajat,
a zart ajkakat és a visszafogott mosolyt! Castiglione mellett Antoine Cour-
tin adott tanacsokat a ,,honnete homme”, az elokeld ember viselkedéséhez
(Nouveau Traité de la civilité, 1679). A mozdulatlan arc egyébként is prak-
tikus volt: nem arulta el az érzelmeket a rivalisoknak, és a fehérito arckrém
fémtartalma nem jutott be a fogakhoz. A fogak alakjabol a személy tulaj-
donsagaira is kovetkeztettek: a hosszll fog a nagyevot, az ¢éles fog a buja
személyt jelezte. La Rochefoucauld Ggy vélte, kevés dolog van az életben,
amin nevetni érdemes. A hatalmi harcok, az allasokért tiilekedés valoban
nem adtak okot a jokedvre. A hires levélird, Madame de Sévigné nem tor6-
dott az udvari etikettel, jokedvii kacagésa utca hosszat hallatszott.

Az érzékenység mosolya

A régensi korszakban mar kevésbé volt nyomasztd a hangulat, ahogy Wat-
teau rajzain is lathato (Nyolc ndi tanulmanyfej, 1716). A parizsi polgarsag
korében divatta valt az érzelmek kifejezése, a mosolygés. Fiilop régens-
herceg Parizsba koltozott, és szabadjara engedte az erkolesot, a szellemi
nyiltsdgot, a nevetést, humort, merészséget. A gyermekkiraly, XV. Lajos
népszert lett. Utdpidk és tervek sziilettek. A skot John Law a gyarmatositas
fel¢ iranyitotta a francidk figyelmét, Saint-Pierre abbé a képviseleti kor-
manyzatrol, a vilagbékérol, és egy uj, fonetikus nyelvrdl beszelt. Marivaux
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szabad szellemii darabjai, cikkei, Voltaire brilians tehetsége, Montesquieu A
torvények szelleme (1748) és a Perzsa levelek (1721) cimii munkai felpezs-
ditették a szellemi életet. A sajtdé szabadon miikodott. Shaftesbury grofja
olyan tarsadalomrol irt, amelyet nem szomorit el sem az eredeti biin gondo-
lata, sem Hobbes brutalisan 6nz6é dzsungele, hanem a joindulat vezet.

A régensi kor hedonista, optimista ideje 1722-ben, Orleans-i Fiilop ha-
lalaval véget ért. Ekkorra John Law hires pénziigyi rendszere csddbe jutott,
¢s hatalmas valsagot okozott; Watteau fiatalon meghalt; Saint-Pierre abbét
bolondnak tartottak; Marivaux tonkrement; a tiszteletlen Voltaire-nek el
kellett menekiilnie Anglidba; és a régensi id6 szexudlis konnyedségét mar
nem szerette a kozonség. XV. Lajos visszakoltozott Versailles-ba, és be-
siillyedt a ceremonidk kozé. Az udvarképesség kovetelményét Mme de
Pompadourhoz és Mme du Barryhoz igazitottdk. XV. Lajos letordlte az ar-
cokrdl a mosolyt.

Azudvar izlésének iranyitdja Charles Le Brun volt. Az Eléadés az arcki-
fejezésrél cimti munkdjaban (1668) Descartes nyoman 6 is tigy vélte, a 1¢élek
a tobozmirigyben rejtézik, a gondolatok innen keriilnek az agyhoz, s onnan
az arcizmokhoz. Arc-tanulmanyain a nevetés keserti, megvet6. Ekkor Mona
Lisa halvany mosolyt portréjat tekintették kellemesnek. A szegényeket,
fogyatékosokat abrazoltak kilatszo fogakkal, példaul Ribera: Tuskoélabu
fia, La Tour: Verekedés a vandormuzsikusok kozott, Velazquez: Az udva-
ribolond. A részegek és a gyerekek is teli szdjjal nevetnek Steen, Hals és
Hogarth alkotasain. Rubensnek széles szajjal neveté Demokritosz-képe és
Rembrandt nevetd 6narcképei kivételek.

XV. Lajos idejében valt szokdssa masok el6tt sirni. A nagy kdnnyes el-
érzékenyiilés La Motte Ines de Castro cimii darabjaban kovetkezett be a
szinhazban. A hdsnd két gyermekével egyiitt konyordg a portugal kirdlynak,
ne kényszeritse ra, hogy a szeretdje legyen. Az eléadason az dsszes szerepld
¢és az egész kozonség zokogott. Ezutan miniszterek, hercegek 6zonlottek a
szinhazba, hogy nyiltan megkonnyezhessék a torténetet. Divatosak lettek a
.konnyes komédidk” (comédie larmoyante), Nivelle de La Chaussée darab-
jai. A miifaj lényege valami erkdlesi dilemma volt, ami béséges konnyon-
tasra adott alkalmat.

Parizs fiiggetlenitette magat Versailles-t6l, és sajat 6nalld izlésének és
értékeinek hodolt. A kovetkezd idoket a konnyeken atsziirddé mosoly, ,.a
lélek mosolya” (Voltaire) jellemezte. A konnyes elérzékenyiilés terjedé-
s¢hez hozzajarultak az 1740-50-es években Samuel Richardson francidul
is megjelent regényei, a Pamela, a Clarissza és a Sir Charles Grandison.
Rousseau ezek hatasara irta meg az Uj Héloise-t (1761). Moralis tanitasuk
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egy-egy fiatal né szerencsétlen életébdl bontakozott ki, akit az olvasdk
megsirathattak.'

John Locke és kovetbi az érzékek szerepét hangsulyoztdk. Ez az , érzé-
anyagtalannak tekintették, amely képes egyiitt érezni masokkal. Az érzé-
kenység nem felsdbbrendiiséget, hanem testvéri érzést, belsd josagot jel-
zett. Az érzékenység kultusza életre hivta a filantropidt. Ez kiilonbozott a
sajat lelki tidvosségért gyakorolt keresztény jotékonykodastol, mert célja
a jobb emberi élet megteremtése volt. Clarissa mosolya bajos, testvéries,
Julie haldoklasa kozben is ,,mosoly volt a szdjakon és konnyek a szemek-
ben.” A kdnny és a mosoly ragélyos volt. Voltaire finom ,,I¢lek mosolyat”
kezdte felvaltani az érzékenységnek tjfajta, nyitott szaju mosolya. Greuze
festményein ilyenekkel taldlkozunk. A konnyes, érzelmes valtozast fejezte
ki Descartes hires mottojanak Mercier-féle valtozata: Fleo, ergo sum (69.).

A nyilt mosolygés elhozta a fogorvosok idejét. Az 1700-as évek elsd
felében a Pont-Neufon Le Grand Thomas minden jarokelének felajanlotta,
hogy kihuzza a fogat. Hatalmas termetii figura volt, vords kabattal, pavatol-
las kalappal, a mellén arany nap-medallal. Egy ekhos szekéren ,,rendelt”, és
trombitdval hivogatta az arra jardkat. J6 sarlatanhoz illéen, gydgyszereket is
arult. Bikaerejével a legmakacsabb fogat is ki tudta htizni, legfeljebb a fog-
gal egyiitt felemelte az egész pacienst. Versek és szindarabok sziilettek rola.
Kovér Tamas a Dauphin sziiletése alkalmabol két hétig ingyen huzott fogat.
Egy ismeretlen koltd szerint halala utan a pokolba jutott, mert tal kdvér volt,
hogy a mennybe vezetd 1étran feljusson. Kifizet6dd lehetett a foghuzas, a
holmija kdzott 54 ezer livres aranyat talaltak.

Ugyanebben az iddben egy mas fajta fogorvoslas is kezdetét vette Parizs-
ban: Pierre Fauchard tudomanyos megbizhatosagra és megeldzésre toreke-
dett. A Szajna bal partjan ,,rendelt”. A Le Chirurgien-dentiste cimi kétkotetes
munkaja (1728) volt az elsé modern fogészati konyv. Leleplezte az olyan
koklereket, akik egy felbérelt csald szajabdl elére bekészitett fogat emeltek
ki. Pierre Dionis szintén tiltakozott a szélhdmosok mtikddése ellen. 1668-ban
a Parizsi Orvosi Fakultastol fiiggetlenitették a sebészeket, és 1731-ben XV.
Lajos Sebészeti Akadémiat 1étesitett. Megkiilonboztették a ,,hosszu talaros”
akadémiai sebészeket a ,,rovid talaros” képzetlen borbélyoktdl. Ez utdbbiak

1 ,,Az érzelemkultusz ... kovetkezményeként ... attorték azokat a korlatokat, melyeket a ti-
zenhetedik és tizennyolcadik szdazad merev konvencioi allitottak az emberek k6z¢.” ,, A
,,Gefiihl”, az érzés magahoz ragadta az uralmat az élet minden teriilete folott”. Az érzel-
meknek szabad folyast engedtek, ,,Sirni illik akkor is, ha levelet kapsz, sirni illik akkor is,
ha egy konyvet iitsz fel,... az egyetemes konnyhullatas kora ez” Egon Friedel: Az ujkori
kultara torténete IV. Holnap Kiado, Bp., 1992. 100-101. o.
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egy céhbe keriiltek a parokakészitdkkel. Id6vel a sebészet fogaszat, szemé-
szet, epe- és vesekd szakdgakra bomlott. Az 0j fogaszoknak csak a sajat szak-
agukbol kellett vizsgat tenniiik a parizsi sebészcéh tagjai eldtt. Az elnevezé-
stik ,,expert pour les dents” lett.

A fogaszati tudomany sikere részben a felvilagosodas szellemi légkoré-
nek tulajdonithatd. Ekkor Iéptek fel Voltaire, Montesquieu, Galilei, Harvey,
Newton. Biztak benne, hogy tudas révén javithatoak a tarsadalom kortilmé-
nyei. Optimistak, mosolygdsak voltak. A filozéfusok viddm harcot vivtak
a babona, tiirelmetlenség és tudatlansag ellen. ,,Veszem magamnak a sza-
badsagot, hogy mindenbdl tréfat izzek és mindenen nevessek” — mondta
Voltaire (89). Shaftesbury G1gy vélte, ha az emberek baratsagosak egymas-
hoz, megteremthetd a civilizacid. D ’Holbach vidamnak, aktivnak, és barat-
sdgosnak latta a parizsiakat. 1750-t01 Parizs valoban a nevetés varosa lett. A
francidk viddmsaga feltlint az angoloknak, svajciaknak is.

Versailles-ban a diadalmas parizsi mosolynak nem volt helye. Ott még
mindig a hierarchia, az érzelemmentes merev arc és a tdvolsagtartas volt
szokasban. Parizsban kezet raztak, megcsokoltdk egymast az emberek,
ezzel letdrték a tarsadalmi tivolsagokat. Onkéntes barati csoportok jottek
létre. Az eldkeld asszonyok szalonjaiban, a kdvéhazakban, a szabadkémii-
ves paholyokban izgalmas beszélgetések folytak, a parkokban, szinhazak-
ban, barokban mosoly, j6 humor, és udvariassag uralkodott. A tarsadalmi
érintkezésnek ezek az 0j formai Osszefliggtek a parizsi életbe betort iizleti
szellemmel. Fellendiilt a vasarlas, szokassa valt a kavé, tea, cukor, csoko-
ladé fogyasztésa, és a dohanyzés. Az alsobb osztalyok is 6ltozkddtek, mar
nemigen lehetett megkiilonboztetni a hercegndt a fejélanytol. A ndk megje-
lentek a nyilvanossag eldtt. A kavéhazakban a fonemesek kozéposztalybe-
liekkel vitatkoztak. A tarsadalmi keveredést elésegitettek Antoine Courtin
¢s de La Salle viselkedéstan kdnyvei. A nemesség utanozni probalta az 1j
modort, de olykor erdltetett petit-maitre lett beldle. A ,,;szépség mosolya”
megteremtette az erkdlcsi egyenldséget az egyének kozott. Az udvarias pa-
rizsi mosoly mar nemzeti vonas lett.

Galiani abbé, napolyi kovet Madame d’Epinay parizsi szalonjanak szi-
porkazo szellemességli alakja fiatalon elvesztette az 6sszes fogat, majd egy
parizsi fogasztdl miifogsort kapott, és ujra részt vehetett a felvildgosodas
szabad vitaiban. A torténet nem kivételes. A XVIII. szdzad vége felé Pierre
Fauchard tanitvanyai mar hiresek voltak az egész vilagon. Maria Terézia
parizsi fogorvost hivott Maria Antoinette-hez, ¢s George Washington és Ca-
sanova is parizsi fogészokhoz fordult. Szamos turista utazott a francia fova-
rosba, hogy kezeltesse a fogat. Mindenki szép foggal akart mosolyogni.
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A fogészok egy része sebészként kapott teljes képzést, masik része fel-
iigyelet alatt gyakorolta be a szakmat. A komédiasok ideje lejart, a parizsi
fogaszok tiszteletet vivtak ki maguknak azzal, hogy a hibas kezeléseket
mindig bejelentették, és hires, anatdmiahoz ért6 sebészek ellendrizték dket.
Fauchard tanitvanyai megtalalhatok voltak a spanyol, italiai, holland, né-
met fogédszok kozott is, az angoloknal kevésbé. Fauchard és Dionis elarul-
tak szakmai titkaikat, leirtdk a fog- és szajbetegségeket, Fauchard 103 féle
betegségrdl szdmolt be. Mig a foghtuzok a fajdalom gyors megsziintetését
igérték, Fauchard és kollégai a fog megtartasara torekedtek. Fauchard azt
tanacsolta, oblitéssel (erre jo a sajat vizelet is!), dorzsdléssel, fogpiszka-
l6val naponta meg kell tisztitani a fogat. A fogaszok igyekeztek kellemes
kornyezettel varni pacienseiket: képek a falon, lovak az istalloban, kdnyv-
tar, borospince, narancsliget stb. A testnedvek helyett az idegrendszer felé
fordultak, és igyekeztek kiméletesen banni az érzékeny idegekkel. Ferranti
idején a foghtiz6 még az erejére volt biiszke, most a ,,.konnyt és tigyes kezii”
fogorvos lett hires. A foghtizast mar nem a nyilvanossag elétt végezték, és
nem szoritottak le a paciens fejét az orvos térde, vagy a hoénalja ald. Bizto-
sitottak a beteg méltosagat, kényelmét. A pacienseket a varos leggazdagabb
negyedébdl toboroztdk, a Rue Saint-Honoré kozelébdl, a Louvre-palota
északi oldalardl. Ez volt az elit vasarlo negyede, a divat kdzpontja, itt voltak
a pénziigyi szektor 4j luxus palotdi. Tudomdny, ugyanakkor piaci arucikk
lett a foggyogyitas. Osszefonodott a felvilagosodas boldogsagkeresése és
a modern iizlet.

A fogfajas a XVIII. szdzad komoly betegsége volt. A sok elfogyasztott
édesség ¢és a dohdnyzas mar széles tomegeket érintett. A temetdk korabeli
leletei bizonyitjak, hogy soha nem volt annyira rossz a fogak allapota, mint
ekkor. A foghidnyos, beesett, eltorzult arcu ember kiszorult a tarsadalombol.
Az utcai foghuzok ezt hangstlyozva harsanyan hirdették magukat, a szak-
képzett fogaszok pedig nyomtatas révén toboroztak pacienseket. A szakmai
tevékenységbdl arucikk lett. Két hires hirdetd miikodott ekkor Franciaor-
szagban: az Affiches de Paris és az Affiches de province. Ezen a virtualis
piacon dsszekapcesoltak az egészséget és a szépséget. A szentimentdlis iro-
dalom hasonld gondolatot hirdetett.

Ebben az idében talaltak fel a fogkefét, amely hamarosan a mindennapi
toalett része lett. Sokféle szert arultak a fogtisztitashoz, fogfehéritéshez és a
fogfajas enyhitésére is. Nagy mennyiségben adtak el razsokat, mert a piros
ajkak mellett jobban érvényesiiltek a fehér fogak. Csak 1781-ben két millié
tégely razs kelt el. A fogaszok jovedelmének jelentds része ilyen cikkek
eladasabol szdrmazott. A Le Roy de La Faudigniere cég laboratoriuméaban
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a tulajdonos haléla utan 5500 kis tivegcesét talaltak. Egy masik fogasz nagy
mennyiségli vizilofogat halmozott fel, hogy azokbodl faragjon pétfogat. A
szép mosolyu karriereket lizleti vallalkozasok szolgaltak.

A versailles-i kiralyi udvarra nem hatott Parizs. A divatos fogaszat nem
jutott el oda, megtartottdk a protokollt, a pardkaviseletet, a sminkelést.
XV. Lajos foleg az Ile-de-France kornyéki palotakban id6zott Madame
de Pompadour, késébb Madame du Barry tarsasdgaban. Az arisztokracia
bemenekiilt Parizsba. Az 1760-as években Winckelmann tjjaélesztette a
g0rdg szobrok nyugodt, kifejezéstelen szépségét. Jacques-Louis David ek-
kor szintén neoklasszikus formékkal dolgozott, de 1789 utan miivészetét a
koztarsasag szolgalataba allitotta. 1719-ben Jean-Francois Caperon 30 ezer
livre-ért megvette a kiralyi fogorvosi allast. Kitorte ugyan az uralkodé két
fogat, mégis lakast, nemességet és birtokot kapott. Utddai mar 120 ezer
livre-t fizettek az udvari fogéasz allasért. A kirdly példédjara az arisztokracia
is sebész-fogaszt fogadott csaladja mellé. A szerz6 elmond néhany érdekes
epizodot a kiralyi csalad és az elit tagjainak fogéaszati eseményeibol.

A XVIII. szazad végén Parizs a mosoly forradalmaban élt, amikor
1789 nagy forradalma mar egészen kdzel volt. XVI. Lajos kénytelen volt
dsszehivni az Etates Généraux-t, a parizsiak azonban nem ezzel torddtek;
Mesmer egészség-terapidja, Le Brun mivésznd és Dubois szajsebész alak-
ja foglalkoztatta ket. Madame Le Brun ,,Vénusz-mosolya” megosztotta a
kozonséget. Sokan inkdbb Quentin de La Tour portréinak huncut mosolyat
szerették, és Onarcképét, amelyen demokritoszi grimasszal kineveti az ud-
vari erkolcsot. Jean-Baptiste Greuze zsanerképein érzelmeket kifejezo, nyilt
mosolyu arcok lathatok, ahogy a Sohpie Arnould operaénekesnérol készitett
La Tour-rajzon, és a Jean-Antoine Houdon-szobron is. Mme Le Brun sok-
szor lefestette Marie-Antoinette-et, de mindig zart szajjal. Egyetlen egyszer
abrazolta en chemise (ingben), sokkolta is vele a miivészvilagot.

A Le Brun-portéval gy6zott a mosoly, a természetesség. A kozonség
nagy gyonyoriiséggel nézte a festményt; ezzel a kozvélemény birtokba vet-
te az izlést. A festmény sikerét csak Nicolas Dubois taldlmanya, a porcelan
mifogsor kozelitette meg. Addig vizilofogat, okor-, elefant- és rozmar-
csontot hasznaltak, vagy fabol faragtak fogat. A rogzitést rugoval probaltak
megoldani, de a paciens vagy nehezen tudta csukva tartani a szajat, vagy
kilokte a rugd a miifogat. Probalkoztak sajat kihuzott és megtisztitott fog
visszatiltetésével is. Javasoltak kutya-, barany-, kecske- és pavianfogat erre
a célra, de leginkabb korhazbdl, harctérrdl halottakbol szereztek be fogakat.
Nevezetesek voltak a Waterloo-fogak, és az amerikai polgarhabort halotta-
inak fogai. El6fordult, hogy szegény ember fogat huztak ki, ¢s iiltették be
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egy gazdag szajaba. Thomas Rowlandson angol karikaturista képén példaul
egy kis londoni kéményseprd az aldozat (1787). Dubois Alexis Duchateau
patikus segitségével kisérletezte ki a kemény porcelan pasztat, amelyhez az
1760-as években felfedezett kaolint hasznaltdk. Dubois a sévres-i porce-
lanmanufaktura dolgozoinak tandcsara viaszmintat vett a paciens szajarol.
Ezutan megkapta az illetékes tudds orvosi hatdsdgok jovahagyasat a mu-
fogsorara. Maga is ilyet viselt. Uzletét a kiralyi palotiban nyitotta meg. Ott,
ahol 1789. jalius 12-én Camille Desmoulins fegyverbe hivta a parizsiakat a
varost koriilzaré kiraly ellen. Két nappal késébb leomlott a Bastille, s vele
a Bourbon-monarchia.

A Bastille elfoglalasa utani napokban olyan spontan 6romot lehetett latni
a parizsiak arcan, mint még soha. Mindenki mosolygott, sirt 5romében. Véget
ért az isteni jogra hivatkozo6 abszolutizmus, a szuverenitds mar nem a monar-
chat, hanem a nemzetet illette. Ugy tiint, hogy a mosoly forradalma és a tarsa-
dalmi-politikai forradalom egymast erésitd folyamat lesznek. Bar az Emberi
¢és Polgari Jogok Nyilatkozata nem tartalmaz utaldst a boldogsagra, mint az
Amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat, de a boldogsag uj eszméje megjelent
Eurdépéban. A viddmsag azonban hamarosan elmult. 1789 juniusaban a Nem-
zetgylilés hatarozatot hozott, hogy a vitak kdzben tilos nevetni, a képviseldk-
nek komolyan és méltosaggal kell viselkedniiik. A humor az Actes des apotres
cimi Gjsagban az ellenforradalmi propaganda eszkdzéve valt. 1792-ben kitort
a haboru Franciaorszag és a kontinens orszagai kozott, ekkor mar nem volt
helye a szarkasztikus mosolynak sem. Amint a nemzetgytlés megfosztotta
XVI. Lajost a hatalmatol (1792. augusztus 10.), elsé dolga volt bezarni az
ellenforradalmi kiadokat, tjsdgokat. A nevetést nem ttrték meg, de a sans-
culotte-ok karikaturai tovabbra is gunyoltak az arisztokraciat. Az ujsagokban
Marat, Desmoulins vezették be ezt a fajta ginyolddast, és Hébert képviselte
Le Peer Duchesne cimii lapjaban. Gorsas a guillotine alatt is mosolygott. A
,,vesztéhely-mosoly” is politikai ellenallast fejezett ki. Mme du Barry kétség-
beesetten rimankodott a vérpadon, Malesberes nyugodtan, batran ment a ha-
lalba. Henri Sanson hohér tisztelettel szolt a sok-sok bator vidéki magiszter-
rol, akit ki kellett végeznie. Sansont a mosolyuk zavarta nagyon. Kiilonosen
megindit6 volt az asszonyok mosolya. Charlotte Corday, Lucile Desmoulins
¢s a kirdly Erzsébet nevli ndvére sugarzé arccal hajtotta fejét a guillotine
alad. A terror kovetkeztében a forradalmarok komolysagba merevedtek.
Robespierre-t sosem lattak mosolyogni, a grimaszait stilyos arcrangés okoz-
ta. David sem tudott mosolyogni egy ajakdaganat miatt. Hébert nagyon jot
mulatott Gorsas haldoklasan, de a sajat kivégzésén szanalmasan nyafogott.
Danton a vérpad 1épcs6in is ugratta kivégzésre varo tarsait.
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Thermidor 9-dike, Robespierre és tarsainak kivégzése némi enyhiilést
hozott ebbe a konyortelen politikai kultaraba. A terror meghatralt. A ther-
midori és a direktoriumi rendszer (1794-99) idején helyreallitottak a polgari
tarsadalmat, és a gazdagok iinnepeltek. A mosolyhoz azonban nem tértek
vissza, ellenforradalmi jelentést tulajdonitottak neki, és nem tekintették a
politikai helyzethez illének. Napoéleon idején az érzelmes mosoly szintén
elfogadhatatlan volt.

1778-ban jelent meg Johann Caspar Lavater svéjci lelkipasztor
Physiognomical Fragments cimti munkaja. A konyv szamtalan kiadast ért
meg. Lavater szerint a test szilard részei, a fogak, a koponya csontjai tobbet
mondanak a karakterrdél, mint a szdj. Ezzel a mosoly forradalméanak meg-
szlint a 1étjogosultsaga. Lavater megmérte, 0sszehasonlitotta a fej csontjait
(craniometria), és lerajzolta 6ket. A koponyacsontok alakjabol, méretébdl
erkodlesi és értelmi kiilonbségekre kovetkeztetett. Erre épiilt Peter Camper
és Johann Blumenberg fajtudomanya, amelynek sotét arnyéka ravetiilt a
XIX. és XX. szdzadra. Az embereket faji tipusokba osztottak. A kaukazusi
tipust a sor elejére, az afrikait a végére soroltak. Lavater a ndket is alacsony
rendiinek nyilvanitotta. Lavater determinalt univerzumaba nem illett bele
sem a forradalom, sem a mosoly.

A mosoly forradalman tul

Dubois de Chéman és Madame Le Brun a terror el6l Londonba menekiiltek.
A festdndt ezért a francidk arulonak tartottdk. Dubois Parizsban manufakta-
rat, majd Londonban, a Sohoban boltot nyitott. A francia emigransokbol és a
hugenottak leszarmazottaibol nagy klienturat épitett ki. A napdleoni hdbortk
végén az emigransok visszatértek Franciaorszagba, de a fogaszok Londonban
maradtak. 1816-ban Dubois 12 ezer fogsort adott el, utddai pedig félmillid
fogsort exportaltak Parizsbol, ahol tovabbra is prosperalt az lizletag.
Rowlandson gunyos rajzokat készitett a hamis frizuraju, hamis fogsort
fejekrdl. A mosolygod szaj lassan grimasznak tlint, és baljoslatii hangula-
tot keltett. A XVIII. szdzad kdzepén sziiletett meg ugyanis Angliaban az
irodalmi gotika, a rémregény mifaja. F6 képviseldje Horace Walpole volt.
A Gothic Story (1764) cimli munkaja 6rjongd proéza, izgalom és rémiilet,
omladozd kastélyok, egzotikus helyek, foldalatti folyosok, fullasztd és per-
verz szexualitds stb. Walpole mellett William Beckford, Matthew Lewis és
Anne Radcliffe voltak e zsaner mtiveldi. Ez a stilus megjelent a francidknal
is a melodramaban, és az érzékenység mosolyat vérfagyasztova valtoztatta
(Charles Nodier és Guilbert de Pixérécourt). Sade marki pornograf regé-
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nyei fekete parddidi voltak Richardson és Rousseau érzelmes regényeinek.
Sade azzal magyarazta a francia fekete regény keletkezését, hogy Parizsban
a rettenetes valosag tultett a regényen. A melodrama és a gotikus roman
noir alakitotta az 1794 utani generaciok hangulatat. Az emberek Honoreé-
Jean Riouffle Egy bortonlaké emlékei cimii konyvét olvastak, és arrol vi-
tatkoztak, vajon a levagott fejek arca mit fejezett ki. Ez mar Mary Shelley
rémregényének, a Frankensteinnek az el6zménye. — Jones professzor egyéb
borzalmakrodl is ir, és ramutat, hogy Madame Le Brun mosolyatél hosszu
volt az ut a terror idején eltorzult szjakig.

A forradalom utan mar senki nem t6r6dott az egészséges szajapolassal.
A parizsi fogaszok nehéz anyagi helyzetbe keriiltek. Az egyetemeken at-
szervezték az orvostudomanyt, de a fogaszatnak nem volt benne hely. Barki
gyogyitasi engedélyt vasarolhatott. Ezért a képzett fogaszok hattérbe szo-
rultak. A XVIIIL. szdzadban felhalmozott fogészati tudas eltiint, a fogaszat
iizletté valt, a francia széjakat ismét elhanyagoltak.

Napodleon maga merev, hajthatatlan személy volt. Napi toalettje kifogas-
talan volt, haszndlt fogkefét, bar Szent-Ilonan mar kihullt a foga. A mtivé-
szetben a neo-klasszikus formakat kedvelte. Jacques-Louis David Napole-
ont teatralis p6zban, mosoly nélkiil festette meg. A mosolytalan viselkedés
elterjedéséhez hozzéjarult, hogy a XIX. szdzad elején a férfiak a szines 61to-
zetek helyett sotét ruhat 6ltottek, amihez nem illett a mosolygas.

Az egykori francia szdjapolasbol a fogkefe és a fogpor maradt meg.
Beauvais kornyékén viragzé fogkefe-manufakturak létesiiltek, és nagy ex-
portot bonyolitottak le. A parizsi fogaszok egykori nemzetkdzi hegemonia-
ja azonban odalett, a szdjapolas szakmai infrastruktirdja megsemmistilt. A
XIX. szazad kozepén Amerika vette at a vezetd szerepet, a Le Chirurgien-
dentiste-t majd csak 1961-ben adtak ki tjra.

Az érzékenység kultusza, a fogaszat mutéti és elméleti fejlodése és a
tarsadalmi, politikai forradalom csak Parizsban volt egyszerre, egy idében
egylitt, ezért egyediil Parizsban bontakozott ki a mosoly forradalma. A je-
lenség ott is egyszerinek, atmenetinek bizonyult. A kézéletben hamarosan
kihunyt a mosoly, és csak a XX. szazad kozepén tért vissza a nyilvanossag-
ba, de mar hidnyzott beldle a forradalmi varakozasok nyilt 6rome.

A szerzd az utdszoban a jelenkor mosolyarol gondolkodik. Megéllapitja,
hogy a francidkkal ellentétben az angolok, foként a pre-raphaelitdk szive-
sen abrazoltak a nyilt mosolyt. A modern miivészetekben kevés a mosoly.
Edvard Munch Sikoly cimi alkotdsdnak hatasara (1893) expresszionistak,
dadaistak sziirrealistak hangstlyoztak a nyitott szajat, de grimaszt, csufolo-
dast vagy a rémregények rettenetét fejezték ki vele.
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Viktoria angol kirdlyndt a hivatalos képein komornak festették. Egye-
diil Winterhalter német fest6 egyetlen képén mosolyog kissé nyitott széjjal,
(1843), de ezt a festményt egyediil Albert herceg lathatta. Winterhalter Eu-
génie csaszarnét is mindig szorosan csukott szdjjal festette meg. Amikor
megjelent a fényképezés, mindig komoly arcokat abrazoltak. Ez érthetd,
mert a hosszl expoziciés id6 alatt a mosoly kinos vigyorra valtozott volna.
Vialtozast 1880 és 1900 kozott a fejlett kamera-technoldgia hozott (zselati-
nos szaraz lemez és kézben vihetd fényképezdgép), ezzel mozgas kdzben
is lehetett fényképezni. Ezeken a fotokon mar kifejezd az arc. Tomegesen
lehetett fotot késziteni. De még igy is sok 1d6 telt el, amig fesztelentiil p6zo-
16 alanyokat, vizbe ugrot, biciklirdl leesdt meg tudtak orokiteni. Alphonse
Bertillon Parizs rendérfondke jott rd, hogy a fotd a tdrvényszéki orvostan-
ban emberek azonositasara, bizonyitasra is hasznalhato.

A XX. szédzadban a film volt nagy hatassal az abrazolasra, az életmod
megorokitésére. A 1. vilaghdboru el6tt a hollywoodi filmstadiok ontottak a
sztarok képeit. Ezeken, foleg a n6kon, kdtelezden ott a mosoly. A két vilag-
habort k6zott mar a politikusok és a maganemberek is szivesen fényképez-
kedtek. 1945 utan a hirdetés és a népszertsités pszicholdgiaja lenditette fel
a vizualis abrazolas piacat. Ugy tiint, egy mosollyal minden eladhaté. Dale
Carnegie milliomos példaul ezt hirdette. Charles de Gaulle kivétel volt, 6t
soha nem lattak vidam arccal. A szép mosoly és az ép fogak hatalmas iizleti
sikert hoztak a fogorvosoknak, els6sorban Amerikaban.

A semmitmondo, sokszorositott hirdetéseket gunyolta ki Andy Warhol
azzal, hogy laposra nyomott konzervdobozokat fényképezett, majd Marilyn
Monroe diptichonjdn megmutatta, hogy egy karakterisztikus sztar éppen
ugy sokszorosithatd, mint a konzervdoboz. A mosoly megmaradt a XXI.
szazad elején is, sOt ndvekedett a jelentdsége.

A konyv irodalomjegyzékkel, magyardzatokkal, a képek jegyzékével és
névmutatoval zarul.

Colin Jones: The Smile Revolution in Eighteenth Century Paris (A mosoly forradalma a XVIIIL.
szazadi Parizsban) Oxford University Press, Oxford, 2014. 231 o. ISBN 978-0-19-871581-8

Fodor Mihalyné
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Tanulmanykotet Fazekas Istvan, a Bécsi Levéltarban
dolgozé magyar munkatars tiszteletére

2014-ben Fazekas Istvan, a bécsi magyar levéltari delegatus szamara éle-
tének jabb nagy fordulopontjai érkeztek el, ezért is tisztelegtek eldtte
tobb tucatnyian az alabb bemutatand6é kotettel. Szabo Csabdnak, a bécsi
Balassi Intézet — Collegium Hungaricum akkori tudomanyos igazgato-he-
lyettesének eldszavabol megtudhatja az olvasé, hogy Fazekas Istvan az 50.
sziiletésnapjat tinnepelte, nem mellesleg pedig a 19. évét toltdtte az oszt-
rak fovaros levéltaraban, igy az ottani szolgalata a végéhez kozelit. Szabd
Csaba mellett Méhes Marton, a Balassi Intézet — Collegium Hungaricum
20102015 kozotti igazgatoja, Ujvary Gabor, a Veritas Torténetkutatod In-
tézet kutatocsoport-vezetdje, illetve a szerkesztok méltatjak egy-egy rovid
irasban az iinnepelt szakmai és emberi erényeit.

A kotet 6sszesen 40 kdzleményt tartalmaz. Mivel a szerzék nevének,
illetve a tanulmanyok cimének kdzlése dnmagaban is szétfeszitené az is-
mertetés kereteit, ezért csak altalanos megjegyzésekre és néhany irasmi
kissé részletesebb bemutatasara nyilik tér. A kiadvanyban a torténészcéh
,hagymesterei” mellett 6rvendetes modon a fiatalabb generacid is lehetd-
séget kapott a megnyilatkozasra, ami jol mutatja azt is, hogy a palyajuk
elején allo szakemberek is képesek magas szinvonalon, friss szemlélettel
alkotni, nem mellesleg pedig — mivel a szerzok bécsi levéltari anyagot is
felhasznalnak — az is bebizonyosodik, hogy a torténészek sokat koszon-
hetnek Fazekas Istvan segitségének. A 40 tanulmany széles idékeretet fog
at az Anjou-kortol egészen az 1970-es évekig; a kora tjkor torténetével
foglalkoz6 munkak szerepelnek hangstlyosan a gylijteményben, hiszen
a kozépkorrol 6 tanulmany szo6l, mig a XVI. szdzadrol 4, a XVII-rdl pe-
dig 14. A XVIIIL. szazad eseményeit 6 iras elemzi, a XIX-XX. szazad
torténéseit pedig 10 szerzd térképezi fel. A kotetben altalaban rovidebb
kozleményeket, forraskdzléseket olvashatunk, s kevesebb a hosszabb 1¢é-
legzetli tanulmany, de aki legalabb néhanyat elolvas e cikkek koziil, az
megbizonyosodhat arrol, hogy néhany lapnyi terjedelemben is magvas
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mondanivaldt és uj kutatdsi eredményeket lehet a kozonség elé tarni. A
»hagyomanyos” koztorténeti témak mellett az olvasdé miivelddéstorténeti
(a laczunasi Anjou-kori kincslelet), egyhaztorténeti (a reformatus prédika-
torok iildoztetése a XVII. szdzad 70-es, 80-as éveiben), kapcsolattdrténe-
ti (Mindszenty Jozsef biboros beszélgetései Franz Konig bécsi érsekkel)
vonatkozdsu tanulmanyokkal is megismerkedhet, de hosszasan lehetne
ecsetelni azt a gazdagsagot, amit a csupan a tartalomjegyzéket attanulma-
nyoz6 érdeklddo is azonnal észrevehet.

Az aldbbiakban néhany irasmiire szeretnék részletesebben kitérni. Oross
Andras izgalmas idészakba, a XVIII. szazad legelejére kalauzolja el ol-
vasoit (Das Kriegsbudget der Habsburgermonarchie fiir das Kriegsjahr
1700-1701). A kevéssé feltart hadi koltségvetéssel kapcsolatban megalla-
pitja, hogy 1697 utan a hadi terheket az addig kiilon jogallast élvezé Ma-
gyarorszagra is igyekeztek kivetni, s hogy a katonai kiadasok 31 szdzalékat
egyediil Magyarorszag allta. Ezen tilmenden azonban tanulméanyanak leg-
fontosabb mondandoéja az, hogy az orszagot a kormanyzat a pénziigyi igaz-
gatas terén még erdsebben integralni akarta a monarchidba, azaz nemcsak
az anyagi terhek voltak jelentdsek, hanem a magyar rendek a fliggetlenséget
is veszélyeztetve érezhették.

Szilagyi Marton az Ein ungarischer Schriftsteller im theresianischen
Wien: Georg Bessenyei ciml tanulmanyéban tjraértelmezi mindazt, amit a
magyar irodalomtorténet Toldy Ferenc nyoman a testérirokrol idaig vallott,
s a csoport 1étrejottében és mitkodésében Bessenyei Gyorgynek tulajdonit
alapvetd jelentdséget. Az ir6 Bécset a magyar nyelvi irodalom egyik koz-
pontjava akarta tenni, s Szildgyi Marton szerint mindent ennek rendelt ala,
interpretacidja szerint Bessenyei még aldozatokra is kész volt (pl. katoli-
zalt). A szerz6 annak a véleményének is hangot ad, miszerint Bessenyei iro-
nem lehet csupdn magyar nyelvii munkassaganak kontextusaban értelmez-
ni, figyelembe kell venni német nyelvii alkotasait is.

Kohut Sdra a reformkori dohanymonopdélium tdrténetének egy szeletét
ismerteti meg az olvasoval (Randnotizen zu einem Hofprotokoll aus 1845
— die Einfiihrung des Tabakmonopols in Ungarn). Kiindul6épontja az az el-
feledett tény, hogy az 1840-es években Magyarorszag az egyik legjelentd-
sebb dohanytermeld orszag volt Eurépaban, am a kormanyzat az drakat nem
tudta a vilagpiaci szint alatt tartani, ezért Magyarorszagon is be akarta ve-
zetni a monopdliumot. A szerzd egy 1845. évi udvari jegyzokonyv alapjan
kimutatja, hogy mindez nemcsak gazdasagi kérdés volt, hanem politikai is,
hiszen meg kellett volna sziintetni a nemesség addmentességét, ami viszont
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tiltakozasi hullamot valtott ki. A magyar rendek oppozicidja azonban e téren
is csak atmenetileg bizonyult sikeresnek, hiszen 1850-ben a berendezkedd
neoabszolutizmusnak sikeriilt meghonositania a dohdnymonopo6liumot.

Zakar Péter egy tabori fOlelkész, Czigler Ignac életének fordulatokban
gazdag idGszakaval ismerteti meg az érdekldddt az Ein Brief von Ignaz
Czigler iiber die Riickoberung der Festung Ofen (1849) cimet viseld irasa-
ban. Roviden feltérképezi az egyhazfi palyafutasat, s megtudhatjuk, hogy
habar Czigler egylittmiikddott a Batthyany-kormannyal, de 1849 elején a
parancs ellenére is Budan maradt, Gjra hiiséget eskiidott az uralkodonak,
majd Bécsbe kellett menekiilnie, €s csak a csdszari csapatokkal térhetett
vissza a varosba. A rovid bevezetd utan kozolt levelét eddig nem publikal-
tdk — ebben Johann Michael Leonhard apostoli tabori vikariust tudositja a
budai helyzetrol.

Dedk Agnes a liberalis magyarok és a hasonlo érziiletii osztrak-németek
kozotti kapesolatok jobb megismeréséhez jarul hozza egy ,,forradalmi” kol-
temény kozreadasaval (,, ... Franz Josef der Kaiser ist gekommen”). A vers
bizonyitja, hogy 1849 utan is maradt némi dsszetartd erd a két birodalomfél
liberalisai kozott, illetve hogy a Lajtan tul is hatottak a forradalmi jellegti
versek, kidltvanyok. Szintén ennek a kapcsolatnak a meglétét igazolja az is,
hogy korabban Magyarorszagon is megjelent az emlitett koltemény, némi-
leg eltérd szoveggel. A szerzd tehat igazolja azt a nézetét, miszerint a vers a
két nép kollektiv termékévé valt, de azt is hozzatehetjiik, hogy ezek az apréd
¢s jelentéktelennek tind kordokumentumok is jol jelzik bizonyos politikai
erdk és eszmék jelenlétét a Lajtan innen és tul, illetve segithetik az érintke-
z¢si csatorndk, lehetdségek kutatasat is.

Manhercz Orsolya az 1857. évi mariazelli bucsujaras jelentésrétegeit
tarja fel a Die Wallfahrt nach Mariazell von 1857 cimii kozleményében.
A szerzé megallapitasa szerint ezt az esztenddt nem a jelentésebbek kozott
tartjak szamon a magyar torténelemben, am ravilagit arra, hogy ez bizonyos
értelemben nem 4llja meg a helyét, hiszen komoly fesziiltségek rejlettek a
mélyben (részben a magyarorszagi kiralyi latogatas miatt), és politikai fel-
hangu surlédasok is keletkeztek. A magyar konzervativok ugyanis az 1847-
es allapotok visszaallitasara torekedtek, amihez megnyerték Scitovszky Ja-
nos hercegprimast is, aki aktivan részt vett a zarandoklat elékészitésében.
1857-ben az uralkod¢ is jelen volt a kegyhelyen, igy Mariazell a csaszari-
kiralyi reprezentacié egyik szinhelyeként is értelmezhetd (nem mellesleg
utalva a Habsburgok katolicizmusara, illetve hatalmi torekvéseire), mig a
primas maga is a hagyomanyosnak mondhaté ottani magyar részvétel to-
vabbi éltetését — s egyben a konzervativ fordulat reményét — kivanva buz-
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ditotta hiveit. Manhercz Orsolya az 1857. évi zardndoklatot a fesziiltség
békés lezarasi lehetdségeként, s egyben a Bach-rendszer konszolidalasi ki-
sérletének kudarcaként értékeli, azaz foként politikai jelleget tulajdonit egy
vallasi eseménynek.

Toth Veronika a bécsi Stephansdomban a XIX. szazad végén, a torokok
kitizésének évforduldjara emelt emlékmii megalkotdsanak koriilményeit és
sorsat koveti nyomon (Errichtung des Tiirkenbefreiungsdenkmals im Wiener
Stephansdom). A kompozicio jelent6ségét az a tény adja, hogy ez volt Bécs-
ben az els6 olyan emlékmii, amelyet egy torténelmi eseménynek szenteltek.
Felallitasanak apropojat az 1683. évi bécsi torok hadjarat bicentenariuma
adta, 4&m a szerzo6 altal ecsetelt hosszas miivészeti és politikai vitdk miatt a
felavatas egy évtizedig elhuzoédott. Az emlékmiinek ugyanis tobbféle elva-
rasnak kellett megfelelnie. Nem csupan a torokoktol valé megmenekiilést
kellett jelképeznie, hanem egyben azt is vissza kellett tiikroznie, hogy az
események folyaman a bécsi polgarok a csaszar és a birodalom irdnti hiisé-
giikrdl is tanubizonysagot tettek, illetve hogy az egész keresztény Eurdpa
szamara torténelmi jelentéséggel birt a hoditok visszavonuldsa Bécs alol.
A szerz6 tehat egyrészt hangsulyozza a muvészet és az alkotdsi folyamat
ideoldgiai-politikai meghatarozottsdgat, masrészt egy emlékmii (szimboli-
kus) jelentéstartalmaira is felhivja a figyelmet. A sors ironidjanak jeleként a
szoborkompozicié 1894. évi felavatasat 25 évvel kovetéen, a Monarchiaval
egylitt a hatalmi igények és a multba vetitett dics6ség is semmivé valtak, s
ujabb negyedszdzad multan maga az emlékmi is a II. vildghaboru poklanak
aldozata lett.

Egy torténelmi ,,fehér folt” eltiintetésére vallalkozik Csapldar-Degovics
Krisztian irasa, aki a Monarchidnak a Balkan-haboruk idején folytatott al-
baniai humanitarius tevékenységérdl kozol informaciokat a Humanitdre
Aktionen Osterreich-Ungarns im Jahr 1913 cimii kozleményében. A szerzod
megallapitdsai szerint mivel a Monarchia eldtt lezarultak Albania tdmogata-
sanak egyéb ttjai, ily médon probalta segiteni a balkani allamot. Ugy véli,
hogy az 1912 végén iilésezd londoni konferencidn elszenvedett osztrak-ma-
gyar diplomdciai kudarcoknak lehetett egyfajta karpotlasa a humanitarius
akcio, vagyis azt sugallja, hogy a Monarchia nem (csupan) emberbarati sze-
retetbdl ténykedett, hanem komoly politikai érdekek is munkaltak a hattér-
ben. Ugyanis ahogyan erre Csaplar-Degovics Krisztian felhivja a figyelmet,
Bécs magat az albanok legnagyobb protektoranak tartotta, de nem tudta
meggatolni az Albania szamadra hatranyos hatarok megvonasat.

A fentiekben ugyan nem keriilhetett sor a kotetben szerepld Osszes ta-
nulmany elemzésére, még csak a felsorolasuk sem volt lehetséges, de ugy
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vélem, e néhany cikk ismertetése is meggydzheti az érdeklédét, hogy tartal-
mas ¢és izgalmas szellemi kalandban lehet része e konyv olvastan, s a torté-
nészeket is buzdithatja a bécsi levéltar hatalmas anyaganak jobb kiaknaza-
sara. A szerzok 1j szemmel tekintenek régi témdkra, forrasokra, esetenként
korabban nem ismert vagy nem tanulmanyozott forrdsokat is bevonnak a
vizsgalodasukba, igy nem egyszer atértelmezik a multban megfogalmazott
elképzeléseket, illetve 0 értelmezési kereteket teremtenek. Az ismerteté-
sekbdl is kideriilhetett, hogy a fent emlitett torténészek altalanossagban az
események politikai meghatarozottsagat valljak, vagy legalabbis felfedez-
hetdnek vélnek kiilonbozo politikai motivacidkat is. A hol hosszabb, hol r6-
videbb, olykor csupan néhany oldal terjedelmii irasok a vonatkozo irodalmi
munkak — legyenek azok a legujabbak vagy régebbiek — alapos ismeretérdl
tesznek taniibizonysagot, s szerzdik a levéltari €s a nyomtatott forrdsokat is
boségesen felhasznaljak. fgy nemcsak érdekes adalékokat szolgaltatnak az
olvasoknak, hanem komoly torténelmi problémakra is valaszt adnak, nem
egy esetben pedig sikeriil ,,fehér foltokat” is eltiintetniiik. Remélhetdleg
még sok hasonldan szinvonalas kotetet toltenek meg a kdzeljovdben is a le-
véltarak anyagénak felhasznalasaval készilt irasaikkal, és eddig ismeretlen
dokumentumok valhatnak elérhetévé az érdekldddk szamara.

Wiener Archivforschungen. Festschrift fiir den ungarischen Archivdelegierten in Wien, Istvin
Fazekas; Hrsg. von Zsuzsanna Cziraki — Anna Fundarkova — Orsolya Manhercz — Zsuzsan-
na Peres — Marta Vajnag; Institut fiir Ungarische Geschichtsforschung in Wien — Balassi
Institut — Collegium Hungaricum Wien — Ungarische Archivdelegation beim Haus-, Hof-
und Staatsarchiv, Wien, 2014. 421 1.; Publikationen der ungarischen Geschichtsforschung
in Wien, Bd. X.

Bodnar Krisztian
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UJKOR

Utazé Romanovok. A cari csalad utazasai Orosz-
orszagban és hataron tul

Az Orosz Tudomanyos Akadémia Szlav Tudomanyok Intézetének (tovabbi-
akban: OTA SzTI) kiadasaban, 2016-ban jelent meg egy konferenciakotet,
amely egy az intézetben 2013. november 12—14. kozott tartott konferencia
irott valtozata. A kemény boritasu kiadvany, igényes fed6- és hatlappal' van
ellatva, amely jol vizualizalja a munka cimét és témajat: ,,Utazé6 Romano-
vok. A cari csalad utazasai Oroszorszagban és hataron tul.”? Ezt nyoma-
tékositja egy levélrészlet a hatoldalon, II. Katalin carnétél.> A konyv 320
oldalas, jol szerkesztett és tagolt. A kotet végén olvashatjuk a szerzék név-
sorat (tudomanyos fokozataikkal és beosztasaikkal kiegészitve) a foldrajzi
névmutatot és a rovidités jegyzéket. A kiadas helyeként Moszkva és Szent-
pétervar van feltiintetve, mig kiadoként a Nyesztor-Isztorija. A bevezetében
megtudhatjuk, hogy a konferencia tézisfiizete megtalalhat6 az interneten,*
de sziiletett egy Osszefoglalo is a konferenciarol.’ A tézisfiizet és a konfe-
renciakotet 0sszehasonlitasa utan kideriil, hogy nem teljes a ketté kozotti

1 A fed6lapon Szvercskov N. E. I. Miklos szanon c. képe lathato, amelyen az orosz uralkodo
atszeli a foldgomb eurdpai és orosz részét, a Csendes-Oceantdl az Atlanti-Oceanig, ezzel
jelezve az orosz befolyas kiterjedésének iranyat és méretét. A hatlapra pedig Hoppe G.
D. II. Katalin szanttja cimii rézkarcat helyezték, ami az uralkodoi fedett szant, lovakat és
kiséretet abrazolja.

2 PomanoBbI B fiopore. [lyTemecTBust U Moes3aKy 4iIeHOB Lapckol cembr no Poccuu u 3a

rpanuiyy: C6. crareit / OtB. pen. M. B. Jleckunen, O. B. XaBaHoBa. — Mocksa; CaHKT-

IerepOypr, Hecrop-Uctopus, 2016. — 320 p.

51 yemy B Mocksy okoio 10 ¢eBpanst Hamero cTuiist. 3aueM mpornaerech co MHo? He

JyMaeTe JId, 9TO MHe MeHee yI0o0HOo oTBeuaTh Bam oTTyna, uem orciona? Sl Tyna nepeexy

B 4eThIpe AHs. IIpaBia, 4To MOsl MaTylIKa yHmoTpeOnsia CTOIBKO ke, YTOObI IepeexaThb

n3 llrernna B ['amMOypr, HO 3/1€Ch PACCTOSHUS CUUTAIOTCA HU 10 yeM. [locne Toro, B Mae

Mecsine s caenaro nporyiaky B Kasane. 91o Bc€ paBHO, Kak Obl KTO CKa3al Ha Jady. A B

KOHIIEC MIOHS BO3Bpallych B Mocky... M3 mucema Exarepunst 11 k r-xe benbke, 20 urons

1767

4 http://www.inslav.ru/images/stories/pdf/2013_Romanovy v _doroge.pdf (let6ltés ideje:
2016-10-12)

5 Kuonosa, M. 3.: Kondepenuust «PomanoBsl B jopore. [lyTemecTBus U NOE3/1K1 YJICHOB
napckoii cembr 1o Poccun u 3a rpanuny» // CnapsHosenenue. 2014. Ne 4. C. 121-124.
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atfedés, egyes eléadok munkait nem talalhatjuk meg a kotetben és fordit-
va. Osszesen 5 orszag kutatoi képviseltetik magukat, legnagyobb szamban
természetesen az oroszok, négy varosbol: Moszkva, Szentpétervar, Kazany
¢és Szaratov. A 21 tanulmany 22 szerzdje koziil négyen kiilfoldiek, egy-egy
magyar, osztrak, német és szerb.

A moszkvai konferenciat, ezaltal — kozvetve ugyan — a kotetet is egy
amerikai professzor konyve hivta életre.® Mindazok mellett, hogy Richard
Wortman konyve nem csak pozitiv visszhangot keltett az orosz torténé-
szek ¢és kulturtorténészek kozott, 0 fejezetet is nyitott a cari Oroszorszag
reprezentacidjanak vizsgalatdban. A tudomanyos érdeklddés fokuszaba
emelte az uralkodoi utazasokat minden koriilményével egyetemben. Jelen
kotet is az utazasok széles skalajat vonultatja fel, amelyeket nem krono-
lo6giai, hanem tematikai sorrendbe rendeztek: Az utazasok helye az udvari
cereméniaban — Egy utazas torténete — Uton, Gtfélen, mozgasban — Az
uralkoddi utazdsok szimbolikdja — Kiegészités. Nem csak a Romanovok
tettek utazasokat’

Az utazasok helye az udvari cereméniaban

Az els6 tanulmanyt Christian Steppan az OTA SzTI vendégkutatdja ,,Ro-
manovok mint »idegenvezetok«: utazasok osztrdk diplomatakkal a fiatal
Orosz Birodalom nevezetességeihez (a XVIII. szazad 20-as évei)™® cim-
mel irta. Ahogy a cim is mutatja, elsdsorban az orosz-osztrak kapcsolato-
kat vizsgalja. Nem szabad azonban megfeledkezniink arrol, hogy a vizsgalt
iddszakban (XVIIL. szazad eleje) még jelentds az atfedés az osztrak allam
¢s a német-romai birodalom klienturéja kozott. I. (Nagy) Péter (1682/1696—
1725) és utddai kapcsolatépitésének elsddleges célja a reprezentacio volt,
amit jol érzékeltet mar a dolgozat cimében hasznalt ,.fiatal” jelzd is. Az
Uj birodalmat igyekeztek ,.eladni” a nyugati csaszar szamara, de nemcsak
katonai (szarazfoldi és tengeri), hanem kulturélis és miivészeti szempont-
bol is. Ugyanakkor indikator szerepe is volt a német-romai csaszar kovetei

6 Richard S. Wortman: Scenarios of Power: Myth and Ceremony in Russian Monarchy from
Peter the Great to the Abdication of Nicolas II. Vol. 1-2. Princeton University Press, 1995~
2000. Az orosz kiadasa: Yoptman, P.: Cuenapun Bractu: Mubbl U HEpEeMOHHH PYCCKOM
MoHapxu#. B 2 T. M., 2002-2004.

7 Mecrto myTelmecTBuil B MpUABOPHOM LiepeMoHuane; Mcropus ognoro myremectsus; B
Jopore, B IMyTH, B ABWKeHHH; CUMBONIMKAa MOHApIIHX myTemecTBuil; [Ipunoxkenue. He
TOJIBKO POMaHOBBI B 1opore.

8 Wlrermman, K. (Steppan, Christian): PomMaHOBBI Kak «IKCKYpPCOBOIBI»: TOC3AKH C
ABCTPUHCKUMM  JUIUIOMAaTaMH K JOCTONPUMEYATEILHOCTAM Monofoi Poccuiickoit
nmnepuu (20-e roast X VIII B.).
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meghivasanak, mivel ezzel Eurdpa mas allamai el6tt is megnyilt a lehetdsé-
ge a diplomaciai kapcsolat elmélyitésének.

N. V. Bolotina az oroszorszagi Kozszolgalati és Népgazdasagi Akadé-
mia docense egy sajatos utat ismertet: ,,Praszkovja Ivanovna carlany utolséd
utja: a Romanov csaszari csalad tagjanak temetési ceremoniaja.”” V. Ivan
car (1682—-1696) lanyanak 173 1-es temetésén keresztiil részletes betekintést
kaphatunk a cari csalad temetkezési szokasaiba, kezdve az eldkésziiletektol,
a temetési meneten keresztiil, egészen a szertartdsig. A gyaszesemény min-
tdjaul a 6 évvel kordbban elhunyt Nagy Péter temetkezési forgatokonyve
szolgalt, amely egyébként a késdbbiekben is kovetendd példa volt a Roma-
nov dinasztia szokéasaiban.

A kazanyi egyetem professzoranak, G. V. Ibnejevnanak dolgozata, ,,I1.
galja, hogyan hatott a helyi allami adminisztracié és a lakossag életére
egy-egy uralkodoi latogatéas. A téma altalanos felvezetése utan a szerzo ra-
tér konkrét céri utazasokra, melyeket idézetekkel tesz gazdagabba. Ebbdl
megtudjuk, hogy II. Katalin (1762—1796) ttjainak célkdzonsége kozel sem
csak az allami apparatusban dolgozd nemesség, hanem sokkal inkabb az
egyszert nép, a tomeg volt. Bar nem ismerkedhetlink meg egy utazassal
sem alaposan, de atfogo6 képet kaphatunk a X VIII. szazad masodik felébdl a
nyugati orosz lakossag életviszonyarol.

Szintén utolso utrol értekezik, de mas vonatkozasban a moszkvai Peda-
gogiai Egyetem aspiransa, J. V. Beszpalaja. ,,A vandorld car, 1. Sdndor utolsé
utja”!! bevezetdjében megtudhatjuk, hogy a felvilagosult uralkodo, I. Sandor
(1801-1825) rengeteget utazott hataron beliil és azon tal. 24 évig tart6 ural-
kodésa alatt a car bejarta az Orosz Birodalmat az északi Arhangelszktdl a déli
Szevasztopolig és a kozép-oroszorszagi Szlatopolig. Ha ez nem is az akkori
egész birodalom, mégis oriasi teriilet, kiillonosen ha a korabeli kozlekedési
viszonyokat nézziik. A szerz6 egy par hetes intervallumot targyal. Ezt az 1825
szeptemberében kezdddd utat rekonstrualja Beszpalaja: a car egészségi alla-
potanak romlasat és halalat, végiil pedig a temetési ceremoniat.

Az elsé fejezetet az OTA SZTI fomunkatarsa, N. M. Filatova zarja: 1.
Miklos 1829-es varsoi korondzasa; orosz és lengyel néz6pontok™'?. A mun-

9 bonoruna, H. 10.: Ilocnegumii myTh napeBHsl IIpackoBbu BaHOBHBL ILiepeMOHHUAT
MOXOPOH YJIeHa UMIIEPATOPCKOit hamminu POMaHOBBIX.

10 WoneeBa, I B.: Ekarepuna Il M [ABOPSHCTBO B IEpEMOHHMANE HMIIEPATOPCKUX
MyTEUIECTBUI.

11 Becnanas, E. B.: [Tocnequuii myTh CTpaHCTBYIOIIETO UMIepaTopa Anekcanapa l.

12 ®unarosa, H. M.: Bapmasckas koponauust Hukonast 1 B 1829 r.: pycckuii u nmosnbckuit
B3IISIBL.
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ka elején osszefoglalja a tronutddlas koriili eseményeket, a Kongresszusi
Lengyelorszag belpolitikai helyzetét. Részletesen olvashatunk a korona-
zasrol, amelyrdl varsdi, orosz és mas kiilfoldi tuddsitasok is fennmaradtak.
Megtudhatjuk példaul azt is, hogy 1. Miklos (1825—-1855) koronazasa oko-
zott vallasi nehézségeket is (a Lengyel Kiralysag katolikus allam, mig a
mindenkori orosz car pravoszlav volt), és hogy komoly kiilonbségek voltak
a korabeli lengyel és orosz interpretacioban.

Egy utazas torténete

Iskra Schwarz, abécsi egyetem docense, ,,Nagy Péter pozsonyi utazasarol”!?
tudosit. A cér latogatasa szokvanyosnak mondhatd, mindent megtekintett,
ami csak érdekelte, legyen az hadi, ipari, polgari vagy egyhazi vonatkoza-
su. Sajnalatos modon az irodalomjegyzékben egyetlen magyar szerzét sem
talalunk, pedig a téma bovebb kifejtése nem lenne haszon nélkiili a tudoma-
nyos ¢életiinkben.

Az ismert ¢és elismert torténész, az OTA SZTI tudomanyos vezetdmun-
katarsa, O. V. Khavanova a magyar torténészek eldtt kevéssé ismert, pedig
egyaltalan nem érdektelen témaval jelentkezett: ,,Pal Petrovics 1781-1782-
es bécsi tartozkodasa: a felvilagosult trondrokds »ésszerli« utazasa™'4. A
kor szokéasa szerint Pal nagyherceg (a késdbbi I. Pal cér, 1796-1801) és
felesége Marija Fjodorovna (1759—1828) inkognitoban, Eszak gréfjaként
és grofnéjakeént (von Norden) utazott. Ugyantigy, ahogy annak idején Nagy
Péter Pjotr Mihajlovként vagy 111. Gusztav svéd kirdly (1771-1792) Got-
land grofjaként. A szerz6 elemzi az oroszok és osztrakok el6késziileteit,
bemutatja az ott tartézkodas fobb eseményeit. A dolgozat vége egyébként
nem esik egybe az utazas végével, hiszen az orosz hercegi par bécsi vendé-
geskedését kovette még tobbek kozott Trieszt, Velence, Toszkana, Roma,
Népoly, Németalfold és Parizs meglatogatasa.

A kovetkezd munka is a nemzetkdzi diplomacia szinterén helyezendd
el, amelynek cime: ,,I. Sandor az 1821-es laibachi kongresszuson™". L. 4.
Kirilina az OTA SZTI fomunkatarsa a Szent Szovetség egyik kongresszu-
sat mutatja be az orosz car jelenlétén keresztiil. Laibach (ma: Ljubljana)
1821. januar 16. és majus 12. kozott adott otthont a napolyi, spanyol és
g0rdg zavaros események miatt esedékessé vald, egyébként harmadik ilyen

13 HlBapu, W. (Schwarz, Iskra): O noesnke Ilerpa Bemukoro B [IpecOypr.

14 XapanoBa O. B.: IlpeObiBanue Ilapna IlerpoBuya B Bene B 1781-1782 rr: «ymHOE»
MyTELICCTBUE MIPOCBEIICHHOTO [[eCapeBnya.

15 Kupununa, JI. A.: Anexcanap I Ha Jlaitbaxckom koHrpecce 1821 .
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jellegli kongresszusnak. A szerzd ir diplomdciai elézményekrdl, a carrdl és
utazasarol, legnagyobb részben pedig természetesen az ott tartozkodasarol.
A munka végén még egy mindenképpen érdekes megallapitasra hivja fel
a torténész a figyelmiinket: a car ezen els6 latogatasa volt egyben az elsd
szoros kapcsolatlétesités az oroszok és szlovének kozott.

,,Alekszander Nikolajevics trondrokds »hazassaga Oroszorszaggal«, a
szaratovi epizod”.'® A cimben figyelemfelkelt6 kifejezést a Szaratovi Egye-
tem docense, V. P. Totfalusin, a cérevics nevel6jétdl, V. A. Zsukovszkijtol
(1783-1852) kdlcsondzte, aki a trondrokods tobb honapos oroszorszagi uta-
74sat nevezte igy. Erre az utra a késébbi II. Sandor (1855—-1881) 1837 ma-
jusaban indult utnak, aminek a Volga-vidéki epizodja csak egy egyhonapos
iddszakot jelentett, az emlitett év juniusaban. A utazas ezen szakaszat dol-
gozta fel Totfalusin.

A masodik fejezet utolsé dolgozata kronologikus szempontbdl az egész
tanulmanykdtet zarokovének is tekinthetd, ugyanis az utolsé Romanov
uralkodé egyik tutjat dolgozza fel: ,II. Miklos Lvovban és Przemyslben.
1915 tavasza.”'” A OTA SZTI fémunkatarsanak, M. E. Kolopovanak téma-
valasztasa még legalabb egy szempontbol kiilonleges az eddigiekhez ké-
pest: az altala vizsgalt ut célja kizarolag katonai jellegli volt; gyakorlatilag
az I. vilaghdboru frontjara érkezett a car. A varos és erdd elfoglaldsardl, il-
letve kés6bbi elvesztésérdl is szol néhdny szot Kolopova, de a cimhez hiven
a szdveg a car ott tartdzkodasara dsszpontosit.

Uton, atfélen, mozgasban

A harmadik fejezet elsé munkéjat 4. V. Topicskanov, a Lomonoszov Al-
lami Egyetem Torténelem ¢és Politikatudomanyi Tanszékének tudoményos
fomunkatarsa jegyzi: ,,Kremli rezidencia contra Moszkva koérnyéki reziden-
cia: konfliktusok zonai a XVII. szazadban”'® cimmel. Az olvasé szamara
talan ugy tinhet, hogy nem kotddik szorosan a tanulmanykotet témajahoz,
de a szerz6 mar az els6 bekezdésben feloldja az ellentmondast: a reprezen-
tativ utak eldkészitésében oridsi szerepet jatszanak az uralkodoéi udvarok,
igy ha abbdl tobb van — amelyek esetleg rivalizalnak is egymdssal — komoly
hatassal vannak erre a teriiletre is. A dolgozat elején egy rovid torténeti atte-
kintést olvashatunk a korabbi cari udvarokrol, majd tematizalva ismerked-

16 Tordanymmn, B. II.: CaparoBckuit smuson «Benuanus c¢ Poccueil» necapenua
Anekcanpa Hukonaesunya.

17 Knonosa, M. 3.: Huxomnaii II Bo JIbBoBe u [lepembinie. Becna 1915 1.

18 Tombrukanos, A. B.: KpemieBckas pe3nseHIUs VS MOJMOCKOBHBIC PE3HICHIMU: 30HbBI
KoH(MKTa BO BTOpoi nosiosune X VII B.
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hetiink meg a ,,belvarosi és kiilvarosi” székhelyek kozotti konfliktusok és
rivalizalasok forrasaival. Ezek a kovetkezdek: a cari csalad biztonsaganak
garantaldsa, tarsadalmi, adminisztrativ és szimbolikus jellemzdk.

Ismét hadi tematikaju, és a cim alapjan latszélag még kevésbé kapcsolo-
d6 tanulmany a kovetkezo: ,,Az 1812-es honvédd habora és az orosz had-
sereg hataron tuli hadjaratai A. Sz. Siskov allamtitkar levelei és jelentései
alapjan”.' A szerz6 — I. V. Merkulov, a szentpétervari allami egyetem Torté-
nelemtudomanyi Intézetének docense — cimvalasztasabol ugyan nem deriil
ki, de a szovegbdl megtudhatjuk, hogy a Napdleon ellen sikeresen védekezd
oroszok ellentamaddsat maga az orosz cér, I. Sdndor vezette. Merkulov ezt
mutatja be roviden, A. Sz. Siskov (1754—-1841) allamtitkar hagyatékdnak
feldolgozasaval.

Gyakorlatilag egy életut 6sszefoglalasara vallalkozott O. Sz. Kastanova,
az OTA SZTI tudomanyos munkatarsa: ,,Konstantin Pavlovics nagyherceg
utazasai az Orosz Birodalom katonapolitikdja és a dinasztia érdekében”.?’
Kastanova véleménye szerint Konstantin Pavlovics nagyherceg (1779—
1831) életére kiilonbozé modon, de nagy hatast gyakoroltak utjai. A szerzd
4 f6bb tipusra kiiloniti el és azon keresztiil mutatja be az utazasait: feliigye-
leti utazas (szemle), hadmiiveletekben valo részvétel, (lengyel) alkiralyi
megbizatas és végiil egészségligyi utazdsok.

,O. B. Richter — Nikolaj Alekszandrovics oroszorszagi utazasainak kro-
nikasa.”?! Mar a cimbdl kovetkeztethetiink ra, hogy ismét egy kortars
visszaemlékezésével ismerkedhetiink meg. A Lomonoszov Allami Egye-
tem aspiransa, F. I. Melentjev a fiatalon elhunyt tronorokos, Nikolaj Alek-
szandrovics (1843—-1865) kiséretébe 1758-ban keriilé — akkor maga is csak
28 éves — O. B. Richter (1830-1908) beszamolojat vette alapul az utazasok
bemutatasanal.

A kovetkezd tanulmany egy masik uralkodéi udvar életébe enged bepil-
lantast. O. V. Szokolovszkaja, az OTA SZTI tudomanyos vezetd munkatar-
sa dolgozatanak cime: ,,0Olga a hellének kirdlynéjanal vendégségben: XIX.
szazad masodik fele-XX. szazad eleje”.?> Olga Konstantinovna nagyher-
cegnd (1851-1926) 1. Gyorgy hellén (gordg) kirdlyhoz (1845-1913) ment

19 Mepkynos, U. B.: OredyectBeHHas BoiiHa 1812 roga u 3arpaHuyHble 1moxoabl Pycckoit
apMHHM B 3ammcKax v Nepenucke rocyaaperseHtoro cekperaps A. C. [lumikosa.

20 Kamranosa, O. C.: IlyremectBus Benukoro kHa3s Koncrantuna [laBnoBuua B cucreme
BOCHHO-TIOJIMTHYECKUX M IMHACTHYECKUX MHTEpecoB Poccuiickoi uMnepuu.

21 Menentses, ®. U.: O. b. Puxrep — neronucen myremectsuid mo Poccun necapeBnua
Huxonas Anekcanaposuuya.

22 Coxonosckasi, O. B.: B rocrix y xoposieBbl >mmiHOB Onbru: BTOpas mojoBuHa XIX
—Hayaso XX BB.
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feleségiil 1867-ben. A dolgozat kizarélag a kiralynd rokonsagaval foglalko-
zik, tehat az 1910-es évekig, a Romanov csaladbodl érkezd vendégekre dssz-
pontosit. Kiilon megjegyzendd a szoveggel kapcsolatban, hogy a tobbi ta-
nulmannyal ellentétben, a szerz6 oldalanként kiilon labjegyzeteket hasznal,
amelyek alatt a munkéaban szerepld egyes személyeket mutatja be réviden.

A kovetkezd tanulméanyt a Lomonoszov Allami Egyetem Déli és Nyuga-
ti Szlav Torténettudomanyok Tanszékének docense, L. V. Kuzmicseva irta.
A téma f6ldrajzi elhelyezkedése szempontjabol kozel all az el6z6 munka-
hoz: ,,Konsztantin Konsztantinovics Romanov nagyherceg csaladja a bal-
kani utakon”.?* A cimben emlitett nagyherceg (1858—1915) a mar emlitett
Olga Konstantinova hellén kiradlyné 6ccse volt. El6szor nagyon roviden a
csaladjaval ismerkedhetiink meg, majd konkrétan a Balkanra, azon beliil is
Szerbidba és Montenegroba vezetd utjaival. Ezeknek az utaknak személyi
vonatkozasokon tul fontos politikai céljai is voltak: az orosz—szerb és az
orosz—montenegréi kapcsolatok javitasa. igy a dolgozat diplomaciatorténeti
szempontbol fontos adalék lehet a Balkén, ezaltal Kozép-Eurdpa és Ma-
gyarorszag torténetéhez.

A fejezet utols6 munkaja egy testvérpar és csaladjaiknak utazasardl szol:
,»Pjotr és Nikolaj Nikolajevics Romanov nagyhercegek csaladjai az uton”.*
N. G. Sztrunina-Borogyina — az OTA SZTI tudomanyos segédmunkatarsa
— kutatasanak fészerepldi: Nikolaj (1856—1929) és Pjotr (1864—1931), akik
I. Miklos (1825-1855) car unokai és jelentds katonai vezetdk voltak. Utaza-
saik elsdsorban nekik is a Balkanra vezettek, aminek a f6 oka az volt, hogy
feleségiik egy montenegrdi hercegi testvérpar volt. Anasztazia (1868—1935)
Nikolaj, Milicija (1866—-1951) pedig Pjotr felesége volt. Maga a dolgozat
tobb 6nmagaban is megalld részbdl all, bemutatva a kapcsolatrendszert €s
részletezve a Romanov csalad utjait.

Az uralkodéi utazasok szimbolikaja

M. B. Leszkinyen: ,»Csaszari mitosz« a Romanovok finnorszagi tartozkoda-
sarol: alattvaloi, historiografiai és népkoltészeti vetiilet.”> Az orosz uralom
108 éve alatt (1809—1917) az uralkodé csalad tobb alkalommal is megfor-
dult Finnorszagban: diplomaciai, hadi vagy egyszertien csak kikapcsolodas

23 Kysbmuuena, JI. B.: Cembst Benukoro kHsi3st Koncrantuna Koncrantunosuua Pomanosa Ha
OaJKaHCKHUX JJOpOrax.

24 Crpynuna-boponuna, H. I': Benukokusbkeckue cembu Ilerpa n Huxonas HukonaeBuueit
PomaHnoBBIX B 10pore.

25 Jleckunen, M. B.: «Mmneparopckuit Mmud» o npedbiBannu PomaHoBbIX B OuHISHIMM:
BEPHOMOITaHHUYECKHE, HCTOpUOrpaduueckie n (HOIbKIOPHBIC BOILIOIICHHUS.
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céljabol. Ezek az utak masként maradtak meg a lakossag és masként a hiva-
talos jelentések emlékeiben, az utazasokon tul ezeket is vizsgalja a szerzd.

J. J. Levkijevszakaja tanulmanya az utolsd, amely még Romanov uta-
zasrol szol. ,,A Romanovok 1913-as jubileumi utazasa a csdszari utazasok
tilkrében: az it metaforaja”® cimmel szerepld munka elhelyezkedése a ta-
nulmanyban allegorikusan nézve is talalo, ugyanis a 300 éves jubileumat
iinnepld dinasztia utolsé nagy eseménye volt az 1913. évi linnepségsorozat.
Ennek elézményeit, koriilményeit, vilagi és egyhazi jelentdségét mutatja be
a szerzo, részletesebben kitérve a reprezentativ emlékutazas fobb helyszi-
neire és eseményeire.

Kiegészités. Nem csak a Romanovok tettek utazasokat

A Magyar Nemzeti Levéltar tudomanyos munkatarsa, Kulcsar Krisztina
félevéltaros konkrét példan vilagitja meg a XVIII. szdzadi uralkodoéi uta-
zasok sajatos vilagat: ,,Eurdpa uralkoddinak utiranyai... A XVIII. szazadi
utazasok tipologidja, Albert szasz-tescheni herceg és Mdria Krisztina f6-
hercegné példajan keresztiil”™?’. A szerz6 harom utazast mutat be, amelyb6l
az elsé Pozsonybol Budara vezetett, elsésorban hivatali teenddk miatt. A
kivalasztott méasodik utnak célja Italia, mig a harmadiknak Franciaorszag
volt. Az elébbiek soran, tobbek kozott, kihallgatason vettek részt VI. Pi-
usz papanal (1775-1799), illetve meglatogattak Maria Krisztina testvérét,
a késobbi II. Lipot csdszart (1790-1792). A francia Ut soran sem csak a
fovarost latogattak meg, azonban a tanulmany csak a parizsi eseményekre
0sszpontosit.

A zar6 tanulmany egy kétszerz6s munka, amelyet Marija Djokic a miin-
cheni Lajos Miksa Egyetem doktorandaja és Konrad Clewing a regensburgi
Kelet- és Dé¢l-kelet Intézet tudomanyos munkatarsa irt, ,,Uralkoddi utak,
mint a hatalom ttjai: empirikus tapasztalatok Habsburg II. Jozsef és II.
(I.) Ferenc uralkodasarol, 17681835 k6zott™?® cimmel. A két uralkodonak
gyakorlatilag minden tipusu (koronazasi, adminisztracios, diplomaciai stb.)
utja emlitésre kertilt, 6sszehasonlitd elemzéssel egybekotve.

26 Jleskuesckasd, E. E.: FOOuneitnoe nyremecrsue PomanoBeix 1913 . Ha ¢oHE HMIEpCKUX
obusees: Metadopa myTH.

27 Kynpuap, K. (Kulcsar Krisztina): MapupyTsl eBpomeiickux rocyaapeid... Tumomorus
nytemectsuid XVIII B. Ha mpumepe noeszok repuora Ansdepra CakceH-TemeHckoro u
opurepioruid Mapun Kpuctunst

28 Kuesunr, K. (Clewing, Konrad), [xokuy, M. (Poki¢, Marija): MoHapime myTemecTBus
KaK IyTeLIeCTBH BIACTU: HIMIUPHYECKUil onbIT 0 BrajgeHusx Mocuda I u dpanna 11 (1)
T"abcOypros, 1768—1835.
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Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy bar a témak szertedgazok és
tobb korszakot is ativelnek, a kotet mégis egységes képet nyujt az olvaséd
szdmara, hiszen a tanulmanyok egymast értelmezik és kiegészitik. Néme-
lyik témat (példaul Christian Steppan, Iszkra Schwarz vagy L. A. Kirilina
munkait) kifejezetten ajanljuk a magyar szakma figyelmébe, azoknak akar
tovabbgondolasaval, magyar szemszogbdl valo vizsgalataval. Ezenfeliil pe-
dig a tanulmanykotet egésze segithet a Romanov dinasztiaval és a korabeli
orosz viszonyokkal valé alaposabb megismerkedésben.

Romanovi v daroge. Putyesesztvija i pajezdki cslenov carszkoj szemji po Rosszii i za granyicu
(Utaz6 Romanovok. A cari csalad utazasai Oroszorszagban és hataron tul.) Szb.sztatjej/
Otv.red. M. V. Leszkinyen, O. V. Khavanova. — Moszkva; Szankt-Peterburg: Nyesztor-
Isztorija, 2016. 320 o.

Dinnyés Patrik
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Hadifogsag a vidéki Oroszorszagban (1914-1922)

Jelen monografia N. V. Szurzsikovanak az Urali Foderativ Egyetemen
megvédett doktori disszertacioja szerkesztett, roviditett valtozata. A munka
alapvetden regionalis szinten a Permi Kormanyzosag, illetve a Kozép-Ural
teriiletére vonatkozodlag igyekszik feltarni a hadifogoly-kérdés jellemzdit az
I. vilaghabort, valamint a polgarhaboru 6sszefiiggésében. A bevezetd feje-
zetben a szerzd igen alapos attekintést ad a témara vonatkozd oroszorszagi
¢s nemzetkdzi irodalomrol. Ezen beliil oroszorszagi viszonylatban is sziik-
ségesnek tartja kiilon targyalni a szovjet, majd az azt kovetd historiografiai
tendenciakat.

A szovjet torténetirast jellemezve tulajdonképpen elismeri annak dog-
matikus, ideoldgiailag meghatarozott jellegét, a legfobb hianyossagat pedig
abban latja, hogy ennek kovetkeztében azok a torténelmi tények, folya-
matok, illetve jelenségek, amelyek nem illeszkedtek a politikai-ideologiai
elvarasokhoz, hattérbe szorultak, igy a hadifoglyok kérdése is elsdsorban
kozvetett moédon — példaul az oktoberi forradalom szempontjabol — kertil-
hetett napirendre.

Ezzel szemben a 1990-es években kibontakozd orosz torténetirds igye-
kezett szakitani a korabbi szovjet hagyomanyokkal mind témavalaszta-
sat, mind modszertanat tekintve. Mindez nagymértékben kdszonhetd volt
a korabban feldolgozatlan levéltari anyagok hozzaférhetéve tételének is.
Ugyanakkor ez gyakran azt is jelentette, hogy az ez idd tajt megjelent mun-
kakra sokszor jellemzévé valt, hogy ugy ragadtak meg részproblémakat az
I. vilaghaboru, illetve a polgarhabort torténetébdl, hogy a helyi specifiku-
mok hangsulyozasaval sokszor nem jarultak hozza nagyobb 6sszefiiggések
megértéséhez.

A legujabb iranyvonalakat attekintve Szurzsikova azokat annyiban min-
denképpen pozitivan értékeli, hogy szerinte az utdbbi idében jelentds el-
mozdulas figyelheté meg abban a tekintetben, hogy a hadifogoly kérdés
kutatasa 6nallod kutatasi iranyvonal legyen, és ne csak az I. vilaghaborarol,
polgarhabortrol sz616 munkak kiegészitd eleme. Szurzsikova szerint ehhez
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nemcsak az oroszorszagi, hanem a nemzetkdzi torténetirasnak is hozza kell
jérulnia, noha mindez dsszességében még nem tortént meg.

Jollehet a szerzd alaposan attekinti a hadifogoly-kérdés historiografiajat,
a monografia megirasdhoz elsésorban moszkvai levéltarak — tobbek kozott
az Orosz Foderacid Allami Levéltara (GARF), az Orosz Allami Hadtor-
téneti Levéltar (RGVIA) és helyi archivumok — elsdsorban a permi és a
jekatyerinburgi — anyagat hasznalta fel. Ez a jo értelemben vett kettGség
meghatdroz6 marad a munka egészére nézve, igy nagy hangsulyt fektet arra,
hogy a hadifogoly-kérdés altalanos oroszorszagi jellemz6i hogyan jelent-
keztek regionalis, jelen esetben a Permi kormanyzdsag, illetve a Kozép-
Ural tertiletén.

Gyakorlatilag a haboru elsd napjaitol kezdve képet kaphatunk az Ural vi-
dékére kertilt ellenséges hadifoglyok helyzetérdl. Mar 1914 szeptemberében
vannak forrdsok az itt fogva tartott osztrak-magyar katondkra, ugyanakkor
ebben az idészakban a Permi Kormdnyzdsag inkabb tranzitteriilet szere-
pét toltdtte be. Noha ezt kdvetden folyamatosan emelkedett a Kozép-Ural
teriiletén fogva tartott hadifoglyok szama. 1915 méjusaban mar 12 ezer ha-
difoglyot tartottak nyilvan a kormanyzosag teriiletén, akiket jellemzden a
banyaszatban-kohdszatban, helyi iizemekben dolgoztattak. A hadifoglyok
szamanak emelkedését jol mutatja, hogy 1916 oktdberében a banyaiparban
alkalmazott hadifoglyok 0sszlétszama elérte az 50 ezret, emellett a mez0d-
gazdasagban 1916 végén Osszesen 4 ezer fogvatartott katonat alkalmaztak.
1917 szeptemberére csak az ipar teriiletén dolgoztatott foglyok létszama
meghaladta a 80 ezret.

A hadifoglyok ndvekvd szdma ellenére egyre gyakoribbak — kiilono-
sen 1917 elsé honapjaiban — a beszamolok a ndvekvd munkaerdhianyrol.
Olyannyira, hogy mindez ki is ¢élezte a fesziiltséget a mezOgazdasagi, il-
letve az ipari szektor kozott. Ez kiilondsen akkor valt jellemzévé, amikor
a kibontakoz6 élelmiszerkrizis megakadalyozasa érdekében hadifoglyokat
igyekeztek atiranyitani mezdgazdasagi munkara. Az dllamhatalom Ossze-
omlésdval egyre nehezebb nyomon kdvetni a hadifoglyok pontos szamat.
1917 szeptemberétdl kezdve szamuk jelentsen csokkent, amely a romlo
kortilményeknek, jarvanyoknak, illetve a megszaporodé szokéseknek is be-
tudhatd. Noha a Permi Kormanyzosag tertiiletén 1918 nyaran még mindig
100 ezer, korabban az osztrak—magyar hadsereg kotelékében szolgald hadi-
fogoly volt nyilvantartva, ezzel parhuzamosan arra is vannak utaldsok, hogy
ezek a katonak tomegesen 1épnek be a Vords Hadsereg soraiba.

A polgarhabortra vonatkozolag kirajzolodik, hogy a vorosok és a fehé-
rek hadifoglyokkal, illetve a kiilonb6z6 nemzetiségekkel kapcsolatban igen
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eltérd politikat folytattak. A vorosok nem tettek éles kiilonbséget a kiilon-
b6z6 nemzetiségek kdzott, mar 1918 januarjaban nemzetk6zi szerzédésben
kotelezettséget vallaltak a hadifoglyok ellatdsara, a polgarhabort kezdeti
szakaszaban kisérletek torténtek a hadifoglyok evakudalasara, szambavéte-
lére, illetve hazaszallitasara, még ha ezek a probalkozasok polgarhaborts
viszonyok kozott a Kozép-Ural tertiletén sem mindig jartak jelentds ered-
ménnyel. A hadifoglyok hazaszéllitdsa gyakorlatilag az 1920-as évek ko-
zepéig elhuzddott. Még 1921 decemberében is 28 ezer hadifogoly tartdzko-
dott orosz teriileten, akik kozott 10 ezer magyar nemzetiségii volt.

Ezzel szemben a fehérek sokkal hatdrozottabb elképzelésekkel 1éptek
fel a hadifogoly-kérdést illetéen. A polgarhabort kezdeti szakaszédban az
Ural és Szibéria teriiletén 150 ezer hadifoglyot regisztraltak, akik koziil 100
ezret alkalmaztak munkara. Emellett a kiillonb6z6 nemzetiségekhez is eltérd
moddon viszonyultak. Ezt példazza, hogy a Szibériai Ideiglenes Kormany
létrejotte (1918. julius 29.) utan a tovabbra is ellenségként kezelt magyar és
német hadifoglyokat igyekeztek kiilon hadifogoly-taborokban elkiiloniteni.
Veliik szemben a kiilonboz6 latin €s még inkdbb a szlav nemzetiségek sok-
kal kedvezdbb elbiralas ala estek. Tobbek kozott probaltak eldsegiteni, hogy
a fehérek oldalan fegyveresen részt vegyenek a polgarhabort harcaiban.

Az egyes nemzetiségek kozotti ellentétek (leginkdbb magyarok, néme-
tek és a szlavok kozotti ellentétek) gyakorlatilag a vilaghaboru kezdetétdl
fogva jellemzdek voltak, amelyek a hadifoglyok kozott is éreztették hata-
sukat. Mindez az évek soran — tobbek kozott a romld koriilmények miatt is
— csak tovabb fokozodott. A fesziiltségeket a cari Oroszorszag igyekezett ki-
hasznalni. Mar 1914 augusztusdban komolyan felmertilt az orosz vezérkar
részérdl, hogy a kiilonb6zé nemzetiségekbdl kiilon fegyveres alakulatokat
szervezzenek, amelyre a csehek, lengyelek, szerbek és a romanok kozott is
akadt példa. Bar Szurzsikova szerint ezeknek tényleges harcészati szerepe
nem volt jelentds. Mar csak azért sem, mivel nem is feltétleniil katonai,
hanem politikai elhatarozasbol hoztak létre dket.

Az utdbbi témakorhoz kapcsolodoan megkeriilhetetlen kérdés, hogy a
cari Oroszorszag hogyan viszonyult a hadifogsagba keriilt szlav nemzeti-
ségekhez, a szlavok Orosz Birodalommal szemben tamasztott elvarasaihoz
¢és gyakran az orosz kozvélemény altal is megfogalmazott panszlav vélemé-
nyekhez. Szurzsikova szerint ezeket az elvarasokat Oroszorszag igyekezett
sajat érdekében felhasznalni. A hadifoglyok esetében tobbek kozott azzal a
céllal, hogy a szlav nemzetiségeket ne forditsak maguk ellen, illetve azért,
hogy az Oroszorszag irant érzett szimpatidjukat tovabb erdsitsék. Ugyanak-
kor ez sok esetben tovabbi problémakat vetett fel, hiszen az esetleges ked-
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vezobb helyzetiik adott esetben nemcsak a tobbi hadifogollyal élezte ki a
fesziiltségeket, hanem a helyi orosz lakossaggal is. Az urali gyarak példajan
keresztiil — amelyek szamara a legtobb esetben mindegy volt, hogy milyen
nemzetiségli hadifoglyokat tudnak dolgoztatni — arra mutat ra, hogy helyi
szinten ez a kérdés kevésbé jatszott fontos szerepet.

A fentebb bemutatott munka a magyar torténelem szempontjabol sem
elhanyagolhat6. Mar csak azért sem, hiszen az Ural vidékén nagy szamban
tartottak fogva a kordbban az Osztrak—Magyar Monarchia kotelékében har-
cold katondkat, valamint a cari csalad kivégzésében valé magyar részvétel
sem tisztazott teljes mértékben. Részben ebbdl is fakaddan az igen alapos,
az orosz torténetirdsban is hianypdtld munka szemrevételezésekor az olva-
sonak tdmadhat némi hidnyérzete. Talan hangstlyosabban fel lehetett volna
dolgozni az egykori hadifoglyok, koztiik a magyarok, polgarhabortiban valé
részvételét, illetve a kérdés utdéletérdl — példaul az egykori hadifoglyok
késdbbi sorsardl — is keveset tudhatunk meg. Bar az igazsdghoz hozzatar-
tozik, hogy utobbi felvetések mar valoban tilmutatnak a hadifogoly-kérdés
kozvetlen 0sszefiiggésein.

H. B. CypxuxoBa: Boennviii nien 6 poccuiickoti nposunyuu (1914—-1922 22.) (Hadifogsag a
vidéki Oroszorszagban, 1914-1922) Mocksa, POCCIIOH, 2014. 423. C.

Suhajda Szabolcs
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Széls6jobb partvezér egy polgari demokraciaban

,Nem egy életrajz, hanem az €letrajz”: biiszke kijelentés egy kozel félezer
oldalas monografa els6 lapjan. De nem alaptalan. Aldo Grandi — a huszadik
szazadi sz¢lsGséges jobb- ¢s baloldali mozgalmak ,,tobb konyves” kutatdja
(1asd Feltrinelli-¢letrajzarol szo616 ismertetésiinket a K1i6 2012/4. szamaban)
— az elso, aki Giorgio Almirantérdl (1914—-1988), a Movimento Sociale Ita-
liano nevii olaszorszagi neofasiszta part alapitdjarol és vezérérdl, sziiletése
centenariuman, halala utan tobb mint huszonot esztendével, el6szor irt ku-
tatasokra, dokumentumokra alapozott targyilagos palya-kronikat. A hiteles-
séget ez esetben az informacidknak nem a sziikdssége, hanem a bdsége (a
médiahirek 6zone) nehezitette meg, s még inkabb az a kétféle, ellentétes
elfogultsag — kisebbségi rajongas és tobbségi gytildlet —, mely a Mussolini-
fasizmusnak a demokratikus Olasz Ko6ztarsasagban tovabb €16 intézményes
emlékét és megtestesitojét életében koriilvette. Az ilyen feladat nem kdnnyti
¢s nem halas: sok munkaért cserébe innen is, onnan is kaphat elfogult, par-
tos biralatokat.

Almirante. Egy fasiszta életrajza (Almirante. Biografia di un fascista)
cimi konyve elején Grandi a fészereplonek nem annyira délolasz neme-
si szarmazasat emeli ki, mint inkdbb csalddja hagyomanyos kotddését a
szinhaz vilagdhoz: a leendd partvezérben mindig maradt valami szinészi-
es vonas, hatasos eléadd volt, a sz6 mlivésze (1-7. o.). Eredeti szakmdja,
olasztanari induldsa szintén gyakran nyilvanult meg beszédeiben, irasai-
ban klasszikus idézetek, reminiszcenciak formajaban. De igazi hivatasa az
Ujsagiras lett, akarcsak ifjukora (és egész ¢lete) balvanyanak, a feketein-
ges ,,Ventonnio” diktatoranak, Mussolininek (legaldbbis Indro Montanelli
szerint). Grandi nagy terjedelemben, tobb mint szaz oldalon at (8-135. o.)
taglalja Almirante kezdeti politizalasat a fasiszta rezsim ifjusagi szervezete-
iben, Gjsagirdi-szerkesztdi tevékenységét a Roma Fascista, az Il Tevere és a
La Difesa della Razza (Fajvédelem) cimi rendszerparti lapokban, kiilonds
figyelemmel rasszista és antiszemita cikkeire, kritikdira, denuncialasaira,
propagandajara, melyek ¢életutja legfobb botranykovei maradtak, egyszer-
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smind az egyediili elemei a zsarnoksag alatti palyafutdsanak, melyeket
koztarsasagi politikusként megtagadott és elitélt. Részleges onkritikajaval
nehezen Osszeegyeztethetdé modon azonban mindig vallalta egylittmiiko-
dését a naci baballammal, az igynevezett Olasz Szocidlis Koztarsasaggal,
ismertebb nevén Saldi Koztarsasaggal (melynek elnevezése még majdani
partja névvalasztasaban is szerepet jatszott): karrierje csticsara a saloi (,,re-
pubblichino”) kultuszminisztérium allamtitkéraként jutott, nyiltan uszitva
,,veégletes intoleranciara” és kollaboralva olyan gyilkos alakokkal is, mint
a partizanvadasz Junio Valerio Borghese (lasd rola szo6l6 irdsunkat a Klié
2009/2. szamaban).

A felszabadulas (1945. aprilis 25.) utan Almirante, partizanbosszutol
tartva, menekiilt, bujkalt, inkognitéban élt, pedig senki sem vadaszott ra,
szerencsésen meguszott minden feleldsségre vonast, mignem az 1946-os
amnesztianak koszonhetéen fellélegezhetett (135-142. o.). Igaz, a sze-
génység szoritasat még jo ideig érezte; de a nélkiilozések kozepette is be-
lekezdett a partszervezésbe: ,rendkiviili munkabirdssal, dinamizmussal,
rendszerré emelt voluntarista elkotelezettséggel, mindent megjegyzd, pa-
ratlan memoriaval, teatralis beszédekkel” 1947-ben létre hozta az MSI-t,
melynek mar els6 kongresszusan, a kovetkezd évben, 1948-ban a titkara lett
(142—154. o.). Fasiszta utodpartot létrehozni a kdztarsasagi-demokratikus
Olaszorszagban, melynek alkotmanya ,,expressis verbis” tiltotta ,,a felosz-
latott fasiszta part barmely forméaban vald ujjaszervezését” nem volt kdnnyt
dolog. Még nehezebb lehetett elviselni az elutasitasnak, a kirekesztésnek,
a megbélyegzésnek, a gyliloletnek és a megvetésnek azt az egységfrontjat,
mely Almirante és tjfasisztai ellen mintegy nagykoalicioba tomoritette az
egymadssal legellenségesebb partokat-erdket is, a kommunistaktol a szocia-
listikon és a liberalisokon 4t a kereszténydemokratakig. Ujfent megmutat-
kozott, hogy a politikus egyik legddntdbb sikertényezdje a ,,vastag bor”, a
rinocéroszpancél, melyrdl leperegnek a parlamenti tdmadasok, becsmérld
ujsageikkek, zajos tlintetések, birdsagi perek nyilai. Almirante birta ko-
télidegekkel (155-202. o.). Valamivel nehezebben tiirte a belsé konflik-
tusokat, a partjabeli hatalmi harcokat, vitajat a sz¢élséjobb filozofusaval, a
tradicionalista” Julius Evoldval, aki birdlta kompromisszumait, valamint
a katolikus erkdlcsitészek és maga az egyhaz palcatorését a valasjogot el-
lenzd, a csalad keresztényi szentségét hirdetd partember zlirds maganélete,
,bigamiaja” folott (203-217. o., vd. 69-75. 0.).

Grandi ramutat arra a paradoxonra, hogy mikdzben Almirante és partja
mindinkabb ,,megszelidiilt’, demokratizalodott, legalabbis elfogadta a par-
lamentarizmust, részben taktikai kényszerbdl, részben mert ,,domesztika-
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l6dott” a demokratizmusban, ellenségei egyre konyortelenebbé valtak, az
MSI betiltasat kovetelték, aktivistait terrorizaltdk, olykor meg is o6lték, a
partvezetdt néha széonokolni sem engedték stb. A fasiszta veszély elleni re-
torika akkor jart csticsra, mikor az olasz demokrécia legveszedelmesebb
ellensége mar az ultrabal terrorizmus volt, a Vords Brigadokkal és hasonlo
vérengz6 alakulatokkal (218-288., 326-328). A ,,tulélé” Borghese 1970-es
pancser-puccsatél tavol maradva, Almirante békésebb fegyverekhez nyult:
1971-ben ,,az olasz parlamentarizmus torténetének leghosszabb beszédét”
mondta el, kilenc 6ran keresztiil szonokolva a Trentino-Alto Adige német
ajku lakossaganak nyelvhasznalatarél szo6ld torvényjavaslatot ellenezve
(289-296. 0.). Ugyanezen évben és a késdbbiekben elért jelentds, huszon-
egy szazalék korili valasztasi sikereit politikai ellenfelei eredménytele-
niil probaltak ellenstlyozni lejaratdé kampanyokkal, pereskedésekkel vagy
olyasfajta akciokkal, hogy egy ,,autogrill”’-ben nem szolgaltak ki, nem en-
gedték enni (297-328. o0.).

A Pino Rauti-féle radikaljobbos-antidemokratikus ,,arulok” partszakada-
sa nem tudta megallitani az MSI ,,demokratikus menetelését”, azt viszont
mar az 1988-ban elhunyt Almirante nem élte meg, hogy utddja, Franco Fini
benavigalta a jobbkozép Berlusconi-kormanyba a nevét is elhagyo, Alle-
anza Nazionaléva (Nemzeti Szovetséggé) atalakult-atlényegiilt, mindaddig
orok-ellenzéki ,,posztfasiszta” partot (328—404. o.). A hatalmahoz és Mus-
solini-kultuszdhoz haldldig ragaszkodo, az ,.eurojobb” kialakuladsa idején
is a halalbiintetés visszaallitasat szorgalmaz6 Almirante (357-423. 0.) nem
¢lhette meg Eurdpa nagy szabadsagévét, 1989-et, a vasfiiggbny és a berli-
ni fal lebontasat és az ugynevezett ,,masodik koztarsasadg” sziiletését sem.
Jelképesen?

Aldo Grandi bio-monografiaja szuggesztiv, részletes és pontos kronika-
jat adja egy kiilonos és nem jelentéktelen emberi-politikusi palyaivnek, de
az aprolékos rekonstrukcié mintha adés maradna Almirante és partja ideo-

crer

akik az tt6ré munkat aligha nélkiilozhetik.

Aldo Grandi: Almirante. Biografia di un fascista [ Almirante. Egy fasiszta ¢letrajza), Sperling
& Kupfer, h. n. 2014. 453 o.

Madarasz Imre
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Az ,uj gondolkodas” politikaja és a hideghaboru
befejezése (1985-1990)

A. Barszenkov irasa elején ramutat, hogy a hideghabora vége kronologiailag
egybeesik azzal a dramai oroszorszagi torténeti periddussal, ami a pereszt-
rojka nevet kapta, és koztiik nemcsak formalis, hanem tartalmi kapcsolat
van. Az 1985 utani szovjet kiilpolitikai valtozasok osszefiiggésben alltak
a szocializmus tokéletesitésével, majd a mély rendszerszintli atalakulassal.
Korabban a nemzetkdzi viszonyokat a kibékithetetlen osztalyharc szféraja-
nak tekintették, amiben csak iddleges taktikai kompromisszumok lehetnek.
A masodik vilaghabort utan a Szovjetunidoban, noha az orszag nagy ered-
ményeket ért el a tudomany, a kultura és az ipari fejlédés teriiletén, mivel
fokozatosan elvesztette mobilizalasi tartalékait, elengedhetetlenek voltak a
belsé reformok, amelyeket azonban nem hajthatott végre az 1970-es évek
végén és az 1980-as évek elején fennallo konfrontativ, hideghaborus helyzet
megoldasa nélkiil. A partot és az orszagot vezeté M. Sz. Gorbacsovnak az
0j tarsadalomfejlédési modellel és kiils6 viszonyokkal kapcsolatos, mérete-
iben és bonyolultsagaban példatlan feladatokat kellett megoldani.

Az ,,4j gondolkodas” politikai alapelveinek kialakitasa Gorbacsov f6-
titkarra tortént megvalasztasatol (1985 marciusatol) az ENSZ-beli program-
beszédéig (1988 decemberéig) tartott. Az uj politikai doktrina 1989-91-ben
a szovjet diplomaciai peresztrojkahoz (atalakitashoz) vezetett. Gorbacsov
mar kezdett6l hangsulyozta a Nyugattal vald parbeszéd felujitasanak és a
nemzetkozi kapcsolatokban meglévo fesziiltség lekiizdésének sziikséges-
ségét. Kifejtette, hogy a Szovjetunid felelds, konstruktiv kiilpolitikat akar
folytatni, figyelembe véve minden allam érdekeit, és nem torekszik katonai
folényre. Jelezte, hogy a leszerelésben a bizalom erdsitésére Moszkva kész
egyoldalt 1épésekre is. Igy 1985 aprilisaban az eurdpai kozepes hatotavol-
sagu szovjet rakétakra moratdriumot vezettek be.

Barszenkov részletesen taglalja az 0j kurzus véghezviteléhez sziikséges
politikusi garda kivalasztasanak folyamatat. 1985 nyaran az 0j kiiligymi-
niszter E. A. Sevardnadze, a volt graziai elsé titkar lett. A kdzponti bizott-
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sagban a kiiliigyekért felelds titkari posztot A. F. Dobrinyin foglalta el, aki
felhasznalhatta az Egyesiilt Allamokban kovetként szerzett tapasztalatait és
kapcsolatait. A szerz6 szerint a legjelentdsebb személyi valtozas A. N. Ja-
kovlevnek a kiemeléséhez kothetd, aki 1ényegében Gorbacsov fétanacsado-
javolt, és 1985 és 1990 kozott részt vett az dsszes programdokumentum és a
fotitkari beszédek kidolgozasaban. Barszenkov Gorbacsovnak a kiilpolitika
¢s a politikai liberalizalodas teriiletén miikodo segitdi kozott emliti még A.
Sz. Csernyajevet, G. H. Sahnazarovot és L. T. Frolov, G. A. Arbatov és E. M.
Primakov akadémikusokat. Gorbacsov ,,csapatat” olyan emberek alkottak,
akiknek bel- és kiilpolitikai elképzelései szorosan dsszekapcsolddtak.

Az 1980-as évek kozepe szovjet diplomaciaja egyik ujitasként nem
az Egyesiilt Allamokkal, hanem Eurdpéaval probalt parbeszédet kezdeni.
A szovjet kiiliigyminisztériumban ugy gondoltdk, hogy a kezdeményezo-
készség megragadéasa kijozanitdéan hat az amerikaiakra. Nem véletlen az
sem, hogy az 0j szovjet vezetd elsd kiilfoldi utja 1985 oktdberében abba
a Franciaorszagba vezetett, amely az USA tobbi szdvetségesénél nagyobb
onallosagot probalt felmutatni. Gorbacsov Périzsban a nuklearis fegyverek
jelentds csokkentését javasolta és vazolta elgondoldsat a ,,k6zds eurdpai
haz” felépitésérdl. Mikozben a szovjet dllamférfi Genfben 1985. november
végén azt szerette volna, ha javaslatait megtargyaljak, addig az amerikai
elndk, Ronald Reagan és munkatarsai abbol indultak ki, hogy a Szovjetuniod
gazdasagilag meggyengiilt, amit az ,,offenziv, négy pontos csomag-diplo-
maciajukkal” tovabb fokozhatnak, sét az emberi jogok terén tdmasztott ko-
veteléseikkel belsO, rendszerbeli valtozasokat érhetnek el. Hatéves sziinet
utan a két szuperhatalom felsé vezetéi mindenesetre személyesen talalkoz-
tak. Genfben Gorbacsov kitartott leszerelési javaslatai mellett, mig Reagan
»csomagja” logikajat kovette: igy megegyezés nem sziiletett. 1985 végére
azonban felujult a legmagasabb szintll szovjet—amerikai parbeszéd.

A szovjet vezetdnek a nukledris fegyverek leszerelésérdl szold 1986-os
programja annyira radikalis volt, hogy Nyugaton sokan kételkedtek benne,
¢és a szakértdk tobbsége is ugy vélte, hogy azt teljes mértékben nem le-
het megvaldsitani. Gorbacsov az SZKP XXVII. kongresszusan a fegyveres
erbknek a ,,védelemhez elégséges szintre” csokkentésérdl szolt, és olyan
atfogd nemzetkdzi biztonsagi rendszert szorgalmazott, ami a katonain kiviil
a politikai, a gazdasagi és a humén szférat is érintette volna. Uj megkoze-
litések vetddtek fel a kiiliigyminisztérium 1986. majus. 23-24-i konferen-
cidjan is. Gorbacsov felismerte, hogy ha valtozatlan szinten tartjdk fenn a
katonai kiadasokat, akkor nem tudjak fejleszteni a polgari gazdasagi agakat.
A kiiliigyérek feladatanak jeldlte meg, hogy kompromisszumok keresésé-
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vel segitsék eld a béke fenntartasat €s a leszerelés ligyét. Az eldbbiek eld-
mozditasa érdekében a minisztériumokban ¢és a kiilképviseleteken komoly
személycserékre keriilt sor. Az izlandi targyaldsokra késziilve Gorbacsov
merész leszerelési javaslatokkal (a szovjet stratégiai tamado fegyverek 50
szazalékos csokkentésével, majd tavlatban a készletek megsemmisitésével)
szandékozott ,,meglepni” amerikai partnerét.

Az 1986. oktober 11-12-i reykjaviki targyalasokon a vitas leszerelési kér-
dések tobbségében sikertilt eldrelépni, azonban formalis megegyezés nem
sziiletett. Az amerikai koveteléseknek elébe menve azonban két szakértdi
csoport foglalkozott a fegyverzetcsokkentéssel, a regionalis konfliktusokkal,
az emberi jogokkal és a kapcsolatok javitasaval. A kiiliigyminisztériumban
¢és a kozponti bizottsagban kiilon részlegek kezdtek miikddni humanitarius
témakorokben. A gyakorlati egylittmiikodésben fontos szerepet jatszott az A.
V. Adamisin és Richard Shifter vezette szovjet—amerikai bizottsag, amely a
szb6lasszabadsagban, a vallasi életben, a tudomanyos és a kulturalis kapcso-
latokban és a szovjet allampolgarok kiilfoldre utazasaban igyekezett elérelé-
pést elérni. 1987. december 8-an Washingtonban aléirtdk a kdzepes és rovid
hatotavolsagt rakétakrol szo16 kétoldalu egyezményt, amiben az aszimmetria
jOl mutatta az amerikaiaknak tett engedményeket. 1987-ben vilagszerte nagy
visszhangot keltett Gorbacsov ,,Atalakitas és uj gondolkodas orszagunknak és
az egész vilagnak” ciml konyve, majd a kovetkez6 év végén az ENSZ-ben az
4j szovjet bel- és kiilpolitikarol elmondott beszéde.

1989 mind a peresztrojkaban, mind a hideghaborti menetében forduld-
pontot jelentett: érezhetéveé valt ugyanis a szovjet belso fejlodés és az orszag
nemzetkozi pozicioja kozti szoros kapcsolat. 1986—1988-ban fontos valtoza-
sok érlelddtek a kozép- és kelet-eurdpai allamokban. Gorbacsov a szocialista
orszagok vezetdinek 1986 novemberében tartott talalkozdjan a beliigyekbe
val6 be nem avatkozas €s a kdlcsondsen eldnyds gazdasagi kapcsolatok alap-
elveit fejtegette. Ugyanakkor a fenti régionak a nyugati hitelektdl valo fiiggé-
se pénziigyi cs6ddel fenyegetett, és ezen akkor a Szovjetunié mar nem tudott
segiteni. A térségben felélénkiiltek a nyugati orientdltsagli demokratikus és
nemzeti mozgalmak (1asd errdl a 38—41. jegyzetet: 144. 0.), igy a régio6 kozel
keriilt a forradalomhoz. 1988-ban a Szolidaritas és a lengyel felsé vezetés
kapcsolatdban az orosz kormanyzat is a megegyezést partfogolta, és az is ki-
tlint, hogy a Vars6i Szerz0dés orszagai a novekvd szovjet gazdasagi nehézsé-
gek és a gorbacsovi politika miatt kiilsé segitségre nem szamithatnak. A szer-
70 kitér a térség ,,finlandizalasanak™ lehetdségére is. A peresztrojka kezdetén
Gorbacsov ¢€s tarsai a nyugati iranyra koncentraltak, azutan pedig az emlitett
megoldasra a megvaltozott kdriilmények kozott mar nem volt esély.

80



A szovjet kiilpolitikat egyre jobban meghatdrozo tényezo volt az eurdpai
eseményeket novekvd modon befolydsold amerikai hatds. 1989 elsé honap-
jaiban, amikor Reagant George Bush valtotta elnokként az USA élén, az
amerikai és az orosz diplomatédk egy ideig a két fél allaspontjat igyekeztek
kipuhatolni. Az {j amerikai adminisztracio féleg a Szovjetunié meggyen-
giilésébdl adodo 1) lehetdségeket probalta kitapintani. Az 1989 januarjaban
Moszkvéba latogatdé Henry Kissinger azt javasolta, hogy a két nagyhatalom
vallaljon feleldsséget a kelet-eurdpai helyzet alakulasaért, ami valdjadban a
jaltai-potsdami rendszer feliilvizsgalatat jelentette. Kissinger kifejtette: ha
az oroszok nem avatkoznak be Kelet-Eurdpdban, akkor az amerikaiak sem
tesznek semmit a térségbeli valtozasok felgyorsitasara. Az amerikai vezetd
korokben ugy vélték, hogy ,.segiteni kell” a peresztrojka reformjait, mert
azzal az amerikai kiilpolitika Kelet-Eurdpéaban is hatdrozottabb és kezde-
ményezobb lehet. 1989 tavaszan Bush mar arrol beszélt, hogy a vilag meg-
valtozott és az igéretek helyett cselekedetek kellenek. Barszenkov ramutat,
hogy mikozben a bipolaris viszonyok alakulasaért a feleldsséget az oro-
szokra raktak, annak feltételeit az amerikaiak szabtak meg. Mig 1989-ben
csak térségbeli orosz engedményekrdl volt szo, addig a kdvetkezd évben
mar aszimmetrikus leszerelésrdl és tovabbi belsd reformokrol.

Az 1980-as évek masodik felében az eurdpai integracio 1j szakasza
kezdddott. Az eurdpai egység kialakitdsaban a Helmuth Kohl vezette NSZK
kezdett fészerepet jatszani. Kohl kormanya a német egység elérését nem ta-
voli célként, hanem redlis feladatként fogta fel. 1989. janudr 15-én konszen-
zussal elfogadtak az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Konferencia
zarddokumentumat, amibe a nyugati hatalmak hatasara bekeriilt, hogy az
emberi és a szabadsagjogokrol szo6l6 alapelveknek dsszhangban kell lenni a
nemzetkozi joggal. A dokumentumot jovahagyva a Szovjetuni6 eldszor is-
merte el hivatalosan, hogy a belsd jogi normaknak meg kell felelni a ,,bécsi
nemzetkozi jogi kdvetelményeknek”. Az eldbbiekkel 6sszefiiggésben 1989
tavaszan a kiiliigyminisztériumban tanacskozast tartottak a tomegtajékozta-
tassal, a vallasi és a tarsadalmi szervezetekkel és az emigracioval kapcsola-
tos jogalkotasi munkalatokrdl. Ugyanekkor Bécsben targyalasok kezddédtek
az eurdpai hagyomanyos fegyverzet csokkentésérdl a Varsoi Szerzddés és a
NATO tagorszagai kdzott, mig az amerikaiak és az oroszok a stratégiai ta-
mado fegyverek limitalasarol folytattak megbeszéléseket. Ezeken a szovjet
katonai vezetéssel szembemenve Gorbacsov jelentds engedményeket tett.

1989-ben, amikor Lengyelorszagban és hazankban demokratikus moz-
galmak bontakoztak ki, fontos kérdés volt, hogyan reagalnak ezekre a nagy-
hatalmak. Bush elnok alapvetd reformokat siirgetett. Sevardnadze a Time-
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ban megjelent interjujaban kijelentette, hogy minden allamnak jogéban all
szabadon megvalasztani a fejlodés 1tjat, és elvetette az orosz beavatkozast.
Gorbacsov szintén a lengyel és a magyar nép szabad valasztasi jogarol szolt.
Igy elkezd6dott a jaltai-potsdami rendszer megvéltozasa és Kelet-Europa
kikeriilt a szovjet ellendrzés aldl. A ,,barsonyos forradalmak™ utan ideolo-
giai pluralizmus és tobbparti politikai rendszer jott 1étre és piaci reformok
kezdddtek.

Gorbacsov 1989-ben a Nyugattal vald egyiittmiikodés erdsitésére kon-
centralt. Ezt jol mutatja Anglidba, az NSZK-ba és Franciaorszagba tett lato-
gatasa és Strasbourgban az Eurdpa Héazrdl szol6 fejtegetései. Nyugaton az
utobbit figyelemreméltonak vélték, de ramutattak a megvalositas nehézsé-
geire. Az SZKP KB 1989. augusztus 28-i hatdrozataban kifejtették, hogy
a fegyveres erdk szerepének csokkenésével nd a nemzetkdzi problémak
politikai eszkozokkel torténd megoldasanak, igy az ENSZ-nek és intézmé-
nyeinek jelentdsége. Az ENSZ Kozgytilésén 1989. november 15-én a békeé-
rol, a biztonsagrol és a nemzetkozi egylittmikodésrdl szold 44/21. szamu
hatarozatnal elészor 1épett fel kozosen az USA és a Szovjetunid. 1989-t61
az ,,4j gondolkodas” jegyében a sajtoban és hivatalos szinten elkezd6dott a
korabbi szovjet katonai és kiilpolitikai 1épések kritikaja. gy a Népi Kiildot-
tek masodik kongresszusan elitélték az 1939-es szovjet-német megnemta-
madasi szerz6dést és az afganisztani katonai beavatkozast. A szovjet kor-
many elismerte, hogy hiba volt fegyveresen beavatkozni Magyarorszagon
¢és Csehszlovakidban.

A kelet-eurdpai események radikalizaltdk a szovjet demokratikus és
nemzeti ellenzéki mozgalmakat. 1989-1991-ben azonban a szovjet kiilpo-
litikat meghataroz6 legfontosabb tényez6 a gazdasagi helyzet romlésa volt.
Az egyre novekvo koltségvetési deficit politikai kovetkezményekkel jart.
Az orszag vezetése két ut eldtt allt: vagy népszeriitlen stabilizalo intézke-
déseket vezet be, vagy nagymértéki kiilfoldi kolesondket vesz fel. A poli-
tikai liberalizalodas kozepette a tdrsadalmi robbanastol valo félelem eleve
meghatdrozta Gorbacsov dontését. Az orszag hitelképességének megitélése
fokozatosan romlott. A nyugati kereskedelmi bankoktol csak kormanyaik
jovahagyasaval lehetett hitelhez jutni. A hitelekhez jutas politikailag moti-
valtta valt: a szovjet bel- és kiilpolitikat érinté kérdések vetddtek fel. Ilyen
feltételek kozott egyre nehezebb lett a fliggetlen politikai iranyvonal fenn-
tartasa.

A szovjet—amerikai kapcsolatokban fontos mérfoldké volt Gorbacsov
¢s Bush elsé személyes taldlkozoja Maltan 1989. december 2—-3-an, ahol
meghatdroztak a tovabbi egylittmiikddés kereteit. Gorbacsov megerdsitette,
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hogy a Szovjetunié nem avatkozik be a kelet-eurdpai orszagok tigyeibe.
Bush a két német allam kapcsan csak azt igérte, hogy az USA nem tesz az
Ujraegyesitést gyorsitd, meggondolatlan 1épéseket. Barszenkov szerint ez
valdjadban Kohl egyesitési politikajanak tamogatasat jelentette. A két felet
aggodalommal toltotte el a baltikumi koztarsasagokban kialakult fesziilt
helyzet. Bush kifejtette, hogy ezeket az USA soha nem ismerte el a Szov-
jetunio részeként. Gorbacsov a harom koztarsasdgnak a Moszkvaval vald
valamilyen ,,tarsuldsat” kutatta, ugyanakkor kijelentette, hogy nem keriil
sor szovjet katonai beavatkozasra, amivel viszont ,,szabadkezet adott a kii-
16nvalas hiveinek” (az ezekrdl sz6l6 amerikai és orosz véleményeket lasd:
a 78-79. jegyzet: 151. 0.). A maltai talalkozon targyaltak a Szovjetunionak
nyujtando amerikai segélyrdl és a tovabbi leszerelési 1épésekrol. A targyala-
sok utan mindkét fél a demokratikus alapelvek gyézelmét hangoztatta, valo-
jéban azonban az amerikaiak a nyugati demokracia folényét emelték ki.

A demokratikus mozgalom erésddése az NDK-ban elkeriilhetetleniil be-
vonta a Szovjetuniot a német ligyekbe. Kérdésként felmertilt, hogy a két
német allam egyesiil, vagy az NDK csatlakozik az erédsebb NSZK-hoz ¢és
az, hogy ez milyen tempoban zajlik le. Barszenkov szerint az eldbbiekrdl
a szovjet vezetok 1989 6szén nem rendelkeztek atgondolt koncepcioval. A
szerzd azt irja, hogy ekkor az oroszok és sok nyugati allamférfi még ugy
vélte, hogy az egyesiilés majd a tadvoli jovében megy végbe. Az eurdpai
politikusok jelentds része a ,,barsonyos forradalmakig” azt gondolta, hogy a
Szovjetunié nem egyezik bele az NDK elvesztésébe, az amerikaiak viszont
politikai feladatnak tekintették az ,,ujraegyesitést”. 1989 november végén
azonban Kohl ,,tiz pontjaban” mar az egyesités gyakorlati 1épéseit taglalta,
amir6l eldzetesen csak az amerikaiak tudtak. Az uj német allam blokk-statu-
szardl a szovjet vezetdknek csak hatdrozatlan elképzelésiik volt. Gorbacsov
1990. junius 1-jén egyezett bele az egyesiilt Németorszag NATO-tagsagaba.
Barszenkov kifejti, hogy az egyesiiléssel kapcsolatos orosz allaspont alaku-
lasara nagyban hatott a Szovjetunid stlyos gazdasagi helyzete. 1990 els6
felében Gorbacsov, Rizskov és Sevardnadze, valamint a német politikusok
¢és bankéarok mar az oroszoknak nyujtandd, nagy nyugati segélycsomag al-
talanos feltételeirdl targyaltak.

A Szovjetunid kelet-eurdpai befolyasanak meggyengiilése és a német
egyesités kibontakozédsa a szovjet allamisag novekvd valsaga kozepette
ment végbe. Kérdésessé valt az orszdg kormanyozhatosaga, a tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok ¢és intézmények degradalodtak, diszletszert lett az
allamelndki poszt, a balti koztarsasagok visszatértek a vilaghabora el6tti
statuszukhoz, az Oroszorszagi Foderaciot Gorbacsov politikai ellenfele,
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B. N. Jelcin vezette. Az el6bbiek miatt a kiilpolitika gyakran a szdvetségi
vezetés ¢és Gorbacsov meggyengiilt tekintélyének helyreallitasara szolgalt.
Gorbacsov konkrét politikai eredményeket probalt felmutatni. Barszenkov
szerint nem véletlen, hogy a szovjet—amerikai kapcsolatok torténetében az
1990. méjus végi—junius eleji washingtoni talalkozot tartjak a legterméke-
nyebbnek. A leszerelési egyezmények mellett Gorbacsov nehezen ugyan,
de elérte (igaz, amerikai kikotésekkel), hogy Bush aldirja a kereskedelmi
szerzédést. 1990 juliusdban az SZKP kongresszusaval egy iddben tartott
legfelsd szintii tanacskozast Londonban a NATO, Houstonban pedig a ,,He-
tek”. A NATO fétitkara a megnyiton kijelentette, hogy a hideghabort a
multé. A NATO jelezte szandékat, hogy 0j partnerséget hoz létre az 0sszes
eurdpai nemzettel és barati kezet nyujt a volt hideghaborus ellenfeleknek.
Houstonban megvitattak a kozép- és kelet-eurdpai orszagoknak és a Szov-
jetunionak a piacgazdasag kiépitéséhez sziikséges nyugati segélyek ligyét.
Az elébbiek is hozzajarultak ahhoz, hogy Gorbacsov megdérizhette partbeli
vezetd posztjat, azonban fel kellett aldoznia olyan kdzeli munkatarsait, mint
Jakovlev, Sevardnadze és Medvegyev.

1990. szeptember 12-én Moszkvaban az NSZK, az NDK, Nagy-Bri-
tannia, a Szovjetunid, Franciaorszdg ¢s az USA kiiliigyi vezet6i alairtdk a
német egyesitésrdl sz6l6 egyezményt. Oktober 3-an az NDK egyesiilt az
NSZK-val, 9-én Gorbacsov latogatasan pedig sor kertiilt a szovjet-német jo-
szomszédsagi, partnerségi és egyiittmitkodési szerz6dés alairasara. A szerzo
ramutat, hogy a két katonai szovetség sorsarol megoszlanak a vélemények.
Néhanyan azt hangoztatjak, hogy az amerikaiak szoban azt igérték, hogy a
német egyesités utdn a NATO nem terjeszkedik Kelet felé. A nyugati szer-
z0k viszont felhivjék a figyelmet, hogy errdl egyértelmiien az akkori doku-
mentumokban nem volt szd. Barszenkov szerint a Szovjetunidnak nyujtott
akkori biztonsagi garancidkba hallgatdlagosan beletartozhatott a NATO és
a VSZ kozotti litkozézona kialakitasa. 1990 &szére azonban a VSZ és a
KGST sorsa mar elddlt. A Szovjetunidnak mar nem simulékony ,,barati”
partokkal kellett szdmolnia, hanem harcos antikommunista politikai moz-
galmakkal. 1991. junius 28-an Budapesten alairtdk a KGST, julius 1-jén
Pragédban pedig a VSZ megsziintetésérdl szold szerzodést.

A hideghdboru zaréakkordjaként lehet szamon tartani az Eurdpai Egyiitt-
miikddési és Fejlesztési Szervezet legfelsd szinten tartott parizsi 1990. no-
vember 19-21-i rendkiviili tandcskozasat az Eurdpa korabbi megosztott-
sadganak lekiizdésérdl szolo fontos dokumentumokkal. Huszonkét allam (a

tobbé mar nem ellenségek ¢és barati kezet nyujtanak egymasnak. Az ,,Uj Eu-

84



ropa Parizsi Chartajaban” megigérték, hogy a nemzetkdzi viszonyok alap-
jat a szabadsag, a demokracia, az emberi jogok, a gazdasagi felviragzas, a
tarsadalmi igazsagossag ¢és az egyenld biztonsdg eurodpai értékei képezik.
Az eurdpai fegyveres erdkrdl szold egyezményben a védekezésre elegen-
dé 1étszamban maximalizaltdk a hagyomanyos fegyverzetet. A szovjet fél
belement az 6t érintd nagyaranyu, aszimmetrikus csokkentésbe, ami Bar-
szenkov szerint meglepte az amerikaiakat. Mindez ,,az j gondolkodas igazi
gy6zelmét” jelentette.

1989 nyaran alakitotta ki Francis Fukuyama a ,torténelem végérdl” sz6-
16 koncepciodjat, amiben az ideologiai fejlodés végpontjat a nyugati liberalis
demokracia eszméinek egyetemessé valasa képezte. Mindez kifejezésre ju-
tott abban, hogy megvaldsult a német egység, atalakult a szovjet tarsadalom,
jelentdsen csokkentek a fegyveres erék és az Egyesiilt Allamok vitathatat-
lanul a vilag vezetd hatalma lett. Ezek a tények hatottak a liberalis politikai
¢és gazdasagi eszmék gy6zelme természetének értelmezésére. Nem véletlen,
hogy 1990 6szén jelent meg Joseph Nye ,,soft power” (,,puha eré/hatalom)
koncepcidja, amelyben kifejez6dott, hogy a XX. szdzad végén az allamok
kozotti kapesolatokban, a nemzetkdzi viszonyokban a kulcsszerepet nem
annyira a katonai tényezOk jatsszak, hanem a gazdasagi, a kulturalis, a po-
litikai és a moralis faktorok. Ezek el6segitették az Amerikaval szembenallo
orszagok vezetdi felfogasanak valtozasat, ami komoly kdvetkezményekkel
jart.

A szerzd irdsa végén ramutat, hogy a hideghdborut kiilonféleképp hata-
rozzak meg, de mindegyik definicioban szerepel a két szuperhatalom, ame-
lyek képesek hatni mas orszdgokra, a kibékithetetlen ideoldgiai konfron-
tacio, a nukledris fegyverek megléte, a fegyverkezési verseny, a befolyasi
ovezetekért vivott harc és a periféridkon zajlo fegyveres konfliktusok. 1990
végére azonban radikalis valtozasok torténtek, amelyek Barszenkov szerint
nagy részben az ,,iij gondolkodas” politikaja eredményének tekinthetdk. A
kurzus kovetkezményei azonban eltértek a varakozéasoktol: a Szovjetuni-
onak alkalmazkodni kellett az 0j nemzetkdzi viszonyokhoz, amelyek no-
vekvé mértékben hatottak belsd atalakulasara és megvaltoztattak az orszag
helyét a vilagban.

A. Sz. Barszenkov: Polityika ,,novovo mislenyija” i okoncsanyije holodnoj vojni (1985—1990).
(Az ,,iij gondolkodas” politikaja és a hideghabora vége, 1985-1990). Rosszijszkaja Iszto-
rija. 2015. 6. 135-157. o.

Kurunczi Jeno
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,2Amerikai vilagrend Amerika nélkul?”

Robert Kagan, a jol ismert (neo-)konzervativ publicista, aki leginkabb az
amerikai kiilpolitikaval kapcsolatosan kozol irasokat, legutobbi konyvével a
mar egyszer jol bevalt receptet alkalmazza: megjelentet egy sok szempontbdl
vitara okot ado, tehat gondolatébresztd cikket, majd a felfokozott intellektualis
l1égkorben kijon a cikk nem sokkal hosszabb konyvformatuma.! Kagan ezttal
az Egyesiilt Allamok altal felépitett vilagendrdl értekezik konyvében, és—nem
nagy meglepetésre — tiz kormével védi azt. F6 allitasa, hogy az Egyesiilt Alla-
mok nem hanyatlik, és ez szamara megnyugtatd, mert ha ez mégis bekovetkez-
ne, akkorazamerikai vilagrend 6sszeomlana, s helyébe, allitja Kagan, kiszamit-
hatatlan kaosz ¢és a liberalis-demokracia esetleges visszarendezddése varhato.
Kagan azzal kezdi konyvét, hogy jo érzékkel, bar némileg elnagyolva, fel-
vazolja az amerikai nemzet ambivalenciajat a nemzetkozi életre gyakorolt
hatdsaval: nem imperialistak, de koloniaik voltak, nem akarnak beleszolni
mas dolgaba, de rezsimeket dontenek meg, és persze csirajukban hordjak kii-
lonleges, univerzalista felfogasukat, demokraciajuk példaértékét. A 1ényeget
abban latja, hogy a masodik vilaghaboru utan, a nyilvanvaléd eréegyensuly
politikajanak kudarcéra valaszul, az Egyesiilt Allamok képes volt — sokszor
korabbi ellenségeivel egyiitt — megalkotni egy nemzetkdzi rendet, amely
katonailag, gazdasagilag, és sok szempontbol ideoldgiailag is k6z0s tabor-
ra tudott alakulni. A huszadik szdzad masodik felének liberalis demokraciaja
és gazdasagi rendje az Egyesiilt Allamoknak koszonhet, érvel Kagan. Mint
allitja, valoban nem csupéan az Egyesiilt Allamoknak tudhat6 be a demokracia
huszadik szazadi egyre nagyobb el6retorése a vilagon, kiilondsen a szazad
utolsé harmadaban. De mégis Ggy ¢érzi, az amerikai véddernydbe valo belé-
pés igenis nagyot nyomott a latba azoknal, akik a demokracia utjara 1éptek.
Eszerint részben az amerikai er6 volt az, amelyiknek kdszonhet6 a liberalis-
demokracia sikere.

1 Igy tortént ez 2001. szeptember 11. utin nem sokkal. Kagan, , Power and Weakness”,
Policy Review, No. 113, June & July 2002, 3-28, ami késdbb az Of Paradise and Power:
America and Europe in the New World Order, New York: Alfred A. Knopf, 2003) cimmel
jelent meg.
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A vilagra manapsag oly jellemz6 szabad kereskedelem és liberdlis gazdasag
szintén nem evoltcids kovetkezmény, hanem valasztas. S mivel a legerdsebb
orszag ezt valasztotta, ezért masok is emellett teszik le a voksukat, bizonygatja
Kagan. Az egész okfejtés alapja, hogy a legnagyobb erdvel rendelkezé Egye-
siilt Allamok képes volt megakadalyozni a nagyhatalmak kozotti haborit, amit
elsdsorban a demokracia és a nyitott kereskedelem gyakorlasaval ért el, illetve
ezek aztan kolcsondsen tamogattak egymast. A masodik vilaghabort utani ren-
det tehat elsésorban az Egyesiilt Allamok alakitotta ki. Noha az a rend bipolaris
volt a Szovjetunid miatt, annak dsszeomlasa az amerikai rend sikerét jelenti.

Tovabbi hozomanyként a hihetetlen és a torténelem folyaman talan va-
l6ban parjat ritkitod erd legtobb alkalommal nem okoz legitimitasi gondot az
Egyesiilt Allamok szamara a nemzetkozi szintéren. Természetesen mindig
vannak, akik kritizaljadk Amerikat, s azt, ahogy erejét hasznalja, de valdjaban
taldn mindig tobben Griilnek annak, amikor az Egyesiilt Allamok kézbe veszi
adolgokat, elintézi a ,,piszkos munkat” masok helyett. Sok orszagnak sziiksé-
ge van az amerikai erdre, ,,vagy legalabbis ugy érzik, sziikségiik lehet ra a jo-
voben. Ezek az orszagok elfogadtak Amerika hatalmas erejét, nem elsdsorban
szeretetbdl vagy imadatbol, hanem 6nds érdekbdl”. (62) Egyszdval Amerika
fenntartja a vilagrendet, és a legtobb orszag érdeke egy ilyen vildgrend minél
hosszabb ideig valé fennmaradasa. Raadasul, érvel Kagan, az Egyesiilt Alla-
mok még a mai globalizalt és technologiailag igen fejlett vilagban is foldrajzi
értelemben sok szempontbdl egy tdvoli sziget, ezért sokszor talan elfogulatlan
dontébiro lehet, akit az érdekei, tehat egyfajta univerzalis érdekek mozgat-
nak, s ez megfelel a vilag legtobb allamanak, hiszen osztoznak benne.

Tehat végiil Kagan oda lyukad ki tjra és wjra, hogy az Egyesiilt Allamok
katonai ereje az, ami a globalis békét fenntartja. Mint irja, ,,a hatalmas er6 és
ennek az erdnek globalis elfogadasa sziili azt a kombinaciot, ami meggatolta,
hogy nagyhatalmak egymassal haborut vivjanak”. (65) Ehhez jarul mar az
emlitett gazdasagi haldzatok szovevénye, az ideoldgia megegyezdsége a leg-
tobb orszaggal, de a nyers erd nélkiil mindezek nem szamitananak. Az ame-
rikai katonai hatalom ugyanis az, ami csirdjaban fojtja el barmilyen hdbortra
aspiralo er6 torekvéseit. Noha a hasonlat némileg tulzd, tartalmaz igazsagot,
hiszen senki sem a maga ellensége. S ha eleve kudarcra van itélve egy ilyen
vallalkozas, csak fél- vagy teljesen ,,0riiltek” kezdenek neki. E szerint a logika
szerint tehat az el6zd két vildghaboru is egy ilyen ,kiils6, de mégis belsd”
erdfaktor hidnyaban torténhetett meg, és az amerikai erd ezt a torténelmi ku-
darcot probalja elkeriilni. Ezzel az érveléssel zarul le a konyv elsé fele.

A kdnyv mésodik része két részre van osztva. Kagan el6szor azt vizsgélja, mit
tartogathat a jov6, mik is lesznek a kovetkezményei annak, ha az Egyesiilt Alla-
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mok ereje valoban meggyengiil. Arra keresi a valaszt, mi fog torténni a liberalis
demokrécia kialakitott rendjével. Ez minden szempontbdl a konyv legizgalma-
sabb része. Kagan gy érvel, hogy amennyiben az Egyesiilt Allamok visszasiily-
lyed a nemzetkdzi hierarchia alsobb fokara, és csak az egyenldk kozott lesz elso,
az altala kialakitott rend akkor is fennmarad, hiszen az mindenkinek kedvezo,
még az autokratikus hatalmaknak is (Oroszorszag és Kina). Kagan félelme sokkal
inkabb abban van, hogy ha megsziinik az Egyesiilt Allamok hegemoén szerepe a
vilagban, ez olyasfajta multipolaris vilagot hozhat Iétre, amilyen a tizenkilencedik
sz4dzad masodik felében volt — ez rivalizalashoz és konnyen habortihoz vezethet,
mint aztan az elsé vilaghabort esetén tortént. Ebben nem a demokratikus orsza-
gok az igazi jeloltek, hanem ismét Oroszorszag ¢és Kina, akiknek a szdndékait
egy ilyen megvaltozott vilaghelyzetben nehéz elére modellezni. Ott van példaul
a nemzetkozi hajozasi utvonalak kérdése, amelyeken még ma is az aruforgalom
dontd része torténik. Ha nem egy nemzet biztositja ezeket, mert van hozza ereje és
akarata (mint jelenleg az Egyesiilt Allamok), akkor ez az eddig mindenkinek ked-
vez6 allapot megvaltozhat. Kagan mindenesetre farkast kialt. Arra eskiiszik, hogy
mindenki megprébalja maximalizalni sajat érdekét — értelemszertien a tobbiek
kérara. Az amerikai hegemén véddernyd nélkiil hobbes-i vilag var rank, allitja
Kagan. Mint fogalmaz, ,,az a gondolat, hogy a vilag zokkendmentesen és teljesen
békésen Iépne 4t a jelenlegi erdviszonyokbdl egy uj vildgrendbe, amely egy telje-
sen mas erdelosztast mutat, semmi egyéb, mint abrand”. (90)

Ezekbdl a gondolatokbdl kdvetkezik a kdnyv zaré harmada, amiben pedig
azt vizsgalja a szerz6, hogy az Egyesiilt Allamok valoban hanyatlasban van-e.
Hiszen az eddig felépitett gondolatsor azt feltételezte, hogy az amerikai domi-
nans erd eltiinik, s helyébe egy kiszamithatatlan, j vilagrend 1ép. Nos, Kagan
szerint ez kozel sincs igy. Igaz, hogy a kiemelkedé amerikai gazdasagi elo-
nyok elveszében vannak, és az amerikai katonai erd valoban nem volt képes
két kis allamot kedve szerint atalakitani, sot, az Irak ellen inditott haboraval
sok szovetségese ellenszenvét is kivaltotta. Szintén igaz, hogy sokan birodal-
mi talnyujtozkodasrol beszélnek, s a brit birodalom végét latjdk megismétléd-
ni az Egyesiilt Allamok esetében. Kagan azonban mashogy latja. Ugy gondol-
ja, a 2008-ban kezdddott recesszid csak egy szokasos és ismétlodd torténelmi
elem, amely mar tobbszor megesett az Egyesiilt Allamokkal, és mindig meg-
erdsodve kertilt ki beldle. Kina egyre ndvekvd gazdasagi teljesitménye sem
aggaszto, allitja, hiszen az egy fére jut6 GDP-t szamolva, a kinaiak messze
elmaradnak Amerikatol és mas gazdag eurdpai orszagoktol.

Ott van tovabba a katonai erd kérdése. Az Egyesiilt Allamok GDP-
jének joval kisebb részét forditja katonai kiadasokra, mint a hideghéabo-
ri sordn, de igy is tobbet kolt, mint az utdna kovetkezd szamos orszag
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egylittesen, ¢és katonai ereje megkérddjelezhetetlentil a legerdsebb és a
legtapasztaltabb a vildgban. De a feltorekvd orszdgok sem feltétlentil je-
lentenek rossz hirt az USA-nak, hiszen nagy résziik szovetségi rendszeré-
be tartozik, és igy gyengiti az esetleges egyéb kihivokat. Arra pedig, hogy
az Egyesiilt Allamok egyre kevésbé tudja akaratat érvényesiteni, Kagan
azzal valaszol, hogy az USA sohasem tudta teljes mértékben ezt megtenni,
s csak torténelmi illuzié az, amirdl egyesek ilyen téren beszélnek. Hosszu
oldalakon at sorolja az 1945 utdni évtizedek amerikai kudarcait a nem-
zetkozi szintéren, s el kell ismerni, hogy ez fontos pont. Ahogy irja, ,,egy
vilagrend sikere nem az, hogy vajon az Egyesiilt Allamok mindenkinek
megmondhatja, mit tegyen. Sokkal inkébb az, hogy maga a vildgrend — a
demokracia, a jolét és a biztonsag kiterjesztése — fennmarad-e”. (124)
kizardan hirdeti véleményét: ,,Csodalatos vildgrend”. Kagan biiszke haza-
jara és a huszadik szazadban az Egyesiilt Allamok altal kialakitott 1j vilag-
rendre. Hirdeti, hogy csupan az amerikaiak valasztdsa, fenntartjdk-e ezt a
rendet, aminek alapja végtére is csak a nyers eré marad: ,,Ami az Egyesiilt
Allamokat a vilag nagy része szamara vonzova tette, az nem a kultaraja,
bolcsessége vagy idedljai voltak. Idonként ezek is szerepet jatszottak ugyan,
de maskor irrelevansak voltak. Jellemz6bb volt az amerikai er vonzereje,
az a méd, ahogyan ezt az er6t az Egyesiilt Allamok hasznalja, és azok a
célok, amire hasznalja”. (139)

Osszegezve tehat, Kagan szerint az Egyesiilt Allamok koszoni szépen, jol
van és nem kell félnie a hanyatlastol, s éppen ezért az dltala kialakitott vilagrend
is tartds marad. Kagan tagadja, s szamokkal tdmasztja ald azon érvelését, hogy
a birodalmi talnyujtozkodas elérte volna hazajat. Allitja, 6sszehasonlitva ko-
rabbi torténelmi iddszakokkal, az Egyesiilt Allamok sem kiizd nagyobb nehé-
zségekkel, akar bel-, akar kiilpolitikai kérdésrél legyen sz6. De fontosnak tarja,
hogy eltokéltség kell az amerikai vilagrend fenntartasdhoz, mert a befektetett
pénznél és energidndl sokkal dragabb és koltségesebb lenne annak feladasa.
Robert Kagan rovid konyvét érdemes elolvasni, mert valoban akut vilagpo-
litikai helyzetet targyal, logikusan érvel, noha néha talan egyoldalian. De a
konyvben feltett kérdések és a felvazolt lehetséges vilagkép egy esetlegesen
valoban bekovetkezd amerikai hanyatlas esetén mindenkit érinteni fog. Es
még ha ez be sem kévetkezik, mint a szerz6 hiszi, elgondolkodni érdemes rajta.

Robert Kagan, The World America Made, (Az amerikai vilagrend) New York: Alfred A. Knopf,
2012. 149 o.

Peterecz Zoltin
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HISTORIOGRAFIA

A modern politika vizvalasztéja. Jog, erény, kiralysag
és konszenzus

Francis Oakley jelen konyve, A modern politika vizvalasztoja. Jog, erény,
kiralysag és konszenzus (1300—1650), a harmadik kotete annak a nagysza-
bast, igen rovid idon beliil, fél évtized leforgasa alatt megvalosult trilogia-
nak, amelynek A nyugati politikai gondolkoddas megjelenése a latin kézép-
korban (The Emergence of Western Political Thought in the Latin Middle
Ages) elnevezést adta. A korabbi kotetek 2010-ben, illetve 2012-ben lattak
napvilagot, Empty Bottles of Gentilism: Kingship and the Divine in Late
Antiquity and the Early Middle Ages (to 1050), valamint The Mortgage of
the Past: Reshaping the Ancient Political Inheritance (1050—1300) cimmel.
A trilogia fécimének megvalasztasa gondos mérlegelés eredménye, ugyanis
Oakley hangstlyozza, hogy amit specialisan nyugati politikai gondolkodas-
nak neveziink, az kizarolag a latin kereszténység, azaz a nyugati keresz-
tény kulturkor vivmanya. A szerzd célja nemcsak az volt, hogy megfeleld
mélységben targyalja azon korszak politikai gondolkodasanak torténetét,
amelyet jobb hijan és idézdjelesen maga nevez ,,kdzépkorinak™ (minthogy
mindkét iranyban atlépte e korszak konvencionalis kronoldgiai hatarait, kb.
300-1450)", hanem az is, hogy ,.egyfajta perspektivavaltast hozzon ahhoz
képest, ahogy eleddig jellemzden kozelitettek a témahoz”. Végezetiil pedig
deklaralt célja volt, hogy egy 0j, mértékado narrativat nyGjtson a nyuga-
ti politikai gondolkodas egészének megértéséhez: ez utdbbi taglalasaban
ugyanis a kdzépkor hagyomanyosan nem kapott tul fényes helyet, hanem
ugy tekintettek ra, ,,mint aberraciora, amely eltért a normatol, olyan kor-
szakra, amelyben a politikai gondolkodas »természetes« kategoriait félreso-
porték a vallasi motivumok ¢és a természetfelettihez valo fordulas”. Ezaltal
a kozépkori politikai gondolkodast a klasszikus gordg €s romai politikai

1 Lasd példaul ebben a témaban Joseph Canning: 4 kézépkori politikai gondolkodas torté-
nete 1300-1450. Bp., 2002. cimii konyvét. A trilogia harmadik kétete leginkabb Quentin
Skinner: The Foundations of Modern Political Thought 1-2. (Cambridge, 1978) cimi alap-

terjed.
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gondolkodas valamint a Machiavelli, Bodin, Hobbes stb. altal fémjelzett
modern politikai gondolkodas k6zé ¢kelddd intermezzoként kezelték (mint
példaul a kérdés XX. szdzadi klasszikusa, Walter Ullmann). Ebben pedig
implicite az a gondolat is benne rejlik, irja a szerzd, hogy a kiilonbségek el-
lenére alapvetd kontinuitas van az egyarant ,,szekularisnak” vélt klasszikus,
¢s a modern politikai gondolkodas kozt, tovabba, hogy a szekularis vizsga-
lati modszer az egyediil megfelelé ahhoz, amit ,,igazi politikai gondolko-
dasnak” lehet nevezni. Ehhez képest viszont Oakley azt emeli ki, hogy a ko-
zépkori politikai gondolkodas megértése nélkiil nem képzelhetd el a nyugati
politikai gondolkodés kiilonlegességének, ,,szingularitdsdnak™ felismerése:
amit ugyanis nyugati politikai gondolkodédsnak tartunk, az nem az antikvi-
tasbol, hanem éppen a kdzépkor politikai eszmerendszerbdl nétt ki. Olyan,
a modern nyugati politikai gondolkodés szdmara adottnak vett fogalmakat,
mint az dllam mesterséges mivolta, a politikai konszenzus individualista fel-
fogasa, az individuum autonomidja, az 6t megilletd természetes jogokkal,
,hajlamosak vagyunk gy kezelni, hogy természetesek az ember szamara”,
noha éppen ezek kiilondssége az, ami magyarazatot igényel.

Mind a harmadik kotet altalanos bevezetésében, mind a kotet témajanak
kifejtése soran talalhatunk olyan fontos visszacsatolasokat a szerzd részé-
r6l, amelyekben roviden felvazolja a trilogia koncepciodjat, tovabba rezii-
mészertien az els6 €s a masodik konyv f6 vezérfonalat is. Oakley ,,alapvetd
premisszaja”, hogy a szakrdlis kirdlysagot tarthatjuk egy olyan altalanos
,politikai vagy pontosabban teopolitikai normanak”, amely kultaraktol és
foldrészektdl fliggetleniil szinte minden tarsadalomra jellemzd volt, egé-
szen az id6szamitas eldtti negyedik évezredtdl kezdédden. Ebbdl kovetke-
z6en pedig a klasszikus kori athéni poliszt, valamint a rémai koztarsasag
iddszakat, illetve a reneszansz Itdlia koztarsasagi retorikdjat (amelyeknek
az europai politikai gondolkodas torténetének kutatoi oly nagy teret szentel-
nek) mas kontextusba kell helyezniink: ezek az idészakok ugyanis csak egy
.koztarsasagi zardjelnek”, mondhatni kis szigetnek, azaz kivételnek tekint-
hetdk a monarchikus gondolkodéas és a monarchia intézményének tenge-
rében. Raadasul Eurdpa nem orékolte meg kozvetleniil sem a koztarsasagot,
sem annak eszméit az antikvitastol, hanem a keresztény szakralis kirdlysag
lett a norma. Az elsé (1050-ig terjedd) kotet igy azzal foglalkozott, hogy
miként jott 1étre a kés6-okorban— a kora-kozépkorban uralkodé un. Kriszto-
centrikus kirdlysagkoncepcio.

A masodik kotet annak a frontalis tamadasnak a bemutatasaval indul,
hogy areformpapasagbol kindvd, VII. Gergely-féle uj egyhazkoncepcio a XI.
szazad vége t4jan miként iizent hadat e krisztocentrikus kirdly(sdg)képnek:
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nevezetesen, az altalanosan meg nem kérddjelezett un. ,,pap-kiraly és csa-
szar-papa” felfogasnak. Ez ugyanis azt jelentette, hogy a latin nyelvii egy-
hazakban a kiralyokra és a csaszarra kvazi-papként tekintettek, az egyes
egyhazak irdnyitasa pedig a kiralyok, illetve a csaszar kezében volt, sét, a
csaszar még a papa felett allonak is tartotta magat.

A nyugati politikai gondolkodas (s6t civilizacio) egyediségének tekin-
tetében Oakley ugyanazt az allaspontot képviseli, mint Sziics Jend, vagy
Brian Tierney, amikor dontd jelentdséget tulajdonit a VII. Gergely-féle pa-
pai politikanak. Kiemeli, hogy éppen az egyhdztol jott az a késztetés, amely
a szakralis szféranak a vilagitol torténd elkiilonitésére torekedett, s ennek
folytan a ,,politika (legalébbis részben) deszakralizalodott és tobbé mar nem
ugy fogtdk fel, mint amely a Megvaltas rendjéhez tartozott”, azaz nem a
teologia részeként kezelték a kormanyzast. Ezen uj felfogés szerint a kiraly
személye nem szent, s mint laikusnak nem volt helye az egyhdz iranyita-
séban. Ezt a folyamatot nevezhetjiik szekularizacionak, de nem abban az
értelemben, ahogy ezt a terminust a felvilagosodas utan hasznalni kezd-
ték! A szociologus José Casanova szekularizmus-felfogdasdara timaszkodva
Oakley ravilagit, hogy ,,amit a szekularizacio egységes teoridjaként tartanak
szamon, az valdjdban harom kiilonb6zé propoziciot foglal magaban”. Az
elso, és a legalapvetdbb, az egész folyamat magja, a politikanak a vallasi
szfératol és a legfontosabb vallasi norméktol valo ,,megkiilonboztetése és
emancipacidja”. A torténelem azonban azt mutatja, hogy ez nem vezet el
sziikségszerlien a vallas(ossag) hanyatlasahoz (1), tehat nem eredményezi
sziikségszerlien a vallas marginalizacidjat, az egyén szférajara valo vissza-
szorulasat (azaz a vallds ,,privatizaciojat”), mint ahogy a koziigyekbdl tor-
ténd szamuizését (2) sem.

Ha igy tortént volna, akkor ebben az esetben mit kezdjiink példaul a
reformacidval, hiszen ez éppen a vallas kdzponti szerepével magyarazhatd?
Nincs jobb bizonyitéka a szerzd altal képviselt nézépont 1étjogosultsaganak
a politikai gondolkodas ilyetén paradigma szerinti értelmezésében, mint az,
hogy a modern nyugati politikai gondolkodas (korabban is emlitett) alapele-
mei éppen a reformdacid és a vallashaboruk soran kristalyosodtak ki! Mint
példul a szuverenitas fogalma is, amelynek egyik ujdonsédga Jean Bodin
részérdl éppen az volt, hogy valamely felekezet kizarolagos fenntartasa egy
allamban nem elsdrendii feladata az uralkodonak.

Az elhatarolas azonban, amely a politikat kiilon szféraként kezdte kezel-
ni, csak az elsd, bar a legfontosabb 1épés volt a hatalomrél valé gondolko-
dasnak a teologiatol vald levalasztasaban. Oakley ramutat, hogy egy ezzel
komplementer folyamat is zajlott a XII. szdzadtol: az egyhazra alkalma-
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zott metafordk és jogi teoridk atvitele a vilagi kozdsségre (amit korabban
Ernst Kantorowicz, majd Brian Tierney hangtlyoztak kiilondsen), melynek
folytan az uralkod¢ és a kiralysag viszonyat immar kizarélag jogi keretben
lehetett értelmezni. Egy konkrét példaval megvilagitva: mint ahogy a XII.
szdzadban axioma lett, hogy a piispdk, akirdl azt tartottak, hogy misztikus
hazassagban ¢lt egyhdzmegyé¢jével (azon bibliai metafora alapjan, hogy
Krisztus a férj, az egyhaz pedig az 6 felesége) ¢s nem idegenitheti el a tiszt-
ségéhez tartozo jogokat és javakat, ez az elv elérte a vildgi szférat is. A
kiraly mint a kiralysag férje sem idegenithette el a kiralyi tisztséghez tapadd
jogokat, minthogy azok nem az 6 személy¢hez kotddtek, hanem téle fiig-
getlentl 1éteztek. (Ez utobbi elvben gyokerezett a koronaeszme.) A jogtudo-
many eredményeinek alkalmazasa erre a szférara idével azt eredményezte,
érvel Oakley, hogy az a valasztdévonal, amely a vilagi és szakralis dolgok
kozt huzodott, egyre inkabb az eldbbi irdnyaba tolodott el.

A politika gregorianus deszakralizacioja, melynek soran az uralkoddbol
igyekeztek pusztan vildgi személyt kredlni, azonban nem volt teljes: az ural-
kodé a XII. szazad utan is mindig tobb maradt anndl, mint egy a laikusok
kozil. Ez a megallapitds sem 0j 6nmagaban, viszont nagy jelentdsége van
abbol a szempontbdl, hogy 1j megvilagitasba helyezi azt a doktrinat, ame-
lyet a kiralyok isteni jogalapjanak neveznek, s amelynek egy egész fejezetet
szentel a szerz6. E fejezetnek mar a cime is (4 tiszteletadas politikdja. A
régi kiralyi szakralitas és az uj isteni jogalapu kirdlysag) egyértelmtivé te-
szi, hogy a kiralyi hatalom megerdsitését célzo késé-kozépkori torekvések
nagymértékben tamaszkodtak a kirdlysaghoz tapadé szakralitds még meg-
levd elemeire, amelyeket fel lehetett erdsiteni. Ez a szakralitas fejezddott ki
példaul a francia €s az angol uralkoddk csodalatos gyogyitdi képességébe
vetett hiedelemben, nevezetesen, hogy ezek az uralkodok kézratétellel gyo-
gyitani tudjak a gorvélykort. A szakralitas hangsulyozasa, tehat ,,alapvetéen
archaizalo természetli volt”, amennyiben a korabbi kirdlyképet elvenitette
fel: jogosan hangstlyozza Oakley, hogy a kiralyok isteni jogalapjaként is-
mert teoria, amely csucspontjat a XVII. szdzadban érte el, alapvetéen nem
valamiféle gyokeresen 1j nézetre timaszkodott, hanem a multbol taplalko-
zott. Ez persze, nem jelentette azt, hogy valtoztalan maradt. Ugyanakkor ez
a régi-uj kiralysagkoncepcio egyiitt jart, kiilondsen a XV. szazad kozepétol,
a kiralyi hatalom jogkorének abszolutista iranyba torténd elmozdulasaval
a teoretikusok részérdl. Ez utobbi fejlemény viszont megintcsak nem volt
mas, mint a papai hatalom nyelvezetének atvitele a vilagi uralkodokra.

A kirdlyok isteni jogalapjanak kora-kdzépkorbol 6rokolt elemei (a ki-
raly személyének kiilonlegességén tul) mindenkeldtt azok voltak, hogy a
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kiralysag isteni eredetli intézmény, €s a kiraly csak Isten eldtt felelds, mert
hatalma kozvetleniil Istent6l szarmazik. Ezek az elemek azonban, mutat ra
Oakley, kiegésziiltek az alattvalok passziv engedelmességének, és egyuttal
az aktiv ellenallds tiltasanak hirdetésével, mégpedig egyrészt a papasag vi-
lagi féhatalomra vonatkozo, a reformacid nyoman ujra feler6sodé igényeit,
masfeldl az aktiv ellenallést, sdt, a zsarnokdlést hirdetd kalvinista és jezsuita
teoridkat ellensulyozando. A negyedik elemet, hogy az Isten altal kozvetle-
niil adott hatalom a leszdrmazas kikezdhetetlen joga alapjan szall a kiralyra
(primogenitura elve), mar a tronutodlas koriili (immar felekezeti szempon-
tokkal is szinezett) problémak kristalyositottak ki a XVI. szdzad végére. A
XVII. szazad konfliktusai, mint az angol polgérhdboru, csak megerdsitették
a kiralyok isteni jogalapjat, de ez nem gatolta meg, hogy a politikai hata-
lom ujfajta konszenzuson alapuld, nevezetesen az egyének konszenzusat
hangstlyozé elve (ami viszont erdteljesen meritett a zsinati mozgalombol!)
teret nyerjen. Oakely konyvének zarofejezetében ennek az 4j konszenzualis
politikafelfogasnak a vazlatos alakulasat mutatja be a XVI. szazadtol, de a
XVII. szézad els6 felének vonatkozasaban (bevallottan) nem Althusis, Gro-
tius, Hobbes mérfoldkdvet jelentd munkassagan keresztiil, hanem az angol
(és skot) politikai gondolkodas sziikebb dimenzidjara fokuszalva. Egészen
addig a pontig viszi el a kérdés targyalasat, amit joggal tart kronologiai for-
dulopontnak, nevezetesen I. Karoly zsarnokként valo kivégzését és a mo-
narchia angliai eltorlését (1649).

Oakley irdsa, annak ujszertisége folytan, a politikai gondolkodas irant
érdekldddk szamara megkertilhetetlen alkotas lesz.

Francis Oakley: The Watershed of Modern Politics. Law, Virtue, Kingship and Consent (1300—
1650) ( A modern politika vizvalasztoja. Jog, erény, kiralysag és konszenzus, 1300-1650)
New Haven-London, Yale University Press, 2015. 415 o.

Sashalmi Endre
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Szellemtorténet és jogtorténet Fritz Kern munkassagaban

A Johannes Liebrecht' nevével jegyzett kotet cime historiografiai szem-
pontbol kiilondsen érdekes €s fontos probléma taglalasat vetiti elére: a szel-
lemtorténeti iranyzat 0j szemléleti modként vald bemutatasat egy német
(jog-)torténész példajan keresztiil. Liebrecht érdeklédése foleg Fritz Kern
(1884—-1950) kozépkori jogtorténettel kapcsolatos tudomanyos eredmé-
nyeire iranyul, ugyanis tobb tekintetben maradandonak, idétallonak tekin-
ti azokat. Minthogy ezen eredmények szerinte a szellemtorténet elmélyiilt
tanulmanyozasabdl és recepcidjabol fakadtak, a konyv hosszasan kitér pl.
arra a jogtorténeten vagy a medievisztikan mar tGlmutatoé kérdésre, hogy
miként irhato le és értékelhet az irdnyzat a torténetirds — a szerzo altal va-
zolt — torténetén beliil. Liebrecht a Kern torténeti miiveinél pozitivamként
értékelt eurdpai latdsmodot igyekszik alkalmazni sajat vizsgalddasaindl is,
igy roviden képet ad mas (nem német) torténészek (pl. Johan Huizinga, Marc
Bloch) szellemtorténethez vald viszonyarol, valamint a historikus elmélete-
inek késdbbi angol, orosz, spanyol, norvég és japan recepciojarol is.?

Az utébbi években megjelent, szellemtorténetrdl szold6 munkak koziil
Mikulas Ctvrnik 2010-ben kiadott kotetével tudndm parhuzamba alli-
tani Liebrecht vallalkozasat.> A cseh szerz6 Zdenék Kalista torténészi
munkassagat helyezi el az irdnyzaton beliil, és a pontosabb definialas ér-
dekében kiilon hangsulyt fektet a szellemtdrténet mentalitastorténettel,
eszmetorténettel és a kosellecki fogalomtorténettel vald hasonlosagaira,

1 A jogtorténettel és jogtorténészek (pl. Heinrich Brunner) életmiivének feldolgozasaval is
foglalkozé szerzé filozofiai és jogi végzettséggel rendelkezik és a hamburgi Max-Planck-
Institut fiir ausldndisches und internationales Privatrecht munkatarsa.

2 Természetesen ez az eurdpai kontextualizalas inkabb bizonyos foku kitekintést jelent, hi-
szen a f6 hangsily a német torténetirason és torténeti gondolkodason van.

3 Mikulas Ctvrtnik: Geschichte der Geschichtswissenschaft. (Der tschechische Historiker Zdengk
Kalista und die Tradition der deutschen Geistesgeschichte.) Hamburg, 2010. Szellemtorténettel
sok tekintetben dsszefliggd problémakat (pl. a barokk fogalmanak torténészi értelmezéseit) ele-
meznek jabban a kovetkezd tanulmanykoétet szerz6i: Franz Leander Fillafer-Thomas Wallnig
(Hg.): Josephinismus zwischen den Regimen. (Eduard Winter, Fritz Valjavec und die zentraleu-
ropdischen Historiographien im 20. Jahrhundert.) Wien—K6In—Weimar, 2016.
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eltéréseire. Ezenkiviil megprobalja feltérképezni a cseh torténészre hatod
recht mivei dontden pozitivan értékelik és az adott korban tudomanyos
ujitasként értelmezik a szellemtorténetet, ami konyveik fdszerepldit
(Kalista, Kern) bizonyos fokig eurdpai rangra emeli a kortars mezdny-
ben. A két kdnyv egyben a szellemtorténet iranti élénk érdeklédésrdl
tanuskodik.

Az itt ismertetett mii legfontosabb kérdése elsdsorban az, hogy miben
nyilvanult meg a cimében emlitett 0jitds a német torténésznél és mihez
képest is jelentettek novumot tézisei. Kern egyik és egyben legfonto-
sabb (a legnagyobb visszhangot kivaltd) koncepciojat a kozépkori jog-
felfogésrol dolgozta ki. E szerint a kdzépkorban annal igazsdgosabbnak
¢és jobbnak tartottdk a jogot, minél régebbinek vélték (,régi, jo jog™).
Minden jogujitas érvénytelen, ha nem felel meg a réginek vélt elveknek,
tehat az idedlis és valosdgos jog kozott nem tett kiilonbséget a kdzépkori
gondolkodas. Ténylegesen, a valdsagban lehetett egyébként uj egy tor-
vény, de csak akkor lehetett jo, ha réginek szamitott: gyakran egy joval
korabban ¢élt, mitikus térvényhozo kirdlyra vagy magara Istenre vezet-
tek vissza az egyes torvényeket, ami persze nem azt jelentette, hogy a
szoban forgd személyek alkottdk meg azokat. Egy bir6 hivatkozhatott a
régi, jo jogra, de kozben alkothatott teljesen ujat, s ilyen szempontbol
a nagyobb kodifikaciok sem teljesen ,,artatlanok”, azaz nem pusztan a
tényleges allapotokat rogzitik, hanem a kodifikator felfogdsanak nyo-
mait is magukon viselik.

A maga kordban uttérének szamitd tézis ismertetése utan egy rovid
¢letrajzot olvashatunk. Kern polgari protestans csalddba sziiletett, az
egyetemen jogot és torténelmet tanult. Tanarai kozott az allamkozponta
torténetirds legfobb védelmezdiként jellemzett torténészeket (Georg von
Belowot és Dietrich Schdfert) talaljuk, de Eduard Meyer (egyetemes tor-
ténet) és Karl Zeumer (forraskritika, jogtorténet) is oktattak. Els6é témaja
ennek megfelelden egy politikatdrténeti munka a francia—német viszony-
6l és a francia ,.terjeszkedd politika” kozépkori eredetérdl, természetesen
aktualis, nemzeti szempontl iizenettel. Liebrecht azonban mar itt leszo-
gezi, hogy Kern egy kdvetkezd generacid szinre 1€pését testesiti meg a
torténetirdsban, igy a kisérletezd, ujitdsokra vevd (Entdecker) torténész
a késdbbiekben tobb tekintetben szakitott eredeti mesterei szemléletével.
Az 1. vilaghaboru el6tt a kozépkori vilagszemléletrdl (Weltanschauung)
publikalt két konyvet, amelyek Dante munkait (1913) és az ellenallasi
jogot (1914) értelmezték szellemtorténeti szempontbol.
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Az els6 hosszabb fejezet az 1914-es konyvrél szol,* amely az istenkegyel-
miség (az uralkod6 hatalmédnak szakralis megalapozésa) és az ellenallasi
jog (a régi jogot megsértd uralkoddval szemben valod fellépés eszmei hatte-
re) kozépkori felfogasanak fejlodéstorténetét mutatja be eurdpai szemszog-
bol. Liebrecht szerint Kern elemzett munkdja sok tekintetben épitett régebbi
jogtorténészekre (Otto von Gierke, Heinrich Brunner), am szamos modern,
egyenesen az antropologia iranydba mutat6é szempontot is magaban foglal:
nem véletlen, hogy maga Marc Bloch irt rola (egyébként kritikus) recenziot
franciaul, aki a kirdlyok szakralis gyogyitd erejébe vetett hittel foglalko-
76 Gyogyito kiralyok (1924) megirasahoz haszonnal forgatta Kern miiveit.
Liebrecht javara lehet irni, hogy nem ragadtatja magat mindenaron eszmei
rokonitasokra”, azaz mindig kiemeli az egyes szerz6k kozotti kisebb-na-
gyobb kiilonbségeket. Kern és Bloch (itt: a szellemtdrténet és az Annales)
kozott példaul fontos eltérés volt, hogy a francia torténész nyitottabb volt
a szociologia és a tarsadalomtorténeti aspektusok iranyaban, mint német
kollégaja.’ Kiilonbségeket és egymasra hatasokat viszont a szellemtorténet
képviseldi kozott is felvet. A szerzo altal joggal szellemtorténésznek tartott
Huizinga szintugy a kozépkori gondolkodassal foglalkozott, &m az antro-
pologiai és a miivészettorténeti tematika erésebben dominalt nala (példa
rd A kozépkor alkonya), mint az irdnyzat alapelveit els6sorban az alkot-
many- ¢s jogtorténetre alkalmazd Kernnél. Liebrecht ezen kiviil 1atvanyos,
széles panoramaju képet rajzol a korabeli szellemi iranyzatokrdl. Bizonyos
mértékben elddként emliti Jacob Burckhardt és Karl Lamprecht torténé-
szeket (a kultartdrténeti vonatkozasokban), valamint James George Frazert
(antropolégia). A Kern gondolkodasat befolyasold kortarsak kozott szintén
illusztris neveket talalunk: Ernst Troeltsch (kozépkori gondolkodast kutatod
szellemtorténész), Otto Brunner, Heinrich Mitteis (jogtorténészek), Fried-
rich Meinecke (eszmetorténet) és Ferdinand Tonnies (a kozépkori, idedlis-
nak tartott Gemeinschaft és a modern, mechanikus Gesellschaft szembe-
allitdsa) tartoznak ide. A felsorolt francia, holland és német nevek alapjan
meggy6zonek hat a szerzd azon allitdsa, hogy Kern mar egy wjabb, a sziik
politikatorténet targyalasan talndvo generacié meghatarozo tagja volt.

De mennyire és miben jelentett ujat Kern szellemtorténeti munkassaga?
A német torténetirason beliil a szellemtorténet bar ujdonsagként hatott, de
nem akart gydkeresen Uj frontot nyitni, hanem inkabb a régebbi szemléletet

4 Fritz Kern: Gottesgnadentum und Widerstandsrecht im fritheren Mittelalter. (Zur Entwick-
lungsgeschichte der Monarchie.) Leipzig, 1914.

5 Liebrecht, a késobbi oldalakon a francia mentalitastorténettdl is elvalasztja a szellemtorté-
netet, hiszen az eldbbinél a tarsadalomtorténeti beagyazottsag és a struktirak egyértelmiien
nagyobb szerepet kaptak, mint az utobbinal.
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igyekezett kiegésziteni, tagitani.® Liebrecht szerint ezt bizonyitja Kern mun-
kassaga is, amelyet a ,,régiekhez” tartozé Georg von Below is rendkiviil
pozitivan fogadott.”

A medievisztikaban azonban a Kern altal miivelt szellemtorténet (kiilo-
ndsen jogtorténeti szempontbdl) radikalisan 11j jelenség volt. Korabban is
hivatkoztak mar torténetirok a ,,szellemre” (Geis?), azt azonban gyakran egy
romantikus nacionalista értelmezéssel, idealizalva és torténetietleniil tették.
Ezt a szerz6 a kozépkori konszenzus-gondolatokon (Konsensgedanke) ke-
resztiil szemlélteti: a torvényekben szerepld consensus kifejezést a XIX.
szdzadban gyakran értelmezték ugy, hogy a nép kozvetleniil részt vehetett
¢s beleszdlhatott a torvényhozésba. Kern torténetibb alapokon 4116 jogtorté-
neti kisérletei persze nem voltak el6zmény nélkiiliek (1d. Gierke munkdéssa-
gat), azonban els6k kozott tarthatd szamon az a térekvése, hogy a kozépkori
ember gondolatvilagardl egy egységes ¢és lehetdleg empirikusan is megala-
pozott képet alkosson. A szellemtorténetre jellemzd, holisztikus megkdzeli-
tést alkalmazva Kern tigy latta, hogy minden korszakban van egy szellemi
vezérmotivum vagy egy ,.egységkultura,” (Einheitskultur) amely az egyes
jogi és alkotmanyos intézmények miikodésében is megnyilvanult (pl. a mar
emlitett ellenallasi jog térnyerésében). Ez a holisztikus szemlélet nyilvanult
meg ezenkiviil abban, hogy két értelemben hasznalta a kézépkor fogalmat:
az egyik idOben lehatarolt, a masik 6rok jellegli (zeitliches und begriffliches
Mittelalter). Az 6rok kdzépkor azt jelenti, hogy bizonyos kdzépkori eredetii
eszmék (pl. a hatalom korlatozasarol sz6l6 népszuverenitas-elméletek) bar
jelentdsen mddosult forméban, de tovabb élnek a modern korban is.

A jogtorténetben Kern €lesen elvalasztotta egymastol a ,,valosagot” (pl.
a tényleges joggyakorlatot) és az ,,idedk vilagat” (a jogrol alkotott korabeli
képzeteket). Ez a szembeallitas azért volt nagyon fontos, mert igy lehetdsé-
ge nyilt torténetileg értelmezni, azaz a sajat koruk mércéje szerint mérni a
torvények és oklevelek szellemiségét — tehat nem az volt a f6 kérdése, hogy
egy forras igazat mondott vagy hazudott egy adott ténnyel kapcsolatban,

6 A szemléletbeli tagitas igénye a korabeli tarsadalom és a torténetiras valsagabol egyarant
kovetkezett és kb. 1890-t61 1930-ig tartott a szerz6 allaspontja szerint. A modernizacio és
az iparosodas valsaganak tapasztalata miatt jellemz6 volt a szellemtorténetre a kultarpesz-
szimizmus, a tomegtarsadalom ¢és a varosiasodas kritikaja, ami Kern irdsaiban is megje-
lenik. A torténetirasban megnyilvanul6 valsag az in. Lamprecht-vitaban csticsosodott ki,
amelyben Kern a politikatorténészekkel szemben érvelé Lamprechtet kritizalta annak el-
helyett kinalt alternativat.

7 A historizmus és a szellemtorténet viszonya (itt: a szembenallas mértéke) vita targya a
historiografia-irasban: Erés Vilmos: Modern historiografia. (Az ujkori torténetiras egy tor-
ténete.). Budapest, 2015, 154-155.
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hanem az, hogy ez az igazmondas vagy ferdités milyen korabeli jogszem-
1¢letrél arulkodik?®

Kiilon fejezetekben olvashatunk Kern torténetpolitikai nézeteirdl, poli-
tikai aktivitasarol és egyéb torténeti munkairol — hiszen az eddig ismerte-
tett torténészi szovegeknek aktudlis céljai, retorikus elemei és ideologiai
motivumai is voltak. Politikai nézeteit tekintve a német torténész az elsd
vilaghabortiban lelkes nacionalista volt és publicisztikai tevékenységet is
folytatott, majd a késébbi években egyre inkabb (kozéleti és tudomanyos
elszigetelddésével parhuzamosan) a francia-német tudomanyos és politikai
egylittmikodésen, megbékélésen dolgozott. Nem volt a koztarsasag hive,
de ellenezte a sz¢élséjobboldali mozgalmakat és egyfajta ,,organikus demok-
racia” kiépitését szorgalmazta, amely az atomizalt tarsadalom helyett egy
kozosségelvi, ,,0sztonds szolidaritasra” épiild berendezkedést jelentett (itt
utalnék Tonnies elképzeléseinek befolyasara, aki egyben levelez6partnere
¢és gyakori beszélgetdtarsa is volt). Liebrecht jogosan itéli el a fajelmélet
felé valo tapogatdzasokat az 1920-as évek végén, amikor Kern az ,,északi
faj” fels6bbrendiiségérdl irt. Hozzateszi azonban, hogy a naci hatalomatvé-
tel utan e kisérletezés nyomai eltintek munkaibdl, és ezzel egytitt erdteljes
tdmadast intézett a faji alapu torténetiras ellen, mondvan, hogy az eltiinteti
a torténelem sokszintiségét. 1938-t6l belsé emigracidba vonult és vallasos
témakkal foglalkozott, majd 1944-ben aktivan részt probalt venni az ellen-
allasban, amelynek soran viszont leleplez6dott és csak a Svéjcba vald emig-
racio révén menekiilt meg.

Végil a konyv szerzdje szembesiti Kern elméleteit a kés6bb sziile-
tett jogtorténeti kutatasok eredményeivel. A kdzépkori jogfelfogas ezek
szerint nem volt annyira egységes (illetve kérdéses, hogy létezett-e va-
lamilyen jol koriilirhatd, folytonos ,,.kozépkori jogszemlélet™) és a régi,
jo jog elve sem fedezhetd fel annyira altalanosan, mint azt Kern vélte.
A német kozépkordsz hatdsat ezzel egyiitt alapvetdnek és nagy jelentd-
séglinek mindsiti.

8 Megjegyzendd, hogy Liebrecht konyve a magyar torténetiras két vilaghabort kozotti tor-
ténetének vizsgalatahoz hasznos adalékokkal szolgalhat, hiszen Kern fogadtatasanak torté-
netéhez hozza lehetne sorolni Eckhart Ferencet is, aki 1931-ben a magyar jogtorténet szel-
lemtorténeti atértékelésének jegyében elséként ismertette meg a hazai olvasokozonséggel a
német szerz6 elméleteit, amivel oriasi visszhangot valtott ki. Az Aranybulla értelmezésénél
pl. Kernre hivatkozva szétvalasztotta egymastol az idedk vilagat (a régi, jo jog helyrealli-
tasanak kivanalmat) és a valosagot, amikor megjegyezte, hogy az Aranybulla valdjaban
forradalmi jelenség volt. Ez az értelmezés fontos modosulast jelentett az idedk vilagat és
a valosagot Osszekeveré nemzeti romantikus jogtorténeti iskolaval (mindenekel6tt Timon
A'kossal) szemben. Bévebben 1d.: Toré Laszlo David: Az ,,Eckhart-vita”: Eckhart Ferenc
1931-es programtanulmanyanak kortars visszhangja. Aetas, 2016/4. 56-76.
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A konyv egyetlen (aprobb) kritikdjaként csak azt tudom emliteni, hogy
a viszonylag rovid terjedelméhez képest olyan sok diskurzust nyit ki és ele-
mez, valamint olyan sok szerepldét vonultat fel a lapjain, hogy néhany sze-
mély nem kap kell§ kidolgozast.” Ezzel egyiitt egy alapos, historiografiai
szempontbol rendkiviil hasznos, szinte mintaszerti munkat tarthat kezében
az olvasé. Szerzdje nem csupan a nyomtatott forrasokra, de Kern kéziratos
hagyatékara (levelezések, egyetemi eléadasok szovegei) is timaszkodik, ra-
adasul angolul és francidul is olvas, ami az egyetemes €s eurdpai kitekintést
is lehet6vé teszi. Nem elszigetelt jelenségként mutatja be a német torténész
fellépését, hanem tobb diskurzusbol (jogtorténet, szellemtdrténet, a német
torténetirason belill zajlo vitak) bontja ki kezdeményezéseit.

Johannes Liebrecht: Fritz Kern und das gute alte Recht. Geistesgeschichte als neuer Zugang
fiir die Medidvistik (Fritz Kern és a régi, jo jog. A szellemtorténet, mint 0j megkozelitési
mod a medievisztikaban.) Klostermann, Frankfurt am Main, 2016. 161 o.

Tord Laszlo David

9 PL. atobbszor tévesen Franz Valjavecként irt Fritz Valjavecr6l nem dertil ki, milyen viszony
flizte Kernhez.
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In memoriam Anderle Adam
(1943-2016)

Egyik legelkotelezettebb és irasaival gyakran jelentkez6 szerzotarsat veszi-
tette el folyoiratunk Anderle Adam halalaval. Egyetemi tanulmanyait Szege-
den, a Jozsef Attila Tudomanyegyetemen végezte, ahol 1966-ban magyar—
torténelem szakos diplomat szerzett. Egyetemistaként megtanult spanyolul,
mert elmélytilten érdeklddott Spanyolorszag és Latin-Amerika torténelme
késébb a torténettudomanyok kandidatusa lett Politikai mozgalmak Peruban
a két vilaghabort kozott cimi értekezésével. 1988-ban benytjtott akadémi-
ai doktori értekezésének a latin-amerikai nemzettudat és kontinentalizmus
volt a témaja. A szegedi Kozépkori Egyetemes Torténeti Tanszéken beliil
létrehozta a Latin-Amerika Torténete Kutatocsoportot, amelybdl 1993-ban
a Hispanisztika Tanszék alakult. A Kli6 indulasatol szorgalmasan kiildte is-
mertetéseit a spanyol nyelvi torténeti irodalom legfrissebb és legnagyobb
érdeklddést kivaltd konyveirdl, tanulmanyairdl, szakértdi vitdirol. Publi-
kalasra batoritotta a Szegedi Egyetem Hispanisztikai Intézetében dolgozo
munkatarsait s doktoranduszait. Szakmailag igényes, a torténeti 6sszefiig-
gésekre ravilagito, jo stilusban megirt recenzidi mindannyiszor értékesebbé
tették az adott folyoiratszamot. frasain kiviil folyamatosan nyomon kovette
az aktualis palyazati lehet6ségeket, hogy a Klié megjelentetési koltségeinek
forrasa évrél-évre eloteremthetd legyen.
Emlékét kegyelettel megdrizziik.
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Felhivas
Kérjiik szerzdinket, hogy négyévesnél régebbi anyagot ne vailasszanak ki ismerte-
tésre! Elvarjuk, hogy a recenziok szerzi mindenkor a szakma erkolcsi normdinak
megfeleléen dolgozzanak, és irdasuk benyujtasaval egyuittal vallaljanak feleldsséget
a hatalyos szerzoi jogszabalyok megtartasaért! Masodkézlésre, kérjiik, ne kiildjenek
a KLIO-ba ismertetéseket! Varjuk korabbi és tijabb szerz6k ismertetd irdsait!

A KLIO Alapitvany kuratoriuma és a szerkesztdség




	003-007
	008-012
	013-022
	023-030
	031-034
	035-043
	044-056
	057-061
	062-070
	071-074
	075-077
	078-085
	086-089
	090-094
	095-100
	101

