Mitol j6 elnok egy amerikai elnok?

Az Egyesiilt Allamok politikai berendezkedése régi téma, éppen ugy, mint
a vilagra gyakorolt befolyasa, kiilonésen a huszadik és a huszonegyedik
szazadban. Ezeknek az eréknek egyik fészerepldje a mindenkori amerikai
elnok. A mara mar joggal ,,a vilag leger6sebb emberének titulalt” személy
olyan geopolitikai tényezd, ami értelemszertien felhivja magara a figyelmet,
akar az utca emberérdl, akar politikai elemzokrél legyen szo. A jelenlegi
konyv ez utdbbi helyzetbdl indul ki. Joseph Nye politologus az amerikai el-
noki hivatalban rejld lehetéséget keresi és probal valaszokat adni bizonyos
kérdésekre, mint példaul mennyivel tud az elndk hozzajarulni az Egyesiilt
Allamok erejéhez a vilagban, hogyan tudja el8segiteni hazaja dominans
szerepét, vagy jatszott-¢ egyaltalan ilyen szerepet a mindenkori elnék a hu-
szadik szazad folyaman.' A konyvet az idén januarban tortént elnoki beikta-
tas kiilonosen aktualissa teszi.

A konyv els6 fejezete az elméleti hattérrel foglakozik. Nye megkiilon-
boztet ,transzformacios”, illetve ,,inkrementacios” vezetoket. Mig az els6
kategoria olyan politikai vezetdket jellemez, akik nagy valtozasokat kivan-
tak elérni, amihez persze vizié és megfeleld implementacios potencial sziik-
séges, addig a masodik kategoriaba tartozok nem lépnek fel ilyen tervekkel,
inkabb a status quo-t kivanjak fenntartani, akar bel-, akar kiilpolitikardl le-
gyen sz0, és csak apro 1épéseket tesznek esetleges valtozasok iranyaba. Ezen
beliil egy vezetd vagy kemény erétechnikat alkalmaz (szervezési képesség
és politikai alkudozas, illetve megfélemlités), vagy inspiraciés megoldast
keres €s ezért a puha eré dominal technikajaban (érzelmi intelligencia, vi-
zi6 és kommunikacid). Természetesen nem kényszerzubbonyrél van szo, és
egy-egy politikai vezet6 hivatali idejében egyik kategoriabol a koriilmények
hatasara a masik kategoriaban talalhatja magat (példaul habortk, gazdasagi

1 Joseph Nye a Harvard Egyetem politologusa, jol ismert gondolkodd, szamos konyv szerz6-
je, tobbek kozott Power and Interdependence: World Politics in Transition (1977), Bound
to Lead: The Changing Nature of American Power (1990), vagy Soft Power: The Means to
Success in World Politics (2004). Ez utobbi koncepcio, a ,,puha er6” fogalma az 6 nevéhez
flizédik.
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krizis vagy belpolitikai valsag esetén). Ezekhez tarsul az elndk kontextualis
intelligenciaja, vagyis az adott helyzetben rejlé lehetdségek felismerése és
megfeleld kiakndzasa. Nye nyolc amerikai elndkre koncentral abban a nagy
iddszakban, amikor az amerikai vezetd szerep latvanyosan megnétt a vilag-
ban. A szerz6, némileg talan 6nkényesnek tiind, de koncepcidjanak megfe-
lel6 négy iddszakot és az ezekben hivatalban 1év6 elndkdket vizsgalja abbol
a szempontbol, hogy a jo vezetdi készségek milyen fajtai jarultak hozza az

A 2. fejezetben Nye torténelmi kdrutazasra invitalja olvasoéit, mely a hu-
szadik szédzad kiilpolitikai szempontbdl jelentds elnodkeit veszi lajstromba.
Noha Theodore Roosevelt transzformacios vezetének szamit, kiilpolitikai
szempontbol sikertelen volt, hiszen nem volt képes az orszdggal elfogad-
tatni azokat a kiilpolitikai szempontokat, amelyeket kordbban felismert, és
ennek megfelelden lavirozta a megvaltozott erdegyensulyi vilagba hazajat.
Mig sajat maga valasztott utodja, William Howard Taft nem volt sem al-
kalmas sem képes kiilpolitikai szempontbdl eléremozditani az orszag hely-
zetét, Woodrow Wilson sok mindent megvaltoztatott. Noha Wilson a bel-
politikaban akart elérni nagy valtozasokat, és ezek koziil sokat sikeresen
meg is valositott, a kiilpolitikai szintéren az esetlegesség jellemezte, és az
elsé vildghaboru nem tervezett 1épésekre kényszeritette. Noha moralis és
az amerikai kivételességet szajkozo kiilpolitikai céljai révidtavon sikere-
sek voltak, a parizsi béketargyalassal és a békeszerz6dés ratifikalasanak a
Szenatus altali elutasitdsaval Wilson végsd soron kudarcot vallott. Franklin
Delano Roosevelt 0sztonds politikusként sosem akarta nagyon megeldzni a
tarsadalmi bazist, igy a novekvo veszélyektdl terhes nemzetkozi szintéren
is Pear]l Harborra volt sziiksége, hogy az orszag kiilpolitikajat drasztikusan
Uj iranyba vihesse, és hogy ebben kdvessék az amerikaiak. Noha utddja,
Harry Truman nem volt a kiilpolitika terén nagyon képzett, és nem is voltak
nagy valtoztatdsokat eldirdnyzo6 tervei, mégis az ¢ elnoki évei alatt valtozott
meg jelentdsen az Egyesiilt Allamok kiilpolitikaja. Ahogy Nye fogalmaz,
»Stilusa az erd technikdjat hasznalta, de elnoki évei alatt megtanulta, hogy
valjon transzformacios kiilpolitikai vezetévé”. (45.) Dwight D. Eisenhower
sem akart nagy ivli dolgokat véghezvinni, mégis realis és hidegfeji kiilpoli-
tikajaval sikeriilt megszilarditania az amerikai er6f6lény meglévo statuszat,
ezzel segitve eld a lassan bekdszond amerikai érat. Ronald Reagenrdl Nye
megallapitja, hogy valdban transzformaciés elndk volt, és természetesen
volt szerepe a hideghaboru lezarasaban, ezt nem lehet csupéan neki tulajdo-
nitani, hanem sok mas szerencsés koriilmény egybeesésére is sziikség volt
ehhez. Reagan jo politikusként valdban sikeres kiilpolitikat folytatott, de
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Nye szerint egyéni érdemei messze fel vannak nagyitva. Utddjara, George
H. W. Bush-ra jutott a hideghaboru valodi lezarasa, és noha nem rendel-
kezett nagy ivli vizidval, nem volt j6 kommunikator, nem volt transzfor-
maciods elndk, mégis hatalmas valtozasokat vezényelt le sikeres modon.
A lényeg ebben az, érvel Nye, hogy fliggetleniil a vizsgalt elnokdoktdl, az
Egyesiilt Allamok nagyon nagy valésziniiséggel ugyantigy eljutott volna
arra az eldkeld helyre, ahova a hideghabort lezarasaval 1épett. De a kiilon-
b6z6 elndkdk dontései sok aprd dolgot megvaltoztattak, és emiatt idében
hamarabb, vagy éppen késobb ért el Amerika bizonyos fazisokat. De a kép
vegyes: egyik elndk sem volt kifejezetten transzformacids vezetdi ambici-
okkal rendelkez6 személy és nem feltétlen tudtak felmutatni ilyen sikereket.
Tobben koziiliik nem is terveztek nagy valtozasokat, mégis ligyesen elérték
azokat.

A 3. fejezet etikai kérdéseket feszeget, és ezen a dimenzion beliil vizs-
galja az emlitett nyolc amerikai eln6kot. Nye rendszerében lehet egy vezetd
effektiv vagy etikus (a ketté nem zarja ki egymast), s ezen beliil harom rub-
rikat kiilonboztet meg: célokat, eszkozoket és kovetkezményeket. Ezen a
haldzaton beliil probalja értékelni a nyolc elndk kiilpolitikai sikereit, illetve
kudarcait. Természetesen egy politikai vezetd hatalmas dilemma el6tt all:
sajat moralis elveit kell a valasztopolgarok altal is elvart célokkal dssze-
egyeztetni, és ez sokszor gyakorlatilag lehetetlen. Nem csoda, ha az elnd-
kok rendre beszennyezik a keziiket. Nye szerint az elnokdk megitélésében
szerepet jatszik ,karakteriik és céljaik oralis mindsége, de éppen ugy kon-
textudlis intelligenciajuk is, amikor a célokat és eszkozoket mérlegelik. A
moralis viziot kortiltekintd realizmusnak kell egyenstlyban tartania ahhoz,
hogy ésszerti esélye legyen a sikerre”. (97) Miutan a fent emlitett kategoridk
alapjan értékeli az elnokoket, Nye némileg talan meglepd dontésre jut: a leg-
kiemelkeddbb elndk a vizsgéltak sordban George H. W. Bush (1989-1993).
Azok, akik minél nagyobb valtozdsokat akartak elérni, akik nagy inspirativ
erdvel és vizioval rendelkeztek, Bush-nal sokkal gyengébben szerepeltek
Nye elképzelt ranglétrajan. Ez iranyt konkluzioja tehat az, hogy a helyzetet
jol felismerd, az intézményi halozatot jol kihasznald, apro 1épésekkel és
nem tul nagy kockazatot vallalo elndk lehet a ,legjobb”, még ha nem is a
legiinnepeltebb.

A 4. fejezetben Nye az eddig eltelt rovid huszonegyedik szdzadot vizs-
galja a két elnok, George W. Bush és Barack Obama fényében. Bush transz-
formacios elndk lett, noha nem annak indult, és a mostani konszenzus
fényében sikertelen kiilpolitikat folytatott. Obama épp csak elhagyta a Fe-
hér Hazat, ennek fényében nem lehet igazdn megvonni elndksége mérlegét,
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de mindenképen visszafogottabb ¢&s realistabb éveket tudhat maga mogott,
mint Bush.

Nye egy kis eldretekintéssel zarja konyvét. Ennek 1ényege, hogy a kdzel-
jovoben két nagy horderejli valtozas lesz megfigyelhet6 a vilag erdvonalait
illetéen: egyrészt erdeltolddas lesz keleti iranyba, masrészt a kormanyza-
toknak egyre nagyobb szerepet kell engedniiik — s igy a hatalmat is meg-
osztaniuk — a nem-kormanyzati szervezetekkel (NGO). De mint megalla-
pitja, az Egyesiilt Allamok sokdig vezeté szerepben marad, s nem csupan
megkérddjelezhetetlen katonai erejének kdszonhetden. A haromdimenzios
sakktablan, a masik két szinten (gazdasagi erd, illetve nemzetek feletti kér-
dések) is jol all, s ezeket kell tigyesen kombindlnia a mindenkori elndknek
célravezetd kiilpolitikaval.

Nye konyve érdekes, de azért egy-két ponton tdmadhat6. Némileg on-
kényes az, ahogy pont ezt a nyolc elndkot valasztja ki, noha persze szinte
mindegyikiik valéban fontos elndk volt. Az Eisenhower utani husz évet (6t
elndk) nem targyalja, ezzel azt sugallva, hogy akkor az amerikai vezetdi
allapotban a vilagban nem tortént komoly valtozés. Bizonyos szempont-
bol védhetd ez az allaspont, de tulsdgosan leegyszertisitd. Mindenképpen
érdekes lett volna legalabb John F. Kennedy elndki figurdjat megvizsgalni.
Es nem vilagos az sem, hogy 1992-vel miért ér véget az amerikai els6ség
iddszaka, hiszen sokan a hideghdboru végétdl szamitjdk az igazi amerikai
primatus kezdetét.

Réadasul akategoridk, amiket Nye felallit, noha izgalmasak és van benniik
tanulsag, kissé kényszerzubbony-kategdriak. Nem lehet egy elndkét ,,bezar-
ni” ezekbe a kategoridkba, mert akkor mas szempontok nem érvényestilnek.
Es George H. W. Bush az egyetlen (William Howard Taft-et nem szamolva,
aki vajmi keveset tett valoban hozza az Egyesiilt Allamok felemelkedésé-
hez), aki csak egy ciklust toltott a Fehér Hazban, s ennek a szempontnak is
hangsulyt kellett volna kapnia az elemzésben. De az biztos, hogy egyet lehet
déssel kell szembenézniiik, amelyek kozott a kivant eredményhez az kell,
hogy Amerika erejét nem csak masok felett, de masokkal is hasznalja”. (159)
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