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OKOR - KOZEPKOR

Roma szent hatara és az Aventinus-domb'

Roma varosanak szent hatara, a pomerium mind a vallasi, mind a politikai
¢letben nagy jelent6ségii volt. Teriileti hatart szabott az allami tisztségvisel6k
hatalmanak, kettévalasztva a polgari ¢s a haborts szférat. A katonai jellegi
funkciok gyakorlasa ezen a hatarvonalon kiviil volt lehetséges; felfegyverzett
hadsereg csak egyetlen linnepélyes alkalomkor, a diadalmenet soran 1éphet-
te at. A katonai szervezettel 6sszefiiggd népgyllés, a comitia centuriata is a
pomeriumon kiviil ilhetett 6ssze. A magyar olvasé mar korabban is tajéko-
zo6dhatott azokrol a problémakrol, amelyek e szent hatarvonallal kapcsolat-
ban foglalkoztatjak a kutatast. Kovacs Péter professzor néhany évvel ezel6tt
kozzétett tanulmanyaban® Gsszegylijtve a pomeriummal kapcsolatos antik
forrasokat, elsdsorban azt vizsgalta, milyen régészeti jelenségek utalhatnak
a pomerium vonalara az egyes colonidkban. Az irast végigkiséri az altalaban
elterjedt felfogas, hogy a pomerium megegyezik a varos alapitasakor a falakat
kijel6ld koriilszantas vonalaval, illetve savjaval. Ezt etruszk ritus szerint min-
den varos létrehozasakor megtették, s a falakon beliil és kiviil hagyott felszan-
tott savhoz tobb tilalom is kapcsolddott. Nem lehetett beépiteni, nem lehetett
a savon belill temetkezni stb. Nyilvanvalo, hogy emellett védekezés esetén
is lehetett funkcioja a falak mentén tiresen allo teriiletnek. A ritualis és prak-
tikus gyakorlat ilyen elegyedése nem ritka jelenség. A szemlézett forrasok
koziil azonban minddssze egy olyat taldlni, amelyik valoban egyiitt emliti a
pomeriumot ¢és a koriilszantas gyakorlatat.> Tobbszor utal a cikk arra is, hogy
cippusokkal, kboszlopokkal jelolték a pomerium vonalat, ami egy a varosfalat
koveto, jol lathato, felszantott sav esetén meglehetésen minuciézus intézke-
dés lenne. Raadasul éppen Réma, a colonidk archetipusa esetében bizonyos,

1 Az ismertetés a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt.

2 Kovécs Péter: 4 pomerium régészete. In Kovéacs P. — Szabo A. (szerk.): Studia Epigraphi-
cha Pannonica II, 2010, 129-142.

3 Erdekes, hogy a romai foldmérési szakirok, akik tisztdban voltak a vérosalapitas elméle-
tével és gyakorlataval, nem emlitik a pomerium sz6t. Mindossze egy helyen, a kés6 antik,
ismeretlen szerzdjiit Commentumban fordul el6 (66, 15-17 és 70,2C), de ott is csak a varos-
fal el6tti sav kimérésérél van szo, nem koriilszantasrol.



hogy a pomerium nem egyezett meg a varosfal vonalaval, nem kovette azt.
Az un. serviusi falak magukban foglaltdk Réma hét dombjanak egyikét, az
Aventinust, de az kiviil esett a pomeriumon.* Ezt a kiilonos jelenséget vizsgal-
ja Lisa Marie Mignone tanulmanya.

A pomerium vonaldnak pontos helyét mar Mommsen a romai topografia
egyik legnehezebb problémajanak nevezte, kiilonosen ami a kdztarsasag ko-
rat illeti. Claudius csaszar ugyanis Kr. u. 49-ban kiterjesztette a pomerium
vonalat, amelyet cippusokkal is megjelolt. Ezt kovetden az Aventinus mar
a szent hataron beliil allt. A tény, hogy az Aventinus korabban nem tartozott
a pomerium éltal korbefogott teriilethez, mind a romai régiségbuvarokat,
mind a modern kutatokat zavarba ejtette.

Mignone tanulmanya abbdl indul ki, hogy a pomerium, mint hatarvonal
szerepelt a vallasi és politikai életben, mégsem volt teljes vonaldban vizua-
lizalhat6. Hatarvonal szerepe is csupan az elvalasztasra korlatozodott, nem
lokalizalt aktivitasformakat. A pomeriumon beliili tevékenységeknek a koz-
rezart teriileten beliil meghatarozott vagy szokésos helyszinei voltak, Ezek
miatt a pomerium elsdsorban nem tapasztalati valosagként, konkrét fizikai
voltaban jelent meg a romai polgarok eldtt, hanem tudatukban artikulélo-
dott. gy joggal tehetd fel a kérdés, hogy hordozott-e ideologiai tartalmat. A
pomerium vonalanak megvaltoztatsa, kiterjesztése kifejezetten ritkdn tor-
tént meg (tulajdonképpen a kirdlysag koratol Sullaig valtozatlan maradt),
ez kiilonleges vallési-politikai-ideologiai jelentséget kdlecsonzott az ilyen
aktusoknak. Forrasainkban a pomerium kiterjesztése mindig dsszekapcso-
l6dott Roma hatalmanak, tertiletének megndvelésével.

Az Aventinus, bar a falak is korbedlelték és a varos egyik nagy népessé-
g, stirtin beépitett része volt, mégsem kertilt a pomerium vonalan beliilre. A
rémaiak azzal magyaraztak ezt a tényt, hogy Remus az Aventinust foglalta
el annal a madarjoslasnal, amellyel eldontotték, hogy az ikertestvérek koziil
ki legyen az alapitandé Roma uralkodoja.’ A madarjoslas Romulusnak ked-
vezett, Remus pedig Roma ¢épiil6 falaindl lelte haldlat. Mas magyarazatok
szerint a plebejusok kivonuldsa miatt nem keriilt az Aventinus a pomeri-
umon beliilre. Ez utdbbi esetben minden bizonnyal forditott a helyzet. A
plebejusok valasztasa azért esett az Aventinusra, mert az kiviil allt a meg-
szentelt hatdrvonalon: a Kr. e. V. szdzad elején még ager publicus volt.

4 A Campus Martius (Mars-mez0), ahol a comitia centuriata tilésezett, viszont mind a pome-
riumon, mind a varosfalon kiviil esett.

5 A varos nevét és az els6 uralkodd személyét eldonté madarjoslas helyszine és koriilmé-
nyei régota vizsgalt kérdése az okortudomanynak. V6. ehhez Neel, J.: Legendary Rivals:
Collegiality and Ambition in the Tales of Early Rome (Leiden, Brill, 2015) cimi kotetének
masodik fejezetét, amelyet Mignone nem emlit tanulmanya vonatkozo helyén.



A csészarsag idején a pomerium veszit jelent6ségébodl, ugyanis a kato-
nai és polgari hatalom korabbi foldrajzi dimenzidi elmosoédnak. A csaszar
személyében koncentralodo jogkordk ilyen vagy olyan jellegét mar nem
valasztja szét a szent hatar, amely igy csak néhany szertartas, pl. a diadal-
menet esetében 6rzi meg korabbi szerepét. Claudius azonban tjraértelmezi
azt. Annak megdrokitésére, hogy az 6 uralkoddsa alatt hosszabb sziinet utan
ismét gyarapodott a Rémai Birodalom tertilete, cippusok allitasaval megje-
16lte és egyuttal meg is nagyobbitotta a pomeriumot. A kdoszlopok feliratai
biiszkén tudodsitottak arrdl, hogy Claudius kiterjesztette a birodalom hata-
rait. A pomeriumon beliili teriilet méretét megkettdzte, s egyuttal a kdosz-
lopok egy részét is olyan helyeken (pl. Ara Maxima) helyezte el, amelyek
kapcsolddtak Roma és sajat csaladja Sstorténetéhez. A pomerium vonaldnak
megvaltoztatasa és kijelolése a csdszari €s személyes politikat, a claudiusi
hatalomgyakorlast proklamalta.

Claudius dontése, hogy az Aventinus is a pomeriumon beliilre keriiljon,
Mignone szerint két okbol fakadhatott. A korai kdztarsasag idején az Aven-
tinus tobb alkalommal szolgélt a rémai katonai folény hirdetésére. A latin
szovetségen aratott gyézelemre Diana, Veii elfoglalasara pedig Tuno Regi-
na itt épiilt szentélye utalt. Claudius, aki maga is elmélytiilten foglalkozott
Roéma korai torténetével, jol tudhatta ezt, s felhasznalhatta, hogy attételesen
sajat britanniai gy6zelmeit propagalja. A masik ok a hirhedt Seianus egyik
politikai akciojara adott kései reakcié lehetett. A Kr. u. 31-es évre sz6l6
consul valasztast, ahol Seianust is megvalasztottak, egy felirat alapjan az
Aventinuson tartottak. A kiilonos helyszin (a szokasos a Campus Martius
volt) oka annak pomeriumon kiviili volta lehetett. Claudius az ilyen, nem
rendes koriilmények kozott megtartott valasztasokat kivanta intézkedésével
megakadalyozni — legalabbis Mignone tetszetds elképzelése szerint.

Mignone tanulméanya ezen részében rejti el a sajat magyardzatat arra,
hogy Claudiusig miért hagytak mindig a pomeriumon kiviil az Aventinust.
A pomeriumhoz kapcsolodo és a cikk korabbi részeiben hangsulyozott esz-
met, ideologiai tartalom fényében kissé meglepd az a prézai megokolas (sa-
jat széhasznalataban: very practical explanation), amelyet Mignone nyujt.
Véleménye szerint az Aventinus kihagyasa révén a dél-italiai hadszintéren
operald romai seregek és vezéreik az egész varos(fal) megkertilése nélkiil
juthattak el olyan fontos helyszinekre, mint Bellona-temploma vagy a Circus
Flaminius. A hadseregek elindulasa és megérkezése ilyen modon kevesebb
vallasi eljaras végrehajtasat igényelte. A csaszarkor elso szazadainak toretlen
békéje idején Itdlia nem volt haborus események helyszine, Claudius ezért
nyugodtan belefoglalhatta az Aventinust a pomeriumon beliili tertiletbe.



Seneca, aki mas tekintetben is kritikus volt Claudius-szal szemben, iro-
nikusan és elutasitoéan allt a pomerium kiterjesztéséhez. Szavai nyoman az
Aventinus €s a pomerium viszonya a tudéskod6 grammatikusok irodalmi
jatékava valt a késébbi szazadokban. Claudius intézkedése a politikai mo-
tivacidkon tul jol magyarazhaté a régmult intézményei irdnti rajongasaval.
Uj és kés6bb nem hasznalt betiiforma bevezetése, a szazados jatékok id6-
pontjanak késdébb figyelmen kiviil hagyott Gijraszamitasa és a pomerium ki-
terjesztése mind ezek kdzé sorolhat6. Utdbbi sem a domb lakoinak életét,
sem a politikai élet miikodését nem valtoztatta meg, inkabb a csaszar és a
terjeszkedd birodalom hatalmat ,,reklamozta”. Ebbdl a szempontbdl viszont
Claudius késébbi utddaiban tobb kovetdre talalt.

Lisa Marie Mignone: Rome s pomerium and the Aventine Hill: from auguraculum to imperium
sine fine (Roma pomeriuma és az Aventinus-domb: a madarjoslas helyszinétdl a hatar nél-
kiili birodalomig.) Historia 65/4 (2016) 417-449.

Takacs Levente



Szakralitas és deviancia. Konstrukciok — normak
— gyakorlat

A bemutatasra kivalasztott kotet egy 2014 aprilisaban Stuttgartban tartott
konferencian elhangzott eléadasok irott valtozatait tartalmazza. A rendez-
vény alapvetd célja volt a szentség fogalmanak, az att6l valo eltdvolodas-
nak, illetve elvesztésének tudomanyos vizsgalata. Ehhez kapcsoloddan
tudatosan torekedtek az interdiszciplinaritasra, illet6leg arra, hogy a keresz-
ténység mellett mas vallasokat is bevonjanak a vizsgalodasba. A konferen-
cia iranyad¢ elsé eldéadasat Andreas Nehring tartotta, mig az 6sszefoglalas
feladata Gordon Blenemannra harult, kettejiik tanulmanyai foglaljak ke-
retbe a kotetet is. Az irdsok hdrom nagyobb szekciot alkotnak: Szentség
karizma ¢és intézményesiilés kozott; Diskurzusok és konstrukcidk; illetve
Szentségtobblet és elkiilonités.

Andreas Nehring (A szent ambivalenciaja — A szakralitas és deviancia
vallastudomanyi perspektivai) a kotet f6 céljat abban a térekvésben ha-
tarozza meg, hogy torténelmi perspektivaba helyezve tisztazza a szent, a
szakralisnak tartott, illetve az ezektdl eltérd, elkiilonitett jelenségek kozotti
hatart. A vizsgalddas kulcsfogalmainak egyike maga a hatar, amelyet a szer-
z6 nem feltétleniil negativ értelemben hasznal, holott, ahogyan felhivjarad a
figyelmet, azt sokszor negativ tulajdonsagokkal ruhdzzak fel, olyan jelen-
ségként abrazolva, aminek nincs helye a modern vilagban. Nehring Martin
Heideggert idézve azt hangsulyozza, hogy a hatar nem feltétleniil valami-
nek a végét jelenti, hanem valami 1étének a kezdetét is. A hatarok altalaban
nem szilardak, gyakran valtoznak, vagy meghatarozzak éket, vagy éppen
onmagukat hatarozzadk meg. Az emberek ugyanis altalaban igyekeznek sta-
bilizalni a hatarokat, illetve nyelvileg konstrualni azokat, sziikségét érezve
az altaluk nyujtott stabilitasnak.

Nehring attérve a normalitas fogalmara azt hangsulyozza, hogy az kon-
textudlisan és id6ben is meghatarozott, mig ellentéte, a deviancia alapvetéen
nemcsak, hogy lehetséges a normalitas mellett, de egyenesen sziikséges is,
hiszen éppen az eltérés, valtozas révén johetnek 1étre kiilonbdzo 1j normak.
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Kérdéses ugyanakkor, hogyan lehetséges tarsadalmi rend, ha egyének még-
is attdl eltérden viselkednek, valamint lehetséges-e egyaltalan deviancia, ha
mitkodik a tdrsadalmi norma.

A vallasi identitassal kapcsolatban a szerzd fontosnak tartja, hogy az
egyetértés és elutasitas elegyébdl jon létre, mig a kollektiv identitasra a kozos
emlékezet lehet nagy hatéssal. A szakralitas tehat kozosen birt narrativakbol,
ritudlis eljarasokbol és kulturalis manifesztaciokbol ered, nem empirikusan
megtapasztalhaté tényekkel kell dolgozni, hanem konstrukciokkal, amelyek
egyeztetések folyamataként jonnek létre. A vallas eszerint kommunikacio
révén lesz tarsadalmi létezé. amely akkor miikodik, ha létrehoz egy hatart,
amely elvalaszt a masiktol, a kiilonboz6tdl. A kommunikécid azaltal alakul
ki, hogy bizonyos viselkedésmodok normalis megitélés ala esnek, mig méasok
attol eltérnek. A kereszténységgel kapcsolatban vizsgalni kell a vera religio
¢s a falsae religiones, valamint a superstitio, a babona viszonyrendszerét is,
amely a kozépkor egyik jellegzetesen meghatarozé rendszerszemlélete volt.
A vallas és a babona kettdsére a reformacio utdn mint népi hitre tekintettek, és
a fogalompdr a teologia mellett a vallastudomanyba is bekertilt.

A kotet elsé tematikai egységét (A szentség a karizma és az intézménye-
sités kozott) Peter Kitzinger tanulmanya (Keresztény kormenetek a késo
antikvitadsban és a kora kozépkorban) nyitja, amely a keresztény kdrme-
netek gyokereit kutatja. A szerz véleménye szerint a processziok kiala-
kuldséval kapcsolatban dontd jelentségli volt a kereszténységnek a vilagi
hierarchidval fennallé viszonyanak definialasa, igy alapvetden a I'V. szdzadi
Milanoban talalta meg azokat a megfeleld kapaszkodokat, amelyek koze-
lebb vihetnek a kdrmenetek létrejottének feldolgozasahoz. Szent Ambrus
tekinthetd a kdzponti figurdnak, aki tobb aspektusbdl is aktivan alakitotta a
processziokra vonatkozé felfogast. Kitzinger szerint a kdrmenetek megje-
lenése egymasra épiild folyamatok dsszességeként értelmezhetd, amelyek
mind Ambrushoz koétédtek. Alapja a plispok egy templomhasznalat miatt
kialakult konfliktusa volt az aridnus Justina csaszarnéval, amelyet Szent
Gervasius és Potasius ereklyéinek diadalmenetet mintazé koreografiaju
translatioja, majd a relikvidk atszallitdsanak egyre novekvd gyakorisaga
kovetett, megalapozva a processzidok késdbbi gyakorlatat. Ez a folyamat
nem maradt azonban kritika nélkiil, maga Ambrus is elitélte az egyre jel-
lemzdbb tulzott vilagiassagot és pompat. A késobbi évtizedek, évszazadok
tarsadalmi valtozasai azonban némileg atalakitottak a piispoki méltosagot,
a varosokban betoltott szerepiik mellett a ceremoniak és ritusok jelentsége
is megnott, az V. szazad masodik felében pedig megjelent a rogationes, a
kormenetek egy 1j, rendszeressé valo tipusa is.
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Stefan Kopp a Sacrum ¢€s a Profanum, vagyis a szentség €s a profan ke-
resztény megkiilonboztetésének eredetével és az errdl valdo gondolkodas-
moéd alakulasaval foglalkozott munkajaban (Eg és Fold kozott. A tér szent-
sége ¢s a liturgia). Véleménye szerint a profan nem a szent ellentétéként
értelmezhetd elsésorban, hanem olyan tényezoként, amely egyaltalan lehe-
tové teszi a masik megtapasztalasat. Kopp az elméleti fejtegetések utan egy
konkrét példaval is szolgal, a gbtikus épitészet Suger Saint denis-i apat fém-
jelezte jellegzetességeinek, valamint a ciszterci épitkezések Szent Bernat
megteremtette hagyomanyanak ellentétes fejlodéseinek (Isten nagysaganak
érzékeltetése szemben az egyszerliségre torekvéssel) az dsszevetésével. A
barokk ¢s a katolikus megtjulas altal teremtett 11j tendencidk utdn pedig
egészen a modern korig, a XX. szazadig eljut a szerzo, kitérve a templomok
kiilonbozo, jellemzden gazdasagi okokbol torténd bezardsanak tarsadalmi
¢és szakmai megitélésére, valamint a szent tér és a liturgia valtoz6 viszony-
rendszerére.

Ute Verstegen tanulmanyaban (Felosztas, rarakodas és Osszelitkozés.
Megfigyelések a szent terek korai keresztény parhuzamos hasznalatahoz)
arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a kés6 antikvitasban és a kora ko-
zépkorban létezett-e olyan jelenség, amely ritualisan vagy épitészetileg
parhuzamba allithaté a katolikusok és protestansok német teriileteken a
kora ujkorban kialakult k6z6s templomhasznalatanak gyakorlataval. A fal-
lal elvalasztott vagy idorend szerint felosztott templomok eredete ugyan
egyértelmiien a reformaciohoz kotddik, ebben a formaban korabban nincs
nyoma, de Verstegen a katolikus—arianus, illetve az észak-afrikai keresz-
tény—muszlim egyiittéléssel kapcsolatban is ki tudott mutatni rokonithatd
gyakorlatokat. E16bbi esetében néhany az altalanos allapottdl egyértelmiien
eltérd templom parhuzamos kialakitasa figyelheté meg, mig az arab hoditas
els6 évszazadaiban tobb helyen is megfigyelhetd volt, hogy a mecset fel-
épitéséig a muszlimok a keresztény templom egy részét hasznalhattak sajat
liturgikus céljaikra, akar fallal is elvalasztva azt.

A kotet kovetkezd nagyobb egységét (Diskurzusok és konstrukciok)
Martin Bauch tanulmanya (Nem szent, de kivalasztott: IV. Kéroly csaszar
szakralis uralmanak sajatossaga ¢és dinamikéaja) nyitja, amelyben Luxem-
burgi IV. Kéroly uralmanak egy sajatos aspektusaval, a csaszar szakralita-
séval foglalkozik. Kiinduldopontként a szerz6 Johann von Jenstein késdbbi
pragai érsek Karoly halala utan elmondott 1378. decemberi prédikaciojat
valasztotta, amelyben a csaszar feltétlen hive hét pontban foglalta 6ssze, mi-
ért is tekinthetd IV. Karoly szentnek (szent olajjal felkenés, a Szent Romai
Birodalom vezetése, a papa visszavezetése Romaba, csodak és latomasok,
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az eukarisztia altali kiillonleges megérintettség, szamtalan erénye, valamint
a tény, hogy mindegyik szentséget fogadta életében). Bauch 1378-bdl visz-
szatekintd vizsgalodasa alapjan arra hivja fel a figyelmet, hogy Kéroly 1347
elétt, Bajor Lajos haléla eldtt még egyértelmiien a francia modellt kovette
pragai var capella regidjaban talalhaté Mindenszentek Kapolna megalapita-
séban is megnyilvanult. Kés6bb azonban az uralkodoéi szakralitds dinamikus
kitagitasa figyelhetdé meg esetében, amelyet a szerz6 egyfajta sajatos karolyi
uralmi stilusként hatdroz meg, amelynek kézéppontjdban a Luxemburgi di-
nasztia kivalasztottsaganak tudata allt.

Peter Dinzelbacher irasaban (A személyes szentség a szubjektiv igény
¢s a kollektiv javaslat kozott) arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a szent-
ség képzetének milyen megjelenési formai és jegyei lehettek egy adott sze-
mély életében 6nmaga, valamint kdrnyezete szamara. A szerz6 altal hasz-
nalt kategorizalas szerint alapvetd megnyilvanulasi forma volt a hivatalhoz
kotott szentség, amely elsdsorban a papak esetében jelent meg. A szentatya
kifejezés elterjedése ezen aspektus csak egyik megnyilatkozasa volt, a XV.
szazadra pedig mar egyenesen blinnek (delictum) szamitott, és sulyos kovet-
kezményekkel jarhatott a papa szentségének tagadasa. A viselt hivatal mel-
lett az egyén karizmadja is alapot szolgaltathatott a szentként vald tiszteletre.
Az aldzatossag talan a legfontosabb az elvart erények kdzott, ami azonban
parosulhatott a sajat kivalasztottsag tudatdval (ami gyakran alom képében
is megmutatkozott az egyén szamara), illetve a sajat csoddkba vetett hittel
is. Természetesen nem mindenkit fogadott el szentként a kdrnyezete, vagy
annak bizonyos része, azok koziil, akik ezt allitottdk magukrol. Az egyéni
kivalasztottsag érzése bizonyos esetekben, tudatosan vagy indirekt moédon
visszanyulva az 6kori mintdkhoz, egyenesen az isteniség képzetével, eset-
leg egy szent altali megszallassal egésziilhetett ki. Fantasztak nem csak a
kés6 antikvitasban és a kdzépkorban, de az elmult évszazadokban is hallat-
tak hangjukat. Dinzelbacher kitér a karizmatikus szentség kiils6 nézéponta
megnyilatkozésaira is, amelyek koziil a személy életében, vagy nem sokkal
halala utan megirt, a legendakkal rokon életrajz, illetve a sziildi, keresztszii-
161 meggy6z6dés emelhetd ki. A szentként vald pozicionalds nem jart azon-
ban minden esetben egyilitt az elismeréssel, gyakran inkdbb az eretnekség
vadja meriilt fel.

Robert Schick munkaja (Képrombolas a VIII. szazadi Palesztindban) a
VIII. szazadi palesztinai képrombolas kérdéskorével foglalkozik, valasz-
ként koveti azt Sebastian Watta rdvidebb 1élegzetvétell irasa (Azt irod
nekem, vajon ez nagyon alkalmas-e... — Az illd dolgok aspektusa a szent
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terek képei esetében). Schick alapvetden 6t kérdés koré szervezte vizsga-
l6dasat: milyen modon tortént a pusztitds, mely teriileteket érintett, kik
kovették el, mikor mentek végbe, illetve mi volt az oka a rombolasnak?
Kiilonosen érdekes az a megallapitdsa, hogy maguk a muszlim uralom
alatt ¢l keresztények voltak, akik ,,pusztitottak”, vagyis sokkal inkabb
gondosan eltavolitottdk a mozaikokat az érintett templomokbol, méghoz-
z4 feltehetden azzal a céllal, hogy a szent helyeket kés6bb is hasznalni
tudjak. A szerzé szerint a mai Izrael, Jordania és Eszak-Sziria teriiletén
lokalizalhato események mogott I1. Jazid omajjad kalifa ediktumanak 720
és 724 kozotti érvényesitése allhat, igy magat a képrombolds idészakat is
725 és 764 kozé helyezi. Sebastian Watta éppen ezzel az allitassal vitat-
kozik, hangsulyozva, hogy nem beszélhetiink a kereszténység €s a korai
iszlam gyorsan eszkalaléd6, meghatarozott iddintervallumhoz kothetd
konfliktusarol, ahogyan Schick véli, sokkal inkébb jellemz6 lehetett a két
vallas egytittélésének, a képek tiszteletét illetdé diskurzusdnak hosszabb
kimenetel(i formalo6 hatasa.

Susanne Kébele tanulmanyaban (A tiszta semmi vonzasaban. A késo
kozépkori filozofiai-teoldgiai teremtéskoncepcidinak konkurencidjahoz) a
torténettudomany ¢és régészet teriiletérdl a filozofia iranydba mozdul el a
semmire vonatkozd késé kozépkori teremtéskoncepcidkkal kapcsolatban.
Alapvetd kérdésfeltevése arra vonatkozik, hogy Isten a minden el6tti sem-
minek, vagy épp ellenkezbleg, az abszolut 1étezOnek tekinthetd-e. A szerzd
tehat az okori filozofiai iskolaknak a semmibdl torténd teremtés (creatio ex
nihilo) keresztény tanara adott reakcidit veszi vizsgalat ald, illetve a semmi
fogalmahoz kapcsolhaté vallasi és irodalmi deviancidk utdn az un. Liber
viginti quattuor philosophorum alapjan elemzi az Isten 1étezésével kapcso-
latos megfogalmazéasban a semmi megjelenését.

Matthias Ahlborn munkajaban (A ,,személytelen abszoliit” (brahman) és
Advaita-Vedanta egy valasza a teista irdnyzatokra) ugyan kronoldgiailag a
kozépkorban marad, de elhagyva Eurdpat, az indiai szubkontinens valla-
si viszonyai egy sajatos aspektusdnak a bemutatasara vallalkozott. Célja a
XIV. szazadi szanszkrit filozofiai irodalom elemzése, amely az ugyanarra
a kanonra épit6, de egymadssal vetélkedd helyi tradiciok megjelenésének
¢s egymashoz val6 viszonyanak a vizsgalata révén valdsithaté meg. A ki-
valasztott forrasbazis tovabbi érdekességét az a koriilmény adja, hogy bar
az iszlam ebben az idében mar komolyan terjedében volt a teriileten, de az
emlitett mtivekben mégsem reflektaltak erre a helyzetre, a vallasi kérdések
a hinduizmus keretein beliil maradtak.
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Thomas Kaufmann irdsdban (A szenttisztelet reformacidja? Luther és a
korai reformacié a szentekhez fiz6dd kapcsolatanak kérdéséhez) vissza-
térve Eurdpaba egy elso latasra egyértelmiinek tiind kora ujkori témaval,
a korai reformacio szentekhez valé hozzaallasaval foglalkozik. A szerzd
azonban tullép a szentek és a hozzajuk kapcsolodo relikviak elutasitasanak
konstatalasan, hiszen a XVI. szdzad els6 fele a reformacio szempontjabol
is tartogat tobb olyan aspektust, amely a szentkultuszhoz kapcsolhato,
vagy legalabbis rokonithat6 azzal. Ebbe a korbe tartozik egyebek mellett
a reformatorok és a reformacié martirjainak tisztelete, a szentdbrazola-
sok motivumainak megjelenése veliik kapcsolatban, valamint bizonyos
értelemben még relikviak megjelenésérél is beszélhetiink. Kaufmann
részletesen foglalkozik Luther hitvallo martir-koncepcidjaval, amely a
reformator szemléletében egyiitt volt jelen a segitségért vald konyorgés
babonaként valdo megbélyegzésével, illetve altalanosan a valldsnak a népi
hiedelmektdl torténd megtisztitdsanak igényével. Ugyancsak jelentds
elem volt Luther esetében a szerinte tilsagosan elburjanzo, a szentekhez
kotédo iinnepnapok szamanak drasztikus korlatozésa azoknak az egyén
lelkére és a gazdasagra is karos volta miatt.

A tanulmanykétet utolso részét (Szentségtobblet és elkiilonités) Bern-
hard Vogel munkdja (Tisztelet és megvetés kozott: Arbrisseli Robert pél-
daja) nyitja, amelyben a XI. szdzad masodik felének egyik jellemzd alak-
jéaval, Arbrisseli Roberttel, valamint a hozzé kapcsolodo korabeli ellentétes
vélekedésekkel foglalkozik. Robert észak-franciaorszagi vandorprédikator
¢és rendalapité (Fontevraud kolostora) volt, aki nagy felttinést keltett kora-
ban. Marbod rennes-i piispdk, valamint Gottfried, a vendome-i La Trinité
monostor apatja egyebek mellett a diszkrécidé hianyat, valamint a Robert
altal alapitott kozosségek koedukalt voltat vetette a vandorprédikator sze-
mére. Robert, majd halala utdn kovetdi igyekeztek megfeleld valaszt adni
a kritikakra, amelyek koziil Baudri, Dol-de-Bretagne érsekének munkéja
(Historia magistri Roberti) emelhetd ki. A fOpap ugyan feltehetéen nem
kételkedett Robert szent mivoltaban, irdsabol azonban mégis hidnyoznak
a hagiografikus alkotdsok megszokott elemi, elsésorban a csodak leirasai,
mig masok mellett példaul a fészerepld haldlanak, vagyis mennyei sziile-
tésének a napjardl sem ad felvilagositast. Baudri miivét hianyossagai miatt
megsziiletése utan nem sokkal mar egy kiegészitéssel is el kellett latni. R6-
bert tisztelete ugyan a XII. szazadban is ¢lt, azonban igazan a XV. szazadtol
¢lénkiilt meg, de a XIV. szdzadig tartd sorozatos kisérletek ellenére sem
valésult meg a kanonizécidja, amiben feltehetéen a fennmaradé korabeli
kritikdknak is szerepe volt.

12



Miriam Czock tanulmanyédban (A szentség €s az eretnekség kozott: A
képek retorikéja és felhasznaldsa a Tanchelmhez, Henrikhez és Arbrisse-
li Roberthez irt levelekben) Vogel kutatasdhoz hasonléan a szentség és
az eretnekség kozotti, olykor nehezen meghatdrozhaté hatdrvonalat vette
vizsgalat ald. Idében a XII. szdzadot valasztotta hatarvonalnak, ekkortol
tlintek fel ugyanis egyre nagyobb szamban kiilonb6z6 eretnekmozgalmak.
Osszehasonlitasi alapul, illetve az elhatarolas esetlegességét, az érzékelés
¢és egyaltalan a konstrukcid szerepét reprezentdlandd a vandorprédikatorok
mitkddésének jellegzetességeit valasztotta Czock. Az eretnekség ugyanis
tobbszor is devianciaként jelenik meg a tevékenységiikre vonatkoz6 mi-
vekben, ahogyan azt a szerz6 eltéré megitélési, eretneknek tartott és csak
gyanuba keveredett prédikatorok (Antwerpeni Tanchelm, Henrik, valamint
motivum egyike a tobbszor megjelend képzeteknek, mig a szentségek eluta-
sitasa, illetve a hiszékeny nép megtévesztése (baranyborbe bujt farkasként)
ugyancsak tobbszor felmertild vad volt a prédikatorok esetében. Czock fontos
megallapitasa, hogy a hasonldé mintdkat nem minden esetben egyezden in-
terpretaltak, vagyis az eretnekként torténd megitélés kontextusfliggd is volt.

Christian Safenscheidt irasa (Az eretnekség ¢és a hamis profétasag fo-
galmaihoz: Petrus Venerabilis iszldm-konstrukcidja mint Tanchelmus eret-
nekként valé megitélésének parhuzama) Miriam Czock tanulmanyahoz
kapcsolddik, azt mintegy kiegészitve a vandorprédikatorok helyett az eret-
nekség és az iszlam Osszekapcsoldsara koncentral Petrus Venerabilis mun-
kajaban. Saflenscheidt ezzel kapcsolatban arra hivja fel a figyelmet, hogy
a prédikatorok esetében kizardlag a korabeli véleményformalok és miiveik
szlrdin keresztiil juthatunk informacidhoz, mig az iszlammal kapcsolatban
lehetdséglink nyilik az esetleges félreértelmezések és értékelési mintazatok
felderitésére is. A szerzd felhivja tovabba a figyelmet tobb olyan momen-
tumra is, amely megtalalhatd mind a vandorprédikatorok elleni vadak ko-
z6tt, mind Petrus Venerabilis munkaiban (pl. a szentségek elutasitdsa, hamis
profétasag stb.).

Roger Thiel kdzleménye (Mi a hit? Néhany megjegyzés a hit miikodé-
s¢hez Dorothea Weltecke a kozépkori hitetlenséget érintd gondolataihoz
kapcsolddva) ugyancsak egy masik tanulmanyhoz fliz megjegyzéseket,
a korabbi esetekkel (Watta és Sallenscheidt munkai) ellentétben azonban
nem egy, a kotetben is megtalalhatd szovegre reflektal. Dorothea Weltecke
munkdja igy nem minden olvasé szdmdra ismert, ami némiképp megnehe-
ziti Thiel gondolatinak kontextusba helyezését, kiilondsen, mivel oly nagy
mértékben kapcsolddik az alapul vett szoveghez, igy véleményiink szerint
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ebben az esetben a kotet szerkesztdi nem a legjobb dontést hoztak a kozle-
mény beillesztésével.

Martin Kaufhold tanulmanya (Kizaras a szentségbdl. Az interdiktum mint
az egyhazi normakhoz torténd nevelés eszkoze) a papasagnak a XI. szazad
végi reformok 6ta rendelkezésre allo eszkdzével, az interdiktummal, vagyis
az egyhazi tilalom elméleti hatterével, valamint gyakorlati alkalmazdsanak
hatasaival foglalkozik. A szentségek kiszolgaltatasanak felfiiggesztése, ami
alkalmazdi szamara tulajdonképpen lelki gyégymaddot (poena medicinalis)
reprezentalt, ugyanis komoly biintetést jelentett a kozépkor embere szdma-
ra, amit az egyhdzfok adott esetben sikerrel alkalmaztak vildgi uralkodokkal
fennallo vitaik rendezésére is. Az interdiktummal vald élésnek is megvol-
tak a maga korlatai, hiszen a javité szdndék ellenére az {idvoziilésbdl vald
kizarast jelentette az érintettek szdmara, minél hosszabb ideig tartott, annal
tobb és mélyrehatobb karos kovetkezménye lehetett. Kauthold az altala-
nos attekintés utan a Bajor Lajos tigyében kimondott egyhézi tilalmat veszi
vizsgalat ala, amelynek lokalis hatasai, valamint az ehhez kapcsol6do ellen-
tétes nézetek kiilondsen jol megvilagitjak az interdiktum alkalmazasa koriili
kontroverziat.

Akotet utolsd kdzleményében Gordon Blennemann (Szentség és devian-
cia premodern kontextusban. Egy lehetséges rendszerezés perspektivai) az
egyes tanulmanyok és szerzéik érdemeinek 0sszefoglaldsa helyett a konfe-
rencia, ¢és igy a kotet kozponti motivumaival, valamint elsésorban a kutatas
modszertanaval kapcsolatos megjegyzéseit, megfigyeléseit gylijtotte Ossze.

Egy ilyen széles spektrumt tanulmanykotet végén nem konnyt feladat
az Osszefoglalds, értékelés, jelen esetben mégsem halatlan a recenzens
feladata. A kotet szerkesztdi ugyanis jo érzékkel épitették fel a kotet ivét,
egyediil Roger Thiel emlitett kézleménye nem illeszkedik teljesen a kon-
cepcioba a vonatkozasi pontként valasztott szoveg hidnya miatt. A szerkesz-
ték és a szerz6k munkajat egyarant dicséri, hogy iddben és tematikailag is
széles kort dlel fel a kdnyv. Kronologiailag a kora-kdzépkortdl kezdve a
reformacid korszakan keresztiil néhol egészen az tijkorig juthatunk el, mig a
kérdésfeltevéseket illetden a térhasznalat szentségének jellegzetességeitol,
a személyek szakralitasanak aspektusain at egészen az eretnekség megitélé-
sének kiilonbozd valtozataiig terjedd skalan helyezhetdk el a tanulményok.
Kiilondsen idvozlendd ebbdl a szempontbol, hogy sikeriilt kilépni az Eu-
ropa-kdzpontusagbdl is a hinduizmus és az iszlam bizonyos jellegzetessé-
geinek a beemelése altal, még ha ez nem is foglal el kozponti szerepet az
osszedllitasban. Osszességében, bar az egyes tanulmanyok eltérd stlypon-
tuak és esetenként mindségliek, de minden a szentség, deviancia, eretnekség
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témakorei irant érdekl6do olvasonak ajanlhato a kotet megismerése, mig az
egyes tanulmanyok nagyban hozzajarulhatnak a kérdéskorok tovabbi tudo-
manyos vizsgalataihoz, 0j eredmények eléréséhez.

(Klaus Herbers — Larissa Diichting (Hg.): Sakralitit und Devianz. Konstruktionen — Normern
— Parxis. (Szakralitas és deviancia — Konstrukciok, normék, gyakorlat) (Beitrage zur Ha-
giographie 16). Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 2015. 314 o.

Barabas Gabor
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Egy elszalasztott lehet6ség — a premontrei rend
intellektualis profilja

Wolfgang Grassl terjedelmes irasaval igényt

jelent be, hogy miive hossz id6re egyet jelent- CULTURE OF PLACE:
sen a nagybetlis premontrei monografiaval. A LU
nagyreményl vallalkozas idészer(i, a rend tor- PREMONSTRATENSIAN ORDER
ténetét a kezdetektdl targyald iras meglehetd- o

sen régen, a XX. szazad els6 harmadanak vé-
gén jelent meg' az azonos csaladnevii Basilius
Franz Grassl tollabol. A méretek imponaloak;
kozel 700 oldal két kotetben, tobb mint 1100
idézett forras és torténeti, filozofiai, teologiai
irodalom a bibliografiaban. A cim harom na-
gyobb fejezetbdl és a fliggelékbdl all. Az els6
kotet elsd felét a rendtorténet teszi ki, majd
kiilon fejezetben all elénk 35 hires szerzetes
Szent Norbertt6l a XX. szazadig. A premontrei Parnasszuson harom magyart
is talalunk, Kunc Adolf torténetirét, Iréneusz Jozsef Karoly fizikust és Mécs
Laszl6 koltot. A masodik kotetben olvashatd Grassl irasanak legizgalmasabb-
nak igérkez0 része, a teljesen 0j megkozelitésbol irott rendi karakterologiai
kisérlet. A recenzio a mi ezen részére (The Premonstratensian Intellectual
Style) szoritkozik. Kivancsiva tett az Gjszerti megkozelités, az érdekelt, hogy
sikeriil-e ezen az Giton a rend intézményét és Iényegét megragadnia.

Az osztrak szerz0, Wolfgang Grassl az egyesiilt allamokbeli St. Norbert
College in De Pere, Business Administration professzora.? Tudomanyos te-
vékenysége elsOsorban a kozgazdasagtan kiilonbozo szakteriileteire,a mar-
ketingre és a menedzsmentre terjed ki, de érdeklédik a katolikus tarsada-
lomelmélet és eszmetdrténet irant is.

1 Der Praemonstratenserorden, seine Geschichte und seine Ausbreitung bis zur Gegenwart.
Von Basilius Franz Grassl. Tongerloo (1934); Basilius Franz Grassl: A premontrei rend
szentjei. Eletrajzok és elmélkedések. Kiadja a Csornai Prépostsag, Budapest, 1942.

2 http://www.snc.edu/academics/faculty/wolfgang.grassl.html
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Talan nem tévedek, ha a Grassl altal alkalmazott médszertannal kapcso-
latban — egykori kdzgazdasagtani tanulmanyaim alapjan — feltételezem, hogy
annak egyes elemei, vagy akar az egész metodika, egyszert atvétel a szer-
z6 10 szakteriiletérdl. Az elemzés menete mindenesetre feltinden hasonlit az
o6kondmia szamos teriiletén (dontéshozatal, versenyképességi mérések, piaci
teljesitménymérések) széles korben alkalmazott un. karakteralkotasi eljaras-
hoz. Az asszociativ eljaras 1ényege, hogy adott termék vagy szolgaltatas piaci
teljesitményét egy sikon, tobb, akar tucatnyi kritérium alapjan is egyidében
mérik, majd az eredményeket grafikus feliilleten abrazoljak. Az eljaras kitting-
en alkalmazhat6 versenyeldnydk és versenyhatranyok feltérképezésére, fej-
lesztési teriiletek kijelolésére, vagy — személyi er6forrasok felmérésére alkal-
mazva — képzési igények felmérésére, felvételi szempontok megallapitasara.

A mddszer 1ényegi eleme annak grafikus vetiilete, az Gn. pdkhalo-, ra-
dar-, vagy sugardiagram. Adott termékhez, szolgaltatashoz, vagy személyi
eréforrdshoz kapcsolodo jellemzoket, vagy elvart készségeket skalazott ten-
gelyeken abrazoljak gy, hogy a tengelyeket k6zds origdbdl kiindulva, a
koriven egyenletesen elosztva, sugdriranyban veszik fel. A tengelyek véges
szakaszok, amelyeken az adott kritérium alapjan mért teljesitmények pont-
jait 0sszekotve pokhaldszerii rajzolat tiinik eld. A diagram kdzéppontjahoz
kozelebb eso értékek (behorpadasok) jelzik a fejlesztendd, az attdl tavolabb
felvett értékek (kicsucsosodasok) az elényos teriileteket.

Megfigyelésem szerint Grassl ezt az eljarast kovetve kisérelte meg a
rend radardiagramjat elkésziteni. A premontreiekhez, vagy altaldban egy
katolikus szerzetesrendhez kapcsolhatd fogalmakbdl képzett tengelyeken
kereste ki a rend 4ltal elfoglalt poziciot. A rend intézményérdl tizenkét kér-
dést felvetve irt, amelyek négy csoportba rendezhetdek. A kotet egyértelmii
hianyosséagai kéz¢é sorolom, hogy ez a csoportositas kimaradt a szerkesztési
elvek sordbdl, igy a tucatnyi teoldgiai, filozofiai, torténeti és gyakorlati kér-
dés egymassal keveredve, minden logikai sorrendet melldzve koveti egy-
mast. A kérdésekben annyi kdzos, hogy dilemmak formajaban vetddtek fel,
a vonatkozo kritériumokhoz tartozoé szélséségek felvillantasaval.

A filozoéfiai kérdésfelvetéseiben a tradicionalizmus és a progresszio (5.
fejezet 1. pont), az idealizmus és a realizmus (5.2), a partikularizmus ¢és az
univerzalizmus (5.7) sz€1s6 értékei kozott kereste Grassl a premontreiek ér-
tékvalasztasat és talalta meg azt a hagyomany, a helyi értékek és a jozan re-
alitas tiszteletében. A magyar olvasok szivének kedves és a hazai premont-
reieket megtiszteld tény, hogy a filozofiai kérdéseket tisztazod szovegek dr.
Takéacs Menyhért O.Praem. jaszovari prépost, meglehetdsen régen, 1927-
ben Berlinben kiadott: ,,Mi a bolcselet?” cimii miive alapjan iroédtak.
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Nincs kétség az allasfoglalassal kapcsolatban, mar a rend alapitésa is
tradicionalista mozzanat volt; Szent Norbert reformja kisérlet volt a je-
ruzsalemi Oskeresztény kozosség eszményének felélesztésére. Az allitas,
mely szerint a legerdsebb rendi tradicié épp a tradicionalizmus, hosszas
rendtorténeti vazlatban nyer bizonyitast; a XII. szazadban ez a patrisztikat
és Szent Agostont jelentette a skolasztika helyett, az invesztitara-harcban
a papa, a latin egyhazszakadas idején a legitim papa tamogatasat. A koldu-
lérendek kanonizalaséval jelentds progresszidt integrald egyhaz hajojanak
tékesulyat alkotva ellenezték a radikalis szegénységet, és fékezték a zsi-
natok jelent0ségét a papa hatalma rovéasara fokozni igyekvé konciliariz-
must. Premontreiek (Johannes Bucka) képviselték a vadat Husz Janos ellen
— Csehorszagban egyébként is kiilondsen jelentds szerepet jatszottak —, de
mar a trienti zsinat egyik foszerepldje, késdbb az ellenreformécio egyik
vezetdje is (Nicolas Psaume) a rend tagja volt. A tradicionalizmus perdontd
bizonyitékaként tarja elénk a szerzd a rend és a janzenizmus viszonyat. A
janzenizmus ellen a hivatalos romai irdnyt kovetve annak ellenére fellép-
tek, hogy az alapvetden Szent Agoston tanaibol kiindulé és igy a rendi
filozofiaval azonos alapon 4ll6 janzenista filozofia tokéletesen alkalmas
irdnyzatnak tiint a premontreiek szamara, akik éppen ebben az id6ben ke-
resték a megujulas lehetdségét a harom évszazadon at tartd hanyatlas utan.
A tovabbiakban ismertetett széles torténeti tablobol minddssze egy szerep-
16t ragadnék ki: a XX. szdzad végén ¢élt Boniface Luykx belga premontrei
kanonokot. Fellépéséig a tradicionalizmus a rend életében mindig a prog-
resszio6 ellenzését és a hivatalos alldspont tAmogatasat jelentette. Luykx ezt
a hagyomanyt kiiktatva tiltakozott a II. vatikani zsinat hatarozatai ellen,
mondvan, a monasztikus élet lehetdségei olyannyira visszaszorultak, hogy
a Szent Norbert-i hagyomanyok az 0j latin szertartdson beliil immar nem
teljesithetdek ki. A nyolcvanas évek elején ezért attdl elfordulva gorog ri-
tust premontrei monostort alapitott Kalifornidban.

A rendrdl kialakult konzervativ-tradicionalista képet a filozofiai alapve-
tés mellett meghatarozta az is, hogy sokaig erds arisztokratikus karakterrel
rendelkezett. Egyes németorszagi hazak csak nemesi tagokat fogadtak be
(Herrenstift), illetve tobb csehorszagi haz az uralkod6 dinasztia tagjainak
nevelését végezte.

A realizmus-idealizmus esetében a kép, ha lehet még egyértelmiibb: a
rend Szent Norbert Pierre Abélarddal folytatott vitdi 6ta maig kdvetkeze-
tesen a realista poziciot foglalta el. A Szent Agoston-i tanitast, miszerint
az igazsag fliiggetlen annak elismerésétdl, az idealizmus egyetlen iranyzata
sem renditette meg.
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A szerzd négy teologiai jellegli kérdésben a rend értékvalasztasat vizs-
galja a fideizmus ¢és a racionalizmus (5.3), a spekulativ és monasztikus-spi-
ritudlis teologia (5.5), a humanista jamborsag és a skolasztikus intellektus
(5.12), valamint a katolikus ortodoxia és az eretnekség kozott (5.9).

A premontrei rendet, torténetének elsd szakaszaban jellemzden anti-in-
tellektudlis karakter lengte koriil. A meglepd allitas alatdmasztasara szamos
okot sorol fel a szerz6. Elfogadhatjuk Grassltol magyarazatként Szent Nor-
bert szerepvallalasat a korszak legnagyobb intellektusdnak tekintett Petrus
Abelardust elitéldé zsinat munkdjaban, vagy a tényt, hogy a rendalapitd
nem volt magasan iskolazott és az egyetemi studiumokat sem tdmogatta,
gondolhatunk a csodakat és a népi valldsossag elemeit a valldsgyakorlat-
ba készséggel beépitd premontrei fideizmusra, okolhatjuk tovabba az Isten
végtelensége és a racionalis megismerés egymast kizard voltat hirdeto és a
rendi tradiciot mélyen atitatd docta ignoratat; de az anti-intellektualitast az
Agoston-Tamas ellentétbdl és a kotetben legerésebb érvként talalt Szent
Agoston-i ,,Philosophia ancilla theologiae”-bdl levezetni egészen biztosan
sulyos tévedés.

A monasztikus és a skolasztikus teologiat taglald fejezetben —amely Jean
Leclercq tanulmanya® alapjan késziilt — érhetd tetten leginkabb a kotet irasa-
kor alkalmazott médszertan. Grassl annak ellenére elvégzi ezen a tengelyen
is a mérést, hogy az 11j aspektus nem hoz 01j eredményt. Semmitél sem za-
vartatva vonja le ugyanazt a kovetkeztetést sokadszorra is: a premontreiek
szemben allnak a tomista-skolasztikus iskoldval, a monasztikus-spiritualis
hagyomanyt és az altalanos értelemben vett humanista teologiat kdvetik.

Megtudhatjuk, hogy a premontreiek,az egyhaz mindenkor hii fiai — az ala-
pitd Szent Norbert ikonografiai attribtituma, az eucharisztia is erre utal — részt
vettek a poganyok megtéritésében (foként a német-lengyel siksag Elbatol
keletre es6 tertiletein), az elleniik valo harcokban (szentfoldi missziok, re-
conquista) és az igaz hit védelmében a huszitak, a valdensek, a katharok, az
anabaptistak, majd a lutheranusok ellen. A poganysag ¢s az eretnekség elleni
kiizdelem mellett a rendet elhagyd aposztatak és az eretnekség biinébe esett
szerzetestarsak torténetei is helyet kaptak ebben a fejezetben. Koztiik egy a
rend egyik ndi hdzat vezeté Maria von Mossaurdl, akit az utols6 németorszagi
boszorkanyperben égettek meg, vagy Johann von Seelaurdl, aki a huszita ha-
boruk nyitanyaként az els6 defenesztraciot hajtotta végre Pragaban.

A rendet elhagyok kozott, magyar példaként emliti Fabian Arpad egyko-
ri szombathelyi plispokét, aki —igy a szoveg — a kommunista titkosszolgalat

3 Jean Leclercq: The Love of Learning and The Desire for God: A Study of Monastic Culture,
New York, Fordham University Press, 1961.
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egylittmiikddd tigyndke volt. A kotetben szerepld torténetbdl tobb tény ki-
maradt, ezért olvasoként kell korrigalni, hogy Fabian a rendet nem joszan-
tabdl, hanem annak feloszlatdsa miatt még jaszoi noviciusként hagyta el,
vilagi papként szentelték, vitatott karrierjét nem premontrei szerzetesként
futotta be.

A rend és a gyakorlati élet viszonyat szintén négy dilemmaban targyalja
a szerz0; tedria vagy praxis (5.6), kontemplativ elmélyiilés vagy vilagias
kifelé fordulas (5.4), szigort erkdlcs vagy laxizmus (5.8), illetve bens6ésé-
ges kozosségi élet, vagy individualizmus (5.11). Sajnos itt sem sikeriil a
redundanciakat kikiiszobolni. Ujra és tjra megtudjuk, hogy a premontrei
(agostoni) intellektualis stilusban a tudas elvalaszthatatlan annak gyakorlati
alkalmazasatol, a miiveltség az erkolestdl. A tudasnak a célt kell szolgalnia,
haszna és 6rome egyenrangti. Nem arr6l van szo6, hogy a teologiai kutatas
nemkivanatos, de csak annyiban hasznos, amennyiben hozzéjarul az egyhéaz
feladataihoz, Isten dicsditéséhez és a hivek szolgalatdhoz. A kontemplativ
spiritualitas elemzésénél, amelynek ereddjeként az dgostoni tanitast: ,,ne ki-
felé menj, onmagadba térj vissza, az ember bensdjében lakik az igazsag”
jeloli ki alapként. Ujdonsagként egyediil az a felvetés hat, hogy a rend egy-
értelmit kontemplativ irdnyultsaga ellenére, sem tudunk egyetlen premont-
rei misztikusrol sem.

A premontreiek moralis kérdésekben is szilardan kitartottak az dgosto-
ni tanitds mellett: az ember annak ellenére felelds biineiért, hogy nem tud
nem vétkezni. Ellenalltak az erkolestan barmely relativizalasi kisérletének,
késdébb a jezsuitakkal és a tomista filozofusokkal folytatott évszazados vi-
taik sordn tobbszor vontak magukra a kalvinista és az agostoni etika kozti
hidverés vadjat. Alapja, hogy Agostonnak a szabad akaratrol, az isteni ke-
gyelemrdl és a predesztinaciordl szold tanai — részben atalakitva — késdbbi
kalvinista értelmezésiikben valtak kdzismertté.

A szerzetesi kozosség ¢életvitele alapjan a premontrei rend a szigora be-
nedeki regulat kovetdé monasztikus rendek (bencések, cisztercitak, kartha-
uziak etc.) utan kovetkezik a rendjiik szervezeti felépitését roluk mintazéd
dominikanusokkal egytitt. A sor a ferencesekkel folytatodik, a jezsuitak zar-
jék. J6 felvetés a szerzo6tdl az intenziv kozosségi 1étezés és a viszonylag cse-
kély tarsadalmi aktivitas szembeadllitasa, amelyet azonnal meg is valaszol.
A fesziiltség ugyanis latszolagos, a magyarazat a rend Ujrainduldsat jelz6
cezlraban van; a rend korai szakaszara jellemzd arisztokratikus karakter
¢és a csekély szocidlis feleldsségvallalas az ujjaszervezését kdvetden nem
jellemzd. A premontreiek tovabbra sem tekinthetéek szolgaldrendnek, de
sokan tevékenykedtek koziliik szocidlis teriileten, koztiik a XX. szdzad leg-
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ismertebb premontrei szerzetese, a holland Werenfried Philipp van Straaten,
aki a Kirche in Not nevii katolikus segélyszervezet alapitoja.

Grassl 6nallo fejezetben tér ki a rend torténelemszemléletére (5.10),
amelyben az emberiség torténelme az iidvtorténet része. Isten az 6rok je-
lenben létezik, az id6 csak az altala teremtett vildgban van jelen. A pre-
montreiek kozil szadmos torténész keriilt ki, koziilik az egyik legismertebb
Havelbergi Anzelm, Ravenna érseke, aki Norbert kortarsa és kovetdje volt.
Augustinus Wichmans nevét érdemes még emliteni, aki a De Syntagma
Pastorale cimii miivében tidvtorténeti vazlatot alkotott Adam és Eva torté-
netétdl Jézus Krisztus miikodésén at Szent Norbertig, ezzel a rend 1étezésé-
nek teologiai igazolasat adva.

Grassl kotetet zarod Osszefoglaldsa szerint a premontreiek elsésorban és
mindenekel6tt Szent Agoston gondolati-teologiai rendszerének kovetdi. Hi-
szik és valljak, hogy minden igaz tudas forrasa az isteni kinyilatkoztatas.
Szamukra az igazsag és a szeretet kozotti 1ényegi kapcsolatot a monasztikus
teoldgia tarja fel, amelyben a filozofia csupéan segitséget nytjt, jollehet a két
tudomany kozt nincs €les hatar. A premontreiek életprogramja a tokéletes-
ség elérése, amelyet a kontempléacion keresztiil spiritualis kozdsségi térben
kivannak elérni, nagy jelentdséget tulajdonitva a liturgia szerepének, Maria
¢s az eucharisztia tiszteletének. Istennel vald kapcsolatuk érzelmi alapu, Is-
ten szépségét a liturgiaban, a mindennapi életben, a miivészetekben és a
természetben is keresik.

Grasslnak a rend karakterét leiro vallalkozasa — mint altaldban minden
interdiszciplindris kisérlet — izgalmas probalkozasnak igérkezett, az elért
eredmény sajnos jelentdsen elmaradt a valdszintisithetd csaladi és szakmai
érintettsége miatt is indokolt varakozéasoktol.

A kotetben targyalt 12 kérdésben részint a rend tdrténete soran valo-
ban eldallt valaszutakat vizsgal, részint tisztan elméleti felvetéseket tesz.
A valos dilemmak fénytorésében felsejld tulajdonsagok, karakterjegyek
alkalmasabbnak bizonyulnak a rend jellemzésére, mint az egy¢éb, tisztan
elméleti felvetések, amelyek erdltetettek, helyenként evidencidk sulykola-
saba fulladnak. Az Agoston—Tamas ellentétrdl, a monasztikus-spiritudlis és
a skolasztikus-spekulativ teologia kozti alapvetd kiillonbségekrdl 4-5 helyen
is olvashatunk a kdtetben.

Az iréds f6 erényének szamitd Gjszerti megkozelitést, a meglepetés erejét
és frissességét tompitja a mar emlitett rossz szerkesztés és a rengeteg ismét-
lés. A gondolatmenet ive rendre megtorik, rendezetlen iddbeli sorrendek,
tényszert tévedések keverednek a szovegbe. A kitartd olvasd a hatalmas
informaciotengeren kemény munkaval atkelve végiil tobbet tud a targyrol,
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felvillannak a rend torténetének érdekes epizodjai és alakjai, de mindez nem
all 6ssze egységes képpé.

A konyv a targyalt strukturalis hibai mellett a nehézkes szohasznalat mi-
att is kellemetlen olvasmany. Végig az volt az érzésem, hogy a sziiletett
osztrak szerz0 arrél akar meggy6zni, hogy anyanyelvén kiviil az angol nyel-
vet is tokéletesen beszéli. Nem is adhatta volna ennek egyértelmiibb jelét
anndl az eltokélt neofita buzgalomnal, amellyel az adott fogalmak, vagy
események megnevezésére, az egyébként tokéletesen megfeleld, altalano-
san hasznalatos szavak helyett ritka, patinas szakkifejezések utan kutatott.

Grassl kotete hidba igér sokat, jelen formajaban nem tudja betdlteni
a hozza flizott reményeket. Egy alaposan atszerkesztett, roviditett német
nyelvii masodik kiadassal oriasit 1éphetne ez iigyben eldre. Az esetleges
masodik kiadasban lehetdsége nyilna Takacs Menyhért nyolcvan és Jean
Leclercq 6tven évvel ezel6tt napvilagot latott irasain kiviil, a témaban azéta
sziiletett s emlitésre érdemes szovegekre is reflektalni.

Wolfgang Grassl: Culture of place: An intellectual profile of the Premonstratensian Order. (A
hely kultiraja — A premontrei rend intellektualis profilja) Verlag Traugott Bautz, Nordha-
usen, 2012. Az I. kotet 417 o., a II. kotet 241 o.

Baranyai Balazs
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KORAUJKOR - UJKOR

A holland felkelés és a katolikusok szamlizetése
a reformacioé-kori Eurépaban

A XVI. szazadi holland felkelés a reformacio-kori Europa egyik legnagyobb
menekiiltvalsagat inditotta el. Geert H. Janssen, az Amsterdami Egyetem
professzora a katolikus menekdiltek utjat, a diaszpoérak sorsat és az exodus
kovetkezményeit tarta fel.

1578-ban a protestansok elfoglaltdk Amszterdamot, ezért nagy szamban
menekiiltek el onnan a katolikusok. Szamiizetve, idegenben probaltak meg
ujjateremteni elvesztett korabbi vilagukat. Eurdpa-szerte ezernyi katolikus
menekiilt diaszpora alakult ki. A németalfoldi kiizdelmek a fiiggetlenségért
¢és a protestantizmus gyézelméért folytak, az amszterdami menekiiltek vi-
szont szivvel-1¢lekkel ragaszkodtak a Habsburg-hatalomhoz és a katolikus
egyhazhoz. A torténészek tobbnyire a fiiggetlen északi protestans allam
Létrejottével foglalkoztak, a szamlizott katolikusok sorsara alig figyeltek,
pedig 1566 és 1590 kozott tobb mint 100 ezer ember kényszertilt elhagyni
az otthonat. A haboru protestans ¢s katolikus allamra szakitotta szét Német-
alfoldet.

A menekiilés elozményei. Az 1560-as években a katolikus egyhaz még
az egyetlen volt Krisztus hivei szamara. A nép ahitatos hite ellenére 1566-
ban varatlanul mégis kirobbant az erdszakos képrombolas. Egy radikalis
protestans kisebbség inditotta el. A papsag szerint az eretnekség fertozte
meg a tarsadalom szent testét, a corpus christianumot. A protestantizmus
az egységes keresztény corpus eszméjét, s ezzel egylitt a politikai egység
gondolatat timadta meg.

A németalfoldi tarsadalom megosztottsagat részben a tartomanyok el-
térd fejlettsége okozta. A kozponti addbevételnek tobb mint 80 szazalékat
Flandria, Brabant, Zeeland és Holland fizették be. II. Fiilop egységes fo-
deralis allamba akarta szervezni a laza szerkezeti allamot, grofsagokat.
Uj piispokségei, erészakos kozpontositasi és addztatasi intézkedései laza-
dasokat valtottak ki. Raadasul Fiillop Madridbol kormanyzott, a lakossag
ugy érezte, hogy spanyol uralom ald keriilt. A konfliktust felerdsitette az
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1560-as években a vallasi megosztottsag. A varosi kereskedd, irni-olvasni
tudo lakossag korében gyorsan terjedtek Luther és Kalvin tételei. A Bibliat
anyanyelviikon olvastdk az emberek. Ez alddsta az egyhaz presztizsét. V.
Karoly ¢és II. Fiilop szigoru eretnekiildozésbe kezdett Németalfoldon. 1566-
ig mintegy 1300 férfit és ndt végeztek ki vallasi hite miatt. Sok ezren Ang-
lidba, német és svijci teriiletekre menekdiltek.

1566 aprilisaban 200 nemes hiaba tiltakozott a drakoi eretnektérvény
ellen Parmai Margit helytartonal. Julius 14-én Antwerpen kozelében mar
25 ezres tomeg hallgatta a kalvinista prédikatorokat. Sebastian Matte pré-
dikator arra buzditotta a tomeget, hogy ,tisztitsa meg” a templomokat a
katolikus ,,balvanyimadas” jegyeitdl. A , . képrombold 6rjongés” gyorsan
terjedt és konydrtelen volt: a templomokban, zarddkban képet, szobrot,
mindent levertek, dsszetortek, felgytjtottak. A csatornak vizében egyha-
zi konyvek lapjai Gsztak. A képrombolok azt akartdk bizonyitani, hogy
a katolikus szimbolumokban nincsen isteni erd, és maguknak akartdk
megszerezni a lecsupaszitott templomokat. Zaklattak, tildozték a papo-
kat és apacakat is. A klérus elmenekiilt, magukra hagyta az embereket.
Az ikonoklasztazia mozgalma 1566—67-re elcsendesedett. Parmai Margit
csapatokkal tamadt ra a felkésziiletlen kalvinistakra, és Alba herceg szin-
tén katonasaggal érkezett. Ekkorra mar 60 ezer protestans menekiilt el az
orszagbol. A Bajok Tanacsa (Council of Troubles) 12 ezer embert itélt
el, ezernél tobbet kivégeztetett. A ldzadok vagyonat elkoboztak, hazukat
leromboltak. Mindez Gjabb lazadast gerjesztett.

Az 1566-0s év komoly karokat okozott a katolikus kultiranak. Anyagi-
akat a lerombolt épiiletekben, miikincsekben, és lelkieket azzal, hogy sem
kormény, sem isteni beavatkozas nem segitett. Az ikonoklasztazia a protes-
tansoknak is artott, mert a rémtetteket még sokaig ellentik lehetett forditani.
Kés6bb a pusztitas uj miivészetpartolast és Uj stilust hivott életre.

Az exodus. Alba elnyomo politikajaval szemben 1572-ben ismét kitort a
lazadas. A harcok négy évig tartottak. Meglepd, hogy most Holland és Zee-
land lazadt, holott korabban Brabant és Flandria volt a felkelések kozpontja.
Oraniai Vilmos gy6zelmei nyomdn hazatérhettek a kalvinistak. Vilmos bé-
kés keresztény egylittélést javasolt a lakossagnak. Ez nem teljesiilt, ezuttal
a katolikusoknak kellett menekiilnitik.1576 6szén a genti pacifikacioban bé-
két kotottek, de ez sem hozott megoldast. Don Juan de Austria kormanyzé
1577-ben elfoglalta Namurt, 1578-ban legy6zte a Staten-Generaal seregét,
ekozben a protestansok hatalma Flandriara és Brabantra terjedt ki. Németal-
fold kettészakadt, 1azado és royalista teriiletekre. Ezért nagy katolikus exo-
dus indult el 1577-78-ban, majd 1581-ben.
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Az exodus kegyetlen tapasztalat volt a katolikusok szamara. Elvesztették
az otthonukat, az utakon katonak és rablok tdmadtak, olykor meg is 6lték
oket. A vandorlok szenvedéseirél Wouter Jacobsz Agoston-rendi szerzetes
naplojabdl értesiiliink. Mégis neki indultak az utnak, mert a felkeldk terii-
letein hiiségeskiit kellett tenniiik, nem gyakorolhattak katolikus vallasukat.
Menekiilésre biztatta ket XIII. Gergely papa is. A menekiilés a kirly iranti
hiiséget is kifejezte.

A menekiiltek szamat nehéz meghatdrozni, a szdmiizéttek oda-vissza
vandoroltak. Kiilonb6z6 adatok vannak, a szerzo Osszesitése szerint 1582
koriil 10-15 ezren élhettek szamiizetésben. A menekiildk 157276 kozott
hollandi és zeelandi varosokba mentek. 1577-1585 kozott féleg a kornyezd
német, francia varosok felé rajzottak ki. A menekiilés harmadik hullama
1585 és 1609 kozott Farnese Sandor helytartd déli és keleti tertileteire ira-
nyult. Ezuttal a szdmiizottek visszatértek Brabantba és Flandridba, ugyan-
ekkor 80-100 ezer ember koltdzott a protestans északra.

A katolikus menekiiltek papok és apacak, Habsburg-hivatalnokok és va-
rosi polgérok voltak. A felsd és kozéprétegekhez tartoztak. Douai-ben és St.
Omerben angol-németalf6ldi kozmopolita kozosség talalt menedékre. Koln
kereskedd ¢€s érseki székhely volt, és egyeteme, nyomddja, jezsuita kollégi-
uma vonzotta az értelmiséget.

A hontalanok koriilményei kétségbeejtéek voltak, tobben ongyilkosok
lettek. Tomegek haltak meg az ¢hségtdl és hidegtdl a zsufolt Amszterdam-
ban. A szamiizétteknek nem volt otthonuk, jovedelmiik, identitasuk. Nem
szamitottak polgdrnak, nem lehettek tagjai a helyi céheknek, testiileteknek.
Ugyanakkor fenyegetést jelentettek a lakds- és élelmiszer-ellatasra és biz-
tonsagra. A nagyobb varosok ezért szigoru regisztraciot és eskiitételt irtak
elé a jovevényeknek. (Ekkor Koélnben 40, Douai-ben 10, Amszterdamban
25 ezren laktak.)

A szerzeteseket, apacékat az egyhazi intézmények fogadtak be. A vilagi
foldonfutokat a gazdagok elutasitottak, és gyakran talaltak halottakat Amsz-
terdam utcdin. Kdlnben is csak dragan lehetett szallast kapni. A menekiiltek
egy része az Uj helyén is iizletelt, masok segélyekért konyordgtek, kenyérért
alltak sorban, nyomorban éltek — irja Wouter. Az emigransok féleg férfiak
voltak. A nemi aranytalansag altalaban jellemz6 a migraciora. Az asszo-
nyok otthon maradtak a gyerekekkel, és Orizték a hazat, hogy el ne koboz-
zak a rebellisek. Ok vitték titokban a leveleket, élelmiszert a migransoknak.
Jelentds szerepiik volt a katolicizmus fenntartasaban.

A visszatérd katolikus és protestans migransok mindeniitt hasonl6 val-
lasi, politikai és tarsadalmi tisztogatast végeztek. A Holland Allam a ko-
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lostorokat, kapolnakat viladgi intézményeknek adta, vagy leromboltak Oket,
egyhazi kincseiket pedig kidrusitottak. Az egyének vagyonat 1580-81-ben
konfiskaltak. Janssen megallapitja, hogy a holland felkelést — szandékuk
ellenére — jorészt a katolikusok finansziroztdk. Hasonld jatszoédott le az
adminisztracidban is: a Habsburg-tisztvisel6k elmenekiiltek, ezzel maguk
jérultak hozza, hogy Oraniai Vilmos a hozza hii emberekbdl épitse fel sajat
hivatalait. Vilmos a vagyonokbol osztott a hiveinek, és sajat rezidenciajat
elkobzott butorokkal rendezte be.

A menekiiltek ellenreformdacioja. A katolikus menekiiltek sok segitséget
kaptak a jezsuitaktol. A rendnek Kolnben, Douai-ben és St. Omerben erds
bazisai voltak. A Frans Coster jezsuita altal 1575-ben alapitott Maria Tar-
sasag anyagi és orvosi segitséget nyujtott. Coster — ahogy a Libellus sodali-
tatis-ban leirta — nyilvanos hitvallast és rendszeres gyonast, aldozast kove-
telt a hivoktdl. A tarsasagba csak férfiak tartozhattak, de a rendezvényeikre
tomegek mentek el. A szamiizétteket Coster ontudatos, harcos hitvallokka
formalta, és a szétszort kozosségeket egységgé kovacsolta.

Kélvin és a reformdatus konzisztériumok hasonlé moédon segitették
a hiveiket. Mindkét felekezet szilard vildgnézetet hirdetett a nyomdai
révén: Genfben és Emdenben, illetve Douai-ben, K6Inben és Parizsban.
Reformatus papokat Genova ¢s Heildeberg bocsatott ki, katolikus pa-
pokat pedig Douai, Reims, Leuven és Koln nevelt. A katolikus hitvalld
identitds a helyi klérus és a helyi vilagiak, példaul a Mdria Téarsasag
hatdsara erdsodott meg. Nem volt sziikség allami vagy egyhazi kozre-
miikddésre.

Az erdltetett migraciot sokan a gazdasagi valtozasok el6idézdjének tartjak.
Max Weber a kalvinista munkaerkolcs és a modern kapitalizmus dsszefiig-
gésére mutatott ra. A szamuizottek, kalvinistak, katolikusok, zsidok egyarant
ujjateremtették kereskedelmi kapcsolataikat, iizleteiket az 11j lakohelytikon. A
szamiizetés 1élektani hatasarol Wouter leirasabol értesiilhetiink.

Nemzetkozi katolicizmus. Christaen van Adrichem Martyrologium cimi
konyvében (Koln, kb. 1575-81) megéallapitotta, hogy szamiizott kortarsai-
ban militans katolicizmus alakult ki. Ko6ln, Douai, Parizs, St. Omer és Reims
kozmopolita menekiiltkdzpontok sokat tettek az ellenreformacio sikeréért,
a szerzd szerint a trienti militdnssag a németalfoldi menekiiltek egymassal
folytatott levelezése hatasara valt nemzetkozi jelenséggé. Stempelse, Vos-
meer ¢és Lindanus kiterjedt levelezésiikkel 6sszekototték a szétszort mene-
kiilteket. Leirtak szomoru helyzetiiket, vigasztalast nyujtottak, martirokrol
¢és csodakral szoltak. A leveleket felolvastak, ezzel uj, képzeletbeli kozos-
séget teremtettek.
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A menekiilt kozosségek a valdsagban is kapcsolddtak egymashoz: a klé-
rikusok a kolostorokban taldltak menedéket, az angol katolikusok zarda-
kat kaptak Németalf6ldon, vagy allast a leuveni és douai egyetemeken. A
hadseregekben egyiitt harcoltak irek és angolok. A nemzetkdzi menekiilt
kozosségbdl formalddott a Katolikus Unid, amely a protestantizmus meg-
semmisitésére torekedett. Douai-ben, St. Omerben és Parizsban jelentds
nyomdai munka szolgélta a nemzetko6zi katolicizmust. A liturgiai konyvek-
nek, vitairatoknak fontos szerepiik volt a katolikus vallas fenntartasaban.
Kéln a trienti kiadvanyok kozpontja volt. Maternus Cholinus nyomdaja
tobb mint 250 reformacio-ellenes kiadvanyt bocsatott ki, Douai-ben Jean
Bogard nyomdéja 1556 és 1616 kdzott tobb mint 500 katolikus kiadvanyt
jelentetett meg.

A katolikus menekiiltek azt gyanitottdk, hogy egy titkos protestans szo-
vetség 1étezik Eszak—Eur(')péban, és ,,szent keresztes-habortra” hivtak fel
ellene az 1580-as években. Természetes, hogy a protestdnsok meg egy erd-
szakos katolikus koalicié veszélyére figyelmeztettek. Nehéz felbecstilni,
mekkora volt a hatdsa az ilyen nyomtatott anyagoknak. Bizonyos, hogy volt
olvasojuk.

1577 utan Fiilop kirdly szamara az Amerikabol bedraml6 jovedelem, az
oszménokkal ideiglenesen megkotott béke, és a portugdl trén megszerzé-
se lehetové tette, hogy ujult erével tdmadjon a németalfoldi lazadok ¢és a
protestans Anglia ellen. 1580-ban Leuvenben és Douai-ben Sempelse ja-
vaslatara papi szemindriumot létesitettek, és a hivatalokban szamiizotteket
alkalmaztak. A menekiiltek koziil sokan harcoltak a kiralyi csapatokban.
Kémszolgalatot szerveztek, segitették a gabonaellatast a Baltikumbdl, illet-
ve akadalyoztdk Holland kereskedését a balti tengeri kikotokben. A szam-
uzottek gyilkossagokat is elkdvettek. 1584 juliusdban Balthazar Gérard
agyonl6tte Ordniai Vilmost. Gérardot kivégezték, a katolikusok hdsiiknek
tekintették.

A visszatérés. 1585-ben Farnese seregei visszafoglaltdk a l1azadoktol
Antwerpent. A katolicizmus wjjaéledt, Antwerpen, Gent és Briisszel az el-
lenreformacid bastyai lettek. Nagy trienti kiadoi haldzat épiilt ki. Az orszag
végleg kettészakadt a protestans Holland Egyesiilt Tartomanyokra, és a ka-
tolikus Habsburg Monarchiara. Ma gy latjuk, hogy a katolikus jjaéledés a
protestans radikalizmus megrazo tapasztalatara adott valasz volt.

A szamiizott katolikusok tomegesen tértek vissza, de a régi hazat mar
masok laktak, a kolostorokat leromboltdk a ldzadok, vagy korhazat koltoz-
tettek bele. Farnese elrendelte ugyan a konfiskalt vagyonok visszaadasat, de
a tulajdonjogi perek még évekig elhuzddtak. A katolikusok lelkileg is ujja
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akartak épiteni a corpus christianumot. Farnese békességet ¢s felejtést igért.
Elismerte, hogy a menekiilteket megillette a ius emigrandi. Ez tulajdonkép-
pen a cuius regio, eius religio véltozata volt. A kormanyzo lehetéséget adott
a felkeloknek, hogy protestans teriiletekre tdvozzanak. Ezzel elfogadta az
elkiilontld északi protestans tartomanyok létezését. Sokan elmentek Ant-
werpenbdl, a 80 ezer lakosbdl 46 ezer maradt. Ez nagy veszteség volt a
korményzat szamara, de Farnese még ezen az aron is helyre akarta allitani
a vallasi egységet. Az eretnek lazadok helyét hivé katolikusokkal toltotték
be a varosokban, vidéken egyarant. A templomokban ,,katolikus képrombo-
last” végeztek, eltavolitottak a protestans emlékeket, és visszahelyezték a
katolikus oltarokat, relikvidkat, szobrokat, képeket. Még az eretnekek holt-
testeit is szamlizték a templom keritésén kiviilre. Ereklye-gytjtésbe kezd-
tek, kdrmeneteket tartottak, jjabb Maria Téarsasadgokat és kozds hitvallasi
alkalmakat, konyvégetéseket szerveztek.

Antwerpen mellett Gent és Bruges is elvesztette lakossaga felét. fgy a
konfliskalt protestans vagyonokbol jutott a zardaknak, templomoknak, je-
zsuita kollégiumoknak. A rekatolizacid atrendezte a déli varosok arculatat,
ahogy a protestantizmus is az északiakét.

Az emigracio hatassal volt a kultirara. Az antwerpeni katolikus nyom-
daipar a trienti eszmék egyik jelent6s terjesztdje volt Europaban. A kiadva-
nyok a nép nyelvén jelentek meg. Jan David, Frans Coster, Carolus Scriba-
ni, Peter Canisius irasaikban utat mutattak a trienti szellemiség kovetésére.
Az emigracié masik hatdsa a barati tarsasagok szervezddése volt. Szamos
Maria Térsasag jott létre. A Provincia Glandro Belgicanak 13727 tagja, a
Vallon Térsasagnak 11 300 tagja volt. Ezeket a jezsuitak iranyitottak. Orisi
mozgositod erd rejlett benniik. Behdloztak egész Eurdpat. 1595-ben az ant-
werpeni csoport halaimat mondott Sziz Marianak, mert megsegitette Ma-
gyarorszagot a torokokkel szemben.

Az orszag két részre szakadasat a nagy tomegl elvandorlds gyorsitotta
fel. Lehetdvé valt, hogy északon a protestansok rendezkedjenek be, délen
pedig a katolikusok. Mindkét csoport birtokba vette a masik tulajdonat. Id6-
vel egyre inkdbb elkiiloniilt a nemzeti tudatuk és a vallasi kultarajuk.

Janssen professzor megemlit egy 1593-as végrendeletet. A delfti apa ki-
tagadta két fiat az 6rokségbol, mert Dél-Németalfoldon a spanyol kiraly
szolgalataba alltak. Az eset azt mutatja, hogy ekkor mar &sszekapcsoltak
a katolicizmust és a Habsburg-rezsimhez val6 hiiséget, tovabba azt, hogy
az apa hivo katolikus 1étére ott maradhatott a protestans orszagrészben. Az
1579-es Utrechti Unié ugyanis rendelkezett a szabad vallasgyakorlatrol.
Hogyan tavolodtak igy el a vallasi egység korabbi eszméjétdl? A vallasi mo-
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dus vivendi azért sziilethetett meg, mert ott a katolikusok kevesen voltak,
szomoru emlékeik maradtak az inkviziciordl vagy a kalvinistdk be6zonlésé-
rol, és mert maga a lazado allam sem alakult egységes allamma. A varosok,
tartomanyok tligyintézési rendszere a helyi szokasok szerint szazféle volt.
Egy ennyire decentralizalt politikai helyzetben lehetetlen volt egységes
vallasi politikat létrehozni. Es még egy koriilmény akadalyozta az egység
kialakulasat, mégpedig a sokféle nép odaérkezése. Oket a szabad valldsgya-
korlas, ¢és a kedvezd gazdasagi kortilmények vonzottak. (A nagyobb varo-
sok bevandorldinak szamardl a szerz6 tablazatot k6zol.)

Az 1576-0s Genti Pacifikacio utan az elmenekiilt katolikusok kezdtek
ovatosan visszaszivarogni az északi tartomanyokba, de hiiségeskiit kel-
lett tennilik az Oréaniai-kormanynak, és azt lattak, a katolikus linnepeken
is dolgoznak az emberek, a templomok iiresek. Az egyhdzi intézmények
vagyona a lazadok kormanyaé lett. A szerzetesek nem mutatkozhattak a
nyilvanossag eldtt. A katolikus vallas lassu kihalasra volt itélve. Azok a me-
nekiilt katolikusok, akik nem akartak visszatérni ilyen koriilmények koze,
Németalfold déli részébe koltdztek. Nekik Farnese hivatalokat, nemességet,
jaradékot adott. Az északon maradt katolikusok lassan alkalmazkodtak a
Holland Egyesiilt Tartomanyok tobbféle hitvallast elfogado politikajahoz.
Az észak-déli megosztottsag élesebbé valt, és ginyoltdk egymast. Az uta-
zasi, kereskedési tilalmak még szilardabbakka tették a két allam hatérait. A
katolikusok belattdk, hogy az idvosséget egy vegyes vallasu kdzosségben
is el lehet nyerni. Igaz, még sokaig ,,belsé emigransoknak™ tekintették észa-
kon magukat. A katolikus egyhazkozségeket késobb titokban ujjaszervezte
a Missio Hollandica. A hazaérkez6 migransok megszervezték a papképzést,
gylilekezeteket létesitettek. Ezt a katolikus szubkultarat a vilagi elit tartotta
fenn. Szamtizetésiik emlékét még sokaig megdrizték (Hotzo Aexma, Wou-
ter Jacobsz, Christiaen van Adrichem kéziratai). Délen nagy volt a felkel6k
altal megolt martirok kultusza, északon a katolikusok inkabb a régi, kdzép-
kori szentekhez imadkoztak.

Epilogus. A XVI. szdzadban a zsid6, muszlim, protestans ¢és katolikus
kisebbségek mindannyian osztoztak a szdmizetés élményben. A nyugati
keresztény egyhazban tortént vallasi szakadas azonban donté volt. Ujult
erdvel tort felszinre az egységes corpus christianum eszméje, mikdzben
minden felekezet a bels6 megtisztuldst kereste. A migrans kozosségek hata-
séra tisztazodott az egyes felekezetek hitvallo identitdsa, és megalakultak a
nemzetkozi szervezeteik. A zsidokban megerdsodott a szefard, illetve az as-
kenazi tudat, és nemzetko6zi kereskedelmi haldzatot hoztak 1étre. A kalviniz-
mus nemzetkdzi egyhazi szervezetet teremtett. Janssen szerint a kalvinista
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¢s a katolikus emigrans haldzatok egyarant katalizatorai voltak a vallasi ra-
dikalizalodasnak, és erositették a kollektiv hitvallo mentalitast. Ez az, amit
Genf, Emden és London a megtjitott protestantizmusért, Kéln, Douai ¢és
Parizs pedig a trienti katolicizmusért tett. Németalfoldon e két erd politikai
kérdést csinalt a vallasbol, ezért valt tartdssa az északi és déli orszagrész
politikai és kulturdlis megosztottsaga.

Az emigraci6 radikalizalo hatdssal volt az ellenreformaciora. 1600-ra
Antwerpen, Gent és Briisszel a trienti megtjulds batyai lettek. A hitvalld
katolicizmusnak ezt a megerdsddését egyesek a feliilrdl erdltetett egyhazi
reformoknak és a Habsburg-tamogatasnak, masok népi kezdeményezésnek
tulajdonitjak. Az tjabb alldspont szerint a népi ellenreformacidés mozgal-
mat a protestansok militdins magatartasa valtotta ki. A kényszerti migracid
elésegitette az ellenreformacié nemzetkdzi mozgalomma valasat. A kato-
likus és a protestans menekiiltek mozgésa egymasba kapcsolodott: amikor
az egyik uralomra keriilt, a masik menekiilt, és forditva. Az emigransok
identitastudata id6kozben valtozott. A szerzd ugy latja, az ellenreformacio
szellemiségének gyors kialakulasa jorészt a hazatért emigransok dinamikus,
lendiiletes hatdsanak tulajdonithat6. Ez a robbanékony egyiittes nem volt
meg az északi orszagrészben, mert ott kevesebben voltak a katolikusok.

A harcias katolicizmus nemzetk6zi jelenség volt. A németalfoldi mene-
kiiltek brit és mas migransokkal talalkoztak, hozzéjutottak trienti és jezsuita
anyagokhoz. Az 1580-as évektdl Dél-Németalfold az angol, skat, ir, holland
¢s francia katolikus menekiiltek kozpontjava valt. A spanyol Habsburgok és
a holland felkeldk kozott foly6 hadboru polarizaciot hozott 1étre a nemzetko-
zi politikdban. Ahogy a nemzetkdzi kdlvinizmus megerdsitette a protestans
szovetségeseket Eszak- és Kozép-Europaban, a katolikus migrans-tapaszta-
latok hasonloképpen hatottak az egyhaz aktivitdsdra Dél-Eurdpaban. Geert
Janssen szerint a katolikus migracié torténetét érdemes volna még alapo-
sabb dsszehasonlitd vizsgalatokkal feltarni.

Geert H. Janssen: The Dutch Revolt and Catholic Exile in Reformation Europe (A holland
felkelés és a katolikus menekiiltek a reformacio-kori Europaban) Cambridge University
Press, Cambridge, 2014. 218 o. ISBN 978-1-107-05503-2

Fodor Mihalyné
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Reformacid, konfesszionalizacio és a ,,német
kultara” Ernst Walter Zeeden munkassagaban

Ernst Walter Zeeden (1916-2011) tiibingeni professzor neve és munkassa-
ga nem volt teljesen ismeretlen a magyar reformaciotorténeti kutatasban,
de eredményeit €s felismeréseit a XX. szdzadban mégsem hasznositotta ér-
demben a hazai torténetiras. Az utdbbi két évtizedben azonban a reformacio
koranak nemzetkdzi historiografidja egyre gyakrabban jelzi, hogy Zeeden
amelyet a modern kutatds haszonnal alkalmaz ¢és fejleszt tovabb. Ez indo-
kolta, hogy a neves tudds szellemi 6rokségét egy 6nalld kotetben dsszegez-
7€k ¢és méltassak a tliibingeni Eberhard Karls Universitit torténészei, egyko-
ri munkatarsai és tanitvanyai. A historiografiai jelent6ségti kotet szerzdi €s
szerkeszt6i a nemzetkdzi hirli torténészprofesszort, a XX. szazad masodik
felének egyik legkiemelkeddbb és legeredetibb gondolkodasu német nyelvii
kultartorténészeként méltatjak. A neves kutatd életmiivét kiilonbozé szem-
pontokbol elemzd tanulmanyokat Anton Schindling emeritus professor €s
segitdtarsa, Markus Gerstmeier allitotta dssze, s lathatoéan arra torekedtek,
hogy a sokoldalu tudésnak, a reformacié korat és jelentéségét ujradefiniald
torténésznek a munkassagarol komplex képet adjanak.

Zeeden professzor nevéhez elsdsorban a konfesszionalizacié (Konfessions-
bildung) koncepcidjanak kidolgozasa fliz6dik, aminek jelentésége, hogy ennek
révén — a reformaciot is magaba foglald — kora ijkor miivelddéstorténetének 1
paradigmaja lett felvazolhatd. A tiibingeni kutatd a lutheri reformacidval fog-
lalkozo6 kezdeti munkai utan jelentette meg a korszakot immar joval szélesebb
egyhaztorténeti 6sszefliggésekben bemutatd konyvét (Die Entstehung der Kon-
fessionen. Grundlagen und Formen der Konfessionsbildung im Zeitalter der
Glaubenskdmpfe, Miinchen—Wien, 1965), amely négy évvel késébb Madridban
spanyolul is megjelent. A Zeeden altal bevezetett terminus lehetové tette, hogy
a konfesszionalisan elkiiloniilé kutatasok helyett most mar valamennyi keresz-
tény felekezet — az ujjaszervezddd katolikust is beleértve — alakulastorténetét
egylittesen vegye gorcsd ala az egyhaztorténet és az ezt magaba foglalé mi-
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velddéstorténet. Az ilyen kotextusban szemlélt hittjitd mozgalom bemutatasa
szakitott a sematikus reformacio—ellenreformacié ellentétpar egyszertisité nar-
aktivitdsanak sokszinliségét tudta dbrazolni, megkiilonboztetve a katolikus re-
form és az ellenreformacié fogalmat. Mig az elébbi a poszttridentinus tjjaszer-
vezddést jelentette, az utdbbi a vilagi hatalom erdszakos beavatkozasat a vallasi
iigyekbe, miként azt mar kordbban Hubert Jedin is igy elkiilonitette. Viszont
Zeeden ezt a differencialt fogalomhasznalatot szélesebb kdrképbe illesztette, s
az egész kora jkori német kultira torténetét ennek jegyében értelmezte (Kon-
fessionsbildung. Studien zur Reformation, Gegenreformation und katholischen
Reform, Stuttgart, 1985). Noha 6nall6 kotetben is megirta a kora jkori német
miivelddés torténetét (Deutsche Kultur in der fiiihen Neuzeit, Frankfurt am
Main, 1968), eredeti kutatasai sziikebb teriiletre korlatozdodtak. Eletmiivét at-
tekintve mégis az tiinik szembe, hogy egyhaztorténeti modelljének terminolo-
gidja a német kulttira egész torténetére kihatott, ezért lehet 6t kozvetve a német
miivelddés torténészének is mindsiteni. Konnyti beldtni — s ezt a jelen kotet
szerkeszt6i nyomatékosan hangoztatjak — hogy az 6 felfogésa az egyhaztorténe-
ten kiviil a régiokutatést, a német irodalomtorténetet és jogtorténetet is érintette,
arnyalta és gazdagitotta. Foglalkozott ugyanis 1985-0s konyvében (és szamos
korabbi tanulmanyaban, konferencia-el6adasaban) a szerzd a négy nagy egyhaz
(evangélikus, reformatus, anglikan, trienti katolicizmus) megszervezddésén ki-
viil az ezt kisérd jelenségek sokasdgaval, a hitljitasra adott népies valaszokkal
(volkstiimliche Reaktionen), a felekezetek kozotti tévelygésekkel, a kettds kon-
fesszionalis kotodések (Bikonfessionalitdit) eseteivel, a katolikus tradicioknak a
lutheranizmusba torténd beépiilésével, a felekezetek kozds ismérveivel, majd
végiil kdnyvének az utolso, a tizedik fejezetében a kelet-eurdpai konfesszio-
naliz&ci6 alapvonasaival. A korképbdl legfeljebb a radikalis vallasi aramlatok
targyalasat hianyolhatjuk, ez azonban nem is kapcsolddna szorosabban a szerzd
altal el6térbe helyezett konfesszionalizacio fogalomtorténetébe.

Szellemesen utal a kotet cimlapjan szerepld kép a Zeeden éltal kutatott
korszak meghatarozo jelenségére. A Geistlicher Rauffhandel (szellemi du-
lakodas) cimii roplap 1617-ben, a reformécié centendriuman jelent meg, s
harom vitdz6 személyt abrazol. Kozépen a papa, akit jobbrol Luther, balrol
pedig Kalvin inzultdl, széles gesztusaik elég egyértelmiien utalnak a hitvi-
tak szenvedélyességére. Felettiik a hattérben a fesziilet, valamint oldalt egy
Szent Sebestyén vértanisagat abrazold kép illusztralja, hogy a kicsinyes
vitakon tul rejtdzik a 1ényeg. Ezt sugallja a Flugblatt masik része is (a kotet
33. lapjan), ahol egy térdepld pasztor fohaszkodik az Urhoz, mint egyetlen
reménységéhez, ellentétet alkotva igy a vitatkozok képével. A kotetben kii-
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16n tanulmany szol az abrakrol, amelyeket Zeeden professzor tobbszor is
hasznalt illusztracidként a konfesszionalizmus fogalmanak megvilagitasa-
hoz. A harom szimbolikus alak egyébként a harom legnagyobb keresztény
felekezet egyenrangtisagat is kifejezi, s a szerz6 dkumenikus egyhaztorté-
neti szemléletére utal. Mint a szerkesztok megallapitjak, a neves tudostol
idegen volt minden felekezeti elfogultsdg, gondolkoddsat mindig a tények
koriiltekintd szambavétele iranyitotta, elméletalkotd torekvését a friss for-
rasfeltaré6 munkara alapozta.

A kotet elején harom bevezetd tanulmany olvashatd. Az elsdben a két
szerkesztd fejti ki gondolatait Zeeden munkassdganak iddszerliségérdl,
utalva természetesen a tudos sziiletésének 100. évforduldjara, valamint a
reformacid 500 éves jubileumara is. Ezt koveti az emlitett képelemzé tanul-
many, majd a tiibingeni egyetemen rendezett emlékiilés koszontdje kdvet-
kezik, amely a professzor oktatoi tevékenységét méltatja.

A tanulméanyok négy egységre tagolva tekintik at a zeedeni szellemi
orokséget. Az elso egység harom irdsa azokat a kulcskérdéseket teszi mér-
legre, amelyek sulypontjait alkottdk az életmiinek. Az egyik tanulmany
azt vizsgalja, miként jelentek meg a vezetd reformatorok (Luther, Kalvin,
Zwingli) az altala festett 6sszképben, de az elemzésbdl az is kideriil, hogy
Zeeden a nagy hitujitok mellé sorolja Loyola Ignacot is, hasznositva a két
reprezentans egyhaztorténésznek, Joseph Lortznak és Hubert Jedinnek az
eredményeit (Franz Brendle). Ebbdl a néz6pontbol alakult ki a konfesszi-
onalizacié fogalma, amelynek hatasat a kdvetkezd iras elemzi. Mint koz-
tudott, a koncepcid tovabbfejlesztdi (Heinz Schilling és Walter Reinhard,
az altaluk szerkesztett kotetben: Die katholische Konfessionalisierung,
Miinster, 1995) szamos részletkérdést mar ennek felhasznalasaval tudtak
értelmezni, s ezaltal a hitdjitas egész folyamatat drnyaltabban, az uj modell
szerint mutattak be (Johannes Burkhardt). Ehhez szervesen kapcsolodva ol-
vashatunk arrol, hogy a Zeeden altal kezdeményezett szemléletmod miképp
befolyésolta az egész német kulturtérténet kutatasat, mivel meggy6zden ér-
velt amellett, hogy az egyhdzak megszervezddésének és stabilizalédasanak
folyamata maga utan vonta a mentalitds, a nyilvanossag és a privat élet,
valamint a politikai és kulturalis szféra megvaltozasat, felekezeti szinek-
kel is atitatott formalddasat, azaz: a Konfessionsbildung folytatasa lett a
Konfessionalisierung jelensége (Michael Maurer).

A masodik egység elébb a koncepcid angolszdsz recepcidjat elemzi
(Richard J. Ninness, Univ. of Pennsylvania), megallapitja, hogy noha az
amerikai egyhaztorténészek (Robert Bireley, John O’Malley, Ronnie Po-
Chia Hsia és masok) figyelmének kdzpontjdban a 70-es, 80-as években
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nem Luther és a német reformacio allott, azonban a 80-as évektol mar ok is
atvették a német tudos elméleti modelljét s azt tobb ponton — foként szocio-
l6giai szempontokkal gazdagitva — tovabb is fejlesztették. Kiilon tanulmany
értékeli az un. Zeeden-Projekt szerepét a Spdtmittelalter und Reformation
elnevezésli nagyszabasu kutatasi programmban (Hans Eugen Specker). Eb-
ben a projektben kapott helyet a német teriileteken a kora tjkorban igen
elterjedt roplapok interdiszciplinaris kutatdsa, amely a tlibingeni professzor
vezetésével zajlott. Munkatarsainak feladata volt a levéltarakban és konyv-
tarakban szétszortan talalhato, 1501 és 1530 kozott keletkezett német és
latin nyelvll Flugschrifiek dsszegytjtése és bibliografidjuk dsszeallitdsa. Ez
elkésziilt és megjelent a Zeeden-Festschriftben (Miinster, 1976). A reforma-
ci6 el6zményeirdl és korai szakaszardl ez a forrdsanyag 1j és alapvetd kuta-
tasi lehetdséget teremtett, els6sorban a hittjitas okainak felderitése terén.

A harmadik egységben a tanitvanyok emlékeznek az egykori profesz-
szorra, a szuggesztiv eldadora, torténésznemzedékek neveldjére. Itt szamos
fotd is kiséri az életut bemutatasat.

A negyedik egységben olvashaté a professzornak a tiibingeni egyete-
men tartott bucsubeszéde, amelyben 0sszegzi ¢életutjanak, fél évszazadra
terjedd munkassaganak tapasztalatait. Ezt kdvetden taldljuk meg miiveinek
teljességre torekvd bibliografiajat, amely az ¢életmili rendkiviili gazdagsa-
garol tajékoztat (14 6nallé monografia, a tanulmanyok és szévegkiadasok
felsoroldsa 25 lapon 4t). Koncepcidjanak a kelet-kdzép-eurdpai térségre
torténd alkalmazasara mar tortént kisérlet, de az is foként az Gjabb német
torténésznemzedék nevéhez flizédik (Konfessionalisierung in Ostmitteleu-
ropa, Hgg. Joachim Bahlcke und Arno Strohmeyer, Stuttgart, 1999). Mindez
kell6 mértékben figyelmezteti a tudomanyag magyar képviseldit arra, hogy
Zeeden ¢letmilivének ismerete kikertilhetetlen a kora jkor europai miivel6-
déstorténetének kutatdsdban. Mind elméleti modellje, mind terminologidja
a Karpat-medence jelenségeinek leirasat is segitheti, koncepcidjaval pedig
foltétleniil érdemes lesz szamolniuk a reformacié fél évezredes jubileumara
késziild torténészeknek.

Ernst Walter Zeeden (1916-2011) als Historiker der Reformation, Konfessionsbildung und
,deutscher Kultur”. Relektiiren eines geschichtswissenschaftlichen Vordenkers (E. W.
Zeeden (1916-2011), mint a reformacio, konfesszionalizacié és ,,német Kultara” histori-
kusa. Egy torténettudomanyi eléfutar ujraolvasasa), Hgg. Markus Gerstmeier und Anton
Schindling, Miinster, Aschendorff Verlag, 2016 (Katholisches Leben und Kirchenreform
im Zeitalter der Glaubensspaltung, 76).

Bitskey Istvan
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Megosztott Magyarorszag Eurépaban

»,Magyarorszag torténelme a kora Ujkorban csak az eurdpai torténeti
kontextuson beliil érthetd meg.” — olvashatd Tusor Péter tanulmanya-
ban. Allitasa jol ravilagit arra a nézetre, ami a magyar — nem csak kora
ujkorra vonatkozé — torténetiras mara egyik f6 tétele. Hangsulyozasa
azért fontos, mert nem mindig ez volt a magyar historiografia uralkodo
megkozelitése, s6t, pontosabban szolva az effajta kontextualizalas csak
nemrégiben kezdett hazankban igazan elterjedni, és kiemelt helyet kapni.
Ezek az uj nézetek vezették kutatasuk sordn azokat a torténészeket, akik
munkajukat az ,,4 Divided Hungary in Europe: Exchanges, Networks
and Representations” cimi tanulmanykotetben tették kozzé, bemutatva
ezzel a magyarorszagi kora ujkori torténetiras egyik f6 iranyvonalat.

A 2014-ben napvilagot latott ,,A Divided Hungary in Europe” cimi
kotet' 29, kora tujkorral foglalkozo torténész egyiittmikodésébol jott
létre. Az altaluk végzett kutatasok ramutatnak arra, hogy a korabban
elterjedt, szinte mar-mar ,,hagyomanyosnak” mondhaté narrativa nem
allja meg a helyét, mi szerint a kora ujkor iddszaka hanyatlasként értel-
mezhetd, hanem épp ellenkezbleg, az kulturalis felvirdgzas jeleit mu-
tatta. Ez a fellendiilés pedig aligha képzelhetd el az Eurdpa tobbi részé-
vel vald politikai, vallasi és oktatasra iranyuld kapcsolattartds nélkiil.
A tanulmanykétetek jelentéségét ezen feliil még az is kiemeli, hogy Uj
narrativat alkalmazva viszonyul a torténeti szerepl6khdz — azok cselek-
vésein, dontéshozasukon keresztiil mutatjak be az adott kor kulturajanak
centrum—periféria koncepcidjat, kiemelve, hogy az informacidcsere és
kilfoldi tanulmanyutak szempontjabol a Torok Birodalom ugyanolyan
fontos szerepet toltott be, mint mas, eurdpai orszag. Az irdk az infor-
maciocsere két modjat — hagyomanyos és spontdn — megkiilonboztetve
végezték kutatasaikat, ami jol tikkrozodik a kotetek szerkesztésén is: az

1 Az erre vonatkozo kutatomunka az R. Varkonyi Agnes altal vezetett ,,Magyarorszag a kora
ujkori Europaban” elnevezésii kutatoprogram kezdeményezésére vette kezdetét az OTKA
finanszirozasaval.

35



elsé a hagyomanyos, a masodik pedig a spontan diplomdciai kapcsola-
tok létrejottével foglalkozik, a harmadik rész pedig Magyarorszag kiil-
foldi megitélésének valtozasait allitja a kozéppontba.

Az emlitett tanulmanykotet elsd részének bemutatasa a Klid korabbi
szamdban megjelent, a kovetkezdkben a masodik kotet szerkezetérdl, a
szerzOk célkitlizéseirdl, kutatdsaikrdl és azok eredményeirdl szeretnék
részletes ismertetést adni, illetdleg arr6l, hogy milyen ujfajta vizsgalati
modszerekkel végezték munkajukat.

Az ,,A Divided Hungary in Europe” masodik részének novuma abban
jelenik meg, hogy a szerzék a korabban elterjedt historiografiai meg-
kozelitést félretéve? a konfliktusok perspektivajabol nézve vilagitanak
rd a korabeli nemzetkdzi kapcsolatok, és cserekapcsolatok torténetére.
Ujfajta megkozelitési modszereikre sziikség is van, mivel ma mar félre
kell tenniink azt a nézetet, hogy a ,,torok kor” alatt az orszag leginkabb
csak titk6z6zonaként funkcionalt, ami nyilvanvaléan nem teljesen igaz,
s erre kutatasaik vildgosan rdmutatnak. A kdtetben olvashatd tanulma-
nyok egy intenziv, kdlcsonds kapcsolatokra épiild informacids cserete-
riilletet tarnak elénk, ami kiilonbdzd utakkal kapcsolddik mas, eurdpai
konfliktusokhoz is. Ez az Osszetettség pedig megkivdnja a sokoldalu
megkozelitést, egyfajta Gj diplomaciatorténet alkalmazasat, amelyben
eldtérbe keriil a kdvetek szerepe, illetve a dinasztikus hazassagok vizs-
galata. Szintén az 1j diplomadciatorténeti megkozelités eredményének
tudhaté be a kdtetben Osszegytijtott irasok azon sajatossaga, hogy az
egyént kdzéppontba allitva, azon keresztiil torténik az informécids halo-
zatok és alakulasuk bemutatéasa.

gy masrészrol azért is nevezheté hianypotlonak a tanulméanykotet,
mert bar a nyugat-europai torténészek korében elterjedt és elfogadott
narrativa a kora ujkori Eurdpdro6l, mint a kulturdlis cserekapcsolatok
teriiletérdl beszélni, ez a nézet a kelet-eurdpai térségben, beleértve ha-
zéankat is, még nem honosodott meg. Az effajta megkozelitésmod csak
mostanaban kezdett szélesebb kozonségre talalni, amelyben mindenkép-
pen segitséget nyujt — s a szerzék célja is ez — a tobbek kozott Szymon
Brzezinski altal szerkesztett mi.

Hangsulyozand6, hogy a kdtetben szerepld tanulmanyok mind-mind
onallo, kilfoldre is kiterjedd levéltari kutatomunka eredményei, ami 4j
forrédsai altal szintén 0j lendiiletet hozhat a magyar historiografidba.

2 Mivel a XVI-XVII. szazad torténetét a legtobben ,,torok korként” interpretaljak, ami — né-
zetiik szerint — befolyasolta Magyarorszag helyét a kora tjkori Eurdpaban, igy a magyar
historiografia f6 kérdése az alland6 Habsburg—t6rok harcok koré dsszpontosult.
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Szerkezetét tekintve a mli harom kiilon részre tagolhatd. Az elsé
Magyarorszag és Erdély kora ujkori diplomaciai kapcsolataival foglal-
kozé irasokat gytijti egybe, belehelyezve az orszdgot a korabeli poli-
tikai viszonyok rendszerébe. Acs Pdl tanulmanyaban az egyszemélyes
diploméciai megbizasok jelentdségére irdnyitja ra az olvaso figyelmét,
mégpedig Kakas Istvan megbizatasan keresztiil. Szintén a korabeli kap-
csolatok szerepldire fokuszal Kerekes Dora is, aki a nyelv és kultara fi-
gyelembevételének fontossagat a konstantindpolyi Habsburg-tolmacsok
bemutatdsa altal ragadja meg. Az Erdélyi Fejedelemség diplomaciai
fejlddésének 1épcsdfokairol lehet olvasni Karman Gdbor tanulmanya-
ban. Munkéja kiemelked6 jelentdséggel bir, mivel az erdélyi diploma-
ciai kapcsolatrendszer egyes teriileteinek feltérképezése még csak most
kezdédott el, igy a tanulmany egy rovidke betekintést enged a kutatas
jelenlegi allasaba. Vizsgélata Europa egészére kiterjed, igy tudhatjuk
meg, hogy Moldavia és Havasalfold milyen szerepet toltott be az er-
délyi diplomacia rendszerében, illetve azt is, hogy noha Lengyelorszag
nem engedélyezte allandé erdélyi kovet jelenlétét, a fejedelem mégis
birtokaban volt a lengyelorszagi eseményekrdl szol6 hireknek. Ezt pedig
mas, ,,nem hivatalos” csatorndkon keresztiil tehette meg. Ide sorolhat6 a
lengyel protestans korokkel valé kapcsolatfelvétel, és Janusz Radziwill
levelezése a Rakoczi-csaldddal. Az 1650-es években Wladyslaw Lubi-
eniecki, lengyel antitrinitarista, illetve Comenius kiildott jelentéseket
II. Rakodczi Gyorgynek. Kiemelendé Constantin Schaum szerepe az in-
formacios halézatban, ravilagit arra, hogy az Erdélyi kiilpolitika egyedi
helyzete miatt a fejedelemnek néha sajatos modszerekhez kellett nytulnia
az informdacidszerzés érdekében. Feladata az volt, hogy a nyugati-, és
észak-eurdpai orszagok protestans uralkodoit megnyerje egy felekezeti
szovetségbe — bar nem ért célt, mégis Rakodczi Gyorgy elégedett volt
kuldottével, mert rajta keresztiil értesiilt mas uralkoddk szadndékairol.
A bécsi udvari eseményekrdl magyarorszagi birtokainak udvarbir6jatol,
Mednyanszky Jonastol értesiilt, mivel — feltehetdleg tordk tiltdsra — nem
nevezhetett ki bécsi allandd kdovetet. Az Eurdpa tobbi részével vald kap-
csolattartds vizsgalatdban Karman arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
erdélyi kovetek egyes eseményeknél valo gyors feltlinése egy kidolgo-
zott diplomadciai haldo miikodtetésére utal, amelyet alatdmaszt Konstanti-
napolyra vonatkozo vizsgélataival is. Tanulményaban részletesen bemu-
tatja, hogy a kordbban a torokok altal lerombolt informacidés halozatot
hogyan sikeriilt Bethlen Gabornak jbdl, mégpedig uj rendszer szerint
kiépitenie, amelynek szerepldi az 1650-es évekre — Velence kivételével

37



— mindenhova eljutottak, biztositva ezzel egy megbizhatd diplomaciai
hatteret.

A kotet masodik részében olvashatéak azok a tanulmanyok, amelyek
kifejezetten egy konkrét személy tevékenységére és szerepére koncent-
ralnak. Mig Viskolcz Noémi Néadasdy Ferenc kapcsolatait tarja az olvaséd
elé, addig Lengyel Tiinde Thurzé Gyorgy életutjardl és politikdban betol-
tott szerepérdl ir. Csaladjanak vagyoni megalapozo6jatol, Thurzé Elektdl
kezdve mutatja be, hogyan novelték birtokaikat, és milyen rangemelke-
déseket értek el a csaldd tagjai. Ezen beliil Lengyel Thurzé Gyorgy po-
litikai palyajat nagy részletességgel, levéltari forrasok felhasznaladsaval
jarja koril. Thurzo célja, karrierjének a csticsa a nadori cim megszerzése
volt, amiért jol rekonstrudlhato 1épéseket is tett, még politikailag nehe-
zebb helyzetekben is. Ilyen volt, mikor Rudolf uralkodésa alatt az ud-
var Pragaba koltozott, ahova a tdvolsag miatt Thurzo Gyorgy nem tudta
koévetni. Hogy ne szoruljon ki azonban teljesen a politikai arcvonalbél,
katonai palyara 1épett, s 1606-ban mar 6vé volt az egyik kiemelt sze-
rep a Bocskaival valo targyalasokon. Lengyel tanulmanyaban azonban
nemcsak a nddor politikai palyajat, hanem annak Onreprezentdlasat is
bemutatja a biccsei kastély felépitésén és berendezésén keresztiil. Sét,
még ennél is tovabb megy, az emlitett onreprezentalds révén tesz kisér-
letet Thurzo Gyorgy kozéletben betodltott szerepe fontossaganak bemu-
tatasara. Ebbe pedig beletartozik a kultira és oktatas timogatasa. Mivel
a korban szokas volt, hogy az arisztokratdk sajat iskolakat alapitottak
gyermekeik tanittatdsara, Biccsén is létrejott ilyen intézmény, ahova
Eurdpa-szerte hires rektorok jottek tanitani, a kiemelten tehetséges di-
akokat Thurz6 kiilfoldi tanulméanyutakkal is patronalta, amelyek vég-
allomasa leggyakrabban a Wittenbergi Egyetem volt. Ez nem véletlen,
mivel a nador a lutheri tanok egyik f6 képviseldje volt, aki igyekezett
sajat nézeteit érvényesiteni az 1610. évi zsolnai zsinaton is. Aktiv leve-
lezést folytatott teoldgusokkal, s ez a kapcsolattartds ravilagit Thurzo
sajat informacios haldjanak kiépitettségére — hivja fel a figyelmet erre
Lengyel. Tanulmanyéaban nagy részletességgel mutatja be a nddor min-
den teriiletre kiterjedd — érintse az a had-, vagy pénziigyeket, bel-, illet-
ve kiilpolitikat — diplomadciai halozatat, amelynek miikddtetése Thurzé
sajat ambicidinak volt alarendelve. Tovabba nagyon fontos, hogy ezen
halozat olyan szegmensének feltardsara is kisérletet tesz, amely eddig
elkeriilte mas torténészek figyelmét: Thurzd Gyorgy iizleti kapcsolata-
b6l eredd informacids csatornak miitkodése, amelyek nem csak az ud-
varra, hanem lengyel ¢és cseh teriiletekre is kiterjedtek. Sajnos azonban
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ezek a halozatok nem bizonyultak hossztéletlinek, a nddor 1616-ban
bekovetkezett halalaval egyre inkabb jelentdségiiket vesztették, s vele
egyiitt a csaldd is fokozatosan kikeriilt a politikai életet meghatarozo
arisztokratdk korébol.

Folytatva a kotet masodik részében megkezdett vallasi vonalat, a har-
madik rész mar teljes egészében a felekezeti halézatok kapcsolatat hi-
vatott bemutatni azt, hogyan hat a politika és a vallas egymasra, miként
kapcsolodnak dssze.

Keserti Balint a XVII. szazadi erdélyi felekezetszervez6dés problé-
makdrét jarja koriil, kiilonds tekintettel a kialakuld protestans halézatok-
ra, és azok szerepldinek bécsi tevékenységére.

Tusor Péter munkéja meghatarozo fontossagli. Pazmany Péter éle-
te, munkassaga, és érsekké vald kinevezése a mar kutatott témak kozé
tartoznak. Ennek ellenére Tusor Pazmany megvalasztasat teljesen Uj
nézdpontba helyezve fogalmaz meg uj értelmezést ezzel kapcsolatban.
Kutatdsa igy valaszt ad azokra az eddig megvalaszolatlan kérdésekre
is, amelyek Pazmany karrierjének gyors feliveléséhez fliz6dtek, s ame-
lyeket ezidaig a magyar torténetiras figyelmen kiviil hagyott. Igy valik
érthetdvé Melchior Kleslnek, a Titkos Tanacs elndkének a szerepe. Az 6
kapcsolattartasat (és tdAmogatasat) mind Pazmannyal, mind pedig a pa-
pai udvarral eddig nem hoztak kapcsolatba azzal, hogy a késébbi érsek
kinevezése esetleg sokkal Osszetettebb politikai hattérkiizdelmek miatt
lehetett. Az uralkod6 nézet ugyanis az volt, hogy Pazmany megvalasz-
tasa Forgach Ferenc korabbi érsekhez kothetd, aki a jezsuita Pazmanyt
jelolte ki utédaul. Tusor kutatdsa azonban egyértelmiien ramutat: ez a
korabbi megkdzelités nem helyes, ugyanis egyrészrél semmilyen for-
rds nem tamasztja ald, hogy ez igy tortént volna. Masrészrol a levéltari
adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy Pazmany megvalasztasa egy
Klesl altal kigondolt, az eurdpai politikai helyzetet figyelembe vevd, igy
az udvar szamara legeldnydsebb megoldast alkalmaz6 terv része volt.
Tehat Pazmany érseki székbe iiltetésére a kirdlyvalasztas befolyasolasa,
(II. Ferdinand biztos megvalasztasa) és a felekezeti realpolitika folyta-
tasa miatt volt sziikséges.

Az, hogy a Pazmany megvalasztdsa koriili igyben nem csak az ud-
var, hanem a magyarorszagi korok is kiterjedt levelezést folytattak Ro-
maval, nem egy diplomdciailag, és az informaciéaramlas tekintetében
elszigetelt orszag képét tdmasztjak ala. A tanulmanykdtetben szerepld
kutatdsok eredményei is ugyanerre hivjak fel a figyelmet; az orszag te-
riletét mar nem lehet csak a Habsburg—torok konfliktuszona narrativa-
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jaban kezelni. Ez a kiterjedt diplomaciai hal6zat pedig magaval hozza a
mas eurdpai orszdgokban ¢é16 magyarsagkép valtozasat, amelyet az ,,A
Divided Hungary in Europe” harmadik kdtetében szerepld tanulméanyok
foglalnak 6ssze, igy az egy kovetkez0 recenzid témadja.

Péter Tusor: Dynastic politics, diplomacy and the catholic church: Péter Pazmany’s 1616
appointment as archbishop of Esztergom. In: 4 Divided Hungary in Europe: Exchanges,
Networks and Representations, 1541-1699 Vol. 1I. Diplomacy, Information Flow and
Cultural Exchange. (Egy felosztott Magyarorszag Eurdpaban: cserekapcsolatok, kapcso-
latrendszerek, képviseleti rendszerek, 1541-1699. — Diplomacia, informacioaramlas, ¢és
kulturalis cserekapcsolatok) Szerk.: Szymon Brzezinski, Aron Zarnoczki, Newcastle upon
Tyne, Cambridge Scholars Publishing, 2014. 181 o.

Veres Tiinde
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A ,,haromotodos cikkely” torténete: a n6l§ és a rabszolgak
helyzete kozotti kapcsolat az Egyesiilt Allamok-beli
alkotmanyos vitakban 1787 és 1866 kozott

Az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanyanak eredeti, 1787-ben kidolgo-
zott szovegében sem a rabszolga (slave), sem pedig a n6é (woman) kifeje-
z¢s nem talalhatd meg. Az alaptérvényben azonban mindkét vonatkozasban
vannak olyan utalasok, amelyek vilagosan jelzik, hogy az Alapitd Atyak mit
gondoltak e két csoport politikai jogairol és szerepvallalasarol. A rabszol-
gasag kérdését haromszor emlitette kozvetlen médon az alkotmany akkor
elfogadott szovege (I. cikkely, 2. szakasz, masodik bekezdés; I. cikkely, 9.
szakasz; IV. cikkely, 2. szakasz). Az els6 esetben az dsszes tobbi személy
(all other persons), a masodikban és harmadikban pedig a személy (person)
kifejezést alkalmazta rajuk. Az alkotmanyozo6 konvencio tagjai azért kertil-
ték a rabszolga szot, mint macska a forré kasat, mert az intézmény 1étezése
parazs vitak targyat képezte a tanacskozason. Ezeket nehezen 1étrehozott
kompromisszumokkal zartak le, s az 0j kormanyzati berendezkedés meg-
teremtését elsddleges célnak tekintve, nem kivantak a kérdést tovabbra is
felszinen tartani. A rabszolgasag sz6 csak az egész rendszert az Egyesiilt
Allamokban megsziintetd, 1865-ben elfogadott 13. alkotmany-kiegészités
szovegében jelent meg eldszor az alkotmanyban.

Kozvetleniil a ndket sem emlitette az alkotmany eredeti szovege, viszont
az elndk jogkoreit leird II. cikkely elsé szakaszanak elsé bekezdésében a
himnemt harmadik személyii személyes névmast (he) hasznalva allapitotta
meg, hogy ,hivatalat négy éven at viseli”.! A képviselok megvalasztasa-
ra vonatkozoan azt a formulat alkalmazta az alaptoérvény, hogy dket ,,az
egyes allamok népe” (the People of the several States) valasztja meg, de itt
nem részletezte, hogy ezen kiket ért, hiszen annak meghatarozasat, hogy az
egyes allamokban kik rendelkezhetnek valasztojoggal, a tagallamokra biz-
ta. A szenatorokat ¢s képviseldket pedig vagy az emlitett neviikon nevezte

1 Az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanya. In: Kenneth Janda — Jeffrey M. Berry — Jerry
Goldman: Az amerikai demokrdcia. Osiris, Bp. 1996. 451. o.
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a szoveg vagy esetiikben is személyekrol beszElt. Mindez arra utal, hogy az
Alapité Atyak a nékkel sem szamoltak olyan tarsadalmi csoportként, mint
akiknek politikai jogokkal kellene rendelkezniiik.>

Jan Ellen Lewis a New Jersey allambeli Rutgers Egyetem professzor
asszonya erre az érdekes parhuzamossagra alapozva, tanulmanyaban azt
vizsgalta meg, hogy az alkotmany kidolgozasa és a polgarhabora vége ko-
z6tti idészakban a rabszolgak helyzetérdl folytatott alkotmanyos vitakban
milyen szerepet jatszott azon ndk ,,példaja”, akik szintén nem rendelkeztek
politikai jogokkal. Lewis professzor az amerikai forradalom (1763—-1787) és
a korai koztarsasag kora (1787-1820) csalad- és notorténetének egyik leg-
ismertebb kutatdja. Alapképzéses diplomajat a pennsylvaniai Bryn Mawr
College-ben szerezte meg 1971-ben. A mesterképzést a University of
Michiganen végezte, ahol 1972-ben amerikai kultaratudomanybol, 1974-
ben pedig amerikai torténelembdl szerzett oklevelet. PhD-tanulmanyait
ugyanitt fejezte be 1977-ben, s azdta a Rutgers Egyetem munkatarsa. Jelen-
leg a Bolcsészet- és Természettudomanyi Kar dékanjaként is tevékenykedik.
Sokat foglalkozott Thomas Jefferson (1743—1826) csaladjaval, illetve a ko-
rabeli Virginia csaladtorténetével. Els6 konyvét is ebbdl a témabol publikal-
ta, amit szamos szerkesztett kotet és tanulmany kovetett.? Itt bemutatando
irasa eredetileg a Korai Amerikai Koztarsasag Koraval Foglalkozo Torte-
nészek Tarsasaga (Society for the History of the Early American Republic)
elndkeként elmondott székfoglaldja, amely 2016 juliusaban hangzott el.

Lewis az alkotmanyoz6 konvencion lezajlott vitakbol indult ki. Ezen éles
érdekellentét alakult ki a kisebb és a nagyobb, illetve a sok €s a kevesebb
rabszolgaval rendelkez6 tagallamok kozott. Az ezen, egymast atfedd érdek-
csoportok altal megkotott tn. ,,nagy kompromisszum™ keretében azt a don-
tést hoztak, hogy kétkamaras képviseleti rendszert allitanak fel, amelynek
egyik hazaban (Szenatus) minden tagallam két-két szenatorral rendelkezik,
mig a masodik kamaraban (Képvisel6haz) az aranyos képviselet elvét érvé-
nyesitik, vagyis a képviseléhazi helyeket az egyes adllamok union beliili la-
kossagi aranyainak megfelelden osztjak el. Igen am, de kiket tekintsenek az

2 Megjegyzendd, hogy New Jersey allam 1776-ban elfogadott alkotmanya minden felnétt
lakos valasztojogarol rendelkezett, s a nem hazas és a vagyoni cenzusnak megfelelé nék
valasztojoggal is rendelkeztek. A valasztojogot részletesen szabalyozo 1790-es és 1797-es
allami torvények pedig a himnemi (he) és a nénemt (she) harmadik személyli személyes
névmast is alkalmaztak. Végiil azonban egy 1807-ben elfogadott térvény véget vetett en-
nek a gyakorlatnak. Erre lasd: Judith Elkis Klinghoffer — Lois Elkis: ,,The Petticoat Elec-
tors”: Women’s Suffrage in New Jersey, 1776—1807, Journal of the Early Republic, 12. évf.
1992. 2. szam 159-193. o.

3 The Pursuit of Happiness: Family and Values in Jefferson's Virginia (Cambridge Univer-
sity Press, New York, 1983.)
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egyes allamok lakossagéhoz tartozonak? Csak a valasztéjoggal rendelkezd
feln6tt fehér férfiakat? Minden fehér férfit vagy talan a ndket és a gyerekeket
is? Netaldn beleértsék a rabszolgakat, a szabad feketéket és az indianokat
is? Hosszas vitdk utan végiil arra a megallapodésra jutottak, hogy az egyes
allamok lakossdganak meghatdrozasakor minden fajta szabad fehér lakos
(férfiak, ndk, gyerekek) mellett az egyéb személyek — vagyis a rabszolgak
— haromdtodét is vegyék tekintetbe, viszont ne vegyék figyelembe az indi-
anokat. Ezt azt jelentette, hogy a nagy rabszolga népességgel rendelkezd
déli allamok a szabad fehér lakossdguk aranyainal nagyobb képviselethez
juthattak a Kongresszus alséhazaban. A kevesebb rabszolgaval rendelkezd
északi allamok ezt a megoldast csak azzal a kiegészitéssel voltak hajlandok
elfogadni, hogy az egyes tagallamok képviselete legyen aranyos az allamok
altal fizetendd egyenes addkkal. Ez azt jelentette, hogy a ,,haromotddos cik-
kely” elfogadasa esetén a déli dllamokra az egyenes addk akkora hanyada
jutott, amekkorat az 6sszlakossagbol valo részesedésiik a teriiletiikon €16
feketék haromdotodével egyiitt képviselt. Mivel a rabszolgdk nem fizettek
adot, ez jelentds tobblet adoterhet rott ezen allamok fehér lakossagara.

Lewis professzor asszony arra hivta fel a figyelmet, hogy a haromoto-
dos cikkelyt eredetileg beterjeszté James Wilson (1742—-1798) pennsylvani-
ai delegalt még tigy fogalmazott, hogy a képviseléhazi helyeket ,,az egyes
allamokban €16 mindenféle életkort, nemi és koriilményt dsszes fehér és
mas szabad allampolgér aranyainak megfeleléen” kell elosztani, ,,beleért-
ve a bizonyos évig szolgalatra kdtelezetteket és minden olyan egyéb sze-
mély haromotddét, akiket nem foglal magéba a fenti felsorolas, kivéve az
adot nem fizetd indidnokat.” (2-3. 0.) A nemi és a faji hovatartozasra utald
wnem” és ,.fehér” kifejezések azonban az alkotmany végleges szovegébdl
kimaradtak.

A haromo6todos szabaly elfogadédsat természetesen nagy vita eldzte meg.
Egyrészt arrol folyt a diskurzus, hogy a fekete rabszolgakat tulajdonként
vagy személyként vegyék figyelembe. Amint azt a massachusettsi Elbrid-
ge Gerry (1744-1814) megjegyezte, ha a feketéket tulajdonként veszik te-
kintetbe, akkor az északi allamok ,,marhait és lovait is” szamitasba kellene
venni. Ha viszont személyekként veszik figyelembe 6ket, akkor — ahogyan
azt a New York-i Gouverneur Morris (1752—-1816) megfogalmazta — nem-
csak a haromotodiiket, hanem mindnyajukat tekintetbe kellene venni. A
New Jersey allambeli William Paterson (1745—-1806) pedig James Wilson
eredeti javaslatara utalva azt vetette fel, hogy milyen alapon akarja ,,az 6sz-
szes nem ¢s kortilményti” személyt — kiilondsen a néket — figyelembe ven-
ni? Wilson elismerte kollégai felvetéseinek jogossagat, de szerinte ezeket
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feliilirta a kompromisszum sziikségessége.” A pennsylvaniai politikus ,,a
korményzat és a tarsadalom egyetlen vagy elsddleges céljanak nem a tu-
lajdont” tekintette, hanem ,,az emberi értelem mivelését és fejlesztését.”
(5. 0.) Ezért nem lehet a képviselet alapjanak a tulajdont vagy a szavazati
joggal rendelkezd személyeket megtenni, s egy allam lakossagaba az olyan
allampolgari jogokkal igen, de valasztéjoggal nem rendelkez6 személyeket
is be kell szamitani, mint a nék vagy a rabszolgak. Azt pedig a sziikséges
kompromisszum részének tekintette, hogy a képvisel6hazi helyek eloszta-
sakor e csoportok kozil csak a rabszolgak haromotddét vették figyelembe,
mig a szavazati joggal nem rendelkezd egyéb szabad személyeket — példaul
a néket — nem.

A haromotodos cikkellyel kapesolatos fenti kételyekkel az alkotmany
tdmogatoinak a ratifikalasi folyamatban is szembe kellett néznie. Ezt a fel-
adatot 4 foderalista cimi hires esszésorozat 54. darabjaban James Madison
(1751-1836) vallalta magara. A rabszolgak tulajdontargy vagy személy jel-
legérdl folytatott vitat azzal oldotta fel, hogy azok ,,vegyes” statussal ren-
delkeznek, vagyis egyszerre tulajdontargyak ¢és személyek. Az alkotmany
¢letbe 1éptetése érdekében mégis azt siirgette, hogy ,,Tegyiik kdlcsondsen
magunkéva az alkotmany kompromisszumos megoldasat: eszerint a rab-
szolgak lakosok ugyan, de a szolgasag a szabad lakosok szintje ala alacso-
nyitotta dket, igyhogy a rabszolgdt ez a megoldas gy tekinti, mint akit
kétotod részben megfosztottak ember mivoltatol.” (401. o.) Ezzel 6sszefiig-
gésben Madison arra is ramutatott, hogy minden ,,allam maga jeldlheti ki,
hogy lakossaganak mely részét illeti meg e képviseldi 1étszam kivalasztasa-
nak joga” (400—401. o.), vagyis annak joga, hogy kit tekint olyan személy-
nek, akit beszamit a képvisel6hazi helyek elosztdsanak alapjaul szolgald
lakossagba. A rabszolgak pedig — alkotmanyjogi szempontbol — haromotdd
részben emberek €s ebben a mindségiikben bizonyos jogokkal és kotelessé-
gekkel is rendelkeznek. Mint megjegyezte ,,a rabszolga életét és testi épsé-
gét védik a masok erdszakos fellépésétdl, még a munkajat kikényszeritd és
a szabadsagat korlatozé tulajdonos erdszakos fellépésétdl is, tovabba mivel
megbiintetik, ha masokkal erészakoskodik, a rabszolgat... a térvény ugy
tekinti, mint a tarsadalom tagjat, nem pedig mint az oktalan teremtmények
egyikét; mint erkdlesi személyt s nem pusztan, mint vagyontargyat”.* Eb-
bdl kovetkezden, a rabszolgdk is beszdmithatok a képvisel6hazi helyek el-
osztasi alapjaul szolgalo lakossagba. Vagyis, a lakossag részeként szerepet
jatszanak annak meghatarozasaban, hogy egy-egy tagallamnak hany képvi-

4 Alexander Hamilton — James Madison — John Jay: 4 féderalista. Ertekezések az amerikai
alkotmanyrol. Europa, Bp. 1998. 399—401. o.
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seléhazi hely jut, viszont szavazati joggal nem rendelkeznek. Lewis pro-
fesszor asszony ugy talalta, hogy a ndk is hasonl6 helyzetben voltak, s ezért
az elkovetkezd évtizedekben a rabszolgasag megsziintetésérol és a feketék
allampolgari és szavazati jogairol folytatott vitdkban jra meg ujra érvként
jelent meg a rabszolgak és a nék helyzete kdzott vont parhuzam.

A haromotodos szabaly el6szor 1804-ben, a Louisiana megvételével
kapcsolatos alkotmanyos vitak soran keriilt a politikai élet kozéppontjaba.
Az intézkedés egyik fo kritikusa az a John Quincy Adams (1767—-1848),
az Egyesiilt Allamok késébbi hatodik elndke (1825-1829) volt, aki ekko-
riban Massachusetts egyik szenatoraként szolgalt. Adams, elndksége utan
a rabszolgatartd rendszer egyik legerdteljesebb kritikusava valt s e néze-
tei ekkoriban voltak kiformalodoban. Azért biralta a rendelkezést, mert az
arra Osztokélte a rabszolgatartd allamokat, hogy minél jobban megndvel-
jék teriiletiikdn ,,e boldogtalan Iények” vagyis a rabszolgdk szamat. (11.
0.) Mindezt a cikkely rdadasul azzal magyarazta, hogy erre a demokratikus
intézményrendszer igazsagosabb mitkddése érdekében van sziikség. Adams
szerint tehat ,,egy alapvetden antidemokratikus” cikkelyrdl van sz6, ame-
lyet azonban ,,az egyenldség nyelvével alcaztak”. (11. 0.)

A kérdés legkozelebb — és most mar sokkal élesebb forméban — 1819—
20-ban akkor vetddott fel, amikor egyrészt az a téma keriilt napirendre,
hogy Missourit rabszolgatartd vagy nem rabszolgatartd allamként vegyék
fel az unioba, illetve arrdl szolt a vita, hogy a Kongresszusnak van-e joga
a rabszolgasag kérdésének szabalyozasara a még adllamma nem szervezett
territoriumokon? Ezekkel a problémakkal dsszefiiggésben meriilt fel, hogy
a haromotodos cikkely egyaltaldn érvényes-e azokra a teriiletekre, amelyek
— mint példaul Missouri — az alkotmany elfogaddsakor még nem voltak az
Egyesiilt Allamok birtokaban. A rabszolgasagparti képviselok és szenato-
rok azzal érveltek, hogy a haromo6tddos szabaly Missourira vonatkozé érvé-
nyességét tagadd északiak 1787-ban a koz érdekében €s az egész unio java-
ra beleegyeztek a rendelkezés elfogadasaba, most viszont dnérdekeik altal
vezérelve ellenzik azt. Az egyik demokrata képviseld, a Maine-bdl szarma-
z6 John Holmes azt fejtegette, hogy a Fiiggetlenségi Nyilatkozat nem hozta
el a rabszolgak felszabaditasat az Egyesiilt Allamokban. De ha az amerika-
iak a forradalom kovetkeztében visszatértek volna a természeti allapotba
¢és ,,minden ember, férfiak, ndk, és gyermekek, kicsik és nagyok, feketék
¢és fehérek Osszegytiltek volna egy széles mezdn”, csak akkor tudtak volna
létrehozni egy olyan kormanyzatot, amely ,,mentes lett volna a rabszolgasag
szennyét6l”. (13. o.) Erre azonban nyilvanvaléan nem keriilt sor. Holmes
érvelése mégis arra utalt, hogy a Locke-i alapokon érveld demokrata parti
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politikusok a ndket és a feketéket egyarant a tarsadalmi szerzédést megkotd
nép részének tekintették. Ebbdl pedig az is kovetkezik, hogy mindkét cso-
portnak képviselettel is kell rendelkeznie a politikai rendszerben. A maine-i
politikus azonban ezt a gondolatsort éppen a haromotddos cikkely alata-
masztasara hasznalta fel. James Madisonhoz hasonldan ugy érvelt, hogy
a rabszolgak egyszerre emberek ¢és tulajdontargyak. Elsé mindségilikbol
adodoan mindnyajukat figyelembe kellene venni a képviselok szamanak
megallapitasakor, a masodikbdl kovetkezden viszont egyikiiket sem. Vagy-
is a haromotodos szabaly ebbdl a szempontbol helyes kdzéparanyt képvisel.
Holmes a rabszolgasdg Missourira valo kiterjesztését is tiamogatta.

Masok azt az érvet vették eld, hogy a ndkhoz, a gyerekekhez és a valasz-
tojoggal nem rendelkezd férfiakhoz hasonléan a rabszolgédk is — haromotdd-
nyi ember jellegiikbdl adéddan — olyan ,,személyek, akiket a korméanynak
képviselnie kell, akik viszont nem tudjak magukat képviselni.” A ndket ez
az érvelés is a haromotodos cikkely alatamasztasa érdekében hasznalta fel,
viszont elismerte, hogy a nék alkotmanyjogi értelemben az alkotmany ,,ré-
szét” képezik. Amint azt Lewis professzor asszony megjegyezte ,,a ndket il-
liberalis modon a rabszolgasag fenntartasa és (ti. a hdromdtodos cikkelynek
koszonhetd — L. Cs.) feliilreprezentaltsaganak igazolasara hasznaltdk, ami
nem Oket (ti. a néket — L. Cs.) és nem is a rabszolgakat, hanem a rabszolgak
tulajdonosait szolgalta.” (15. 0.) Mindehhez a New Jersey-i szakember azt
is hozzatette, hogy a demokrata képviselok nékon ,,természetesen” a fehér
noket értették. Lewis szerint a ndk példaja két okbdl volt jol hasznosithatd
a haromotodos cikkely aldtdmasztasara ezekben a vitakban. Elészor is, ,,a
ndéknek vilagos igényei voltak az allammal szemben, mivel annak védelme
alatt voltak, s ezért természetesen be kell 6ket szamitani az aranyos elosztas
(ti. a képviseldhazi helyekrdl van sz6 — L. Cs.) alapjaba”. Masodszor, mert
a nék — William Pinkney marylandi szenator szavaival élve — ,raciondlis
teremtmények” s ezért ,,a rabszolgaknal vagy a tulajdon nélkiilieknél jogo-
sabb igénnyel rendelkeznek arra, hogy képviselettel rendelkezzenek™. (17.
0.) Vagyis — e szerint az érvelés szerint — 6k még inkabb egy olyan tarsa-
dalmi csoportot alkottak, akiket az alkotmany védelme alatt allé lakossag
részének kell tekinteni, s akiknek képviselettel kell rendelkeznie.

A haromo6todos szabaly megkérddjelezése legkdzelebb az 1840-es évek-
ben, Texasnak az unidba valo felvételével kapcsolatban keriilt a kongresz-
szusi vitak kozéppontjaba. A negyven évvel azeldttihez képest, John Quincy
Adams ekkor mar sokkal radikalisabban fogalmazott. Kifejtette, hogy ,,a
képviselet nem létezhet valaszté nélkiil, a valasztod pedig kizardlag a sajat
szabad akaratabol €s valasztasabol valhat azza... (s ezért — L. Cs.) az alta-
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lanos valasztdjog elve valik a demokracia alapvetd doktrinajava.” (19. o.)
Persze, a valasztdjogbol ki kell zarni azokat (kiskortiak, nem épelméjtiek),
akik nem képesek szabad akartuk gyakorlasara, de ,,a demokracia semmi-
féle tulajdoni korlatozast nem ismer”, s az Egyesiilt Allamok kormanyzatat
személyekre nem pedig tulajdonra alapoztak”. Ezért a rabszolgak szemé-
lyekként torténd figyelembevétele a haromo6tddds szabalynak megfelelden,
nem Oket, hanem a tulajdonosaikat részelteti a valasztdjog lehetdségében,
s ezért ez a megoldas nem csupan ,,visszataszitd”, hanem ,kétszeresen is
félrevezetd”. A rabszolgdk személyként vald kezelésének maszkjaval fedik
el azt, hogy itt val6jaban a tulajdon képviseletérdl van szd, ami kizarolag a
rabszolgatartok képviseletét jelent, vagyis ,,az elnyomo képviseli az elnyo-
mottat.” (19. 0.)

Erdekes, hogy a valasztojogbol kirekesztett tarsadalmi csoportok kozt
Adams nem emlitette a ndket. Egyéb megnyilatkozasai viszont egyértel-
miien elaruljak, hogy az Egyesiilt Allamok akkori vezeté politikusai ko-
z06tt 6 volt az, aki leginkdbb tdmogatta a ndk politikai részvételét. Texas
felvételével kapcsolatban szdmos ndi tarsasag intézett rabszolgasag ellenes
peticidkat a Kongresszushoz. S mig a Képviselohaz Kiiliigyi Bizottsaganak
elndke szomorusagat fejezte ki amiatt, hogy ezek a ndk ,,elhagytak a nekik
val6 szférat”, addig a volt elndk azt a kérdést tette fel, hogy ,,miért kellene
a n6i nemtél megtagadni a peticiok benyujtasanak jogat? ... Talan a ndknek
nincs véleménytiik vagy cselekvési lehetdségiik az altalanos joléttel kapcso-
latos targyakat illetden? ... Talan az elnok ur... »szégyenteljesnek« taldlja
egy no részérdl, ha barmilyen érdeklddést tanusit a politika ligyei irant vagy
barmilyen médon részt kivan abban venni?” (21. 0.) Mi tobb, Adams azt
is hozzatette, hogy ,,a peticiok benyujtasdnak jogat... azért tagadjak meg a
noktdl, mert nem rendelkeznek valasztdjoggal!” (22. 0.) Vagyis az Egyesiilt
Allamok hatodik elndke a valasztojog megadasanak lehetdségét is felvillan-
totta a ndk szamara.

A haromo6todos szabalyrol folytatott 1840-es évekbeli kongresszusi vi-
tara visszatérve, a rendelkezés tamogatdi — az 1820-as évek elejéhez hason-
l6an — a néket ekkor is csak eszkdzként hasznaltak fel annak igazolasara,
hogy a rabszolgakhoz hasonloan 6k is olyan személyek, akik a tdrsadalom
tagjai, mégsem rendelkeznek valasztojoggal. S az az érv is Ujra eldkeriilt,
hogy az eredeti tarsadalmi szerz6désnek ugyan a ndk is részesei voltak,
,amint azonban 1étrejott a kormanyzat, természetesen korlatozasokat kellett
bevezetni, mégpedig nem a képviseltek, hanem a képvisel6k vonatkozasa-
ban, az pedig teljesen nyilvanval6... hogy a ndk és a kiskoraak nem képvi-
selhetik magukat vagy barki mast.” (24. o.)
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Az 1840-es évek kozepére jelentdsen megerdsddott a rabszolgasag teljes
és karpotlas nélkiili megsziintetését koveteld abolicionista mozgalom, amely
azonban maga is megosztott volt abban a kérdésben, hogy az alkotmany
elismerje vagy sem a rabszolgasag intézményét. Erdekes vita bontakozott
ki errdl két abolicionista ir6 Lysander Spooner ¢s Wendell Phillips k6zott
1845-ben. Az elébbi azt igyekezett igazolni, hogy az alkotmany egyalta-
lan nem ismerte el a rabszolgasdg intézményét. Szerinte a haromotodos
szabalyban szerepld ,,egyéb személyek” kifejezés nem is a rabszolgékra,
hanem a mar az Egyesiilt Allamokban é16, de allampolgarsagot még nem
kapott ,,idegenekre”, illetve az adot nem fizetd indidnokra vonatkozott. Az
alkotmany preambuluméaban szereplé ,,mi az Egyesiilt Allamok népe” kife-
jezésbe pedig azok a ndk és gyerekek, s6t a rabszolgak is beleértenddk, akik
egyébként nem szavazhattak az alkotmany elfogadasarol. Az alkotmany
mégis ,,allampolgéarokka tette dket, s dllampolgarokként igényt tarthatnak
a védelmére.” (25. 0.) Ebbdl az kdvetkezik, hogy a rabszolgakat nem lehet
legitim mddon rabszolgai allapotban tartani. Mi tobb, koziiliik azok, akik az
Egyesiilt Allamokban sziilettek és betoltotték harmincotodik éviiket, arra
is jogosultak, hogy elnokké valasszak Oket. Ehhez persze Spooner egy lab-
jegyzetben azt is hozzatette, hogy az utobbi kitétel csak a férfiakra vonatko-
zik, mivel az alkotmany himnemi harmadik személyli személyes névmast
hasznalt az elndk vonatkozéasaban.

Phillips viszont ugy vélte, hogy az ,,egyéb személyek™ kifejezés egyér-
telmiien a rabszolgékat jelenti, de 6 is ugy latta, hogy az alkotmany a néket
is allampolgaroknak tekinti. Arra is felhivta kollégaja figyelmét, hogy az
alkotmany az 1791-ben elfogadott 6todik és hatodik alkotmany-kiegészi-
tésben is himnemt harmadik személyli személyes névmast hasznal, s ezek
olyan kérdéseket targyalnak, amelyek a n6k — mint allampolgéarok — védel-
mére is nyilvanvaléan vonatkoznak.’ Ezért az elnokké valasztas feltételeit
felsorolo alkotmany-részletben szereplé himnemi harmadik személyti sze-
mélyes névmas tartalmaba a nék is beleérthetdk. Vagyis Phillips szerint,
Spooner értelmezésében ,,a ndk alkotmanyosan elndkké valaszthatok.” (28.
0.) Ez azonban nem jelenti azt, hogy Phillips ezzel egyetértett volna. Ezt
a gondolatmenetet vitapartnere érvrendszere ,,abszurditasanak” bemutatdsa
érdekében idézte és ugy vélte, hogy az orszag hagyomanyai és szokdsai
kizarjak a ndk elnokké valasztasat. Lewis professzor asszony talalo kife-

5 Az 6todik alkotmany-kiegészités egyebek mellett kimondja, hogy ,,senkit sem lehet arra
kényszeriteni, hogy biintetd tigyben sajat maga ellen tantskodjék (witness against him-
self).” A hatodik alkotmany-kiegészités egyik részlete szerint ,,a vadlottat az ellene tanus-
kodo személyekkel szembesiteni kell (witnesses against him). Janda — Berry — Goldman:
i. m. 1996. 456. o.
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jezésével élve ,,Phillips és Spooner is ugy vélte, hogy a nék nem lehetnek
elnokok. Spooner a nyelvtanra és a labjegyzetre hivatkozott, Phillips pedig
a torténelemre €s a szokasokra.” (29. o0.)

A haromotodos cikkely megitélésében a hires Dred Scott iigyben 1857-
ben hozott Legfelsébb Birdsagi dontés hozott némi fordulatot.® A tobbségi
véleményt kifejtd Roger Taney (1777-1864) foébiré megallapitotta, hogy az
alkotmany elfogadasakor nem tekintettek ugy a feketékre, mint akik akar
egy tagallam, akar az Egyesiilt Allamok allampolgarai lennének, s semmi
olyasféle joggal nem rendelkeznek, amit a fehér embereknek méltanyolni
kellene. Azt azonban § is elismerte, hogy vannak olyan tarsadalmi csopor-
tok —ndk, gyerekek, a vagyoni cenzusnak megfelelni nem tudo szabad fehér
férfiak — akik allampolgarok ugyan, de szavazati joggal mégsem rendelkez-
nek. Vagyis a nékkel kapcsolatban a régi érvelés ismétlédott azzal a kiilonb-
séggel, hogy kordbban — a harom6todos cikkely aldtdmasztasa érdekében
— annak igazolasara hasznaltak 6ket, hogy a rabszolgék is részben hozzajuk
hasonld helyzetben vannak. Most viszont a Legfelsdbb Birdsag itélete éles
hatarvonalat huzott a nék allampolgarsaga és a feketék ,,nem allampolgar-
sdga” kozé. Az itéletrdl kibontakozott vitdban azonban olyan politikusok is
voltak, akik a nék ,,allampolgar, de nem valaszto” statusara vonatkozo érve-
1ést a szabad feketék allampolgarsaganak alatdmasztasara hasznaltak fel.

A polgarhaboruban aratott északi gy6zelem a haromotodos szabaly vo-
natkozésdban is radikalisan 0] helyzetet teremtett. Az 1865-ben elfogadott
13. alkotmany-kiegészités megsziintette ugyan a rabszolgasag intézményét
az Egyesiilt Allamokban, de nem tisztazta, hogy a felszabadul6 volt rabszol-
gak milyen jogi statusba keriiljenek. Az ezt a problémat tisztdzni szandéko-
706 14. alkotmany-kiegészités eldterjesztése azonban elkeseredett vitdkhoz
vezetett. Az vilagos volt, hogy a rabszolgak felszabaditasaval a haroméoto-
dos cikkely érvényét veszitette. A gydztes északi republikanus politikusok
azonban egy sulyos dilemmaval szembestiltek. Ha megadjak a volt rab-
szolgak szamara az allampolgarsagot, akkor ennek azt is kellett jelentenie,
hogy a képvisel6hazi helyek elosztasanak kiszamitdsakor — haromdtodiik
helyett — mindny4jukat be kell szamitani az adott tagallam lakossadgaba, ami
azt eredményezte volna, hogy a déli, volt ,,Jazado” allamok képviseldinek

6 Dred Scott egy Missouribol szarmazé rabszolga volt, akit gazdaja szabad teriiletre vitt,
ahol 6 pert inditott a szabadsaga elnyerése érdekében. A pert elsé fokon megnyerte, am az
gy fellebbezések utan a Legfelsdbb Birdsag elé keriilt, amely a gazdanak adott igazat. A
testiilet tobbségi véleményét tolmacsolva Roger Taney kimondta, hogy Dred Scott nem mi-
nésiil sem Missouri, sem az Egyesiilt Allamok allampolgaranak, illetve a szabad teriileten
valé tartdzkodasa nem teszi automatikusan szabadda, tovabba a Kongresszusnak nem all
jogaban a rabszolgasag korlatozasa a territoriumokon.
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aranya még tovabb nétt volna a Kongresszus alséhazaban. Ezt viszont az
¢északi republikanus politikusok mindenaron el akartdk keriilni. Megoldast
jelenthetett volna szdmukra, ha teljes jogt allam- és valasztopolgaroknak is-
merik el a feketéket, am egy évvel a polgarhaboru vége utdn ilyen radikalis
1épésre csak nagyon kevés republikanus kongresszusi tag volt kész.

Ahaborubol gydztesen kikeriilt északi republikdnusok és a déli demokra-
tak is a régi érvelést vették eld, hogy az allampolgarsag és a valasztdjog két
kiilon dolog, s erre a feketéket, a ndket és a gyerekeket hoztak fel példaként.
A két csoport kozotti kiillonbség az volt, hogy a republikanusok ezzel a volt
rabszolgak allampolgarsagat, a demokratak pedig azt akartak alatamasztani,
hogy a felszabaditott rabszolgdkat is beszdmitsak a képviselohazi helyek
kiszamitasanak alapjat képezd lakossagba, hiszen akkor megndtt volna a
Dél politikai képviselete. Valasztdjogot azonban egyikdjiik sem akart adni
a feketéknek, ahogyan a ndknek sem.

A New Jersey-i szakember gy latta, hogy a Kongresszus republikanus
tagjai két alapvetd problémat akartak megoldani 1866-ban: ,biztositani
akartdk a felszabaditott emberek alapvetd polgari jogait és a helyreallitott
Dél-t meg akartdk akadalyozni abban, hogy nagyobb képviselettel térjen
vissza az unidba anndl, mint amivel akkor rendelkezett, amikor elhagyta
azt, s mindezt gy akartdk megtenni, hogy nemzeti méretekben ne ruhazzak
fel valasztdjoggal a feketéket.” (43. 0.) A 14. alkotmany-kiegészités végle-
ges szdvege ugyanigy kompromisszum eredménye volt, mint annak idején
a haromo6tddos cikkelyé. Az elsd szakasz a ndket és a volt rabszolgéakat is al-
lampolgaroknak tekintette, mivel ebben a vonatkozasban azt mondta, hogy
,az Egyesiilt Allamok teriiletén ¢16, illetve az Egyesiilt Allamok joghat6sé-
ga ala tartozo teriileten sziiletett vagy allampolgarsagot szerzett személyek
(kiemelés tdlem — L. Cs.) az Egyesiilt Allamok és lakohelyiik allamanak
polgarai.” A mésodik szakasz elsé mondata ezt erdsitette meg, amennyiben
azt rendelte el, hogy a képviseléhazi helyek elosztasakor ,,az egyes alla-
mokban lakéd Osszes személyeket” kell figyelembe venni, kivéve ,,a nem
adozo indidnokat.” Ugyanezen szakasz hatralévo része az dllampolgarra lett
volt rabszolgak véalasztdjoganak megvédelmezését célozta. Kimondta, hogy
ha egy tagallam elvonja a valasztdjogot a ,,21 évet betoltott férfi személyek™
(male inhabitabts of such State, being twenty-one years of age) egy csoport-
jatol — vagyis a volt rabszolgaktdl — akkor az adott dllam képviseletének
,,alapjaul szolgalo szamot le kell csdkkenteni abban az aranyban, ahogy az
ilyen férfi allampolgarok szdma aranylik az allam 21 évet betoltott férfi
lakosainak (male citizens twenty-one years of age) 0sszes szamahoz.”” Ez

7 Janda — Berry — Goldman: i. m. 1996. 458. o.
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egyértelmiien azt jelzi, hogy a ndket ugyan beszamitottak a képvisel6hazi
helyek elosztdsdnak alapjaul szolgdlod lakossagba, viszont valasztdjoggal
ekkor sem kivantak felruhdzni dket.

Amint Lewis professzor asszony 0sszegzéen megallapitotta, ,.,ez a mon-
dat megteremtette a Kongresszus szamdra annak lehet6ségét, hogy meg-
biintessék a (déli) allamokat, ha megfosztandk a fekete férfiakat a valaszto-
joguktol, a gyakorlatban azonban ezt a rendelkezést sohasem alkalmaztak.
Tamaszként szolgalt a republikanusok szdmara addig, amig meg nem bé-
kiiltek a feketék valasztojoggal torténd felruhazasaval. S bar elsddleges
szandéka (ti. a 14. alkotmany-kiegészitésnek — L. Cs.) bizonyosan nem ez
volt, legfontosabb 6roksége mégis az lett, hogy szovegszerli hivatkozasi
alapot teremtett a nok valasztdjoganak korlatozasara.” (44. o.)

Jan Ellen Lewis: What Happened to the Three-Fifths Clause. The Relationship between Wo-
men and Slaves in Constitutional Thought, 1787-1866 (Ami a haromé6todos cikkellyel tor-
tént. A nk és a rabszolgak kozotti kapesolat az alkotmanyos gondolkodasban 1787 és 1866
koz6tt) Journal of the Early Republic, Vol. 37, No. 1, (Spring) 2017. 1-46. o.

Lévai Csaba
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MODERN TORTENELEM

Az osztrak konyha kulturtorténete

,Mozart-golyo és Sacher-torta, bécsi szelet és wachaui smaragd rizling, sar-
gabarackos palacsinta ¢és salzburgi galuska, vagy egyszeriien csak egy fel-
vagottas csaszarzsemle.” Ezzel a mondattal kezdddik Peter Peter az osztrak
konyhakultirat bemutaté konyve.

A szerz6 neve ismerdsen csenghet a német nyelven olvasok, a gasztro-
némiat és egyben a turizmust is kedvel6k korében. Peter Peter Miinchen-
ben sziiletett (1956) német ird és Gjsagird. Egyetemi tanulmanyait Bécsben,
Hamburgban ¢és Perugiaban végezte klasszika filologia szakon. 2003 6ta ir
rendszeresen étteremkritikakat a Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung
részére, 2005-t6l tagja a Német Kulinaris Akadémianak (Deutsche Akade-
mie fiir Kulinaristik), 2006 ota az olaszorszagi Pollenzoban talalhaté Gaszt-
rondémiai Egyetem (Universita delle scienze gastronomiche), 2009-t61 pedig
a Salzburgi Egyetemen miikodé ,,Gastrosophiezentrum” vendégoktatdja.
Kutatasai soran leginkabb az olasz és a német nyelvteriiletek gasztrondmiai
kultarai érdeklik, igy irt mar konyvet Dél-Tirol, Szicilia vagy a német-oszt-
rak-svajci hataron talalhatdé Boden-t0 gasztronomiai sokszinliségérdl is,'
jelenleg a francia konyha kultartérténetén dolgozik.?

Az osztrak konyha kultartérténete cimi mive jol kapcsolodik egy, a
szerzd altal inditott sorozatba. Peter Peter 2006-ban elészor az olasz (Cuci-
na & cultura — Kulturgeschichte der italienischen Kiiche, C.H. Beck Verlag,
Miinchen 2006), majd a német (Kulturgeschichte der deutschen Kiiche, C.
H. Beck Verlag, Miinchen 2008) konyha torténetét mutatta be, mignem 2013
oktdberében megjelent az osztrak kulinariaval foglalkozo kotete. Konyvét 33
aprobb fejezetre tagolta, amelyek utan egy fliggelék kovetkezik. Ebben egy
osztrak-német gasztrondmiai szotart, egy idézetek és megjegyzések listajat,
irodalomjegyzéket, képjegyzéket és a kozolt receptek forrasait talaljuk.

A 33 fejezet nem kapcesolodik szervesen egymashoz. Mindegyik kiilon-
allé egység, mondhatnank azt is, hogy egy-egy szelet az osztrak gasztrokul-

1 https://de.wikipedia.org/wiki/Peter Peter (letoltés datuma: 2017. aprilis 10.)
2 http://www.pietropietro.de/cms/index.php?c=1&s=zurperson (letoltés datuma: 2017. apri-
lis 10.)
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tura tortajabol, ezek végén — kivéve az elsdt — par recept is olvashatd. Ebbdl
addodoan taldlhatunk torténeti részeket, ahol a szerzd természetesen figyelt
az iddérendi sorrendre, mig masok az egyes tartomanyokat mutatjak be, de
vannak tipikus osztrak ételekkel foglalkozdk, illetve az ital (sor, bor) vagy a
hires kdvéhazi kultara ismertetése sem maradt ki.

Az els6 fejezetet (Heimat bist du grofler Koche, Kéchinnen, 7-10. o.)
leginkabb bevezetdnek tekinthetjiik. Itt az olvasé egy kis eldzetest kap az
osztrak konyha sokszintiségérdl és gyokereirdl. Bécs nemcsak politikai, ha-
nem gasztrondmiai kézpontja is volt az egykori Habsburg Birodalomnak.
Ezért nem meglepd, hogy a birodalom lakoi elvitték alapvetd nyersanyaga-
ikat, ételeiket a févarosba, amelyeket a helyiek némileg modositva beépi-
tettek a konyhajukba.

A 2. fejezet (Kelten-Ritschert und Carnuntum-Reben, 11-16. 0.) a kel-
takkal és a romaiakkal foglalkoz6 torténelmi rész. A sokitermelés és az aru-
csere meghatarozd szerepet toltott be a keltak életében. A kereskedelem a
rémaiak alatt is viragzott, régészeti leletek alapjan bizonyitott, hogy a réma-
iak tobbek kozt sargabarackot, cseresznyét, sargadinnyét, mandulat, faepret
¢s diot hoztak be, az olivaolaj, bor és garum mellett.

,Laxn und Kletznnudeln (Kérnten)” (17-20. o.) a kovetkez6 rész cime,
amely a délen taldlhatd napos és tavakban gazdag Karintidba vezeti el az
olvasot. A tartomany lakdi rajonganak a gigantikus méretll toltott tészta-
kért (Kasnudln, Kletznnudln, Fleischnudln), ezekr6l kdztudott, hogy kivald
mindségben késziilnek. Az ,,6ridsbonbonok” hagyomanyos tolteléke daralt
fiistolthussal és turbolyéaval, valamint mentaval izesitett morzsalékos turo,
télen pedig aszalt korte.

A rémaiak utdn a bajor Babenbergek (Babenberger Feste und Klos-
terkochbiicher, 21-28. o.) lettek az osztrak hercegség urai. Nekik, ponto-
sabban VI. Lipétnak kdszonhetden Bécs 1221-ben — mint az elsé német
ajku telepiilés — varosi kivaltsaglevelet és arumegallitdé jogot kapott. A
kolostorok az asztali kultura korai kdzpontjai voltak. Ausztria elsd recept-
gytjteményét az 1414-ben alapitott bécsi Szt. Dorottya kolostorban je-
gyezték le. A St. Dorothea nem hétkdznapi szakacskonyv. Bajor nyelven,
keleti frank dialektussal irtdk és tobb helyen megegyezik a ,,finom ételek
konyvével” (Das Buch von guter Speise), ami 1350 kortil Wiirzburgban
keletkezett.

2009-ben Vilnius mellett Linz volt Eurdpa kulturdlis févarosa (Most-
braten und schone Linzerinnen (Oberosterreich), 29-32. o.), ahol minden-
képp érdemes legalabb egy szelet linzertortat megkdstolnunk latogatasunk
soran.
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A 6. részben a reneszansz izlés vilaga tarul fel az olvaso el6tt (Adlerknd-
del und Kindstauftfressereyen — Renaissancerezepte, 33—41. 0.). A fejezet az
umbriai Paolo Santonino harom (1485, 1486, 1487) kelet-tiroli és karintiai
utazasaval kezdddik, aki — amellett, hogy Aquileia pilispokének titkaraként
szolgalt, igazi inyenc hirében allott — feljegyzéseiben kivaloan tudosit a vi-
dék kulinaris kineseirdl, illetve a Marx Rumpolt 1581-es szakdcskonyvében
(Ein new Kochbuch) megtaldlhaté 6zma4j pastétom ismertetésével ér véget.

A 7. fejezetben a tiroli gasztrokulturaba pillanthatunk bele (Hoffnung
Graukas (Tirol), 42—46. 0.), ahol a tradicionalis konyhat a foldrajzi adottsa-
gok miatt egyértelmiien a nehéz ételek uraljak.

A kovetkezd egység a barokk inyencfalatokra dsszpontosit (Kittenkoch
und Krebspastete — Barockschmankerln 47-55. o.) korabeli forrdsok segit-
ségével. Igy tudhatjuk meg, hogy példaul az elsé német nyelvii krumpli-
salata receptet az 1682-ben az als6-ausztriai Wolfgang Helmhard Hohberg
altal irt, Niirnbergben nyomtatott Georgica Curiosa cimii kdnyvben lelhet-
jik meg.

Salzburgrél szinte mindenkinek Mozart jut egybdl az eszébe (Erddpfelkas
und Bierfleisch (Salzburg) 56-59. 0.). Egyesek ellenben nem a zeneszerzo-
re, hanem az 1890-ben Paul Fiirst cukraszmester altal megalkotott, pisztaci-
4s marcipan maggal izesitett, nugattal bevont Mozart-golyokra gondolnak.
Az Eredeti Salzburgi Mozart-golyokbol (Original Salzburger Mozartkugeln)
évente 1,4 milliot készitenek kézzel a Fiirst cukraszdakban.? A Kraft Food-
hoz (napjainkban Mondelz International) tartozé Mirabell (Echte Salzburger
Mozartkugeln),* illetve a vilag legnagyobb Mozart-goly6 gyartoja, a Bad Re-
ichenhallban miikodé Reber Mozart-golydi (Die echten Reber Mozart-Ku-
geln)’ ennél Iényegesen nagyobb szamban jelennek meg a piacon.

A tobb szdzéves multtal rendelkezd bécsi kavéhazi kultarat nem véletle-
niil vette fel az UNESCO 2011-ben az eszmei vilagorokségek kozé (Kleiner
Brauner — Das Kaffeehaus als Inkarnation des Abendlandes, 60—69. o.). So-
kaig ugy gondoltak, hogy 1683-ban nyilt meg az els6é kavéhaz a Csaszarva-
rosban Georg Franz Kolschitzky irdnyitdsdval. Napjainkban ezt a dics6sé-
get inkabb mar az 6rmény Johannes Diodatonak adjak, 6 1685. januar 17-én
kapott I. Lipottol privilégiumot a kavéital arusitasara.

Az ,Eredeti Sacher-torta” (Original Sachertorte) szabadalmi jogaiért
1938-t61 ’64-ig ugyan kisebb-nagyobb megszakitasokkal, de folyamatosan

3 Mas forrasok szerint ez a szam 2,75 millio évente. https://de.wikipedia.org/wiki/
Mozartkugel#Das_Original-Rezept (let6ltés datuma: 2017. aprilis 10.)

4 http://www.mozartkugel.at/ (letoltés datuma: 2017. aprilis 10.)

5 http://www.reber.com/ (letoltés datuma: 2017. aprilis 10.)
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pereskedett egymassal a Hotel Sacher és a Demel (Sacher mit Schlag — Im
Mehlspeisparadies, 70-76. 0.). A megegyezés eredményeként két nagyon
hasonl¢ stitemény sziiletett meg, igy a Sacher tortdja két rétegben tartalmaz
lekvart, ellenben a Demelnél kaphatot csak a maz alatt kenik meg sargaba-
racklekvarral.

Abécsi kongresszus utdni arany korszak gasztronémiajaval (Vom Wiener
Kongress zur goldenen Backhendlzeit, 77-84. o.) foglalkozik a 12. fejezet.

Ausztria annak ellenére, hogy a turistaknak sz6l6 reklamokban inkébb
boros, mintsem sords nemzetként jelenik meg, komoly hagyomanyokkal
rendelkezik a sdrfogyasztas teriiletén (Die Wiege der modernen Braukunst,
85-90. 0.). A sorf6zés gyokerei a kozépkorba nyulnak vissza, napjainkban
pedig a nagyobb gyartok mellett a mikrofézdék termékei is igencsak kere-
settek.

,»A Schnitzel 6sszekoti a mildndi Scalat és a bécsi Staatsopert” — arado-
zott 2012-ben az olasz miniszterelndk Mario Monti. Bécs emblematikus
ételét a borjubol készitett Wiener Schnitzel-t a legenda szerint Radetzky ta-
bornagy (Radetzkys Gusto? — Wie das Schnitzel zum Wiener wurde, 91-97.
0.) Milanoban ismerte meg ,,costoletta alla milanese” néven, majd a leirast
személyesen tovabbitotta az egyik udvari szakacsnak.

Sajnos régdta nem természetes tudni a marha bécsi bontdsi modszerét
(Jungfernbraten und Weilles Scherzl — Fleischhauer und Wilderer, 98—101.
0.), holott egykoron Bécsben a fétt marhahus nem csopan étel, hanem élet-
stilus volt. Ezt mutatja be bévebben a 15. fejezetben a szerzd.

IL. Jozsef 1784. augusztus 17-én kiadott dekrétumdban a kovetkezé mo-
don fogalmazott: ,,mindenki szabadon arulhatja és mérheti a sajat maga al-
tal eléallitott élelmiszert, bort és gyiimdlcsmustot, az év minden szakaban,
amennyiért, amikor és ahogyan csak akarja”. Ezt a ddtumot szokds a
Heurigerek, azaz borozok alapkoéletételének nevezni (Es wird ein Wein sein
— Kellergassen und Buschenschanken, 102—-109. o.).

Peter Peter a 16. fejezetben az osztrak boraszat elmult par évtizedét
ismerteti, kezdve az 1985-ben kirobbant glikol-botranyt6l, amikoris par
burgenlandi és als6-ausztriai gazda az asztali borait glikollal (fagyaldval)
édesitette. Majd folytatja az ezt kovetd szigort szabalyozas megalkotdsa-
val, minek eredményeként napjainkban az osztrdk borok az egész vilagon
keresetté valtak (Die vergorene Heimat — Veltliner oder Blaufrankisch?,
110-118. 0.).

A 17. fejezetet a Habsburgoknak szentelte a szerz6 (Ein kleines Glaschen
von der Lipizzaner Kuh — Habsburg tafelt, 119—130. o0.). Szerencsére sza-
mos érdekes, a gasztronémidhoz kapcsolodo torténet flizédik az uralkodd
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csalddhoz. Egy legenda szerint I Rudolf (1218-1291) sajat kezlileg huzta
ki a répat a szant6foldbdl és egybdl nyersen meg is ette, vagy V. Karoly
(1500-1558) miutan lemondott a tronrdl, az utolséd éveit a spanyolorszagi
Extremaduraban talalhat6 Yuste kolostorban dngyilkos dézs6léssel toltotte,
példaul reggelire cukrozott kappanlevest fogyasztott €s az éjjelente ratdrd
bulimias rosszulléteket angolnapastétommal probalta meg lekiizdeni, ami
viszont stlyos kdszvényes rohamokhoz vezetett nala.

Az osztrak konyhaban mindig is meghatarozo szerepet jatszottak a hal-
ételek (Fogosch und Fischbeuschelsuppe, 131-133. o.), azonban amig a
kozépkorban a kora ujkorban az édesvizi halak (ponty, pisztrang, csuka,
harcsa stb.) keriiltek leginkabb teritékre, addig napjainkban az éves 8 kg/f0s
fogyasztasbol csupan 1 kg a hazai tavakbol, folyokbol kifogott hal aranya.

Az 1867-es kiegyezést kovetden a bécsi s egyben az osztrak szakacsok
egyre inkabb kezdték felfedezni a birodalom lakdinak valtozatos konyha-
kultardjat (Sezessionsnockerln und Jugendstilgabeln, 134-143. 0.) a mila-
noi velds rizottotdl a roman (székely-magyar) puliszkaig bezardlag. Ennek
eredményeként a szazadforduld kornyékén nemcsak az Osztrak—Magyar
Monarchia lakdinak etnikai dsszetételét, hanem a bécsi konyhdt is roppant
sokszintinek mondhatjuk.

A z0ldségekrol, gytimolesokrdl, gabondkrol és a vegetaridnus konyarol
sz6l a konyv 20. fejezete (Maschanskerépfel und Krautingerriiben, 144—
147. 0.).

,,Egész Bécs egy Beisl” (Ganz Wien ist ein Beisl, 148—155. 0.). A XIX.
szazad elején a gazdasagi fellendiilés hatdsara szdmos kétkezi munkas kol-
tozott Bécs kiilso keriileteibe a birodalombol, akik olcséd és kiados ételekre
vagytak. Ekkor jottek 1étre a kisvendéglok, azaz a Beisl/Beisel-ek, amelyek
nemritkan masodik otthonként is funkcionaltak. A kinalatukban meghatéaro-
70 szerepet jatszott, illetve jatszik a mai napig is a husleves, rantott hus, por-
kolt, véreshurka, veseveld, kadposztaskocka, tojasos galuska, széval minden
finom, de kevésbé gyomorbarat fogas.

Ki gondolta volna, hogy Bécs legdregebb kolbaszos bddéja nincs 100
éves (Zum kleinen Sacher — Am Wirstelstand, 156—160. 0.)? Természete-
sen korabban is 1étezett kolbasz, amit hazon kiviil fogyasztottak, de ez az
LHintézmény” a XX. szazadban terjedt el.

A festé Oskar Kokoschka emlékszik arra a kisérteties jelenetre, amikor
a depressziods Loos (Adolf Loos, épitész) 1931-ben az dgytakardja aldl egy
paradicsomlétdl csopdgd oridshomart hiizott eld és azon lamentalt, hogy

6 A témardl bovebben lasd: Sievers, Gerd Wolfgang: Wiener Beisel Koch-
buch. Metroverlag, Wien, 2012.
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Az osztrakok elveszitették a haborat, mert a tenger gyiimolcsei helyett
csak gombocot, rétest €s tortat esznek”. A 23. fejezetet a két vilaghaboru
iddszakéanak szentelte a szerzé (Phdaken in kargen Zeiten — Die darbende
Republik, 161-173. 0.).

Egy tartomany, amelynek sokdig nem volt 6nall6 székhelye és Bécs ald
tartozott, olyan vidék, amelynek ezalltal sajat konyhaja sincs? -kérdésre ke-
resi a valaszt Peter Peter az Also-Ausztriat elemzd fejezetében (Marillen-
knodel und Saumaisen, (Niederdsterreich), 174—176. o.).

A XX. szazad méasodik felében egyre gyakrabban talalkozhattunk az ,,Uj
bécsi konyha” kifejezéssel. Pontosan megmondani, hogy mikor és kinek
koszonhetd ennek az iranyzatnak a megsziiletése, nem lehet, de talan egy
torténelmi pillanat volt az, amikor 1975-ben a tiroli Werner Matt atvette az
Uj bécsi Hilton konyhajat. (Von der Reblausdiplomatie zum Haubenwirt,
177-185. 0.).

Vorarlberg, azaz Ausztria legnyugatibb tartoméanyanak legvonzobb ku-
linéris kincséit ismerhetjiik meg a 26. fejezetbdl (Kndpfle und Fladlesuppe
(Vorarlberg), 186—189. 0.), kiilonos tekintettel a sajtokra és a halakra.

A mai modern osztrak gasztronémia a hagyomdanyos alpesi paraszti
konyhakultira mellett nem hagyja figyelmen kiviil a napjainkban megfi-
gyelhetd legujabb trendeket sem. A nyersanyagoknal a regionalis, helyben
megtermelt, eldallitott vagy begytijtott novényeket, hiisokat helyezi elétér-
be és leginkabb ezekre épitve mutatja meg magat a vilagnak (Cusine alpine
oder Servus Wien — Elan der Regionalitit, 190-204. o.).

A 27. fejezet a helyi sajtkultirat mutatja be a maga pozitivumaival ¢és
negativumaival egyarant, némileg kitérve a tirdra és a vajra is (Sura Kees
und Liptauer, 205-208. o.).

Az osztrék s az olasz konyha szdmtalan szalon kotédik egymashoz, de
nincs ez masképp az egykori birodalom tobbi lakédjaval sem (Kakaniens
Kiichendiifte und die bohmische Kochin, 209-222. 0.). A cseh tésztaételek,
a magyar gulyas (porkolt), hasonldan a szerb, horvat, szlovén, lengyel, vagy
zsid6 finomsagokhoz mind-mind beépiiltek a bécsi konyhéba.

Az 1921-ben létrejott Burgenland Ausztria legfiatalabb tartomanya
(Schilfwein und Krautparadeiser (Burgenland), 223-226. 0.), gasztronomi-
4jaban meghataroz6 szerepet jatszanak a helyi borok és a magyar, horvat,
valamint a svab gyokerek.

Az osztrak konyhakulturanak szamos utaz6 nagykdvete van a vildgban,
de talan mind koziil kiemelkedik a szakacslegenda Eckart Witzigmann, ki-
nek Paul Bocuse és az elzaszi Haeberlin testvérek voltak a mesterei. O volt
az, aki az 1970-es években elvitte Miinchenbe a nouvelle cuisine-t, azaz az
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Uj francia konyat €s szintén hozza fiizédik az els6 harom Michelin-csillagos
étterem vezetése Németorszagban (Witzigmann und Wiirstlmann — Austri-
an Food worldwide, 227-234. o.).

A konyv utolso fejezete Stajerorszaggal foglalkozik (Heidensterz und
Kaferbohnen (Steiermark) 235-238. 0.). A stajer gasztronémia roppant nép-
szerli és exportképes, elég csak a bécsi két Michelin-csillagos Steirereck
étteremre vagy Johann Lafer tévés szakacs sikereire gondolnunk. A Goélles
palinkamanufaktira, a Vulcano sonka, a Gosser vagy Puntigamer sorok, il-
letve a tokmag és -olaj egy olyan szines gasztrokulturanak a részei, amire
méltan biiszkék a helyiek.

Peter Peter: Kulturgeschichte der 6sterreichischen Kiiche (Az osztrak konyha kultirtorténete).
C. H. Beck Verlag, Miinchen, 2013. 261 o.

Fiireder Balazs
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125 éves a bécsi Kunsthistorisches Museum

A fennallasanak 125. évforduldjat tinnepld bécsi Kunsthistorisches Museum
reprezentativ kiallitassal és hozzakapcsolddo kataldgussal ajandékozta meg
kozonségét. Bar ez utobbi esetében nemcsak egy inventariummal, hanem
ahogyan ez szerencsés modon az utdbbi évtizedben e miifajban mar szokas,
tanulmanyok egész sorat is magaba foglalja a jubileumi kiadvany. Az iinnep
két jelentésében all a kdtet koncepcidjanak centrumaban: egyrészt maga az
iinnepi alkalom, amely az intézményhez kotddik, masrészt az tinneplés mint
kulturalis jelenség a maga torténeti vonatkozasaival.

Ennek megfeleléen a kdszontd eldszo utan két tanulmany kovetkezik,
amely ezt a kettOs aspektust reprezentalja: az elsében Franz Pichorner a
muzeum torténetét foglalja 0ssze, a masodik, Gudrud Swoboda tanulmanya
a kiallitas koncepcidjat vazolja fel. Els6sorban azokat a targyegyiitteseket
mutatja be, amelyek egy-egy iinnepségen alkalmi latnivaloként szerepeltek,
¢és az események utdn a mindenkori kincstarakba keriiltek vissza; ugyanak-
kor felmutatja az {innepi pompa ellenkezd oldalat, a mogotte meghuzddod
ellentétes vilagot is, és kitér az tinnepségek kdzonségére is.

A tovabbi értekezések ehhez a koncepcidohoz igazodva reflektalnak az
iinnep kiilonb6zo aspektusaira (Aleida Assmann: Feste als kulturelle Selbs-
tinszennierungen, Helen Watanabe-O Kelly: Das Fest — eine ernste An-
gelegenheit), illetve a kiallitas fontos egységei koré szervezddnek (Matthi-
as Pfaffenbichler: Das Turnierfest zwischen Reiterkampf und Oper; Peter
Bjorn Kerber: Das Festhalten des Vergdnglichen: Italienische Festveduten
des 18. Jahrhunderts; Beatrix Darmstddter: Jedem hofischen Fest seine
Mousik. Uberlegungen zu Pogliettis Aria Allemagna und Draghis Il trionfo
del carnevale; Juliane Vogel: ,, Verwandlung geht im Schwang”. Bemerkun-
gen zur héfische Maskerade).

A kotet legterjedelmesebb és legizgalmasabb része, amely a kiallitas
térbeli és materialis megjelenését kovetve tovabbi hosszabb-rovidebb ta-
nulmanyokkal egyiitt mutatja be a kiallitasi targyakat. Lathatoan nem az a
célja, hogy miitargyleirasokat kozoljon, és a kiallitott targyak inventariuma-
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ként funkciondljon, hanem az, hogy azt a hatalmas targyi anyagot, amit a
mai nézd szamara élvezhetové és informativva tegye.

Az iinnep fogalmat hatirozottan miivelddéstorténeti aspektusdban ke-
zeli, de széles korben beemeli a diszciplinak sokféleségét: igy a kotetet bi-
zonyéara haszonnal forgatja az érdeklédd nagykozonség, de a XVII-XVIIL
szazadi multtal foglalkozd, torténetiségben gondolkodé tudomanyok legkii-
16nb6z6bb képviseldi is. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy mig a kiallitas
egyik centrumaban az a hatalmas asztalterit6 allt, amely az Aranygyapjas
rend linnepségére késziilt 1527-ben, és valoban csodalatra méltd épségben
¢s méretben maradt fenn (mintegy 3 méter széles és 17 méter hosszu), addig
a kotet a lakomak ¢és iinnepi étkezések koré fonodd abrazoldsokat, doku-
mentumokat és informaciokat vizsgalja a tdrsadalmi statusok reprezentala-
sénak altalanos szempontjaitol a cukorszobrok extremitasaig. Ennek meg-
felelden a kotet legterjedelmesebb, mintegy 100 oldalas kiilon nagy egysége
az tinnepi lakomakhoz kapcsolodd tanulmanyok sora. Magyar vonatkozéasu
fontos dokumentumértékli a bemutatott targyak koziil az a festmény, amely
Maria Krisztina féhercegné és a késObbi magyar helytartd, Albert Kdzmér
szasz-tescheni herceg 1766-o0s hofburgi eskiivdi lakomajat abrazolja. Mario
Dobert tanulmanya az emlitett 1527-es tinnepi lakomatdl eddig az abrazola-
sig ivel és vazolja fel a lakomak szertartdsanak hagyomanyat és tarsadalmi
statusat. A lakomak kisérdjelenségeit is ez a fejezet vizsgdlja: a zenétdl a a
Bacchus-kultuszon 4t az udvari torpékig.

A kovetkez0 nagy egység az iinnepi versenyeket allitja a kdzéppont-
ba a lovagi torndktol a barokk lovasbalettekig. Bar itt is fontos, tobbréti
vizsgalati szempontok jelennek meg, e résznek elsdsorban az az erdssége,
hogy torténeti szempontbol nagy iddintervallumot tekint at egy a reprezen-
tacio torténetén beliil is periférikusnak szdmitd teriileten. Ennek a résznek
a koncepcidban betdltott helyét lathatéan inkabb a kiallitas egy kevésbé
latvanyos, de paratlan kiilonlegessége indokolja: I. Miksa csaszar lovanak
védOpajzsa, amely tulajdonképpen egy U-alakt vaszonzsak, és megjelené-
sében ugyan puritan, de pontosan mutatja az tinnep mogott meghtizodo, azt
kiszolgald hattérvilagot. Fontos viselettorténeti és heraldikai elemzésein tul
a versenyek allegorizal6 aspektusaval és koreografidjaval is foglalkozik,
bar a lovagi torna inkabb van jelen ebben az 6sszefoglalasban, mint késébbi
leszarmazottai, a lovasbalett és a caroussel.

Az utolso fejezet az tinnepet mind helyszinében, mind szociokultura-
lis 0sszefiiggésében kitagitja: a Feste auf dem Land und in der Stadt nem-
csak varoson ¢és falun vizsgalja, és nemcsak az linnepeket, hanem a rep-
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rezentacid (pl. a koronazasok) 6ssznépi mulatsagait és a legvaltozatosabb
tomegszorakoz(tat)asokat is. Szambaveszi a kitalalt vildgok iranti arisztok-
ratikus nosztalgiat éppugy, mint a falusinak nevezett udvari kirdndulasokat,
¢és olyan maig létezd szoérakozasi lehetdségek korai formait is bemutatja
— komoly abrazolt és targyi apparatussal — mint a futball vagy a tlizijaték.
Természetesen a fent €s a lent, az arisztokrata és a vulgaris dsszekapcsola-
ki a kiallitast kisérd rovid tanulméanyokbol.

Hangsulyosan értékelniink kell a kotet képanyagat, amely csakiigy mint
a kiallitas, nem a konvencionalis vizualis elemeket mutatja be, hanem mint
az eddigi példakbol is lattuk, a kevésbé ismerteket és a kuridzumokat is.
Elékeriil a Kunsthistorisches Museum biiszkeségének szdmitdé Arcimbol-
do-képek egyike, Rubens 4/vé Bacchusa, az idds Brueghel Paraszttanca,
de tanulmanyozhatja az olvaso a tizijaték készitésének és alkalmazdsanak
ritka abrazolasait, a csizma- és egy¢b kiilonleges alaku ivoedényeket vagy a
papagéjtollas magyar pajzsot.

A két szempont (jol ismert és ritkasdgszamba mend targyak megjele-
nitése) telitalalatként egyesiil a kiallitas és a kotet logoként hasznalt fest-
ményének, Goya egy kevésbé ismert remekmiivének a Szembekotosdinek
a kozéppontba allitasaval. Szép tinnep volt — tartésan hasznos, sokrétii
szakirodalommal, konyvészetileg elismerésre méltd targgyal az tinnep utani
idokre is.

Feste feiern: 125 Jahre — Jubildumausstellung, Herausgeben von Sabine HaaG und Gudrud
SwoBopa, Eine Ausstellung der Kunsthistorisches Museums Wien 8. Mirz bis 11. Septem-
ber 2016. Wien: Kunsthistorisches Museum, 2016. ISBN 978-3-99020-110-7, 320 o.

Czibula Katalin
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A magyar mezégazdasag regionalis szerkezete
és fejlettsége a dualizmus koraban

Nagy Mariann konyvével a magyar gazdasagtorténet-iras régi addssagat
torleszti. Noha mind az alulrdl épitkezd (pl. uradalomtorténeti), mind a tar-
sadalomtorténeti kérdéseket taglald vagy a mezOgazdasag altalanos fejlodé-
sével foglalkozo szakirodalom bdséges (bar korantsem teljes), a regionalis
Osszehasonlito vizsgalatok mindezidaig hianyoztak a repertoarbol. Kiilono-
sen igaz ez az idegen nyelven is hozzaférhet6 szakirodalomra. A mii tehat e
tekintetben is hianypo6tlo. A hiany oka részben az, hogy a regionalis szem-
1¢élet interdiszciplinaris megkdzelitést igényel: mind a f6ldrajz, mint a sta-
tisztika modszereinek igénybevételét. A foldrajztudomany (torténeti fold-
rajz) érdeklédése a dualizmus kori Magyarorszag regionalis vizsgalatara
nem terjedt ki, sokkal inkabb az 1945 (rajonizacid) majd 1990 utani helyzet
(EU-csatlakozas, NUTS 2 szintii régiok lehatarolasa, illetve a perifériaku-
tatas) foglalkoztatta. Tovabb nehezitette a kutatok dolgat, hogy a regiona-
lis 6sszehasonlitd vizsgalatokhoz egyértelmii régidhatarokra van sziikség,
marpedig a magyar foldrajzi, térténeti és statisztikai kutatasok a (torténeti)
régiok lehatarolasaban nem tudtak dilére jutni. A kiilonb6z6 lehatarolasok
(Keleti Karoly, Kemény Gyorgy, Fodor Ferenc, Prinz Gyula, Katus Laszlo
stb.) érvényességének vizsgalata pedig id6igényes munka. Az informatika
fejlédéséig eleve nem is volt lehetdség sem a kvantitativ értékelésre-6sz-
szehasonlitasra, sem pedig a regionalis tagolas helyességének vizsgalatara.
A kvantitativ szemlélet és a tobbvaltozos statisztika (tér)informatikaval par-
huzamos terjedése viszont lehetdvé tette nagy mennyiségii adat egyidejii
kezelését: a valtozok szelekcidjat, az adatok rendezését, szlirését, valamint
az iterativ régiolehatarolasokat. A kvantitativ megkozelités lehetové tette a
mar 1étez0 régidlehatarolasok realitasanak tesztelését valamint 4j régidhata-
rok kialakitasat statisztikai vizsgalatok alapjan.

Mindez azonban a mezdgazdasagot jellemzdé valtozok helyes elézetes
szelekcidjanak és a 1épték (a vizsgalat geografiai felbontasanak) helyes
megvalasztasanak fiiggvénye. Es ez nem kis munka, amit az adatok hozzé-

62



férhetdsége ¢s feldolgozasanak iddigényessége még tovabb nehezit. Mert
igaz ugyan, hogy a megyei szinten aggregalt adatok felbontasanal egy jarasi
szintli adatsor a régidhatarok sokkal pontosabb megrajzolasat tenné lehetd-
vé (talan), de ezen a szinten nem allt rendelkezésre szamos olyan fejlettségi
mutatd, melynek kihagyasa éppen a vizsgalat megbizhatosagat rontotta vol-
na. A szerzének tehat a rendelkezésre all6 nagyszamui modell (mind a regi-
ondlis lehatarolast, mind a fejlettséget meghatarozé valtozok kivalasztasat
illetéen) mellett ezzel a problémaval is szembe kellett néznie.
Mindemellett a szerzd forraskezelése is dicséretes: egyrészt kritikus a
régi adatokkal szemben (példdul ujraszamolja Fellner Frigyes 1913-bol
szarmazo statisztikai adatait a mezégazdasagi termelés és ezen beliil az al-
lattenyésztés értékét illetden, meghatdrozza a nettd haszon és a brutt6 haszon
viszonyat, és igy tovabb), masrészt igyekszik minél szélesebb forrasbazist
felhaszndlni a fejlettséget meghatarozd valtozok szelekcidjanal (gyakran
olyanokat is, mint pl. az 1916-o0s Koztelek, vagy Matlaszkovszky Tadé ira-
sai, vagy a foldadot fizetOk megyénkénti rétegzddése, melyeket eddig nem
kell6 mértékben hasznaltak e célra, vagy egyenesen negligaltak). Harmad-
részt tudatosan tigyel arra, hogy ne fabula rasa-bdl induljon ki: kutatasait
a magyar agrartorténetiras eddigi eredményeibe integralva vizsgalja, hogy
milyen fejlettségi képet mutatnak a korabbi regionalis felosztasok (termé-
szetfoldrajzi, statisztikai, nemzetiségi) az altala kivalasztott fejlettségi inde-
xek alapjan. A kapott eredmények indoklasa példaértékii, raadasul a szerz6
0tvozi a foldrajz regionalis szemléletét a torténeti folyamatokkal (a hazaitol
egészen az europai makrogazdasagi trendekig — az 1880-as évektdl kezdve
az allattartas és a szant6foldi takarmanyndvények el6térbe keriilése a gabo-
naval szemben). Olyan kérdésekre keres valaszt, hogy a természetfoldrajzi
hatétényezdket feliilirhatjdk-e kozlekedésfoldrajzi sajatossagok (Moson €s
tarsadalmi viszonyainak), vagy a tarsadalmi adottsdgok (a nemzetiségi vi-
dékek azért fejletlenek, mert perifériak, vagy azért perifériak, mert fejletle-
nek, egyaltalan van-e 6sszefliggés a nyelv/kultira és agrarfejlettség kozott).
Korrelacios vizsgalataival kitlinéen vilagit r4, hogy az allattartds nemcsak
hogy ott keriilt elétérbe, ahol a gabonatermelésre nem volt alkalmas a te-
rilet. Mivel azonban az allattartds fajlagos hozama alacsony volt, nem
csoda, hogy a kedvezdtlen adottsagti Székelyfoldon is a gabonatermelést
erdltették, noha annak természetfoldrajzi szempontbdl nem sok realitdsa
volt. Ugyanigy helyesen hozza 0sszefiiggésbe a sertéstartas elterjedésének
tertiletét a klimatikus viszonyokkal, hiszen az Alfold a szalastakarmany-
termelésre kevésbé alkalmas, mint a generativ ndvények (a tdpanyagot a
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magjaban tartalmazo kukorica) termesztésére. Szintén helyes a meglatdsa (a
Katus Laszlo-féle nemzetiségi régidk szerinti lehatarolast elemezve), hogy
a magyarlakta vidékek agrarelonye els6sorban a természetfoldrajzi adottsa-
gok eredménye, nem a kormanyzati politikaé. Erre utal, hogy a magyarlakta
Székelyfold nem volt fejlettebb a roman régioknal, mig a vegyes Délvidék,
vagy Eszak-Burgenland messze kimagaslott a meznybél, noha a magyar-
sag ott nem volt dominans: a kedvezd természetfoldrajzi helyzet mellett a
varosi felvevépiacok kozelsége volt a 6 fejlodést befolydsold tényezo.

A kotet szerkezete a szerz6 torekvéseinek megfeleléen nagyon didakti-
kus, logikus (a recenzens nagy o6romére): kiilon fejezet foglalkozik a histo-
riografiaval (mind a regionalis felosztasokkal, mind az agrarstatisztika és
felhasznalasanak torténetével), a modszertannal (a valtozok kivalasztasanak
metddusaval), a mezdgazdasagi termelés kvantifikaldsanak vitas kérdései-
vel, tovabba a région beliili és régiok kozotti fejlettség vizsgalataval az el-
térd regionalis felosztasok esetében. Kiilon fejezetet kap a tobbvaltozos sta-
tisztikai modszerek alapjan torténd, fejlettségen alapuld régidlehatarolas (a
fejlettséget meghatarozo és fiiggetlen valtozok kiemelése faktoranalizissel,
majd az ezek alapjan végzett klaszteranalizis) és a keletkezett magyar ag-
rarrégiok (20 kicsi, illetve 7 nagy, melyek koziil az erdélyi és a vasarvonalat
tomoritd atmeneti régio, valamint a nagyalfoldi régio hatérai is nagyjabol
egyeznek a természetfoldrajzi régiokéval) fejlettségi viszonyainak leirdsa
komplex fejlettségi mutatdk segitségével (faktorértékek). A szoveg meg-
értését tobb mint 100 szines térkép és nagy mennyiségli tablazat segiti (a
jelmagyarazatban alkalmazott kategoriahatdrok szintén helyes modszertani
megfontolasokat tiikroznek), melyek a szamitdsok eredményeit tartalmaz-
zak, lehetévé téve a kutatds reprodukalasat. Kiilon erénye a kotetnek, hogy
Horvatorszagot is vizsgalja.

Ugyanakkor a f6 fejezeteken beliil tovabbi hierarchikus tagolasra lett
volna sziikség, ez segitette volna a tajékozodast a ,,stirli leirdsban” (ezen
a betfiméret, cimsor stilusanak véltoztatasa is javitott volna). Orvendetes
viszont, hogy az egyes valtozok értékeinek regionalis vizsgélatanal az aktu-
alisan elemzett valtozok kurzivaltak, ami megkonnyiti a tdjékozddast. A 6
megallapitdsok —akar megerdsitik, akar megkérddjelezik az eddigi eredmé-
nyeket — hasonlé mddon tortént kiemelése szintén tidvos, mert igy a tézisek
nem vesznek el a regiondlis differencidkat elemz6 bekezdések tomegében.
A betliméret azonban altaldnossagban véve lehetett volna nagyobb, még ha
ez noveli is a terjedelmet. Szintén hasznos lett volna egy-két komparativ
vizsgalat eredményét tabldzatban kozdlni a szoveg kozott (a fejezetek vé-
gén kozolt tdblazatok adatainak kombinativ szelekcidjaval), nem csak az

64



egyes fejezetek végén. Ugyanigy, a megyék gazdasagi fejlettségi sajatossa-
gait lehetség szerint nemcsak térképen, de dendrogramon (a klaszterana-
lizis eredményeit bemutato, az egyes esetek-megyék kozotti hasonlésagot
bemutaté agdiagramon) is érdemes lett volna kdzzétenni.

Osszességében e hidnypo6tld — kliometrizalo jellege miatt a hagyomanyos
torténészi interpretacioktol eltérd, ezért sokak szamara nehezen olvashatd
— munka uj forrdsok és adatok bevonasanak lehetdségére mutat ra, felhivja a
figyelmet a torténeti Magyarorszdg mezdgazdasadganak sokszintiségére, va-
lamint az eddig alkalmazott regionalis beosztasok korlataira, mindemellett
tovabbi adatvadaszatra, j kérdések feltevésére és kovetkeztetések levona-
séra is lehetdséget biztosit.

Nagy Mariann: Regional Structure of the Hungarian Agriculture at the Beginning of the 20"
Century (A magyar mezégazdasag regionalis szerkezete ¢s fejlettsége a dualizmus kora-
ban). Collection Karoli. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem. L’Harmattan Kiad6, Buda-
pest, 2017. 472 o.

Demeter Gabor
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Az orosz nyilvanossagrol az elsé vilaghaboru koraban

Az els6 vilaghabora kezdete 100. évforduldjara jelent meg A. Sz. Tumanova
miive (Obscsesztvennije organyizaciji Rosszii v godi Pervoj mirovoj vojni
[1914-fevral’ 1917 g.]. Moszkva, 2014) a vilaghabort idején miikodo tar-
sadalmi szervezetek tevékenységérdl, a szerzo altal szerkesztett, korabbi,
masfél szazadot at6leld kollektiv munkat (Szamoorganyizacija rosszijszkoj
obscsesztvennosztyi v poszlednyej tretyi XVIII-nacsale XX v. Moszkva,
2011) kovetden. Tumanova munkaja levéltarakbol és nyomtatott forrasok-
bol szarmazo nagy tényanyagon alapul. A szerz6 irasaban a tarsadalmi szer-
vezeteknek az 1914—1917-es patridta kampanyokban vald részvételére és
a lakossagnak a habort tamasztotta igények kielégitését szolgaldo mozgo-
sitdsara Osszpontosit. Az oroszorszagi tarsadalom, ahogy arra P. Holquist
amerikai torténész és masok ramutattak, a habort révén és nevében valto-
zott meg.

A szakemberek a tarsadalmi szervezetek kozott megkiilonboztettek ma-
gankezdeményezésre 1étrejott tarsasagokat és az allamszervezetbe beépiilt
,,k0zjogi intézményeket” (zemsztvo €s varosi szovetségeket és hadiipari bi-
zottsagokat). A vilaghaboru alatti tarsadalmi szervezetekr6l eldszor emlék-
irat-ir6ként és torténészként az orosz emigransok irtak, koztikk N. 1. Asztrov.
O egyarant elvetette az ilyen szervezetekrél sz616 jobboldali monarchista
¢és bolsevik felfogasokat (180. o., 4. jegyzet). Tumanova Habermas nyo-
man az onkéntes tarsulasokat az egyén és az allam kozott a kozszféraban
elhelyezkedd polgari kulcsintézményeknek tartja. A kdzvéleményt a XX.
szazad eleji Oroszorszagban a tarsadalom mivelt és szocialisan aktiv, féleg
értelmiségi része reprezentalta. Kozéjiik tartoztak a moszkvai vallalkozok,
a kereskedelmi ¢és ipari alkalmazottak ¢és a hadiipari bizottsagokban dolgo-
zok. Ez a lakossagi réteg a ,,k6zjo” érdekében igyekezett tevékenykedni.
Ugyanakkor az ismertetendd tanulmany szerzdje, Iszaak Rozental’ a polgari
identitas €s a polgari tarsadalom mozgatoerdi kapcsan Tumanovanal hiatu-
sokat v¢él felfedezni. B. N. Mironov viszont egészében pozitivan értékelte
Tumanova munkajat. Szerinte a forradalom el6tti Oroszorszagban 1étrejott
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tarsulasok, szarmazasuktol, osszetételiiktdl és céljaiktol fliggetleniil, polga-
ri vonasokkal rendelkeztek. Rozental’ ugyanakkor vitatja Mironov kitételét
a tarsadalmi szervezetek 1917-es szamaro6l (tobb mint 90 ezer), viszont a
vilaghaboru alatti névekedésiikkel egyetért.

Az emlitett eltérések a szerzd szerint onnan erednek, hogy a kutatok a
modern historiografidban eltéréen itélik meg a vildghaboru és a forrada-
lom idejére a tarsadalmi viszonyok és az allam vonatkozasaban végbement
valtozasokat. Az ,,optimista” és a ,,szkeptikus” vélemények kozotti kiilonb-
ségek mar az oroszorszagi civil szféra genezise idejének meghatarozasatol
kezdve fennalltak. Tumanova a kiilfoldi torténészekkel egyiitt a valtozasok
forrasvidékét a X VIII. szazad masodik felére, kibontakozasat a XIX. szazad
végére, XX. szazad elejére teszi, mig mas szakemberek a polgari tarsadalmi
atalakulast a vilaghdboru idészakara datdljak. Rozental megallapitja, hogy a
tarsadalmi valtozasok és az allam kolcsonhatasa alakulasarol a torténészek-
nek napjainkig nincs egységes allaspontja.

Tumanova szerint a forradalom eldtt Oroszorszagban sziilet6ben 1évo,
de ¢életképes polgari tarsadalom létezett. Felveti a kérdést, hogy az orszag
vilaghaborus részvétele eldsegitette-e a tarsadalmi szervezetek tovabbi fej-
16dését €s milyen irdnyt volt ez a folyamat. A problémara az emlitett szerve-
zetek mindennapi tevékenységének és az allam ¢és a kozélet kozotti kdleson-
hatasok mélyrehatd vizsgalataval kaphatunk megbizhat6 vélaszt. A kiilfoldi
torténeti irodalomban a tematika optimista megkdzelitése van talsulyban.
A nyugati orszagok és Oroszorszag kozott a birodalom késdi szakaszaban
inkabb a hasonlosagok és nem a kiilonbségek jellemzdk. M. Conroy ameri-
kai russzista szerint az allampolgari tarsuldsok hal6zata nemcsak az elitet,
hanem az egyszerti embereket is érintette. A jotékonysagi, miiveltségi €s
mas szervezetek sikereiket a vilaghabort idején a kdzigazgatasi szervekkel,
a dumaval és az egyhazzal egytittmiikddve érték el. Az orosz allampolgéarok
jelentds része meg- probalta tokéletesiteni a fennalld politikai és gazdasagi
rendszert. Ugyanakkor Conroy nem tagadja, hogy az orosz polgari tarsada-
lom fejlédését tobb tényezd akadalyozta, igy a cari kormanyzatnak a totalis
szabalyozasra, a lassitott tempora és a dominancidra iranyuld politikaja, ami
hatott a tdrsadalmi szervezetek szamaranydara és tagjaik aktivitasara.

A. Lindenmeyr szerint a sok ezer embert tomoritd onkéntes tarsulasok
révén erdsddtek a horizontalis kommunikativ kapcsolatok. Ugyanakkor itt
sem taldlunk magyarazatot arra a paradoxonra, hogy mikdzben a kormany-
zat megreformalta a tarsulasokrol szo616 térvényeket €s szélesitette az dllam-
polgari jogokat, a polgari viszonyok fejlodésével miért nem jott 1étre szilard
liberalis-demokrata rendszer. Rozental’ leegyszerlisitett magyarazatnak
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tartja J. Sanborn tételét arrol, hogy a haboris mozgositas dssznépi politikai
kozosséget kovacsolt dssze. Az ellentmondasos jelenségeket megkisérelte
értelmezni P. Holquist is. A torténész kiemeli, hogy Oroszorszag vilaghabo-
s részvétele egybeesik az 1914-1921-es dsszeuropai valsagperiodussal.
A miivelt rétegeket tomoritd tarsadalmi szervezetek egyuttal a liberalis el-
lenzék centrumaiként gazdasagi €s ellatasi problémak miatt biraltak a kor-
manyzatot. A vilaghabortiig Oroszorszdgban nem volt fejlett a civil szféra, a
monarchia bukasa utdn viszont megerdsodtek a félig allami, félig tarsadalmi
szervezddések. A szakember szerint a szovjet rendszer viszont militarista és
mozgosito jellegli politikai orokséget vett at €s ,,az orszagon beliili totalis
habort” békeiddben is folytatodott.

A szerz6 hangstlyozza, hogy konkrét torténeti kutatdsok kellenek, ame-
lyek feltarjak a polgari tarsadalom fejlédésére hatd kedvezd és kedvezot-
len koriilményeket, a folyamat sajatossagait €s a jelenség 1917-es érettsé-
gi fokat. A kozvélemény aktivizalodasa és a politikai hatalmi rendszerbeli
1905-1907-es valtozasok ellenére a habort nem harithatta el a polgari tar-
sadalmi értékek fejlodését akadalyozo tényezdket. N. A. Proszkurjakova
szerint ilyen volt az etnikai tobbség aktivabb részének birodalmi tudata, a
hatarvidékek névekvd etnonacionalizmusa, a tomegtudat gyenge szekula-
rizaltsaga, a lakossdg nagy részének burzsoaellenes mentalitasa, a tokések
politikai kozombossége €s ide lehet sorolni a tartésan konfrontativ politikai
kultarat is (lasd a 13. és a 14. jegyzetet a 184. oldalon). A tarsadalmi szerve-
zetek 1905—1907 utani erésodését ugy lehet redlisan értékelni, ha a korabeli
tarsadalmi folyamatokkal egytitt vizsgaljuk Oket. Rozental’ szerint kérdéses
példaul, hogy a Mérfoldkdvek cimii kiadvany tobb neves szerzdje mennyire
hitelesen vazolta fel az értelmiség korében megmutatkozo tarsadalmi-poli-
tikai jelenségeket.

A vilaghaboru elotti évek gazdasagi fellendiilése nem mehetett volna
végbe a tuddsok, a mérnokok és a muiszaki értelmiség tevékeny részvétele
nélkil. Miutan a politikai partok szama ekkor csokkent, az értelmiség egy
része a nem politikai szervezetekben talalt kibontakozasi lehetéséget. Ha az
értelmiség tudati és tarsadalmi magatartasbeli valtozasait leértékeljiik, ak-
kor ujra mar elkoptatott elképzelések meriilhetnek fel, mintha Oroszorszag-
ban a kozélet kezdettdl és egyontetiien a monarchia szélsOséges eszkozoket
is igénybe vevd megdontésére orientalodott volna. A haborti megkdvetelte,
hogy meggy6zzEk a harcol6 orszagok lakossagat, hogy kozos nemzeti érde-
kek megvédésérdl van szo6. Tumanova kdnyve elsé fejezetében bemutatja,
hogy Oroszorszagban a patriotizmus szorosan dsszekapcsolddott a naciona-
lizmussal, amelynek erdsodését eldsegitette a kormanyzatnak €s a katonai
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foparancsnoksagnak a propaganda terén folytatott politikdja. Hozzatehet-
jiik, hogy a patriota kampanyokban a kozvélemény nem a felsé utasitasok
passziv végrehajtdjaként, hanem ,tarsszerzoként” miikodott kozre. A habo-
ris gybézelem érdekében a mozgositasban a kormanyzat is igényelte széles
tarsadalmi rétegek részvételét. A patridta kultira sokszintiségére a kiilfoldi
szakemberek is rdmutatnak. Tulnyomoérészt kiemelik a korabeli orosz kul-
turalis élet pozitiv vonasait. Cohen gy véli, hogy ebben az id6szakban a
tovabbi stimuldlo hatasok, felerdsitve a vilaghabort eldtti tendencidkat, el6-
segitették a tarsasagi kultira (a mlivészeti szalonok) és az orosz avantgard
fejlodését.

Tumanova megkiilonbdzteti a konstruktiv tarsadalmi patriotizmust a
hajbokolo és az ellenséget lenézden kezel6tdl. A valdsagban ezek vilagosan
nem kiiloniiltek el és a forrasok sem tiikkroztek xenofobiatdl, sovinizmus-
tol és mas jelenségektdl mentes, idedlis patriotizmust. A konyvben hang-
sulyosan szerepel a fovarosokban és vidéken a hatalom altal, vagy sajat
kezdeményezésre terjedd germanofobia. A kiilonbozé irdnyzati ,,német”
szervezeteket bezartak és egyidejlileg helyettiik 1étrehoztak masokat a , ka-
ros német befolyas” elleni harcra. Tumanova az utébbiak koziil elemzi a
legbefolyasosabbat (,,Obscsesztvo 1914 goda”), amely eldszor korményzati
¢és formalisan partatlan, majd progressziv iranyultsdgu volt. Sz. P. Melgunov
irt a , kritikatlan” tarsadalmi nyilvadnossagrol, ami olyan benyomast keltett,
mintha eltintek volna az ideoldgiai kiilonbségek. Valojaban az allam altal
inspiralt, propaganda célzati, a hdborus koriilmények kdzott miikddd na-
cionalizmus nem tudta elrejteni az értelmiség és a nép korében meglévd
érzelmi és felfogasbeli kiilonbségeket, igy aligha beszélhetiink egységes és
Jszinte patriotizmusrol.

A Tumanova altal bemutatott kulturdlis egyesiiletek mdas tarsadalmi
szervezetekkel egyiitt gyakorlati segitséget nyujtottak a hadseregnek. gy a
»Moszkva miivészei az orosz hadseregnek és a hadboru dldozatainak™ gytij-
téseket szervezett. A jotékony segitség alanyair6l, méreteirdl és formairol
sz6l a konyv két fejezete. A szerzd kozos cél érdekében tevékenykedd tar-
sadalmi szervezetek egységes rendszerérdl szol. Nehéz azonban elképzelni,
hogy a kiilonféle tarsasagok és a cari csalad tagjai altal vezetett bizottsagok
esetében egységes szervezetrdl lenne sz6, a tények maximum targyszeri
egytittmiikddésrdl szélnak. Tumanova miivében nem hagyta figyelmen ki-
viil a menekdiltekrdl sz616 oroszorszagi és kiilfoldi kutatasokat. P. 4. Gatrell
ramutatott, hogy ez a probléma a hatalom és a tdrsadalom szembenallasat is
tikrozte és szerinte a szokottek szama elérte a birodalom lakossaganak kb.
5 szazalékat. Tumanova sz6l a menekiilok megsegitésének terveirdl, ezek
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megvalosulasarol a hatalommal egyiittmiikddve, vagy azzal szemben eljar-
va. Kiilon figyelmet szentel az ilyen nemzeti (lengyel, balti és zsido) szerve-
zeteknek. A szerzd fontosnak tartja a nyugati hatarvidék lakosai és az allami
szervek kozotti bizalom, bizalmatlansag kérdéseinek tisztazasat. Az allami
intézmények és az emlitett sajatos tarsadalmi szervezetek kozott felemas
viszony alakult ki, az utébbiak birodalomellenes szeparatista kozpontokka
kezdtek valni, és a ,,hibrid” szervezet nem mindenkit elégitett ki. Az orosz
orvosok XIII., pirogovi kongresszusan (1916 aprilisdban) azt javasoltak,
hogy a menekiiltiiggyel kizarélag a tarsadalmi szervezetek foglalkozzanak.

Tumanova miivének minden fejezetében méltan foglal el kézponti he-
lyet az allam és a kozvélemény viszonya. A car egyik 1916 tavaszi ren-
delkezésében arrol szolt, hogy a haboru iddszakaban a tarsadalmi szerve-
zetekhez nem szabad hozzanytlni. A jobboldali monarchistak viszont ugy
vélték, hogy a varosi, a zemsztvo-szdvetségek és a hadiipari bizottsagok a
forradalmi propaganda fészkei, igy ezeket és a dumat fel kell oszlatni és
vissza kell térni a korlatlan egyeduralomhoz. N. B. Scserbatov, A. D. Sza-
marin és mas fohivatalnokok az emlitett szovetségek engedélyezését ,,ko-
losszalis kormanyzati hibanak™ tartottak. Ugyanakkor a kortarsak szemében
ezek a szervezetek a tarsadalmi ontevékenység kdzpontjainak szamitottak.
A hatalom ugyan elképzelhet6nek tartotta megsziintetésiiket, de csak a ha-
bort befejezése utan. Tumanova mtivében bonyolultabb képet vazol fel. Az
allamnak sziiksége volt ezekre a szervezetekre, de torvényhozasi korlato-
zasokkal (lasd az 1906. marcius 4-1 szabalyokat), renddri és adminisztrativ
eszkozokkel kozelitettek hozzajuk. Rozental” hangstlyozza, hogy a kor-
manyzat és a tarsadalmi szervezetek késoi birodalmi iddszakbeli allaspontja
valtozasanak alakulasanal az 6sszes hatast meg kell vizsgalni.

Tumanova N. I. Asztrovhoz, V. Sz. Gyakinhoz és V. M. Seviirinhez hason-
l6an ugy véli, hogy a zemsztvo €s a varosi szovetségek a cenzusos valaszto-
jogon alapulva, a liberalis partok részvétele nélkiil jottek 1étre. A tarsulasok
helyi, mig a szovetségek regionalis és 0sszoroszorszagi szervezetek voltak
¢és az 1905-1907-ben alakultak a zemsztvok és a varosok szovetsége kivé-
telével a haboru idején megsziintek. A helyi tarsulasokat redlisan 1étezd és
jogi statusszal rendelkezd, a varosi biztositott és képzett rétegeket tomoritd
kategoriaként lehet felfogni. Az 6sszoroszorszagi szakmai €s egyéb szdvet-
ségek hianyat részben kompenzaltak az engedélyhez kotott kongresszusok.
Ilyeneket tobbé-kevésbé szabadon csak 1905—7-ben tarthattak. Tobb kortars
¢és kutatd szol a lakossag szétforgacsoltsagarol, a szilard kozvélemény és
a ko6zos cselekvés hianyarol. A vilaghdboru idészakaban csaknem minden
szakmai és kulturalis munkésszervezet szétesett, vagy csak formalisan léte-
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zett. A kormanyzat nem tdmogatta az 6sszoroszorszagi munkaskongresszus
Osszehivasat és a legalis szervezetek megalakulasat.

A szerzé a mii harmadik fejezetében azokrol a korabban mar miikodo,
nagy ¢és tekintélyes tudoményos szervezetekrdl szol, amelyeket az allam
nagy becsben tartott. Tumanova kiemeli a Szabad K6zgazdasagi Tarsasa-
got, a Moszkvai Mezdgazdasagi Tarsasagot, a Moszkvai egyetemen miiko-
dé A. 1. Csuprov Térsasagot és az Orosz Technikai Tarsulast. Ezeket maga-
san képzett tudosok és szakemberek alkottak. Ezek a szervezetek novelték
az alkalmazott tudoményok tekintélyét €s nagyban hozzéjarultak az orosz
tudomany ¢és technika fejlédéséhez. A MezOgazdasagi Tarsasag segitette a
parasztsagot, a Technikai Tarsulds az orosz iparnak és a kozlekedésnek a
némettdl vald lemaradasat igyekezett csokkenteni. Tumanova azonban ugy
véli, hogy az orosz allam a tuddsokat inkabb konkurrenseknek, semmint
szovetségeseknek tartotta. Az elébbieket jol mutatta a Kézgazdasagi Tarsa-
sag 150. évforduldjan a tagokat mondvacsinalt okokbdl ért iildoztetések és
gyanusitgatasok. Kozben a tarsasag katonai korhazakat hozott 1étre és sze-
relt fel, harcolt a gazdasagi fejetlenség ellen, javaslatokat tett az adorendszer
atalakitasara és gytijtéseket szervezett a front kozelében €16 lakosoknak. A
szervezettel szembeni fellépést még a progresszista pétervari eldljaro, 1. 1.
Tolsztoj is ,,0stobasagnak™ tartotta. Tumanova egyetért V. I. Vernadszkijjel,
hogy a korabeli tudomanyos kozélet szellemileg és erkdlcsileg feliilmulta
a fohivatalnokokat, noha az utobbiak kozott is voltak kiemelkedd szemé-
lyiségek. Vernadszkij fellépett az 1917 elétti rendszernek €s nagyjainak az
emigransok altal torténd idealizalasaval szemben.

A konyv utolso, 6tddik fejezete a tarsadalmi szervezetek 1915-0s és
1916-0s Osszoroszorszagi kongresszusairol szol. Ezekkel el6szor V. Sz.
Gyakin, majd F. A. Gajda foglalkozott. A kongresszusok tematikai sokré-
tlisége a kiillonbozod tarsadalmi rétegek gyakorlati tevékenységének fellen-
diilésérdl és a koordinacid sziikségességérdl tanuskodik. 1915-ben volt a
foldrajztanarok ,,iidiil6helyi” kongresszusa, az antialkoholista tanacskozas,
a hadiipari bizottsagok és a zemsztvo- és a varosi szovetségek rendezvé-
nyei. Az els6 kongresszuson hatarozatot hoztak az tidiil6helyeknek a helyi
onkormanyzati szerveknek torténd atadasardl. A tandcskozasok nemzeti
iigynek tekintették az orosz hadsereg segitését, de lattak ennek akadalyait is.
A novekvd intenzitassal mikodd tarsadalmi szervezetekkel a kormanyzati
szervek nem akartak és nem tudtak egylittmiikodni. Az 1916-os kongresz-
szusokat kiélezett gazdasagi és politikai valsdg és fokozddd habortellenes
hangulat kdzepette tartottdk. Rozental” szerint a szakembereknek tovabb
kell vizsgalni, hogy a tarsadalmi szervezetek mennyire érzékelték és hasz-
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naltak fel a tomeghangulat dinamikajat V. A. Maklakov és A. N. Potreszov
ugy vélték, hogy az orosz kdzemberek és szervezeteik még nem jartak ki
,,az allampolgarsag iskolajat”. Ezzel szemben a szerz6 ugy gondolja, hogy a
valtoz6 hattér részben és késéssel, de hatott rajuk, és Tumanova joggal ir az
1915-16-0s kongresszusokroél tigy, mint a biralatoktél a nyilt konfrontacio
felé vezetd utrol, feleletképp a tarsadalmi szervezeteknek a kozéletbdl valo
kizarasi probalkozésaira.

Tumanova végkovetkeztetése szerint az oroszorszagi tarsadalom egysé-
ge illuzid volt, amiben a vilaghdbort kezdetén a hatalom hitt, leértékelve
a tarsadalmat. Az uralkodd korok mozgositani akartdk a tdrsadalmat, de
akadalyokat is gorditettek elé, ami a lakossag csalddasahoz és radikalizalo-
dasahoz vezetett. ,,Az allam elészor készséges segit6tarsat kapott a kdzveé-
leményben, végeredményben azonban szigoru opponenst”, amit ellendrizni
és fiiggdvé tenni kilatastalan vallalkozasnak tlint.

Iszaak Rozental’: Novoje isszledovanyije o russzkoj obscsesztvennosztyi v godi Pervoj mirovoj
vojni. (Uj konyv az elsé vilaghaboru korabeli orosz nyilvanossagrol). Rosszijszkaja Iszto-
rija. 2015. 6. 179-191. o.

Kurunczi Jend
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,Kisebb fasizmusok”

A Milanéi Tudomanyegyetem nyugalmazott professzora, a neves €s nép-
szert Giorgio Galli irt el6szot egykori tanitvanya, Marco Fraquelli A to6bbi
duce. Az eurdpai fasizmusok a két vilaghaboru kozott (Altri duci. I fascismi
europei tra le due guerre) cimli konyvéhez. A vaskos kotet tartalmat talan
ugy lehetne a legtdmdrebben meghatarozni: 6sszehasonlitod fasizmus-kuta-
tas. Marmint a két vilaghabort kozotti ,,kisebb fasizmusoké” (23. o.). Kiseb-
beké, természetesen, a két nagyhoz: Mussolini és Hitler rezsimjéhez képest,
melyek példaképeik és timogatoik voltak, esetenként uraik is lettek. A nagy
¢és a kis ,testvérek” kapcsolatat illetden Fraquelli értekezése alaptézisként
fogalmazza meg bevezetdjében ,.kétfrontos™ vitajat mind azzal a jobboldali
koncepcidval, amely a helyi-nemzeti fasizmusokat a bolsevizmusra adott
autokton reakcidknak tekinti, mind azon baloldali értelmezéssel, mely ,,a
kisebb fasizmusokat mint a néci-fasizmus egyszerti exportalasat intézi el”
(30-31.0.).

A konyv vezérmotivumat és terjedelmi tulstilyat huszonkilenc (olasz)
bettirendi sorrendbe rendezett ,,kisebb fasizmus” — az alban, az osztrak, a
balti, a belga, a bolgar, a cseh, a horvat, a dan, a finn, a francia, a gérog,
az angol, az ir, az izlandi, a jugoszlav, a luxemburgi, a macedon, a norvég,
a holland, a lengyel, a portugél, a roman, az orosz, a szlovak, a szlovén,
a spanyol, a svéd, a svajci és a magyar — ,,portrévazlata”, tomdr torténeti
Osszefoglalasa adja. Sokakra nyilvan mar maga a tényanyag az ujdonsag
erejével hat: a torténelmet ismer6 miivelt olvasok sem biztos, hogy hallottak
eddig arrdl, hogy Izlandon, Luxemburgban, Macedoéniaban, Szlovéniaban,
Svédorszagban, Svajcban is tevékenykedtek fasiszta partok, mozgalmak.

A monografus azért adta a svéd fejezetnek a Ferfiak, akik gyiilolik a
demokraciat cimet, mert igy akart emlékeztetni Stieg Larsson kultuszkony-
vének, a Millennium-trildgia elsé regényének eredeti cimére (Ferfiak, akik
gviilolik a noket), melybdl a globalis olvasokdzonség eldszor értesiilt arrol,
hogy a skandinav demokratikus mintadllamban is létezett fasizmus. Mint
,marginalis” politikai formacid, nem mint allamhatalmi rendszer, mert
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Svédorszag, parlamentdris, jogallami, demokratikus hagyomanyainak és
intézményrendszerének koszonhetden, ellen tudott allni a széls6jobb fer-
tézésnek (463—479. o.). Izlandon is hasonld volt a helyzet, tetézve azzal,
hogy antiszemita programmal nem lehetett sokra menni olyan orszagban,
ahol elenyészden kis szamban éltek zsido emberek (254-266. o.). A legna-
gyobb példat azonban Nagy-Britannia kindlta a régi liberalis tradicioknak
,,a fasiszta propaganda altali sebezhetetlenségére”; olyannyira, hogy Anglia
a Mussolini-rajongd Oswald Mosley feketeinges partvezért a habora végén
kiengedte bortonébdl mint teljesen veszélytelen figurat (223-237. o.).

Szintén altaldnosabb érvényl tanulsaggal szolgal azon jobboldali dik-
taturdk példaja, melyek, noha maguk is fasisztoid vondsokat mutattak, a
nyiltan-programszertien fasiszta partokat-formacidkat beolvasztottak, betil-
tottak vagy masképp lehetetlenitették el: Franco Spanyolorszaga (445-462.
0.) és Salazar Portugélidja (356-373. o0.) példazza ezt legszemléletesebben.
A spanyol Falange szdméra még a fasizmus is til modern volt: a kdzépkort
restauralni kivand ,katolikus és lovagi” fanatizmus még Rousseau felvila-
gosodas-kori liberalis-demokratikus kontraktualizmusat is mint aktualis ve-
szedelmet, eleven féellenséget bélyegezte meg, utasitotta el, sét, A tarsadal-
mi szerzodes filozofusat tekintették az allamhatalmat legyengitd , laikus és
racionalista elfajulas elsészdmu okozdjanak™ (455. o.). Oliveira Salazarnak
pedig azzal (is) sikeriilt ,,a legtartosabb diktaturat” 1étrehoznia, hogy ,.ka-
tolikus-militarista diktatGraja” (dittatura cattomilitare) Mussolinit csodalta
bar, &mde rezsimjét nem importalta, ,,imperializmusat” meghagyta propa-
gandanak, nem forditotta le haborus gyakorlatra (356-373. 0.). A roman
példa e sorban a legextrémebb: Corneliu Zelea Codreanu (a ,,Capitanu’)
a legelvontabb miszticizmust (és politikai programnélkiiliséget) a legvére-
sebb bilindzéssel, ,,szornyl erdszakkal” (egyebek kozott sajat kezi gyilkos-
sdgokkal) parositd Vasgardajat hasonldan brutalis-vérengz6 modszerekkel,
mondhatni, legalabb annyira ellenségéhez, mint dnmagédhoz ill6-méltd
eszkozokkel semmisitette meg Antonescu (a ,,Conducator”) diktaturdja; a
,,haci-fasiszta redlpolitika” a vegytiszta, ultraszélsdséges terrorgardat Hitler
beleegyezésével fojtotta vérbe, akinek fontosabb volt egy stabil, ,,nyugodt”
szovetséges, mint egy Oriilt, kiszamithatatlan elvrokon (374-393. o.). Talan
Szalasi nyilaskeresztesei is igy végezték volna, ha a haborts kényszerpalya
helyzetbe nem hozza éket mint végsoként kijatszhatd lapot egy végletes €s
végzetes hazardjatékban (v6. 498-516. o.).

Fraquelli kitekint azokra az ,,ij demokracidkra” is, melyek éppen zsen-
ge-gyenge voltuk miatt ma sem mentesek a fasiszta nosztalgidktol és szi-
rénhangoktol: Horvatorszagban az usztasdk és Paveli¢ (a ,,Poglavnik™),
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Szlovéakiaban Tiso szerecsenmosdatdsara torténnek meg-megujulod kisér-
letek (135-155., 411-429. 0.). De nem csupan odahaza. Erdekes, hogy a
tisoi ,,fekete klérus” rehabilitdlasanak egyik szdszoldja ugyanaz a Rino
Camilleri, aki Giordano Bruno ellenében az 6t maglyan megégetd romai
inkviziciot is rehabilitalni igyekszik (424-425. o., 1. Rino Camilleri: Sto-
ria dell’Inquisizione, Newton, Roma, 1997, 62-72. o., vd. Madarasz Imre:
Két maglya. Savonarola és Giordano Bruno, Hungarovox Kiadd, Budapest,
2014, 135-137. 0.).

Marco Fraquelli nagyszabast miivének vannak vitathat6 elemei: a meg-
szallott, elnyomott Csehszlovakiat ,,kollaborans” orszagnak mindsiti (120—
134. o.), Ukrajnat melldzi, noha ,,az eurdpai onkéntes ndcibaratok kozti
«elsdszilottségének»” tézisét maga is osztja (397. o.) és hibai: mikdzben
nehéz idegen neveket (izlandiakat, szerbeket, magyarokat is) tokéletes he-
lyesirassal kozol, ,,bakizik” kozkeletli nevek, elnevezések, szavak (Edvard
Benes, Ante Paveli¢, Alfred Rosenberg, Wehrmacht stb.) irasanal. Mégis
hianypotlo, jelentds monografia.

Marco Fraquelli: Altri duci. I fascismi europei tra le due guerre. [A tobbi duce. Az eurdpai
fasizmusok a két vilaghabora k6z6tt], Mursia, Milano, 2014. 623 o.

Madarasz Imre
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Hideghaboru és politikai propagandaharc — a masodik
vilaghaboru utani nemzeti bizottsagok torténete

Ez a vaskos kotet, amely tulajdonképpen kiilonb6z6 szerz6k tanulmany-
gylijteménye, az amerikai hideghaborus pszichologiai fegyverviselés egy
bizonyos aspektusaval foglalkozik. Nevezetesen a Szabad Eurdpa Bizott-
saggal (SZEB = Free Europe Committee), amely egy elég nagyméretii szer-
vezet volt, és amelyben leginkabb féleg Kozép- és Kelet-Eurdpabol szarma-
76 politikai menekiiltek tomoriiltek. Ezek az emberek gy hitték, hogy sajat
nemzetiiket talan fel lehet szabaditani a szovjeturalom aldl, s ehhez nemzeti
bizottsaguk tevékenyen hozzajarulhat.

A masodik vilaghabord nyoman eclharap6dzé hideghabortiban érthetd,
hogy az amerikai vezetés 1j modszereket keresett a szovjet ellenféllel vi-
vott harcban. Mivel a két katonai szuperhatalom kdzotti haborti nem lehetett
egyik fél szamara sem elfogadhato a felbecsiilhetetlen veszteségek miatt, igy
inkabb a politikai, gazdasagi és kulturalis teriiletekre Gsszpontositottak az
egymassal valo versengésben. A titkos pszicholdgiai hadviselés ezek koziil
leginkabb az els6be tartozott, és fo célja az volt, hogy a fegyveres konfliktust
leszamitva barmilyen leheté modon alddssa a Szovjetunidt és baballamait.
A kotet tizenegy tanulmanya kiilonbdz6 szempontbol kozeliti meg az elobb
emlitett amerikai célokat. A k6z6s benniik az, hogy mindegyikiik a Szabad
Eurodpa Bizottsagrol és annak regionalis szervezeteirdl ir, igy mint Csehszlo-
vakia, Lengyelorszag, Magyarorszag, Romania vagy a balti allamok. Né-
hany iras atfogobb kisérletekkel foglalkozik, melyek egyfajta ,,gy6zelmet”
vizionaltak a Szabad Eurdpa Egyetem (Free Europe University) segitségével,
ugyanis ez az intézmény volt egy ideig a f6 gylijtéhelye azon emigransoknak,
akikben az amerikaiak a jovét lattak. A tanulmanyok egyiitt remek gytjtemé-
ny¢t adjak egy fontos ¢és a targyalt id6szak sajnos meglehetésen elhanyagolt
torténetének. Ez elsdsorban a kotet szerkesztdjének, Katalin Kadar Lynn-nek
koszonhetd, aki két tanulmanyt is jegyez. Ennek a konyvismertetdnek nem le-
het célja mindegyik iras kiilon-kiilon bemutatasa és elemzése, sokkal inkabb
az Osszbenyomas ¢s egy-egy érdekesség felvillantasara vallalkozik.
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Az elsé ilyen fejezetben Kadar Lynn tekinti 4t az amerikai pszicholdgiai
hadviselés kezdetét, a titkos eszkdzoket, amelyek magdnadomanyokbdl ala-
pitott szervezeteken at miikodtek, és elsésorban a szovjet dominancia ald es6
orszagokbol érkezd emigransokra épitettek. 1948 nyarara az Egyesiilt Alla-
mok vezetése megértette és elfogadta, hogy a titkos eszkozoknek helyet kell
kapniuk a Szovjetunio elleni fellépésben, és hogy Amerikdnak lépnie kell
ahhoz, hogy a szovjetek kevésbé tudjak ideologiajukat és befolyasukat kiter-
jeszteni a vilagban. Mint szdmos egyéb otlet, amely a nemzetbiztonsag kény-
szerzubbonyat hordta, ez is George F. Kennantol szarmazik, a ,feltartoztatas”
politikdjanak hires megalkotdjatol. Kennant torténelemfelfogasa és hazdja,
illetve a Szovjetuni6é néhany korabbi 1épése arra késztette, hogy egy titokban
finanszirozott magantarsasdg megalapitasat kezdeményezze, melynek nyilt
célja — titkos eszkozokkel — barmilyen elényt kovacsolni a szovjet csatlos
allamokban, és igy aldasni a nemzetk6zi kommunista rendszert. A leglatva-
nyosabb ilyen tarsasdg a Szabad Eur6pa Radi6 volt 1951-t6l.

Lynn iraséban jol korvonalazédik az a torténet, amely a Szabad Eurdpa
Bizottsag megalakulasat ismerteti.! Ez a szervezet ,,a Kiiliigyminisztérium
és a Védelmi Minisztérium vezetése alatt mukodott, és titokban a CIA-n
keresztiil finansziroztak a szervezet fennallasa alatt, 1949 és 1971 kozott”.
(24) Valdszintileg nem mas, mint Allen W. Dulles volt a fészervezd, aki
kém multjabol megbizhatd kollégakat gytijtott maga koré. A Szabad Eurdpa
Nemzeti Bizottsag, ahogyan a szervezetet 1949 és 1954 kozott hivtak, olyan
hires neveket tudott magdnak, mint Adolph A. Berle, Jr., Dwight D. Eisen-
hower, Joseph C. Grew, Henry R. Luce vagy Darryl Zanuck, persze Dulles-
szal az élen. Ezeknek az embereknek k6zos volt a vildgnézetiik, miszerint
a kommunizmus halalos fenyegetés hazajuk szamara, ezért azt meg kell
allitani. A szervezet f0 célja elsdsorban a kiilonbdzé formaju propaganda-
hadviselés volt.

Kadar hangsulyozza, a kemény kommunistaellenes kampany és retorika
ellenére, amit a szervezet a késdi *40-es évektdl egészen 1956-ig folytatott,
vagy akar a lengyel felkelést6l és a magyarorszagi forradalomtdl fiiggetlentil,
,az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdja”, ,,ezid6tajt pragmatista megkozelitésen
nyugodott, amely megkozelités elismerte a masodik vilaghdbort utani euro-
pai staus quo-t, és elfogadta az uralkodd erbegyenstlyt a Szovjetunidval”.
(45) A szervezet célja idSben és hangvételben is eszerint valtozott. igy a &

1 A szervezet 1949 és 1954 kozott Nemzeti Bizottsag egy Szabad Eurdpaért (National Com-
mittee for a Free Europe) néven futott, amikor is atkeresztelték Szabad Eurdpa Bizottsagra
(Free Europe Committee). A jelen konyvismertetésben az egyszerliség kedvéért végig a
masodik megnevezést hasznalom — P. Z.
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cél ,,egy széles pszichologiai hadviselési program, és a radidallomasok és
azok propaganddjanak tovabbfejlesztése” volt. (51) Innentdl kezdve a szer-
vezet elsddlegesen a nyugatra érkezett menekdiltek életkoriilményeit probalta
javitani, féleg Nyugat-Europaban. Emellett rendszeresen csomagokat kiildtek
a Vasfliggdnyon tal maradottaknak, valamint probaltak informaciokat sze-
rezni és tovabbitani is, amely hazajukat érintette valamilyen szempontbol. A
szervezet 1971-ben pénzhidny miatt hagyott fel a tovabbi miikodéssel, amely
egyben az amerikai kiilpolitikai gondolkodasban megfigyelhetd elmozdulas
leképzddése volt. Kadar Lynn tgy dsszegez, hogy a szervezet pozitiv szerepet
jatszott kiilondsen az emigransok és menekiiltek szempontjabdl, mert szamos
moddon biztositott tAmogatast Ggy, hogy ,,a szamiizéttek nemzeti szellemét,
kultarajukat és nyelviiket érintetleniil hagyta”. (60) Az a megéllapitas viszont,
hogy a szervezet és annak kiilonb6zé megnyilvanulasai valoban ,,segitették a
Kozel- és Kelet-Eurdpa szovjet megszallasa végsd felbomlasanak felgyorsi-
tasat”, kicsit talzonak tlinik. (60)

Kadar Lynn masik tanulmanya a Magyar Nemzeti Bizottsaggal foglalkozik
1947-t61, mely ,,a legsikeresebb volt azok koziil a nemzeti bizottsagok koziil,
melyeket a SZEB szponzoralt”. (300) Ez volt ugyanis a legels6 jol szervezett
nemzeti bizottsdg, amelyet a szovjet csatlos allamok szdmiizott kdzosségei
kozott szerveztek. Az MNB-t jogosan érte azonban az a kritika, hogy csupan
az amerikai kiilpolitika eszkoze és nem az Egyesiilt Allamokban é16 magyar
kozosség valddi képviseldje. A belso ellentétek és csatarozasok allando jelen-
ségek voltak, amelyek végigkisérték és hatraltattdk a Bizottsagot, de mint a
tobbi tanulmanybdl kideriil, ez jellemz6 volt a tobbi nemzeti bizottsagra is.
Ertheté médon az MNB legaktivabb idészaka az 1956-os forradalom utan-
ra esett. Kadar Lynn nagyivl tanulmanyanak mintegy kiegészitd alfejezetét,
meg lehet emliteni Frank Tibor cikkét, amely egy személy bemutatasara val-
lalkozik az adott idészakban, és az MNB-hez fiiz6dd viszonyat mutatja be.
A Kovécs Imrét, aki szociologus és politikus is volt egyben, bemutatd rész
remek példaja egy olyan embernek, akinek komplikalt szerepe volt mind a
Magyar Nemzeti Bizottsagban, mind a Szabad Eur6pa Bizottsagban.

Maria Kokoncheva tanulmanya a Bolgar Nemzeti Bizottsagot mutat-
ja be, de azon beliil is els6sorban annak dinamikus vezetéjét, Georgi Mi-
nemzeti bizottsagra érvényesiteni lehet a hideghaborts iddszak alatt,
mely vélemény elég tragikus képet fest: ,,Az Osszes erdfeszités csak na-
gyon kevés kézzel foghaté eredményt hozott, és sokszor nem ment to-
vabb, mint hogy tudatositotta a Nyugatban, hogy voltak még emberek,
akikben ¢élt a remény és a vagy, hogy folytassdk a harcot a politikai és
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személyes szabadsagért hazdjukban, mely a Vasfliggbny mogé szorult”.
(390) Ennek fényében a nemzeti bizottsagok vagy a SZEB kudarctorténet.
Sajnalatos, de jellemz6 mozzanat volt a kiillonbdzé emigrans-kozosségekben
tapasztalhatd széthuzas, amint erre mar utalds is tortént. Véleménykiilonb-
ség, vitak, viszalykodas ¢és féltékenység voltak a jellemzd vonasok ezekben
az években, és ez minden egyes nemzeti bizottsagban megmutatkozott. J6
példa erre a csehszlovak menekiiltek esete Francis Raska tanulméanyaban,
amit a Szabad Csehszlovakia Bizottsagrol irt. A targyalt harom évtized don-
td részében a bizottsag tagjai csak igen ritkdn mutattak egységet. Talan nem
meglepd modon felszinre tort a csehek és szlovakok kozti szembenallds,
amely természetesen nem segitette a bizottsag munkajat. A majdnem allan-
do6 finanszirozasi problémak mellett a masik szinte elmaradhatatlan ténye-
76 a mindegyik menekiilt-kdzosségben tapasztalhatd generacids fesziiltség
volt: a vilaghabort el6tt és utan érkezOk nem talaltak a kdzos hangot. Az
elsdének érkezd csoport gyakran nem talalta a masodik hullamban jovoket
legitimnek, mivel azok néhany évet mar szovjet dominancia alatt éltek, és
némelyikiik még hivatalt is betoltott. Nyilvanvalo, hogy ezek a konfliktusok
nem segitették a nemzeti bizottsag miikodését.

Ha az egységesség hidnya tipikus volt a nemzeti bizottsagok esetében,
a képzeletbeli aranyérmet a lengyel kdzosség kapna. Anna Mazurkiewicz
irdsa nagyon jol mutatja be a hatalmas ellentéteket a bizottsdgon beliil,
amelyek odaig fajultak, hogy a lengyelek két szervezettel is képviseltet-
ték magukat. A lengyel emigransok ugyanis egyszertien képtelenek voltak
egységes képviseldket kiildeni tobb mint huszondt éven keresztiil. De a
roman példa sem sokkal jobb. Marius Petraru arr6l ir, hogy a Roman
Nemzeti Bizottsdgon beliil folytonosan széthuzas ¢€s ennek kdvetkeztében
kriziskezelés zajlott. Ez a bizottsdg egyébként jo példdja annak is, hogy
pénzhidny esetében milyen fokt agonia lépett fel. Miutan a Nixon-kor-
manyzat 1971 végen megvonta az anyagi tdmogatast a nemzeti bizottsa-
goktol, azok legtobbje nehéz helyzetbe keriilt, és a roman bizottsag hama-
rosan gyakorlatilag meg is sziint létezni.

Egy masik szerzd, Jonathan H. L’Hommedieu arra az egyedi ¢és kétélu
helyzetre hivja fel a figyelmet, amelyet a harom balti 4llam nemzeti bizott-
sagai jelképeztek. Mivel még amerikai €s brit passziv jovahagyassal ezeket
az orszagokat a Szovjetunid bekebelezte, kezdetben a SZEB az innen érke-
z0 menekiilteket kizarta soraibol és tevékenységébol. Természetesen, a bel-
sO gancsoskodas és egységesség hianya itt is jellemzd volt. Csak 1951-ben
kezdte a SZEB befogadni a Baltikumbol érkezé emigransokat sorai kozé,
¢és ra egy évre ez a harom nemzeti bizottsag is megalakulhatott. Az Egyesiilt
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Allamok politikaja, miszerint nem ismerték el 6nallo allamnak Lettorszagot,
Litvaniat és Esztorszagot, felvetett egy tovabbi problémat is: nevezetesen a
radiokozvetitések mikéntjét. A dilemma az volt, hogy a Szabad Eurépa Ra-
didban sugarozzak-e miisorukat, ahol 6k szerették volna, vagy az Amerika
Hangja adjon nekik teret, amelyik a hivatalos amerikai propaganda-csator-
na volt. Végiil kénytelenek voltak ez utdbbival beérni, amely ismét ravilagit
a nagypolitika lecsapodasara a kis szervezetek életében.

Ezzel a gondolattal foglalkozik Mazurkiewicz is, akinek szintén két ta-
nulmanya talalhaté meg a kdtetben. A késdi *50-es éveket tanulmanyozza
pontosan a hivatalos amerikai kiilpolitika és ennek a nemzeti bizottsagok
miikddésére tett hatasaval. Hiaba probaltak a bizottsagok minden lobby ere-
jiiket bevetni (példaul Nyikita Hruscsov 1959. szeptemberi Egyesiilt Alla-
mokban tett latogatasa idején), az Eisenhower-kormanyzatnak jol jott némi
enyhiilés a Szovjetunioval. A kozép- és kelet-europai menekiiltek hangja
nem nyomott sokat a latba, igy a nemzeti bizottsdgok magukra maradtak.
Ahogy a hivatalos amerikai kiilpolitika és a menekiilt nemzeti bizottsagok
programja kozti fesziiltség egyre nétt, a kiiligyminisztérium pragmatikus
megoldast valasztott: mind politikailag, mind pénziigyi értelemben hagyta
a SZEB-t elhalni. A politikdban mindig az érdek az els6.

A kotet utolso két irasa egy-egy esettanulmany arr6l, mennyire messzeme-
nden probalt a kommunizmus ellen harcolni a SZEB. Az egyik cikk szerzdje
Veronika Durin-Hornyik, aki a strasbourgi Szabad Eurdpai Emigrans Egye-
tem (Free Europe University in Exile) torténetét irja le. Ez volt tulajdonkép-
pen a gytjtéhelye a Kozép- és Kelet-Europabol érkezo fiatal értelmiségnek,
akik kiilonb6zd, még otthon megkezdett felsdoktatasi tanulmanyaikat itt fe-
jezhették be. A nyilvanvald cél demokratikus oktatasuk volt; arra kivantak
felkésziteni 6ket, hogy alkalmasak legyenek visszaverni a szovjet elére nyo-
mulast az intellektudlis és kulturalis szférakban. A terv egyszeriien az volt,
hogy a szovjet iga alol remélhetéleg hamarosan felszabaduld orszagokban
ezek az emberek vezetd szerepet tudnak majd betdlteni. Vagy ahogyan Adolf
A. Berle-t1dézi a szerzd, ezek az emberek szolgéltattak ,,a nyersanyagot a de-
mokratikus vezetéséghez”. (457) A konkrét oktatasi intézmény, a Szabad Eu-
répa Kollégium (Collége de I’Europe libre) 1951 novemberében nyitotta meg
kapuit Strasbourgban, de ez a 1épés némileg elkapkodott volt: a tanarok és
didkok kivalasztasa nem volt a legoptimalisabb, nem voltak evidens igazodasi
vonalak, nem beszélve a nyelvi problémakrol, melyek mind-mind hozzaja-
rultak a gondokhoz. A valtozé nemzetkdzi politikai szintér szintén kihatassal
volt az egyetemre, s néhany valtoztatds utan, az addig is csak ,,siillyedd haj6”
szerepét betdltd intézmény 1958-ban meg is sziint. (497)
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Egy masik kiilonos aspektus a kotet atfogobb témajaban Toby Charles
Rider tanulmanya, amelyik a Magyar Nemzeti Sportszovetség (Hungarian
National Sports Federation) hideghaborus ténykedésérdl szamol be. A sport
a hideghédboru egyik kiilonleges és fontos teriilete volt, ahol képletesen a
nemzeti ideoldgidk harca jelent meg a gydzelmekben és vereségekben.
Ahogy George Orwellt idézi Rider, ,,A komoly sportnak semmi koze a fair
play-hez... mas szavakkal nem mas, mint habort 16vések nélkiil”. (520)
Az MNB sporttagozatat 1949-ben hivtak életre (ez volt a Magyar Nemze-
ti Sportszovetség) azzal a nem titkolt céllal, hogy a sportot a kommunista
rendszer ellen hasznalja fel. Prominens sportolok és edzdék kiilfoldre szo-
kése ¢és ottani letelepedésiik volt a szovetség egyik legmarkansabb célja,
kiilondsen az 1956-0s Melbourne-ben rendezett Olimpiai Jatékok kapcsan,
amely napokkal a levert magyar forradalom utdn vette kezdetét. Erdfe-
szitéseiket siker korondzta, mert ezt az alkalmat megragadva Osszesen 34
magyar sportolo és edzd disszidalt. Mivel egészen 1963-ig a szdvetséget
a SZEB pénzelte, ez a torténet annak is jo példdja, milyen szerteagazo is
volt a Bizottsag tevékenységi kore. Ez a zar6 tanulmany egyben arra is jo,
hogy felhivja a figyelmet tovabbi kutatdsok sziikségességére, melyek dssze-
kapcsolddnak a Szabad Eurdpa Bizottsaggal és annak kommunista ellenes
harcaval a hideghaboru alatt.

Az egész kotetet egybevéve megallapithato, hogy a hideghdboru torténe-
tének egy fontos kiegészitésérdl van szd, éppen ezért a szerzdéi garda nagy
hianyt potolt munkajaval. Noha folytonosan a két szuperhatalom altal vivott
nagy csata perifériajan voltak, a nemzeti bizottsdgok fontosak voltak sajat
nemzetbéli tarsaik szamara, akar otthon, akar a nyugati vilagban tartézkod-
tak, foleg az Egyesiilt Allamokban. Néhany tanulmany talan tlzottan is a
részletekbe megy ahhoz, hogy igazan lekdsse a hideghdboru irant érdeklédo
atlagolvaso6 figyelmét, de ennek ellenére a kotet fontos adalék a kor torténel-
mét feldolgozo irodalméhoz, s nem feltétlen csak a témat mar jol ismerdk
szamara. Taldn ennek a konyvnek a hatasara is lesznek ujabb kutatasok a té-
maban, és egy tjabb kotet tovabbi érdekességeket mutat majd be a nemzeti bi-
zottsagok munkajarol és sikereirdl, vagy éppen kudarcair6l és annak okairdl.

The Inauguration of “Organized Political Warfare”: Cold War Organizations Spon-
sored by the National committee for a Free Europe/Free Europe Committee (,,A
szervezett politikai hadviselés” felavataisa — A Szabad Europa/Szabad Eurdpa Bi-
zottsag Nemzeti Bizottsaga altal tamogatott hideghaborus szervezetek) Katalin Ka-
dar Lynn, ed., Saint Helena, CA: Helena History Press, LLC, 2013. 604 oldal.

Peterecz Zoltan
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Csuszépénzek. Hogyan vasarolta meg Churchill
és Juan March Franco tabornokait?

2013 majusaban, a két legnagyobb példanyszamt spanyol napilapban, az
iranyzatuk szempontjabol egymastol tavol allo ABC-ben és El Pais-ban rovid
hiradasok jelentek meg arrdl, hogy az angliai kow-i Orszagos Levéltar! folol-
dott a zarlat alol két nagy, spanyol vonatkozasu iratcsomot. Maga a hir nem
lett volna megrendité érdekességii (a brit levéltarak, a torvényeknek meg-
felelden — bizonyos hézagokkal — évente megteszik ezt), ha az aktdk nem
arrdl rantottak volna le a leplet, hogy hivatalos legfelsé angol kormanykorok
(1939-1940 utan) a legnagyobb titokban évekig jelentds cstiszopénzeket jut-
tattak el bizonyos vezet6 spanyol tabornokokhoz és politikusokhoz, hogy arra
0sztonozzEk Oket: igyekezzenek Francot visszatartani a hadbalépéstdl a ten-
gelyhatalmak oldalan. Az El Confidencial cimi folyoirat szemfiiles szerkesz-
t6je azonnal megkereste a korszak kiilpolitikajanak egyik legkivalobb isme-
16jét, Angel Vidias torténészt, irjon err6l nagyobb cikket, tetemes tiszteletdij
fejében. O ezt elharitotta, mondvan, hogy nem fogad el tiszteletdijat, de kéri,
hogy fedezzék angliai utazasat és az iratmasolas koltségét, mivel nem szandé-
kozik masod-, harmadlagos forrasok alapjan irni. Az eredmény egy nyolcré-
szes folyoiratcikk? lett, majd — meglep6 gyorsasaggal — az itt szemlézett, 590
oldalas, a szerz6 szokasa szerint alaposan adatolt kotet.

A legkiilondsebb a dologban az, hogy a dokumentumok mostani deklasz-
szifikalasaig sem az tigyben kdzvetleniil érdekelt brit politikusok emlékira-
taiban, sem a mindeniitt kutakodo wjsagirok kozleményeiben a legkisebb
utalas sem jelent meg, amely ezekre a mandverekre utalna. Pedig koziilik
tobben, tobb kiadasban tettek kozz¢é emlékiratokat, mint példaul Churchill,
Eden, vagy Sir Samuel Hoare madridi brit nagykovet, aki magédban a brit
fovarosban iranyitotta a fedett miiveletet. Az 1945 utan akadalytalanul fel-
szinre kertlt német és olasz diplomaciai iratok sem sejtetik, hogy a szemben
allo fél barmit is tudott volna rola.

1 The National Archives, Kew, Richmond, Surrey (TNA).

2 Angel Vifias: En torno a la leyenda que se fabricé Serrano Sufier: I-VIII. El Confidential
de noviembre-27 de diciembre 2016. http://www.angelvinas.es/?p=845. 8
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A legfontosabb kérdés az, fonndllt-e valoban a veszélye a spanyol had-
balépésnek. A brit folderités persze kalkulalt az 1939-es év nyilt és titkos
spanyol-német, illetve spanyol-német—olasz megallapodasaival. Franco
korményzata sietett kilépni a Népszovetségbdl, majd csatlakozott a harom-
hatalmi egyezményhez. Titokban modositottdk a német—spanyol baratsagi
szerzddést, amely igy mar nem csak az egyik fél elleni tamadas esetére biz-
tositotta a partner timogatasat, hanem barmely esetre, amikor valamelyikiik
haborts konfliktusba keveredik. Mindazonaltal a londoni kiiliigyminisztéri-
um alapjaban véve nem szamolt a spanyol hadbalépéssel, kiilondsen, amikor
avilaghaboru szeptember eleji kitdrése utan Franco hangzatos semlegességi
nyilatkozatot tett. Az Edward Halifax kiiliigyminiszter altal kezdeményezett
elemzés legfeljebb arra szamitott, hogy ha Mussolini hadba lépne, akkor
néni fog a Madridra gyakorolt nyomas.

Nem ez volt azonban az allaspontja a haditengerészet hirszerzod szolgala-
tanak, amelynek miniszterével, Churchillel szoros kapcsolata volt. A mad-
ridi nagykovetség 1939. szeptember 1-jén, a habort kirobbanasanak napjan
kinevezett Uj tengerészeti attaséja, Alan Hillgarth figyelmeztetett arra: tobb
spanyol miniszter a hadbalépés hive. Ennek az allaspontnak a f6 képvise-
16je Franco s6gora, Ramoén Serrano Sufler beliigy-, majd 1940 oktoberétol
kiiliigyminiszter, illetve a falangista dllampart elndke volt. Kinevezése Juan
Beigbeder ezredes helyére tobb volt egyszert helycserénél; elddje eredeti-
leg a németbarat kiilpolitika egyértelmii képviseldjének latszott, am kdzben
atlatta, hogy Anglia aligha vesziti el a haborut, és ezt bels6 kdrokben ovat-
lanul ki is mondta.

A Dbrit flotta szamara dont6 kérdés volt a Foldkozi-tenger nyugati beja-
ratat 6rz6 Gibraltar, illetve a Spanyol Marokké teriiletébe ¢kel6dé tangeri
nemzetkozi dvezet sorsa. Kiilonb6zd értesiilések arra mutattak, hogy a mad-
ridi kormany fontolgatja a semlegességgel kapcsolatos alldspontjanak meg-
valtoztatasat. Ujabb valtozast okozott, amikor a Wehrmacht 1940 juniusdban
térdre kényszeritette a francia hadsereget. Londonban Churchill keriilt kor-
manyra és Anthony Eden a kiiliigyminiszteri székbe. Hitler csapatai viszont
kozvetleniil megjelentek a nyugat-pireneusi spanyol hataron, ami — spanyol
egylittmtkodéssel — lehetéveé tehette Gibraltar megkozelitését szarazfoldi
uton. Azon a napon, amikor a francidk alairtdk a megalazé fegyversziinetet,
Franco kiadta a parancsot a tangeri nemzetk6zi dvezet megszallasara, és
semlegesség helyett az orszdgot ,,nem hadvisel6vé” nyilvanitotta. Ez utan
jottek létre azok a talalkozok, amelyeken az allamfd vagy megbizottai szigo-
ru titokban eldterjesztették Spanyolorszagnak azokat az igényeit, amelyek
teljesitése fejében a kormany hajlandé volna hadba 1épni a tengelyhatalmak
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oldalan. Ilyen targyalasok folytak Hitler és Franco kozott 1940 oktoberében
Hendaye pireneusi vasuti hatardllomason, Mussolinival 1941 februarjaban
Bordigheraban, illetve kdzvetve tobbszor Berlinben, Suiler utazésai soran.
Vifias hangsulyozza, hogy ezekrdl a talalkozokrol nem all rendelkezésre hi-
telt érdemlo irasos dokumentum, a kiadasrol kiadasra valtozé Sufier-memo-
arok csak a homalyt fokoztak. Franco Hendaye-ban Francia Marokkonak,
illetve Algéria orani megyéjének atadasat szorgalmazta; tovabba bizonyos
Spanyol Guineaval hataros francia teriiletekre is igényt tartott. Titkos jegy-
z6konyvben rogzitették, hogy Spanyolorszag ,,a harom hatalom altal k6zo-
sen meghatarozott idépontban haboruba 1ép, mihelyt a partnerektdl meg-
kapja az ehhez élelmiszerben, lizemanyagban és fegyverzetben sziikséges
eszkozoket”. Noha ennek a jegyzékdnyvnek a tartalmat a britek csak a ha-
borti végén zsdkmanyolt német iratokbol ismerték meg pontosan, bizonyos
jelekbdl értettek. Hillgarth példaul figyelmeztetett, hogy a spanyol 1égierd
stirti folderitd reptiléseket végez Gibraltar térségében. Hitler egyes spanyol
kikotok atadasat kovetelte, amit Franco azzal haritott, hogy habora esetén
a Fiihrer minden spanyol kikotével szamolhat. Hitler egyeldre beérte azzal,
hogy nagy létszam1 hirszerzd szolgalatot telepitett Spanyolorszagba, illetve
Tangerbe, ¢s megfigyeld allomasokat Spanyol Marokko atlanti partjaira.

Az 1j dokumentumok alapjaban valaszt adtak arra a kérdésre is, hogyan
teremtettek kapcsolatot a brit politikusok spanyol tabornokokkal. A kulcsfi-
gura a mallorcai multimilliardos Juan March volt, aki mar az 1936-os felke-
1és idején ,korlatlan” anyagi tdmogatast ajanlott {6l és nytjtott Francénak.
Mivel Spanyolorszagban a hadviseld felek diplomatai egyarant jelen vol-
tak, 6 nagyobb feltiinés nélkiil teremthetett kapcsolatokat. Hillgarthhoz és
Hoare-hoz is bejarasa volt. Hoare jelezte Londonnak, hogy a semlegesség
foladasanak esélye novekedett. Viszont ,,van egy nagyon jol pozicionalt mi-
niszter, akinek modja van ré, hogy donté mértékben befolyasolja a politikai
vonalat, hogy folytassék ¢s megszilarditsdk a spanyol semlegességet. Erre
a célra talan 500.000 font sterling elegendd volna, de minél hamarabb”.
Jelezte, hogy az akci6 kockazatmentes.

Vifias az akcié vezérkaraként az altala ,hatosfogatnak” nevezett Chur-
chill-Eden—Halifax—-March—Hoare—Hillgarth csapatot jel6li meg. Figye-
lemreméltd Edward Halifax bevonasa a Vidas altal ,,Sobornos”-nak (csu-
szopénz) keresztelt akcioba, aki 1940 madjusaig kiiliigyminiszter, Neville
Chamberlain legkozelibb munkatéarsa, a Churchill altal régoéta nehezménye-
zett hires-hirhedt megbékitési politika kulcsfiguraja volt. Tény, hogy ezuttal
az uj politika tevékeny ¢és lojalis hiveként cselekedett, maximalisan tartva
magat a ,,szdjzarhoz”.
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A magyar olvasd persze magyarazatot kivan arra, milyen érdekei fiizéd-
hettek spanyol katonadknak vagy politikusoknak ahhoz, hogy ellenalljanak a
tengely nyomasanak. Ez esetenként kiilonbozott. Az orszagot ¢hinség gyo-
torte, amelynek enyhitését a tengely kormanyait6l Franco aligha varhatta;
a hadsereg folszerelése nem tette lehetdveé, hogy modern haborut vivjon; az
iizemanyag-hianyt csak ,halvanyan” enyhitették amerikai szallitdsok. A kor-
manyz6 blokkban rejtett fesziiltség volt a németbarat falangistdk és egyes,
brit kapcsolatokat is apolé monarchista politikusok kdzaott; tobben rosszalltak
Suiier tulhatalmat. Mésok attol tartottak, hogy hdbort esetén az orszagot brit
bombatamadasok érhetik, amelyeket a maga erejébdl nem tud elharitani. March
tele volt tervekkel, még Churchillel is megprobalt taldlkozni. Ezt nem tudta
elérni, de a kormanyfd részletes jellemzést kért errdl a furasagaival egyiitt
igen hatékony figurardl. ,,Fél Mallorca a birtokdban van — irta réla Hillgarth.
Kétségkiviil Spanyolorszag leggazdagabb embere. Francdt pénzelte a polgar-
haboru elején. Egy id6ben naci- és olaszbaratnak mondtak, de a magatartasa
megvaltozott... Nem kétséges, hogy zsivany a legrosszabb fajtabol, am egy-
ben azoknak a spanyoloknak egyike, akik megprobaltdk meggy6zni Francot,
hogy allitsa helyre a kereskedelmi kapcsolatokat Angliaval.”

Vifias bizonyos jelekbdl arra kovetkeztet, hogy March kezdettdl jelen
volt a csuszopénzek tigyében, de figyelmeztet, hogy ezt csak a March csalad
iratainak tanulmanyozasa bizonyithatna, ami a kutatds ijabb iranya lehet.
Ebbdl lehetne pontosabban megallapitani azt is: mennyire érzékeltette March
a csuszopénzek kedvezményezettjeivel, hogy az tigyben ,,angol szal” is van.
Aligha, hiszen angol érdek is volt, hogy ez rejtve maradjon. A pénzt nem
személyes adomanynak tekinthették, hanem olyan koltségek téritésének,
amelyek segithették Sufier és a Falange veszélyes torekvéseinek az elharita-
sat, ennél fogva Franconak nyujtott kdzvetett segitségnek is folfoghattak. Ez
persze foltevés, hiszen senki sehol nem ir errdl. A legjobban ez Marchnak
egy korabban Halifaxnak irott levelébdl tiinik ki: ,,Valahanyszor katondkkal
beszéltem, és 6k minél illetékesebbek voltak, gy éreztem, nem akarjak,
hogy Spanyolorszag habortba 1épjen. igy hat nem kéne ugy gondolni Spa-
nyolorszagra, mintha ellenséges semleges orszag lenne. Ellenkezdleg, se-
giteni kellene gazdasagilag, elmondva, hogy anyagi szallitasainkkal fedez-
nénk 1étsziikségleteit.” Vifias idézi a nemrég elhunyt kivalé hadtorténészt,
Gabriel Cardonat, aki figyelmeztet: ,,Franco olyan volt, mint az a jatékos,
aki csak holtbiztos kartydkra tesz... Franco nem fog beugrani a medencébe,
amig Hitler 61 nem tolti azt vizzel.”

Hogy az olvasé fogalmat alkothasson a cstiszopénzek mértékérdl és
irdnyarol, Vinas az atnézett aktak alapjan megkiilonboztet harom, kezdettdl
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elvalasztott kort. Az els6hoz tartozott Nicolds Franco, a Caudillo batyja, a
tdbornokok koziil pedig José Enrique Varela, Antonio Aranda (egyenként
két millié dollar halmozott dsszeggel); voltak egy- €s félmillios juttatdsok
is. Ezek March-kal élltak kapcsolatban, de a brit szalat legfeljebb sejthették.
Nicolds mindvégig lisszaboni nagykdvet volt, tdvol az otthoni tigyektdl, de
kitéve egy valdban semleges orszag hatasainak. A masodik korbe (Queipo de
Llano, Luis Orgaz, Carlos Asensio) olyanok tartoztak, akik March szerepét
sem ismerték, valdszintileg az els6 kor tdbornokain keresztiil jutottak a pénz-
hez, miutan nehezményezték Sufier és a Falange nagy befolyasat; vagy pozi-
cioik révén kiilonosen érdekeltek voltak a haborus események alakuldsaban;
Asensio példaul mint Spanyol Marokkd fébiztosa, majd a hadsereg egyesitett
vezérkaranak a foparancsnoka. A harmadik korbe Vifas a kisegité tigyno-
koket és személyzetet (az &6 megfogalmazasaban a ,,gyalogosokat™) sorolja,
akik alkalmi juttatdsaikat a munkajukhoz tartozé szolgalatok premizalasanak
tulajdonitottak. A britek nem a szerepl6k korabbi életutjat vették figyelembe
(e tekintetben elrettentd mozzanatok lehettek), hanem a pillanatnyi helyzet-
katonai attasé egy foljegyzésében sok konkrét kedvezményezettet sorolt fol,
de a tényleges korrumpaltak mellett ,,lehetséges” célszemélyeket is megne-
vezett. A konspirdcid hézagmentességét mutatja, hogy esetenként mas brit
titkosszolgalatok is, pl. a , kiilonleges miiveleteket” végrehajté SOE, a maguk
szempontjai szerint dotaltak iigynokdket, de sohasem {itkdztek bele a Chur-
chill, Eden és Halifax altal Hoare, Hillgarth és masok kozbeiktatasaval iranyi-
tott halozat tevékenységébe. A befolyasolas sok agat mutatja, hogy hosszabb
ideig magas Osszeget (Vifias szerint mai pénzre atszamitva havi 57 ezer eurdt)
utaltak egy ,,T” alnéven szerepld, magaban a falangista part vezérkaraban
miikodé személynek, aki kdrnyezetében a brit célok iranyaban befolyasolta
a Sufierrel valami okbol bizalmatlan funkciondriusok allasfoglalasat, és rend-
szeresen hirt adott az allampart belsé surlodasairol.

Viiias aprélékosan koveti a pénzek eljuttatdsdnak a csatornait is, amivel
nem terhelném az olvasot. Megkisérli, hogy a legkorszeriibb atszamitasi
modszerekkel kiszamitsa a juttatds mértékét. Ez nem volt konnyti, mert az
atutaldsok négy-o6tféle valutaban torténtek, no meg azota kozel nyolc évti-
zed telt el. 1941 vége felé ez 6,4 millid font sterling lehetett, nagyjabol azo-
nos azzal az dsszeggel, amelyet De Gaulle tdbornok Szabad Franciaorszag
szervezete kapott! 1944-re ez halmozottan tobb szazmilliot tett ki.

Ha a csuszopénzek hatéekonysagat probaljuk kitapogatni, Vifias ez ligy-
ben o6vatos. Kétségtelen: idével a kormanybol és mas vezetd poziciokbol
Franco eltavolitotta a leginkdbb németbarat személyek egy részét: tdvozni
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kényszeriilt Sufier, Juan Yagtie, a légier6 fOparancsnoka és masok. Sufier he-
lyét Francisco Gémez Jordana, a spanyol ,.hintapolitika” koézponti figurdja
foglalta el. Vifas tgy véli, hogy a csuszopénz-akcid egyik tényezoként valo-
ban hatott a kivant irdnyban, a hdbort menetének fiiggvényében. 1943-ban
Franco polgéarhdborus katonabajtarsai, karlista és alfonzista monarchistak,
¢és a Franco altal 1étesitett korporativ ,,parlament-p6tlék™ tobb vezetd kép-
visel6je egymas utan fordult tiszteletteljes beadvannyal Francéhoz, hogy a
habort varhat6 eredményére tekintettel vonuljon vissza, vagy legalabb allit-
sa helyre a monarchiat, amelynek nem volt része a jobboldali diktatirakkal
vald egylittmiikodésben.?

A csuszopénzek grafikonja, mint Vifias bemutatja, a haboru alakuldsaval
hulldmzott. 1941 derekatol, amikor Anglia oldalan a Szovjetunié, majd az
Egyesiilt Allamok is hadvisel6vé valt, és létrejott az Egyesiilt Nemzetek
katonai-politikai blokkja, nétt a haboruba keveredés rejtett ellenzdinek a
szama ¢és kore. Ezen az sem valtoztatott, hogy — Berlinnek tett gesztusként
— egyidejlileg Franco elkiildte a keleti frontra Kék Hadosztalyat. A katonai
¢és politikai elit belsd fesziiltségei fokozodtak. A brit kapcsolatokat apold
Varela tabornok ellen 1942 augusztusaban falangista milicistak sikertelen
merényletet kdvettek el. A tettesekre kimondott halalos itélet ellen tiltakozd
Suilert Franco menesztette. (A 102 évig, 2013-ig ¢lt politikus hazi archivu-
ma mindmadig 6rzi titkait.) Az angolszaszok 1942. 6szi észak-afrikai part-
raszallasa utan tovabb valtozott a helyzet. 1943 vége fel¢ Franco a ,,nem
hadviseld” statusztdl (nyiltan ezt ki nem mondva) visszahatralt a ,,szigoru
gendéanak a sziiletését, hogy Franco ,,talalékony bolcsessége™ (habil sabi-
duria) mentette meg Spanyolorszagot a haborti borzalmaitol. Valojaban az
angolszasz koveteknek a partraszallas éjszakajan atadott személyes lizenete
tartotta tavol akkor minden tengelybarat 1épéstdl, amely szerint a hadmii-
velet nem irdnyul Spanyolorszag vagy tengerenttli teriiletei ellen. Franco
viszont ugy nyilatkozott, hogy ha idegen hadsereg probalna behatolni az or-
szagba, felvennék vele a harcot. Ez igyben a Napdleonnal szembeni ellen-
allassal példalozott. Tobb kommentator ugy vélte, hogy ez nem kizardlag a
német hadseregre vonatkozik.

A titoktartas mértékére érdekesen utal egy Hillgarth személyét érint6 ese-
mény. 1943 dszén Albert Alexander, az Admiralitas els6 lordja jelezte, hogy
at akarja helyezni 6t a Keleti Flottdhoz, az elharitds fonokeként. Churchill
valaszaban jelezte, hogy nem jarulhat hozza az athelyezéshez, mivel Hillgarth

3 Errdl lasd Harsanyi Ivan: A Franco-diktattra els6, 1943-as valsaga a korabeli dokumentu-
mok tiikrében. In: Vilagtorténet, 1994 6sz—tél, 63—85.
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Spanyolorszagban kulcsszerepet tolt be abszolut titkos katonai tigyekben. Vé-
giil Churchill mégis visszavonuldt fijt; a tengernagy allaspontja érvényesiilt:
a madridi attasénak ki kellett szallnia az akciobol — ennél kozelebb az tigyhoz
a miniszterelnok még utoddjat sem kivanta engedni. Viias kiemeli: az egész
ugy zajlott le, hogy Alexandernek — a ranglétran Hillgarth fondkének — fogal-
ma sem volt rola, miben serénykedik jeles beosztottja.

A torténettudomany szempontjabol a felszinre keriilt, mennyiségi és mi-
noségi szempontbol egyardnt impozans, a szerzé dltal alaposan elemzett
forrdasanyag jelentosége igen nagy. Olyan korszak végteleniil kusza, bonyo-
lult torténéseire vet fényt, amelyet kutatok szazai vizsgaltak, de az 6sszkép
kialakitasahoz szdmos lancszem hianyzott. Az 0j forrasok folbukkandsa na-
gvon sok ilyen fehér foltot eltiintet, szamos 6sszefiiggest vilagit meg. Emel-
lett nem véletleniil szisszent fol az utobbi években erésddni latszé neofran-
coista spanyol torténetiras és torténeti publicisztika a sajat dicsdségtablajan
szerepld katonak kétes viselt dolgainak napvilagra keriilése miatt. Vifias hol
visszafogottabban, hol élesebben mutat r4 az ellentmondasra allaspontjuk-
ban: egyrészt hangoztatjak, hogy Franco az emlitett bolcs dontéssel nem
vallalta a hadba 1épést a tengely oldalan, masrészt nem merik méltatni azo-
kat az ilyen-amolyan 1épéseket, amelyeket j6 néhany magas beosztast em-
bere tett, hogy visszatartsak ettol.

A kotet méreteihez, az érintett események és szerepldik (katonak, dip-
lomatak, politikusok) és szervezetek nagy szamdhoz illik a kdtet végén
elhelyezett fiiggelék. A forrasjegyzeék tucatnyi atkutatott levéltarat, masfél
oldalnyi német, olasz, portugal nyomtatott forraskiadvanyt jelol meg. A bib-
liografiaban naplok, emlékiratok sokasaga, torténeti monografidk tomege
koveti egymast. Nem hianyzik a nélkiilozhetetlen roviditésjegyzEk, és kozel
negyven oldalas, gondosan annotalt név- és targymutato segiti az olvasast.

A konyv nem strandolvasmany; az ismeretek olyan tomegét hompolygeti
elénk, hogy idébe telik, amig a spanyol, kiilonosen pedig a kiilfoldi torténeti
kozvélemény megemészti. A szikebb szakmanak is fol kell dolgoznia. Am
olyan eseményeket desifriroz, amelyek megértése nélkiil a korszak targyila-
gos megitélése nem lehetséges.

Angel Vifias: Sobornos. De cémo Churchill y March compraron a los generales de Franco.
(Csuszopénzek. Hogyan vasarolta meg Churchill és Juan March Franco tabornokait?) Cri-
tica, Barcelona, 2016. 590 o.

Harsanyi Ivin
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De Gaulle angol szemmel

A kotet szerzdje, Frangois Malye oknyomozd Ujsagiro, aki a Le Point cimii
francia hetilapnak dolgozik elsdsorban torténeti targyu témakat bemutat-
va. Emellett rendszeresen ir olyan torténeti szakmunkakat, amelyek alapos
levéltari feltar6 munkat igényelnek és a korabbi ismereteinket meghaladé
eredményekkel kecsegtetnek. Egyebek kozott ilyenek voltak a Frangois
Mitterrand et la guerre d’Algérie’ [Frangois Mitterrand és az algériai ha-
boru] és a Dans le secret des archives britanniques’ [ A brit levéltarak titkai
kozott] cimill tarsszerzokkel kozosen jegyzett konyvei, amelyek jelentds
érdeklodést valtottak ki mind a szakmai, mind pedig a nagykozonség koré-
ben.

Ennek nyoman vagott bele a jelen munka elkészitésébe, amelynek célja
a Charles de Gaulle és a Nagy-Britannia kozott kialakult kapcsolatok bemu-
tatdsa 1940-tdl a francia allamférfi 1970-ben bekovetkezett halaldig, tehat
pontosan harminc éven keresztiil. Malye konyvének kiilonlegessége, hogy a
szerz6 nem klasszikus torténeti szintézist nyujt az olvasoknak, ehelyett egy
szakmunka ¢€s egy forrasgytijtemény keverékét adja kozre. A kotet ugyanis
32 fejezetbdl all, amelyek mindegyike a tabornok és a brit hatosagok koz-
ti viszony egy-egy epizddjat veszi gorcsé ala. A fejezetek elején az adott
torténelmi helyzet szakirodalmakra alapozott révid bemutatasa talalhato,
amelyet a brit levéltarakban talalt ehhez kapcsolodd egy vagy tobb hivata-
los dokumentum franciara forditott — €s az eredetivel teljesen megegyezd
— valtozata kdvet, amelyek kordbban nyomtatasban nem jelentek meg. Ez
a szerkezet egyrészrol hianypotlé miivet eredményez, mivel a brit—francia
viszony szempontjabol jelentds torténelmi események egy részérél szamos
Uj informacidt ad kdzre, masrészrdl ugyanakkor ez a megkdzelités dhatatla-
nul epizodikus felépitéstivé teszi a konyvet, amely igy a viszonylag jelentds
vizsgalt idotav ellenére is szemelvényszeri marad.

1 Frangois Malye — Benjamin Stora: Francois Mitterrand et la guerre d’Algérie. Calmann-
Lévy, Paris, 2010.

2 Frangois Malye — Kathryn Hadley: Dans le secret des archives britanniques. L’histoire de
France vu par les Anglais 1941-1981. Calmann-Lévy, Paris, 2012.
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Mindezzel egyiitt a kotet ujdonsagértéke szamottevo, ezért érdemes ko-
zelebbrdl is megismerkedniink az altala feldolgozott térténelmi epizddok-
kal. Az emlitett 32 fejezet legegyszertibben De Gaulle politikdban betdltott
szerepe szerint kronologikusan csoportosithatd, amelyek a kovetkezokép-
pen festenek. A tdbornoki rangot frissen elnyert katonatiszt 1940 juniusatol
mar politikai szerepet is betoltott, mint az altala 1étrehozott Szabad Francia-
orszag mozgalom vezetdje, amely pozicié az észak-afrikai francia erdkkel
vald egyestilés utan lehetové tette De Gaulle szdmdra, hogy megszerezze a
Francia Ideiglenes Kormany vezetését, amelyrdl az dllamférfi 1946 januar-
jéban mondott le. Az ezt koveté masodik idOszak soran a politikai életben
val6 részvétele 1958-ig a hatalomtdl tadvol zajlott, amelynek utolsé iddsza-
kat, amikor teljesen visszavonult a kozélettdl, utdlag csupan a ,,sivatagon
val6 atkelésnek” nevezték kovetdi. 1958-ban a regndld koztarsasagi elndk
kérte fel De Gaulle-t korményalakitasra, hogy kivezesse Franciaorszagot
a polgéarhdboruval fenyegetd algériai valsdgbol. Az allamférfi ezt azzal a
feltétellel fogadta el, hogy alkotmanyos reformokat hajthat végre, amelyet a
politikai vezetés el is fogadott, igy ez vezetett a ma is fennalls Otodik Koz-
tarsasag 1étrehozasahoz, amelynek vezetdje a kdvetkezd tobb mint tiz évben
0 maga volt, és egyben ez adja szamunkra a harmadik vizsgalt periodust. A
kovetkezd oldalakon a legérdekesebb fejezetek rovid dsszefoglalasat adjuk
kozre, amelyek minden bizonnyal jol érzékeltetik a kotet koncepcidjat és
hasznos informacidkkal szolgalnak az érdekl6d6k szamara.

14 fejezet foglalkozik a kapcsolatok elsé korszakaval, vagyis gyakorla-
tilag a masodik vilaghabort alatti viszonyrendszer egyes elemeinek bemu-
tatdsaval. Az els6 fontosabb epizdod De Gaulle 1940. junius 18-1 nemzetkozi
politikai szintérre 1épése volt, amikor a tibornok a BBC-ben radiobeszédet
mondott, amelyben a harc folytatasara szolitotta fel honfitarsait. Ez volt
a Szabad Franciaorszag sziiletésének pillanata, és ekkor valt De Gaulle a
nagypolitika szerepldjévé. Ugyanakkor nagyon érdekes azzal szembesiilni a
levéltari iratok alapjan, hogy a brit politikai vezetés ellenezte a beszéd meg-
tartasat €s sugarzasat, mivel ugy vélték, hogy ez aladsna az esetleges egyiitt-
miikddést a frissen felallitott francia kormannyal, amelynek élén Philippe
Pétain marsall allt. Ebbdl kifolyolag komoly egyeztetésekre volt sziikség
még junius 18-4n is, hogy végiil a tdbornok megtarthassa beszédét a brit ra-
didban. A kompromisszum éra a felolvasott szoveg bizonyos fordulatainak
enyhitése volt, hogy a beszéd éle ne Pétain ellen irdnyuljon, és igy tovabbra
is megmaradjon a politikai megallapodas esélye Franciaorszaggal.

A szerzd kitér az els6 komolyabb katonai akciora is, amelyet a szabad
francidk és a britek kdzosen hajtottak végre Afrikaban. Ez volt az ugyne-
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vezett Menace (Fenyegetés) hadmitivelet, amelynek célja Francia Nyugat-
Afrika elhdditasa volt — lehetbleg fegyveres 0sszetlizés nélkiil — a Vichy-
rezsimtdl. A brit vezérkarral folytatott egyeztetd targyalasok utdn augusztus
31-¢én jelentds francia-brit erdk szalltak hajora Liverpoolban. A személyesen
De Gaulle vezetése alatt allo 2045 szabad francia katonat holland és fran-
cia hajok szallitottak, akikhez még egy hozzavetdlegesen 7000 f6s brit és
lengyel kontingens is csatlakozott. Tamogatasukrol egy jelentds erdket (két
csatahajot, négy cirkalot, egy repiilégép-hordozaot és kilenc rombolét) felso-
rakoztato brit flottakotelék gondoskodott. Szeptember 23-an reggel szabad
francia kovetek érkeztek Dakarba 1égi és tengeri uton, hogy az atallasrol
egyeztessenek, azonban a helyi kdzigazgatas vezet6i mereven elzarkoztak
minden targyalastol, sot a kovetek egy részét letartdztattak, masokat kozii-
lik pedig tisztazatlan koriilmények kozott leldttek. Ezt kdvetden a francia-
brit kotelék partraszallast kisérelt meg, a heves ellenallassal szembesiilve
azonban a francia vezérkar az elsd probalkozas utan nem erdltette tovabb
a hadmtiveletet. Ugyanakkor Churchill kdzvetlen parancsara heves tengeri
iitkdzet bontakozott ki a véddkkel, amelynek eredményeképp két Vichy-
francia tengeralattjaré és egy rombol¢ elsiillyedt, mig brit részrdl 19 repiilo-
gép veszett oda vagy valt javithatatlannd és harom cirkal6 stulyosan megron-
galddott. A hadmiivelet tehat szabad francia oldalrél nézve teljes kudarccal
zarult, egyértelmiivé valt, hogy Francia Nyugat-Afrika szilardan felsora-
kozott a Vichy-kormany mellett. Nagyon érdekes kép rajzolddik ki a brit
levéltari dokumentumokbol, amelyek az akcié tanulségait vonjak le. Annak
ellenére, hogy a kudarc nagy csalddast jelentett mind a szabad francidknak,
mind a briteknek, utobbiak nem prébaljak meg a felelsséget az el6bbiekre
haritani, ami egy ilyen helyzetben kdnnyen felmeriilhetne. Ehelyett a lehetd
legobjektivebb mddon kisérlik meg elemezni a vereség okait, majd ebbol
tavlati kdvetkeztetéseket levonni, mikdzben kizarolag elismerd szavakkal
emlékeznek meg De Gaulle tdbornoknak a hadmiiveletben betdltott szere-
pérdl. Minden bizonnyal ez is hozzajarult ahhoz, hogy a kialakuléfélben
1év6 egylittmiikodés nem tort derékba a dakari kudarc utan.

1942. november 8-an keriilt sor a Torch (Féaklya) hadmiiveletre, mely-
nek keretében 107 ezer amerikai és brit katona szallt partra a francia fenn-
hatosag alatt all6 Marokkoban és Algériaban. Mivel a francia Eszak-afri-
kai Hadsereg kotelékében 137 ezer f6 teljesitett szolgdlatot, ezért az elsd
nap szovetséges sikere utan sem volt még egyértelmii, hogy a hadmiivelet
egésze bevaltja a hozza fiizott reményeket, mivel a katonai eréviszonyok
viszonylagos kiegyenlitettsége okdn akar hosszt feldrlé harcokkal is sza-
molni lehetett. A helyi katonai vezetdk Pétain marsall utasitasait kovetve
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az ellenallast vélasztottak, azonban az éppen Eszak-Afrikdban tartozkodo
Darlan admiralis, mint a francia fegyveres erék féparancsnoka, a targyalast
valasztotta és végiil 13-an a szovetségesek oldalara valo atallas mellett don-
tott, 19-én pedig mar az 6 oldalukon vette fel a harcot a tengelyhatalmak
csapatai ellen. A torténettudomany mar eddig is tisztdban volt azzal, hogy az
angolszasz vezetok nem csupan kihagytak De Gaulle-t a hadmiivelet eloké-
szitésébdl, hanem egyaltalan nem is értesitették rola. Ennek kovetkeztében
a tdbornok csupan a partraszallas napjan a reggeli hirekbdl értesiilt a Szabad
Franciaorszag jovoje szempontjabol kulcsfontossagu akcidé megkezdésérol.
Azonban az mar alapvetden 0j informacié, amely Malye kdnyvébdl deriil
ki, hogy a hadmiivelet meginditasa el6tt harom nappal Churchill javasolta
Rooseveltnek, hogy értesitsék De Gaulle-t is a hadmiiveletrdl, amelyet az
amerikai elnok a leghatarozottabban visszautasitott. Az elutasit6 valasz mo-
g0tt tobb ok is meghuzoddott. Az amerikai politikai vezetés egyrészrdl Henri
Giraud tabornokot szanta az észak-afrikai francia teriiletek 0j kormanyzo-
jénak, akit alkalmasnak tartottak hosszabb tavon is a francia érdekek kép-
viseletére. Masrészrdl a De Gaulle vezetése alatt 4116 Szabad Franciaorszag
teljesen jelentéktelennek tiint az amerikai vezetés szdmara, amelynek nem
kell kiilondsebb jelentdséget tulajdonitani, ezen a véleményen pedig sem a
lassan ndvekvd Szabad Francia Erdk, sem pedig az egymads utan csatlakozo
tengerentuli teriiletek nem tudtak érdemben valtoztatni. Tovabb rontotta a
helyzetet Roosevelt véleménye, mely szerint De Gaulle el6térbe helyezte
politikai céljait a katonai egyiittmiikddés rovasara, valamint nem demok-
ratikus eszkozokkel kivant Franciaorszag vezetdjévé valni, rdadéasul az
Egyesiilt Allamokétol eltérd politikat folytatott gyarmati kérdésekben. Ez
a hattér egyértelmti magyarazatot ad rd, hogy miért hagytak ki a szabad
francia mozgalom vezetd6jét az észak-afrikai partraszallas el6késziileteibdl,
még ha brit részrdl lett is volna szandék az erre vonatkozé informdciok
megosztasara.

Nem meglepé modon a masodik korszakkal csupan harom fejezet fog-
lalkozik, hiszen ebben a periodusban De Gaulle politikai és britekkel kap-
csolatos tevékenysége minimalis szintre szorult vissza. Ezek kozil az elsé
a Negyedik Koztarsasag sziiletésének idészakaba vezeti vissza az olvasot,
amikor a korabban az Ideiglenes Kormanyt vezetd tabornok az uj politikai
rendszer alapjaival kapcsolatos ellenérzései okan mar lemondott posztjarol,
de véleményalkotasi jogarol nem. Ebbdl kifolydlag 1946 novemberében
a valasztasi kampany soran egyértelmu allasfoglalast adott ki, amelyben
szembehelyezkedett mind a valasztasi rendszerrel, mind pedig a harom ha-
talmi 4g mikddési modjaval, és megigérte, hogy azért fog kiizdeni, hogy

92



torvényes uton megvaltoztassa ezeket ¢és egy meggydzddése szerint jobb
politikai rendszert hozzon létre. Az allasfoglalast ismertetd brit jelentés szer-
z6je a tabornokot kesertinek és a valosagtol elszakadtnak nevezte, akinek a
valasztasok soran szerepe nincsen, ugyanakkor pedig képtelen megérteni,
hogy az embereket az alkotmanyos berendezkedéssel kapcsolatos kérdések
helyett sokkal hétkéznapibb problémdk foglalkoztatjak.

Nagy-Britannia franciaorszagi nagykdvete 1956 juniusdban irt hosszi
jelentést feletteseinek De Gaulle habortis emlékiratainak® frissen megjelent
L’Unité, 1942—1944 [Az egység, 1942-1944] ciml masodik kotetétrol. A
Périzsban szolgélo brit diplomata elismerte, hogy az emlékiratok minden
bizonnyal fontos részét fogjak képezni a francia irodalomnak, ugyanakkor
egyes tartalmi elemeivel kapcsolatban fenntartasokat fogalmazott meg. Ezek
kozil a legfontosabb az volt, hogy a tdbornok angolszasz szovetségeseit, €s
els6sorban Roosevelt elndkot igen komoly kritikakkal illette mivében, igy a
nagykdvet szamara ugy tiint, hogy De Gaulle-nak korabbi szdvetségeseivel
szemben érzett gyanakvasa — amely mar az emlékiratok két évvel korabban
megjelent elsé kotetében is érezhetd volt — itt mar egyenesen rogeszméve
valt. Ennek a partatlan megitélésnek a hianya mellett azt is felrotta a fran-
cia allamférfinak, hogy a visszaemlékezéseiben sajat szerepének egyfajta
isteni kiildetésként torténd bemutatasa egyértelmiien azt bizonyitja, hogy a
tdbornok — még ha nincsenek is diktatori szandékai — nem lenne alkalmas
egy demokratikus berendezkedésti orszag iranyitasara. Ehhez kapcsolddva
jegyezte meg, hogy De Gaulle visszatérése a hatalomba az adott politikai
helyzetben nagyon valoszintitlen.

Ehhez szorosan kapcsolddik az 1958 marciusdban irodott harmadik
dokumentum, amelyben ujbol a brit nagykdvet szamol be a De Gaulle-lal
lezajlott személyes talalkozojarol. A beszélgetés hatterét az a valsag adta,
amelybe a Negyedik Koztarsasag keriilt az algériai haboru miatt, és amely
egy hamarosan bekovetkezd politikai valtozas esélyét is magaban hordozta.
Ebbdl kifolydlag a francia politika fésodran kiviil tevékenykedd allamfér-
fival valo egyeztetés fontos informacidkat tartalmazhatott a brit diploma-
cia szdmdra. A néhany honappal késébb bekdvetkezd események fényében
nagyon érdekes a jelentés tartalma, amelyben a nagykdvet leirja, hogy De
Gaulle — noha kivanatosnak tartana a politikai valtozasokat — nem tervezi
visszatérését a nagypolitikdba, ehelyett csupan emlékiratai harmadik kote-
tének befejezésére koncentral, egyébként pedig nem foglalkoztatjdk a je-
len és a jovo politikai torténései. Malye szerint gyanithatd, hogy ezzel a
fellépéssel a rutinos allamférfi leplezni kivanta ambicidit és elhdritani az

3 Charles De Gaulle: Mémoires de guerre — L’Unité: 1942—1944. Plon, Paris, 1956.
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esetleges kiilfoldi ellenlépéseket, amelyek akadalyt jelenthettek volna visz-
szatérése eldtt. A szinjaték jol sikeriilt, mivel a brit diplomacia meg volt réla
gy6zddve, hogy a tdbornok tobbé mar semmilyen szerepet sem fog jatszani
Franciaorszag politikai életében.

A harmadik idészakkal 15 fejezet is foglalkozik, ami jol mutatja, hogy
a francia allam vezetdjeként De Gaulle érdekesebb volt a szomszédos or-
szag vezetése szamara, mint a Szabad Franciaorszag fejeként. A tdbornok
altal létrehozott Otodik Koztarsasag egy valsaghelyzetnek kdszonhette 16t-
rejottét, amely a kdvetkezd évek folyaman még szamos alkalommal sodorta
nehéz helyzetekbe a francia politikai vezetést. Az egyik elsé ezek koziil
1960 februarjaban kovetkezett be, amikor az algiri katonai erdk parancs-
noka, Jacques Massu tdbornok komoly kritikat fogalmazott meg De Gaul-
le algériai politikajaval kapcsolatban, amelynek kovetkeztében levaltottak
posztjarol. Ennek eredményeképpen tomeges megmozdulasokra keriilt sor
Algirban, ahol a tiintet6k barikadokat is emeltek, amelyek felszdmolasa
soran tobbszor is tlizharcra keriilt sor, amelynek kovetkezménye 22 halott
¢s koriilbeliil 150 sebesiilt lett. Az algiri brit fékonzul jelentése szerint a
helyzet akar altalanos felkeléssé is fajulhatott volna a hadsereg csapatainak
atallasaval, ha De Gaulle nem a legnagyobb hatarozottsaggal 1épett volna
fel, amivel elérte, hogy a katondk lojdlisak maradjanak a francia kormany-
zathoz. Ebbdl kifolyodlag a valsaghelyzetet, amely akar polgarhdborthoz is
vezethetett volna, brit megitélés szerint egyértelmtiien a francia allamférfi
gyors ¢és hatékony kdzbelépése oldotta meg, amely jelentésen megszilardi-
totta az Otddik Koztarsasag berendezkedését.

Ugyanakkor pont ez a hatarozott fellépés volt az, amely a De Gaulle
¢észak-afrikai politikdjat ellenzék egy részét meggydzte arrdl, hogy csak
akkor lehet érdemi valtozast elérni, ha a francia allamférfit egyszer és min-
denkorra eltavolitjak posztjarol, mégpedig fegyveres uton. Ennek kdvet-
keztében szdmos terv sziiletett a politikus megdlésére, amelyek egy részét
tett is kovette, és valoban megprobaltak likvidalni a kdztarsasagi elndkot. A
francia torténészek hagyomanyosan 6t merényletet szoktak felsorolni, ame-
lyekre az 1960-as évek els6 felében kertilt sor. A Franciaorszagban szol-
gald brit diplomatak jelentései ugyanakkor ezek ismertetése mellett helyi
forrdsokra tAmaszkodva rendszeresen beszamoltak azokrol a kezdeménye-
zésekrdl is, amelyek mogott ugyanez a motivacioé huzdodott meg, de végiil
a hatosagok megeldz6 intézkedései miatt nem kertiltek be a hiraddsokba,
mivel a korai letartoztatdsok megakadalyoztak a tdmadasok kivitelezését.
A brit beszamolok a legnagyobb pontossagra torekednek, ugyanakkor ki
lehet érezni beldliik némi hitetlenkedd csodalkozast is, ugyanis a La Man-
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che csatorna tuloldalan ekkoriban még elképzelhetetlen volt, hogy hasonld
eseményekre keriiljon sor (az Ir Fiiggetlenségi Hadsereg ekkor még nem
volt aktiv Anglidban).

De Gaulle tevékenysége a nemzetkozi nagypolitikdban sem volt kevésbé
hatarozott €s megosztd, mint hazai miikodése. 1965 marciusaban bejelentet-
te, hogy Franciaorszag kilép a NATO katonai szervezetébdl, aminek kdvet-
keztében a kiilfoldi csapatoknak el kellett hagyniuk Franciaorszag tertiletét,
a francia koztarsasagi elndk pedig szabadabban vaghatott bele eurdpai po-
litikajanak kivitelezésébe, melynek egyik célja az amerikai hegemoniatol
val6 fiiggetlenedés volt. Ez a 1épés hatalmas meglepetést és felhaborodast
valtott ki az angolszasz hatalmak koérében, mint az egyértelmiien kideriil
a brit kiiliigyminisztérium néhany héttel késobb sziiletett elemzésébdl is,
amely valaszt keresett a francia koztarsasagi elnok dontésére. A részletes je-
lentés végigkoveti De Gaulle kiilpolitikajanak legfontosabb 1épéseit 1958-
as hatalomra keriilése ota, amelyek mogott egyértelmiien Franciaorszag
nagyhatalmi pozicioja visszaallitdsanak szandéka htizédott meg. Mindezzel
egylitt kétségbe vonja, hogy a francidkat ezek a kérdések foglalkoztatjak
érdemben ¢és a jovOben is tAmogatni fogjak a koztarsasagi elnokot kiilpoliti-
kaja kivitelezésében, mikdzben nem feltétleniil értenek egyet annak minden
elemével, és valoszintileg mas kérdések kotik le dket. A késébbi események
tiikrében ez az elemzés kétségkiviil rendkiviil pontos volt, hiszen De Gaulle
hatalombdl valo visszavonulasat nem a kiil-, hanem a belpolitikai szintéren
elszenvedett kudarca idézte el6 négy évvel késébb.

A konyvet ritkan lathaté fotokbdl allo képmelléklet, névmutato €s bib-
liografia egésziti ki. Utdbbi keretében szerencsés lett volna a konyv alapjat
képzd levéltari forrasok bemutatdsa, hogy azok egy helyen is attekinthetéek
legyenek, ne csupan a fejezetekben egyesével. Az alapvetden érdekes konyv
hasznos olvasmany lehet a brit-francia kapcsolatok és a Charles de Gaulle
irant érdeklddok szamara egyarant, ugyanakkor atfogoé szintézis helyett csu-
pan kiragadott epizédok bemutatasaval gazdagitja torténeti ismereteinket.

Frangois Malye: De Gaulle vu par les Anglais. (De Gaulle, ahogy az angolok lattak). Calmann-
Lévy, Paris, 2015. 220 o.

Bene Krisztian
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HISTORIOGRAFIA

Roman torténészek propagandatevékenysége 1914
és 1946 kozott

A roman torténetiras torténetével is foglalkozo Radu Mdrzanak' 2014-ben
Uj konyve jelent meg angol nyelven. A szerzének nem ez az elsé idegen
nyelvii monografiaja, hiszen 2008-ban latott napvilagot a roman szlavisz-
tika torténetérdl irott terjedelmes munkaja, amely az itt ismertetendé mi
témajaval tobb tekintetben érintkezik.?

A torténészek politikai nézetei és kozéleti szerepvallalasai, tehat a tor-
ténetiras, torténettudomany politikai hattere, valamint a mindenkori hata-
lomhoz val6 viszonya meglehetdsen gyakran visszatérd probléma a histo-
riografiaban. E kérdéskor az erkolesi szempontok esetleges felvetésén tal
lehetdséget nyujt arra, hogy elemezhessiik a torténelem ,készitésének”
mddjait, a torténészi munka intézményi bedgyazottsagat, politikai és tu-
domanyos kereteit, valasztovonalait. A Radu Marza altal targyalt roman
torténészek Erdély torténeti hovatartozasanak akkoriban aktualis téttel bird
vitajaban vallaltak kiilonosen aktiv szerepet a konyv cimében szerepld, po-
litikailag rendkiviil mozgalmas periddusban. A jelzett idészak kijelolése
azért is indokolt, mert a geopolitikai valtozasok, hatarmddosulasok jelentds
befolyast gyakoroltak a hatar két oldalan allo torténészekre, igy Erdély pél-
dajan keresztiil valoban képet alkothatunk a roman torténetirds miikodésé-
nek tudomanyos ¢és politikai szintereirél. Marza eldljaroban kiemeli, hogy a
politika €s a torténetiras kdlesondsen alakitottak egymast: tobb roman tor-
ténész iskolai tankdnyvek, torténeti 0sszefoglalok irasa mellett kdzvetleniil
részt vett a politikaban is, ezaltal pedig hatassal volt a roman tarsadalom,
illetve a politikai elit gondolkodasara. A politikai események viszont nem

1 Akolozsvari (Cluj) Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen oktato torténész részt vett egy 2014-
ben, Debrecenben rendezett nemzetkozi historiografiai konferencian is, ahol a szoban forgd
konyvet Erds Vilmos mutatta be. T6ré Laszlo David: Hogyan dél el, hogy mi a torténelem?
Nemzetkdzi historiografiai konferencia és konyvbemutatd a Debreceni Egyetemen. http://uj-
kor.hu/orszagjaro/historiografiai_konferencia debrecen Letoltés ideje: 2017-02-26

2 Radu Marza: The History of Romanian Slavic Studies. (From the Beginnings until the First
World War.) Cluj—Napoca, 2008.
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hagytak érintetleniil a torténetirdkat (sem), példaul néhany historikus az
elsd vilaghaborts hadba 1épés jogossagat igyekezett torténetileg alatdmasz-
tani (Nicolae lorga, Ion Nistor).

A szerzd a ,,propaganda” fogalman beliil értelmezi a roman torténészek
aktualpolitikai vonatkozasu érvelését, ezért a kifejezés tartalmanak magya-
razésara — érthetd modon — kiilon energiat fordit. Szerinte a kifejezésnek
legtobbszor negativ jelentéstartalmat tarsitanak, és igy valdsziniileg tdbben
dehonesztalonak tartjdk majd a roman torténészek tevékenységének ily mo-
don valé cimkézését. Marza ugyanakkor szélesebb értelemben alkalmazza az
altala sokoldalunak leirt fogalmat, hiszen szerinte az 6kortdl kezdve a kortars
ukrajnai eseményekig rengeteg torténeti és politikai diskurzust hat 4t pro-
pagandisztikus célzat. A propaganda nem csupan bizonyos politikai, vallasi
és mas nézetek irdnyitott terjesztésébdl és egyes tarsadalmi csoportok befo-
lyasolasanak szandékabol all, hanem magaban hordozza a dokumentalés és
az informalés (tudatos, vagy tudattalan) aktusat is. Az egyértelmiien negativ
aspektusok (pl. a mas nézetek cenzurdjanak lehetésége) mellett a propagan-
disztikus €s a torténészi tevékenységnek igy tobb metszete is adodhat, 1évén
a torténész szintén dokumental és sajat korat tajékoztatni — ezzel egyiitt befo-
lyasolni — igyekszik. A torténészi munkak tehat konnyen lehetnek a ,,propa-
ganda” eszkozei, s ez Marza szerint egyaltalan nem roman sajatossag, sokkal
inkabb eurdpai jelenség. A bevezetd azzal a megjegyzéssel zarul, hogy a szer-
76 inkabb meg szeretné érteni a térténészi propaganda mechanizmusait, nem
akar itélkezni a multbéli torténészi (élet-)miivek folott.

Marza definicidja gondolatébresztd és felvet altalanosabb kérdéseket,
példaul azt, hogy hol huzédik a véalasztovonal a fentiek szerint (tdgan) értel-
mezett propagandatevékenység €s a torténészi professzio kozott, 1étezik-e
egyaltalan? Valdban csak a torténettudomany és a propaganda metszeteirdl,
egymasra hatdsairdl van sz6, vagy a torténész tudomanyos munkéjaval va-
lamilyen médon legtobbszor alakitani is probalta a jelenét? Ezek a kérdések
azért is felmertilhetnek, mert a szerzd szerint altalanos jelenségrél volt szo
az eurdpai torténetirdsok esetében, a torténészek tehat lathatdéan 6ssze tud-
tak egyeztetni tudomanyos meggy6z6édésiiket és a ,,propagandat”.’

3 Létezik olyan, a szellemtorténethez (vagy akar a historizmushoz) kothetd, a természettu-
domanyos objektivitassal szembenalld elméleti allasfoglalas, amely egyenesen a torténészi
munkahoz tartozonak véli a jelen befolyasolasanak szandékat, a jelen eseményeire vald
direkt vagy indirekt (igy pl. politikai) reflektalast. Robin G. Collingwood az 1918-ban kiil-
foldre emigralt orosz okortorténész, Mihail Rosztovcev esetére hivatkozott, akinek politi-
kai nézetei (antikommunizmus), negativ tapasztalatai jelentdsen alakitottak az okorrdl irt
miiveinek koncepciojat. A brit szerzé gondolatmenete szerint azonban mindez semmit nem
von le miiveinek értékeibdl, st Gigy latta, a személyes érintettség hatasara sziilettek --->
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Az elméleti felvezetést négy fejezet, majd bibliografia koveti. Az elsd rész
a historiografiai elemzések torténeti kontextusat hivatott megadni, ami itt el-
sOsorban a politikai és katonai események bemutatasat jelenti. A tovabbi feje-
zetek kiilon targyaljak az intézmények szerepét, 6t roman torténész életttjat
¢és végiil az Erdélyrdl folytatott torténeti diskurzus jellemzdit.

A torténeti propagandat terjesztd intézményeket a szerzd két csoportra oszt-
ja: kormanyzati (allami) és tudomanyos, kulturalis k6zpontokat vizsgél. Az elsd
kategoridba a kiiliigyminisztérium, a kiilfoldi nagykovetségek, a nyugati orsza-
gokban €16 emigrans kozosségek, valamint a Romdn Antirevizios Liga (1933)
¢és a Kulturalis Liga (1890) tartoznak. Marza szerint ezen, torténészi munka és
forrasgytjtés altal jelentésen megtamogatott intézetek az elsé és masodik vilag-
héabort, valamint a parizsi békekonferenciak idején voltak kiilondsen aktivak és
jol szervezettek. A propagandat nem csupan kiilfoldon publikalt cikkek, kony-
vek, pamfletek jelentették, hanem a roman torténelemmel kapcsolatos kiallita-
sok, konferenciak, koncertek, dokumentumfilmek is ide sorolhatdak. A nemzeti
torténetirds ¢és a technikai modernitas meglepd Osszefonddasaival is talalkoz-
hatunk: lorga és Bratianu torténeti témaju radiomusorokkal is jelentkeztek. Az
aktualis politikai célkitlizéseket torténetileg alatdmasztani kivand tudomanyos
intézmények (kutatokdzpontok, egyetemek, folyoiratok) kozott megfigyelhetd
egyfajta rivalizalds, amennyiben a bukaresti egyetemen miikodé Nemzeti T6r-
ténelmi Intézet akkori fiatal torténészei (pl. Constantin C. Giurescu) lorgéval
szemben poziciondltdk magukat folydiratukkal (Romdn Térténelmi Szemle,
1931-1947) és kiadvanyaikkal.* A roman és magyar torténetiras vetélkedése is
erds hajtoerdt jelentett a torténészi intézményesiilés szamara, ugyanis a kormany
azzal az indokléssal timogatta a régota mikodé Nemzeti Torténelmi Intézetet
1942-ben, hogy az remélhetdleg ellenstlyozni lesz képes a magyar torténetiras
nemzeti szempontu érvelését. Marza ebben a fejezetben a legnagyobb terjedel-
met a Revue de Transylvanie cimii folydirat elemzésének szenteli. Az 1934 és
1944 kozott, valamint 1991 utdn ismét (eztttal Transylvanian Review cimen)
megjelend lap els6 szerkesztdje Silviu Dragomir volt, célja pedig a kiilfoldi ol-
vasokozonség informalasa (vagy a kiilfoldi, Erdéllyel kapcsolatos allaspontok
vitatasa) volt az erdélyi romansag torténetérdl, amit a francia nyelvii publika-
cidk voltak hivatottak elérni. Az irdsok témait Marza néhany kivalasztott évfo-
lyam elemzésével mutatja be. Vitas kérdés volt Erdély 1918 utani helyzetének

--> a legjelent6sebb torténeti munkak. Robin G. Collingwood: Can Historians be Impartial?
(Paper Read to the Stubbs Historical Society, 27 January 1936.) In: W. H. Dray—W. J. Van
Der Dussen (eds.): The Principles of History and Other Writings, Oxford, 1999, 209-218.

4 A két polus vitainak, ellentétének oka valdsziniileg nem arra iranyult, hogy nemzeti le-
gyen-e a torténetiras, hiszen a Roman Torténelmi Szemle is leszogezte, hogy az ,,objektiv”
torténetiras és a patriotizmus k6zott nincs ellentét.
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megitélése (a roman fennhatosag progressziot, vagy hanyatlast jelent?), a régié
kisebbségeinek multja (Dragomir ebben a vonatkozasban Szekfii Gyulaval és
a szentistvani allameszmével is vitdba szallt), a roman-magyar kapcsolatok
tag torténete (ennek keretében kiilondsen az Erdély 6nallo torténeti misszidjat
hirdetd transzilvanizmust vitattak), valamint a kulturalis aspektusok (példaul a
magyar és roman irodalom kutatasa).

Az 6t torténész (Silviu Dragomir, loan Lupas, lon Nistor, Zenovie Pdclisanu
¢s Gheorghe 1. Bratianu) életutjat felvazolo, rovidebb fejezet azaltal segit a
fentiek arnyalasaban, hogy egy-egy historikus egyedi esetén keresztiil veszi
goresd ald a torténészi és a propagandatevékenység Osszefonodasait. A te-
vékenységek metszéspontjait gyakran befolyasoltak a személyes élmények,
igy példaul a politikusi karriert befutd Bratianu katonaként részt vett az els
¢és masodik vilaghabortiban is, tapasztalatait pedig memodrokban 6rokitette
meg. A teologiai képzettséggel is rendelkezd Dragomir erdélyi ortodox ro-
man csaladban sziiletett, s 1848-49 eseményein kiviil kedvelt témaja volt az
erdélyi ortodox egyhaztorténet. Lupas 1940 utin Eszaknyugat-Erdély roman
karaktere és igy a roman nemzethez tartozdsa mellett érvelt, vitatkozva azzal
a magyar torténeti tézissel, amely szerint az erdélyi romanok valaha is Szent
Istvan korondjanak alattvaloi lettek volna. A Bukovinaban napvilagot latott
Nistor Besszarabia, Bukovina és Romania egyesitése mellett kampanyolt és
sziil6foldjének ukran torténeti karaktere ellen érvelt. Szintén teologiai (gordg
katolikus) képzettséget tudhatott magaénak Paclisanu, aki az erélyi romansag
¢és a magyar kormanyok viszonyarol irt tobb munkat, amelyeket propaganda
c€ljabdl német, angol, olasz és francia nyelvre is leforditottak. Az életutak
ismertetésekor bepillantast nyeriink a torténészek 1945 utani sorsaba is, ami
tobbnyire hasonlo6 volt: elszigetelddés, tobb évig tartd borton (az 6t rabositott
torténész koziil ketten ott is lelték halalukat), intézményi pozicidik elveszté-
se. Marza szerint ezek a torténészek kelléképpen reprezentaljak az 1900 és
1960 kozotti roman torténetirast, hiszen képzettségiiket tobbnyire kiilfoldon,
a modern torténettudomany eszkodzeinek megismerésével szerezték, fontos
szerepet toltdttek be intézmények mitkodésében, ¢s mindannyian aktivan po-
litizaltak, mas orszagok (Magyarorszag, Ausztria, Németorszag, Szovjetunid
stb.) torténetirasaval pedig heves polémidkat folytattak.

Az utolso fejezet a ,, Torténeti diskurzus™ cimet viseli. Itt a szerzd olyan,
torténeti érvelést, de propagandisztikusnak mindsitett munkdkat targyal, ame-
lyek Erdéllyel, Besszarabiaval, Dobrudzsaval vagy Bukovinaval foglalkoznak,
jollehet ezen régiok koziil a roman torténetiras Erdélyrdl irt messzemenden
a legtobbet. Harom nagyobb monografia, tanulmanykdtet (La Transylvanie
[1938], Siebenbiirgen [1943], La Transylvanie [1946]) latott napvilagot a
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kiilfoldi olvasotabor szamara — a szerzd itt megjegyzi, hogy érdekes lenne a
hasonl6 céllal irodott magyar dsszefoglalokkal valod dsszevetés, ami azonban
mar egy késébbi kutatas targya lehetne. Az idegen nyelvre leforditott €s sok-
szorositott cikkek, folyoirat-kozlemények és mas tanulmanyok szerzdi ugy
lattak, hogy Erdély mindig is Romania ,,szive” volt, nélkiile tehat az orszag
foldrajzi és politikai egysége sem lehet teljes. Azok a torténeti figurdk voltak
a romdn torténészek fontos témai, akik ezt az egységet szerintiik valamilyen
formaban védelmezték, Erdélyt pedig megvédték a magyar fennhatosagtol
(Lupas gyakran kitért pl. Basarab havasalfoldi fejedelem Kdaroly Robert el-
leni harcaira). Roménia természetes foldrajzi egységét Havasalfold, Moldva
¢és Erdély egyesitése biztositja, ezért a korai ,,nemzeti” el6dok kdzé soroltak
pl. Vitéz Mihaly vajdat is, aki 1918 soran is példat szolgaltatott a romén na-
cionalistdk szdmdra. A Karpat-medencében 1év0, magyar fennhatosag altal
szavatolt természetes egység tézisét Paclisanu erdteljesen tdmadta, mondvan,
a magyar politikai uralom csak anarchidt generalt K6zép-Eurépaban. Mod-
szertan tekintetében a torténelem, foldrajz és etnografia mellett a statisztikat
és a demografiat is csatasorba allitottak munkaikban. Osszegzésében a szerzd
—ismét — kiemeli az intézmények szerepét: Erdély fellilprezentaltsaga a roman
torténészi diskurzusokban a kivald intézményes hattér eredménye lehetett (pl.
lényeges az 1942-ben alapitott és a roman kiiliigyminisztériummal szoros
kapcsolatban 1&v6 Erdeély-tanulmanyok Kozpontja).

Az ismertetett konyvhoz hasonld munkdk nagyban hozzajarulnak a histori-
ografia 6sszehasonlitd, eurdpai szemléletli vizsgalatdhoz és felhivjak a figyelmet
tobbek kozott a kiilonboz6 nemzeti torténetirasok egymas kozti vitdinak fontos-
sagara. A kiilfoldi egyetemeken iskolazott torténészek az elsajatitott (elvileg nem
nemzet-specifikus) professzionalis tudéssal sajat nemzetiik torténeti igazsagat
igyekeztek bizonyitani mas, gyakran szintén kiilfoldon tanult magyar torténé-
szekkel (pl. a mar emlitett Szekfii Gyulaval, vagy akar Eckhart Ferenccel, aki
Nistorhoz hasonloéan a bécsi Torténetkutato Intézetben tanult) szemben — mindez
jol bizonyitja, hogy a XX. szdzad elején a nemzeti, ideologiai szempontoknak az
emlitett torténetirdsokban komoly szervezdereje és mozgatérugoja volt. Radu
Marza munkaja rendkiviil jo alapot nyujthat az jabb historiografiai sorozatok
(Writing the Nation) éltal szorgalmazott, transznacionalis szemléletti, a kultura-
lis érintkezést eldtérbe helyezd vizsgalatok elmélyitéséhez, valamint a torténészi
szerepkor Osszetettségének boncolgatasahoz.

Radu Marza: Romanian Historians and Propaganda (1914-1946). The Case of Transylvania.
[Roman torténészek ¢és a propaganda (1914-1946). Erdély példaja.] AEPress, Bratislava,

2014. 171 o.
Tord Laszlo David
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Nemzeti, regionalis és globalis mozzanatok Anderle Adam
hispan kutatasaiban (meg némely személyes emlékek)"

Az én koromban mar furcsan hangzik, ha azt mondom: ifjabb palyatarsa-
immal egyiitt én is Ggy éreztem, hogy elarvultam, amikor Anderle tanar Gr
itt hagyott benniinket. Olyasfajta érzés fogott el, amilyet — mint Szajbély
Mihaly kolléga emlitette megragadd bucstztatéjaban — Wittman Tibor ha-
lalakor éreztek kollégai és tanitvanyai. Akkor ezt a nehéz helyzetet kemény
munkéval elsésorban Adam hidalta t, s valamennyien tudjuk, nem akér-
hogyan. Hosszabb ideje a hazai hispanista kutatasok megannyi szala futott
Ossze a kezében, ¢s az altala vezetett miihelyek tevékenységében. Ha nem
akarjuk, hogy ezek a szalak megszakadjanak vagy dsszekuszalodjanak, az
altala, valamint elddei és munkatarsai altal folhuzott épiilet meginogjon,
nagyon alaposan neki kell gylirkdzni a tennivalok rendszerezésének. Ezt a
munkat 6 maga, halala el6tt mar — paratlan lelkierével — meg is kezdte.

Ennél is fontosabb azonban, hogy végiggondoljuk, melyek azok az
alapvet6 elvek, amelyek munkassagan végigvonultak, eldsegitve a nagyon
széles spektrumu kutatasok és képzés sikeres eldrehaladasat, és amelyek
mellett helyes kitartanunk, a valtozé koriilmények tdmasztotta 1j kdve-
telmények kozepette is. F iranyat tekintve palyaja foldrajzilag és tema-
tikailag is a mind szélesebb térségek ¢€s szintézisek felé haladt, idonként
lekanyarodva egy-egy, érdeklodését lekotd lokalis problémakoteghez. Ez
is wittmani 6rokség: 1998-ban, amikor a nagy eldédre emlékeztiink, nem
véletlentll viselte az emlékkotet az Erdély—Europa—Latin-Amerika cimet.
A spanyol kollégak néha azon is csodalkoznak, hogy akar a polgarhaboru,
akéar a demokratikus atmenet témajat jarjuk koriil egy-egy konferencian,
milyen messzire nytlunk vissza, olykor pedig elére az idoben, a hosszu
torténelmi folyamatok és hatasok lancan.

Ketténk személyi kapcsolatainak a gyokerei mar-mar ,torténelmi”
mélységben keresheték. Nagyon régen, valamikor az 1970-es évek elején

* Hozzaszolas a Szegedi Tudomanyegyetem Hispan Tanulmanyok Tanszéke altal 2017. feb-
ruar 24-én, Anderle Adam emlékére rendezett tudoményos iilésen.
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budapesti tanszékemre kért kutatasi kikiildetést egy harminc év koriili fi-
atalember. A nevét mar jol ismertem, miutdn olvastam publikacioit, koz-
kezelését vizsgalta a magyar torténelmi irodalomban. Tudtam, hogy Witt-
man Tibornak, a hispan vilag akkor nemrégiben elhunyt vezetd torténész-
kutatojanak a tanitvanya volt. Témaink érintkezése folytan személyesen is
tobbszor talalkoztunk. Amikor megbeszéltiik a kutatdsi programjat, mar az
els6 mondatok utan meggy6zddtem rola, hogy kapcsolatunk nem tanar—ta-
nitvany tipust lesz, hanem egyenrangti szakemberek kozti egyiittmiikodés.
Mivel tanszékiink nagy stllyal tanulméanyozta a vilag, benne a spanyol ajku
orszagok munkasmozgalmanak torténetét, és ez latin-amerikai viszonylat-
ban 6t is foglalkoztatta, mellesleg folhivtam a figyelmét egy ritka, érdekld-
désére szamot tarthatd, a konyvtarunkban hozzaférhetd forrascsoportra, a
nemzetk6zi kommunista mozgalom ,,Tartds békéért, népi demokraciaért”
cimi, 1947 és 1956 kozott miikodott folyoiratanak teljes gytijteményére,
amelyben ennek a szféranak szdmos politikusa és ideologusa kozolt cik-
keket. Adam, mert természetesen rola van sz, elmosolyodott, és kozolte,
hogy olvasta mind a 49 kozleményt, amely a lap hasabjain targykoriinkbe
sorolhato.

Miért idézem fol ezt a mondhatni magéanjellegli emléket? Mert két dol-
got tiikrozott. Az egyik, hogy érdeklddése iddben ¢€s térben igen nagy téma-
kort dlel £61. A masik, hogy amihez hozzakezd, azt igyekszik teljességében
megragadni. Maximalisan kihasznalta a korszak lassan megnyil6 lehetdsé-
geit a kiilfoldi kutatasra. A kubai kisablak megnyitasa utdn hosszabb iddre
szétnézett Peruban, amelynek ujkori torténetét idovel végigzongorazta, a
XVI-XVIIL szazadi indidn harcoktol Juan Velasco Alvarado katonai ve-
zérlésti 1960-as évekbeli progressziv tarsadalompolitikai kisérletéig. Kiilon
figyelmet szentelt az ottani partrendszer két vilaghdbora kozotti torténeté-
nek, amely tagoltabb és érdekesebb volt sok mas orszagénal. O hivta fol a
figyelmet José Carlos Mariategui munkéssagara; tette ismertté hires kotetét,
a Siete ensayos-t, amely hét tanulmanyban elemezte Peru akkori tarsadal-
mat, és amelynek az alapos ismerete barmely stratégiai tervezés legfébb,
nélkiilozhetetlen feltétele volt.

Ami a kiilfoldi kutatasokat illeti, a mai 6sztdondijasok nehezen tudjak
elképzelni, mivel jart ez. Amikor ez a lehetdség megnyilt, az allamkd6zi
egyezmények keretében fizetett 0sztondij elég szerény volt, a fogado ¢l fi-
zette, itthon pedig még nem volt lehetséges a szabad valutavasarlés, amellyel
rasegithettiink volna. Egy alkalommal majdnem egyszerre kaptunk t6bbho-
napos kutatoutat. Amikor visszaértem, méasnap csongott a telefonom. Addm
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volt az. — Hogyhogy itthon vagy? — kérdeztem —, ha jol emlékszem, két hét
mulva kellett volna hazaérkezned. — ,,J01 emlékszel — mondta —, de nem
birtam tovabb. Tiz kilot fogytam...”

Tobbnyelviisége révén fokozatosan megnyilt elétte a kiilfoldi publika-
ci6 lehetdsége is, megjelent és tartdsan ottmaradt a nemzetkozi hispaniz-
mus térképén. Megkapta a Casa de las Ameéricas dijat. Bekapcsolddott a
latin-amerikanistak nemzetkdzi szervezeteinek a tevékenységébe. Kdzben
ugyanugy elmélyedt a latin-amerikai magyar emigracio sorsforduldiban,
mint Kanya Kalman K.u.K. mexikoi koveti éveinek a dokumentumaiban.
A Bécsben székeld spanyol kovetség jelentéseibdl munkatarsaival kisze-
melgette és kotetben sajtod ala rendezte a magyar vonatkozasokat, mignem
2006-ra instruktiv munkat hozott 1étre a magyar—spanyol kapcsolatok ezer
éverol, amely hamarosan spanyol nyelven is megjelent. Médom volt a ko-
tetet Ciudad Real egyetemén bemutatni, ahol élénk érdeklddést keltett; egy
hozzasz6l6 megjegyezte, hogy jo lenne, ha ilyen munka mas orszagok vi-
szonylatdban is késziilne, és a spanyol kutatok is bekapcsolodnanak az el-
készitésébe.

Nem habozott, hogy a kibogozéas szdndékaval historiografiai darazs-
fészkekbe is belenyuljon. Tobbszor is visszatért a hires ,, fekete legenda™
kérdésére, tisztazandd, hogy valdjaban mekkora roncsolast okozott a spa-
nyol hoditas és berendezkedés a tengerentuli birtokok demografiai folya-
mataiban, tarsadalmaban, kultirdjaban, nyelvében, vallasaiban, mikdzben
err6l a fogalomrol lefaragta a tulzasokat. 1981-ben megjelentetett Vihar
a Sierraban ciml kdnyvében bemutatta: milyen alaposan kell vizsgalni a
felszabadito haboru eldtti tarsadalmak jellegét a kiilonb6zd kozép- és dél-
amerikai régiokban. A Tupac Amaru vezette X VIII. szazad végi felkelésben
tobbek kozt az ragadta meg, hogy ennek a mozgalomnak az élén az dslakos
elit egy tagja allt. Tehat differencidltan kell kezelni a prekolumbianus mult
tarsadalmi elemeinek eltiinését és fonnmaradasat, 6sszefonddasat a hoditok
altal kiépitett 0j struktirakkal. Késobb elmélyedt a szubkontinens orszagai
furcsa, egyszerre nemzeti és kontinentdlis kozosségtudatanak vizsgéalataba,
hogy végiil a globalis szemléletli vilagrendszer- és dependencia-elméletek
mérlegére tegye a szubkontinens kétszaz éves allamjogilag fiiggetlen fejlo-
désének eredményeit.

Szamomra nagy jelentdségli volt, hogy kezdeményezésére az altala ve-
zetett doktori iskola allando kiilsd tagja lehettem. Kapcsolatot 1étesitettiink
iskoldja és a pécsi torténeti doktoriskola kozott; hol én bukkantam {61 oppo-
nensként, témavezetoként, szigorlatoztatoként, biralobizottsagi elndkként
vagy tagként az 6 térfelén, hol 6, vagy valamelyik munkatarsa vett részt
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munkahelyi vitdkban és mas doktori cselekményekben nalunk. Idonként
egyeztettiik allaspontunkat tartalmi kérdésekrél vagy a hallgatoknak nyt;j-
tando és nyujthatd segitség modszereirdl. ,,Az altalunk gondozott értekezé-
sekben egyetlen mondat se lehet, amelyet ne olvastunk volna el, de olyan
sem, amelyet — igymond segitségképpen — mi irtunk volna bele” — mondta.
Tartottuk magunkat ahhoz, olykor csaldodast okozva is, hogy az értekezés-
nek kész allapotban mennyi id6vel a védés eldtt kell a keziinkben lenni.
A kdnyvespolcomon sorakoznak a keményfedeld, sét konyvformaji szege-
di és pécsi értekezések, amelyeket kozos gyermekeinknek tekintettiink, €s
amelyek szerz6i ma mar sok esetben tiszteletben all6, nemzetkdzileg ismert
kollégaink.

Nem esett a prezentizmus biinébe, vagyis nem csempészett torténeti
elemzéseibe a jelenbdl visszavetitett, netan politikai szandékokat hordo-
z6 megfontolasokat, viszont sok régebbi levezetése segitséglinkre van mai
problémak értelmezésében. Megosztott Hispania cimi kotetében példaul
a vildgbirodalom pireneusi ,,hatorszaga” sajatos, a konyv megjelenésének
az iddszakaba is atnytld regionalis belsd fesziiltségeinek sok évszdzados
eredetét tarta fol, ennek okait, a kasztiliai centrum, és a sok tekintetben
gyorsabban fejlodo perifériak iitkozéseit. Engem az is megfogott, hogy nem
hajlando a felszinen mozogni: a szokvanyos bemutatasoktol eltérden pél-
daul nem rekedt meg a latvanyosabb, sokak altal elemzett katalan és baszk
vonatkozasoknal, hanem kitért a keveset targyalt, holott érdekes gallego tu-
dat kibontakozasara is. Kozben fél kézzel tudott tisztazni kiilonb6z0, sokat
vitatott, kapcsolddo torténelmi dilemmakat. Szorgalmasan olvastuk és vé-
leményeztiikk egymas munkait. Jeleztem neki példaul, hogy a XVII. szazadi
spanyol valsag kérdését (a spanyol torténészeket is beleértve) szdmomra a
legvilagosabban 6 tudta ebben a konyvében megmagyarazni. ,,Igen? — vala-
szolt —, kar hogy ezt csak te vetted észre...”

Elete utols6 idészakéban nagy munkaval elmélyiilt egy fajdalmas torté-
neti dilemma felszinre hozasanak, a spanyol polgarhaboriban a Koztarsa-
sag oldalan kiizd6tt magyar dnkéntesek nagy csoportja 1949 utani ildozésé-
nek a megnyilt hazai és kiilfoldi levéltarak dokumentumai alapjan gazdagon
tasi eredményeit a Rajk-per korai, spanyolorszagi eldzményeirdl is, apro-
lékosan bemutatva ennek sszes mozzanatait €s fordulatait. Figyelmeztetd
ujja engem is emlékeztet arra, hogy a brigadistak mai szemmel is legendas
hdstette csak ennek a sotét hatsd udvarnak a maradéktalan kitakaritasaval
egylitt nyerheti el valodi jelentdségét. Tobbek kdzt éppen ennek a kapcsan
otlik szemiinkbe a sajatos parhuzam a torténetiras és a természettudoma-
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nyok mai allapota és feladatai kozott. Az egyik dgon a tudosok alameriilnek
a nano-méreti jelenségek vizsgalataba, mikdzben a masikon lazasan ku-
tatjak a toliink tobb tucat fényévre talalhatd — netan lakhat6é — exobolygok
vilagat. Csak a kettd egyiitt, valamint a mi bolygénknak a vilagegyetemben
eddig unikalisnak latszd természeti/tarsadalmi valdsaga rajzolja fol azt a
hatdsmechanizmust, amelynek a keretében a Fold nevili bolygd lakoi redli-
san helyezhetik el a maguk tevékenységét, torekvéseit, mindenkori sikereit
és kudarcait.

Harsanyi Ivin

Helyreigazitas
A KLIO 2017/2-es szaméaban kozolt, Mizsur Anita Kinga altal ismertetett
Molnér Zsolt: Otomani kultira Eszaknyugat Erdélyben — keramia és fém-
miivesség cimti cikkbe sajnalatos tévedés folytan hiba csuszott. Az ismerte-
tett kdnyv és a recenzié nem az oszman kultirarél, hanem az északnyugat
erdélyi, Bihar megyei telepiilés, Otomani (magyarul Ottomany) kdzségben
feltart bronzkori leletekrdl szol.
Az érintettektdl és olvasoinktol szives elnézést kériink:
a szerkesztoség
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E szamunk szerzoi

Barabas Gabor PhD tudomanyos munkatars, PTE Torténelmi Intézet

Baranyai Baldzs PhD-hallgato, PTE

Bene Krisztian PhD egyetemi adjunktus, tanszékvezetd, PTE Francia Tanszék

Bitskey Istvan akadémikus, professor emeritus, DE

Czibula Katalin dr. habil. féiskolai docens, ELTE BTK Magyar Irodalom-
¢és Kultiratudomanyi Intézet

Demeter Gabor PhD tudomanyos munkatars, MTA BTK TTI

Fodor Mihdlyné ny. féisk. adj., NYF; a KLIO szerkesztdje, DE

Fiireder Balazs PhD f6iskolai docens, Kodolanyi Gyula Féiskola, Székesfehérvar

Harsanyi Ivan professor-emeritus, PTE

Kurunczi Jend PhD torténész, Gyula

Lévai Csaba PhD habil. egyetemi docens, DE

Madardsz Imre CSc habil. egyetemi docens, DE

Peterecz Zoltan PhD f6iskolai docens, EKE

Takdcs Levente PhD habil. egyetemi docens, DE

T6rd LaszIlo David PhD-hallgato, DE

Veres Tiinde 1. éves PhD-hallgato, DE

(Roviditések: DE: Debreceni Egyetem; EKE: Eszterhazy Karoly Egyetem, Eger;
ELTE BTK: Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolesészettudomanyi Kar; MTA
BTK TTI: Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont,
Torténettudomanyi Intézet; NYF: Nyiregyhazi Foiskola, ma NYE: Nyiregyhazi
Egyetem)

Felhivas
Kérjiik szerzdinket, hogy négyévesnél régebbi anyagot ne vailasszanak ki ismerte-
tésre! Elvarjuk, hogy a recenziok szerzi mindenkor a szakma erkolcsi normdinak
megfeleléen dolgozzanak, és irdasuk benyujtasaval egyuittal vallaljanak feleldsséget
a hatalyos szerzoi jogszabalyok megtartasaért! Masodkézlésre, kérjiik, ne kiildjenek
a KLIO-ba ismertetéseket! Varjuk korabbi és tijabb szerz6k ismertetd irdsait!

A KLIO Alapitvany kuratoriuma és a szerkesztdség
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