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A Habsburg Birodalom olasz szemmel

Szamunkra mindenképpen érdekes lehet, hogy masok miként latnak olyan
eseményeket, amelyek kimenetele még napjaink Europajara, kozelebbrol
Magyarorszagra is hatassal vannak. A Trentoi Egyetemen oktatd Marco
Bellabarba konyvének segitségével egy olasz torténész szemiivegén ke-
resztiil lathatjuk a Habsburg Birodalom torténetét. A német ajku dinasztia a
torténelem egyik legjelentdsebb uralkoddcsaladja, amelynek sorsa egyben
Ko6zép-Eurdpa torténetére is ranyomta a bélyegét. A Habsburg-familia az
évszazadok soran rendkiviil kiillonboz6 torténetl, fejlettségii, kultaraju te-
riileteket birtokolt, amely teriiletek kozott a valodi dsszetartd erdt csupan a
biirokracia és a hadsereg képezte.

A szerz6 a bevezetében egy, az elsé vilaghabora idején megjelent cikk
segitségével mutat ra a birodalom egyik legfébb kiilonlegességére. Ha egy
Habsburg-alattvalot megkérdeztek volna, hogy milyen nemzetiségi, a leg-
kiilonfélébb valaszokat kaptuk volna példaul a tirolin keresztiil a csehorszagi
németen at a galiciai lengyelig. Egyetlen dolog azonban bizonyos: senki sem
valaszolta volna azt, hogy: ,,én osztrak vagyok.” Marco Bellabarba a biro-
dalom legf6bb belsé ellentmondasaira és paradoxonjaira ramutatva ismerteti
egy nagyhatalom tiindoklésének és majd hanyatlasanak a torténetét.

Az olasz torténész konyvét 6t kronologikus fejezetre osztja. Az els6ben
(1765—1804) Bellabarba bemutatja, milyen intézmények segitségével korma-
nyoztak az uralkoddk, illetve azt, hogy Maria Terézia és fia hogyan probalta
felvilagosult abszolutista médon megreformalni, ,,ésszeriisiteni” a fennha-
tosaga alatt 1év6 teriileteket. II. Jozsefet egyenesen gy ismerhetjik meg,
mint a korszak egyik legnagyobb reformerét, aki azonban hidba probalta a
Habsburg-kézben 1év6 birtokokat egy olyan egységes birodalomma formalni,
amelyben mindenhol ugyanazok a térvények vannak érvényben, foleg erétel-
jes németesitési politikaja miatt a kisérlete teljes kudarccal végzodott.

A masodik fejezetben (1804—1848) olvashatjuk, hogy a bécsi politika a
XVIII. szazadi kozigazgatast és rendiséget hogyan mentette at a kvetkez6
szazadba. A napdleoni haborit kdvetden (melybdl Ausztria mint gydztes
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hatalom megerdsodve kertilt ki), Metternich rendszerének a miikodésérdl
olvashatunk, hogyan probalt a bécsi udvar (tanulva az el6ddk erételjes re-
formkisérleteibdl) lasst és fokozatos modernizaciot elérni a helyi elkeld-
ségekre, nagybirtokos arisztokraciara tAmaszkodva. Bellabarba itt irja meg
alfejezetekre bontva a birodalom kiilonb6z6 részeinek bemutatasat, nemze-
tiségeinek ismertetését, eljutva egészen az 1830 utdni évek torténetéhez.

A harmadik fejezetben, amely a ,, Forradalom és ellenforradalom” ci-
met viseli, az 1848 és 1861 kozotti események ismertetését tartalmazza.
Amikor a szerz6 az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc torténetét
mutatja be, sajnos latszddik, hogy nem mindig a legfrissebb kutatési ered-
ményeket haszndlta fel. Egy konkrét példat kiemelve: az 1849-es tavaszi
hadjarat sikerei utan hibaként rotta fel, hogy a magyar honvédség az osztrak
csapatok ildozése és Bécs bevétele helyett Buda ostroméhoz latott hozza
(126. oldal). Ezzel szemben a hadtorténetiras azota foltarta, €s idegen nyel-
ven publikdlta is mar, hogy mikdzben a honvéd hadsereg 16szertartaléka
nem volt elegendd a tdmadassorozat azonnali folytatdsahoz, ugyanakkor —a
pontatlan felderitési adatok miatt — a dontés pillanatdban Buda ostroma nem
latszott olyan nehéz és iddigényes feladatnak, mint amekkoranak késébb
bizonyult. Ellenben, ha netdn mégis megkisérlik a nyugati tdmadast, a ha-
tukban ott maradd, a vartnal jobban megerdsitett budai csaszari helydrség
a Duna kdzponti szakaszanak és az egyetlen allando6 hidnak a birtoklasaval
a fosereg legfontosabb utdnpo6tlasi vonalat vagta volna ketté. Ma tehat a
magyar hadtorténetirds nem tartja hibanak azt, hogy Buda ostromat valasz-
tottak és az ebbdl kovetkezd problémdkat nem szubjektiv tévedés, hanem az
objektiv helyzet kovetkezményeinek tekinti.!

A negyedik fejezetben (1861-1879) olvashatunk arrdl a felismerésrol,
hogy az egységesiild Italia és Németorszag nyomasa alatt a Habsburgok
csak birodalmuk belsdé rendjének megszilarditdsaval tudjak nagyhatalmi
pozicidjukat megtartani. Az ,,Ausgleich” részletes ismertetése utan a szerz6
bemutatja a kiilonbozd valtozatokat, illetve azt, hogyan maradt el Andrassy
Gyula hathatos fellépése miatt példaul a csehekkel valo kiegyezés. Az utol-
so fejezet (1879—-1918), amely a ,, Nacionalizmus és haboru” cimet viseli,
az elkeriilhetetlen vég. A teljes felbomlas okat a szerzé — az elvesztett elsé
vilaghabortn tul — tobbek kozt a nem kellden demokratikus dllamberendez-
kedésében, illetve a német és a magyar nyelv erdltetése folytan kialakult
konfliktusokban latta.

1 Gabor Bona: The Hungarian revolution and war of independence, 1848—1849: a military
history. New York. Social Science Monographs. 1999. 358-359 p.
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Bellabarba miive a témajat, felépitését és tartalmat tekintve 4. J. P,
Taylor hasonlé cim{i> kdnyvével rokonithatd, a legnagyobb eltérések a két
konyv kozott inkabb csak formai jellegliek: mig az angol torténész miivénél
a konyvet nem kiséri jegyzetapparatus, ezaltal allitasainak a forrasa gyakor-
latilag kovethetetlen, addig az olasz szerzé miive tele van hivatkozasokkal.

A bibliografiai résznél a felhasznalt tételek szama tobb mint szaz, ami
rendkiviil imponal6. Bellabarba a legalapvetébb francia, német, olasz és
angol szakirodalmat hasznalta fel a miive megirasa kozben. Az olasz szerzd
angol vagy német nyelvre leforditott magyar miiveket is felhasznalt, igy
konyvében visszakoszonnek Handk Péter, Deak Istvan, Katus LaszIlo, vagy
éppen Jaszi Oszkar kutatasi eredményei és elgondolésai.

Fontos kiemelni, hogy Bellabarba a konyvében egyértelmiien céfolja
azt a kozkeletli vélekedést, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia egysze-
riien nem volt mas, mint a ,,népek bortdone”, de érzékletesen érvel az olasz
torténész amellett, hogy azért ez az dllamalakulat mégsem az a hely volt,
ahol a kiilonbdz6 kultiraja, nyelvi és valldsu népek egymassal teljes bé-
kében, harmoénidban és mindenekeldtt politikai egyenldségben éltek volna.
A konyv bar itt-ott jobban elmélyiil az intézménytorténetben, nagyon is ol-
vashato, szorakoztatd, egyaltalan nem olyan, mint altalaban egy egyetemi
jegyzet. A konyv végén tobb térkép és abra is talalhatd, amelyek bemutatjak
a birodalom sokszint és tobbnemzetiségl voltat. Ezek méar 6nmagukban ki-
valdan bizonyitjak, hogy milyen lehetetlen vallalkozas volt a modern nem-
zetté valas idészakaban Osszetartani a Habsburg Birodalmat.

Marco Bellabarba: L’ impero asburgico. (A Habsburg Birodalom) Societa editrice il Mulino.
2014.244 o.

Varga Daniel

2 A.J. P. TAYLOR: The Habsburg Monarchy 1809—-1918. I1I. kiadas. Penguin Books Ltd.,
1990.
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