A benareszi konferencia

Benaresz, vagy ahogy az indiaiak mondjak, Varanasi (régi nevén Kasi), kul-
turalis szempontbol India talan legfontosabb varosa. A hagyomany szerint
a teremtésért és pusztitasért felelds Siva isten alapitotta. Régészetileg min-
denesetre i. e. 1600-ra megy vissza az eredete.

Jelentéségének megfeleld az egyeteme. Néhany évet eltltve Delhiben,
azt kell mondani, hogy a Gorog Tanszéket a INU (Jawaharlal Nehru Uni-
versity) helyett a Benareszi Egyetemre kellett volna tenni (ha nem oda, ak-
kor a dél-indiai Poona-ba), ahol érzékenyebbek a hagyomanyra, nem utolsd
sorban arra, amit a goroggel rokon szanszkrit nyelv kozvetit, mig a JINU-n a
filologia nem divatos, a nyelvészetrdl pedig az a kdzvélekedés, hogy az va-
lami olyasmi, ami a modern nyelvek tanulasat segitheti. A dontés azonban a
régiek kezében volt és megsziiletett.

A konferencianak a ,,Seminar” nevet adtak, ¢s India szerepét vizsgaltak
anemzetkdzi egymasrahatasok és a globalizacio tiikrében, a védikus id6ktol
maig, ez év aprilis 8-a és 10-e kozott.

A haromnapos, mind a tematika, mind a szinvonal tekintetében valtoza-
tos lilésszak alatt tobb mint 80 kutatd kapott szot. A nem pontos szamokat
tartalmazo6 kisérd fiizet szerint 48-an szoltak hozza angolul és 40-en hindiiil
vagy mas nyelven.

A flizet nem tartalmazza a meghivott tinnepi szonok, U. P. Arora, a INU
Gorog Tanszéke nyugalmazott tanaranak az eldéadasat, amelyet az els6 hely-
re tettek. Arora hosszii és lendiiletes bevezetést tartott. [rasait és beszédeit
ismerve, azt lehetne mondani, hogy ismételte Gnmagat, de az indiai szem-
pontok mégis érdekesek lehetnek az eurdpai szakmai kdzvélemény szama-
ra. Hangsulyozta, hogy a gorég hagyomany mennyire fontos az egész vilag-
nak, elsorolt szamos gorog nevet, amelyek kozott fontos és kevésbé fontos
egyarant szerepelt, mint olyanok, akik Indiat emlitik (Hekataiosz, Héro-
dotosz, Szkylax, Ktésziasz, Aiszkhiilosz ¢és Arisztotelész, Szophoklész és
Hellanikosz), biztos, hogy nem rendszeres filologiai kutatas eredményeként
szedve Oket 0ssze, valamint miiveket is (pl. Periplus Maris Erythraei), ahol
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a szerz0 ismeretlen. A perzsakat sem feledve egy ,,gérog-orientdlis konti-
nuumot” tételezett. Az eurdpai kutatas, bar vildgosak a gérdg hagyomany
keleti gyokerei, a gorog hatést (a rdmaiakon keresztiil) inkabb Europa felé
ismeri fel jelentésnek. Az indiaiak szdmadra vizvalasztdé Nagy Sandor megje-
lenése. Hogy mi volt Sandor elétt, esetleges indoeurdpai gyokerek, mitologia
stb., majdnem teljesen kiesik a tudatukbol. Az ,,indoeurdpai” szot nem sze-
retik, az ,,arja” (= indo-irani) fogalommal operalnak. E tekintetben Arora is
kovetkezetlen: egy régebbi irdsaban az ,,indoeurdpai megkdzelités orvende-
tes térnyerésérdl” ir, mig egy 2016-os konferencian megkérdezte, ,,Van még
valaki, aki hisz az idoeurdpai gondolatban?” A fogalmak alapjaul szolgalod
filologiai-nyelvészeti tudas vilagosan hianyzik nala is, masoknal is.

Rovidre fogva, az indiaiak szdmara olyan nevek fontosak [pl. Nagy Séan-
dor, alapitasai, illetve utoédai, a Gandhara-miivészet, az afganisztani Ai-Kha-
num leldhely, alighanem Sé&ndor alapitasa, de az eredeti Alexandria (?) név
nem maradt fenn], akik és amelyek nagy, de r6vid életli hatast gyakoroltak
Indidban és a kdrnyez6 teriileteken, és akik miive hamarosan kusan és egyéb
hoéditasok aldozataiva valtak. Jelentdség tekintetében ezek masod- és harmad-
ranguak az europai klasszika-filologidban és -archeologiaban. A gorog nevek,
ha szerzdkrdl van sz6, mindig forditasokat takarnak. Alig fordul eld, hogy va-
laki eurdpai értelemben véve tanulmanyozna a forrasokat.! Pl., ha mar Nagy
Sandor olyan fontos, a jelen sorok irdja tobbszor is megkérdezte, ismerik-e
Plutarkhosz Alexandrosz cimi irasat, amely til azon, hogy adatokat tartalma-
76 szines életrajz (hogy mennyire hasznalhat6 a torténettudomanyban, mas
kérdés), nyelvileg nem nagyon nehéz iras; alkalmas és inspiral6 lehetne né-
hany klasszikus utdn, a koiné-ba valdé atmenetként, az olvasasra. Senki nem
ismerte. Indidban az, amit a klasszika-filoldgidban ,,auctorolvasasnak” nevez-
nek, ismeretlen. A jelen szerz0 tapasztalatai szerint csak a Szanszkrit Intézet
érdeklédd didkjai lennének alkalmasak és elég felkésziiltek, de a ,haladd”
JNU a szanszkritot sem ,.kedveli”. Az intézet el van szigetelve. igy nem megy
a dolog. Eldszor tisztaba kell jonniiik azzal, hogy mit akarnak. Hosszu ideig
nem is fog el6fordulni semmi rendszeres foglalkozas, mivel még a jelen tan-
sz€k is a JNU-n két évre elosztott kredites kurzusokat takar, nem szabdlyos
szakot. Két év alatt pedig nem lehet egy nyelvet megtanulni. Az a gyant kezd

1 Vilagosan ezt a benyomast kelti pl. az egyik legtekintélyesebb régebbi kutato, 4. K. Narain,
a The Indo-Greeks cimii munkaéja javitott kiadasaban (Delhi 2003). A fenti Periplust mint
“Schoff, The Periplus of the Erythracan Sea”-t idézi (164[1]). A késébbiekben is az antik
szerzOket majdnem mindig angol cimmel emliti, ahol pedig francia vagy német a forrasa,
gyakori a helyesirasi hiba. P1. a minden klasszikus-filologus altal ismert Felix Jacoby miive
nala “Fragments der griechischen Historiker” stb. (536. 0.). Gorog nevek csak a bdségben
fennmaradt numizmatikai anyagban szerepelnek.
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megfogalmazodni, hogy a indiaiakat a hagyomanyuk akadalyozza. A szent-
nek tartott szanszkrit szovegeket gyakran kiviilrél megtanuljak (ahogy gorog
gimndziumokban is gyakran csak bemagoljak az 6gorogot és a latint), és hogy
az eredetileg is homalyosnak szant szoveg pontosan mit jelent és hogyan,
vagy masodlagos a szamukra vagy —ugymond — meditalas sziikkséges a meg-
értéséhez. Az eurdpai filologus, barmekkora szellemi energidk szabadulnak is
fel a meditalasban, ezt nem fogja elhinni.? A filologia majdnem ugyanakkor
sziiletett, mint amikor Eurdpaban felismerték a szanszkrit jelentdségét, és ezt
kovetéen megsziiletett az dsszehasonlitd torténeti nyelvészet, amelyet ma,
angolszasz teriileten ,,indoeurdpai nyelvtudomany” helyett ,,comparative phi-
lology”-nak neveznek. Ez a tertilet a klasszika-filologiaval egyiitt elképesztd
eredményeket hozott.

Arora utan a tobbiek kovetkeztek. Az egyenetlen szinvonallal nem kell
foglalkozni. Ami feltiint: tigy szoktak tartani, hogy a régészet fejletlen Indi-
aban. A meglatas talan idejétmult, mert ehhez képest nagyon sok régészeti
eldéadas hangzott el.

Az egyik f6 téma érthetéen az Indus-volgyi civilizacdk voltak, azok
kronoldgidja, hordozodik, az a kérdés, hogy kik voltak pontosan, mi volt
a nyelviik. A probléma nemzeti 6sszetevével is bir az indiaiak szamara.
Nekik nem k6zombos, hogy idegen hoditok érkeztek-e vagy autochton ci-
vilizacidkrol volt-e szo. A gordg Ostorténet hasonld bar jobban megoldott
kérdéseket vet fel. Ennek ellenére, ahogy Gordgorszagban nem kevés a di-
lettans hozzaszolas, gy Indidban is sok a hasonl6 szinvonalil probalkozas.
A kérdés nem eldontott. A legjobb szakértd neve, a finn Parpolaé szoban
¢s irasban nem hangzott el. D. P. Sharma hozzaszdlasa (kisérofiizet, 18-21.
0) a Saraswati-kultarat és a rigvédai kronologiat vizsgalja. Ugy latja, hogy

2 Egy nyelvészt megkérdezve, az a valasz adodott, hogy a ,,meditacio” tulajdonképpen eurd-
pai fogalom. Az ind hagyomanyban a szovegek tekintetében nincs ilyen. Pontosabban ez a
fogalom négy egymast kovetd szovegmegkozelitési modot takar: az elsd a pathanam vagy
sravanam (’[fel]olvasas — [oda]hallgatas’), a masodik a mananam (’fejben vald ismétlés’),
a harmadik a cintanam (’gondolkodas a sz6vegen’), a negyedik a mididhyasanam (’topren-
gés a szovegen’). Igy lehet. Ismert, mennyire fontos az oralitis Indiaban. Az oralits igen
fontos volt az indoeurdpai régiségben is, ¢és azt kovetben a gorogoknél és a romaiaknal. E
nélkiil nem lenne {liasz és Odiisszeia. De a gorogok koran, Peiszisztratosz alatt, lejegyezték
a szovegeket, ¢s ettdl kezdve a fejben tartas és az irasbeliség egyarant fontos volt, majd az
alexandriai kortol bekoszontott a filoldgia, a XVIIIL. szazadban pedig a mai értelemben vett
maig fontos megkozelitési mod. Az indiai hagyomany tehat az értelmezéshez kevés. Ott,
ahol a kutatds mar eredményre jutott, nincs min ,,toprengeni”, legfoljebb, ha valamilyen
értelmezés hibas vagy valaki valami jobbat javasol és azt indokolni is tudja. Az eurdpai
preparalja a sz6veget (kiirja az ismeretlen szavakat), etimoldgiai és mas szotarakat hasznal,
nyelvtant és torténelemkonyveket forgat, és ott gondolkodik el, ahol a kutatas még nem
jutott eredményre, vagy ahol esetleg pontositani lehet valamit.

&7



a legrégibb (i. e. 5500-3600-ra tehetd) Sindhu-Saraswati (az elnevezést a
szerzd javasolja, aki maga is felfedezett Harappa-leldhelyet) kultira eredete
Délnyugat-Azsiara tehet6. Ezek kapcsolodnak a rézkori kora Harappa — Ha-
rappa miivelddéshez és a legkorabbi Rigvéda-hagyomanyhoz. Fontos hir,
hogy Vasant Shinde ujabb asatasokat vezetett a kérdéses teriileten és koreai,
valamint japan kozremiikodéssel DNS-mintakat gyiijtott ossze. Ugy hirlik,
hogy a jelentés el is késziilt, de még nem publikaltdk (21. o.). Sharma azt
varja az eredményt6l, hogy elddl, ,,védikus arjak” (= indo-iraniak) voltak-e
a Sindhu-Saraswati civilizacié hordozoi, vagy proto-dravidak vagy vegyes
populécio. A kérdéshez tobb eldadas kapcsolddott, pl. Nasreen Begumé
(24-35. 0.), aki az Indus-volgyi civilizacio kereskedelmi kapcsolatait ele-
mezte, vagy R. P. Pandey-¢, aki egy Saraswati-lerakatot vizsgal Allahabad
magassagaban (56. o0.). Mohamed Naseem (76. 0.) az Indus-volgyi civili-
zaci6 teriiletén talalt suly- és Urmértékeket elemezte. A kérdés két szem-
pontbol lényeges: a mértékek egységesitettek voltak, tehat kiforrott tevé-
kenységre utalnak, masodszor, hogy a leletek nyugati, egyiptomi €s sumer
kapcsolatokat engednek meg. Tény, hogy a korai Indus-volgyi természeti
adottsadgok eltérdek voltak, élénk hajozas és kereskedelem minden tovabbi
nélkil elképzelhetd.

A masodik vegyes csoportba teheték azok a beszamolok, amelyek va-
lamilyen gordg hatast vagy kapcsolatot elemeztek. Ilyen pl. Dilip Kumar
hozzaszolasa (16. o.), aki — megtartva a szerzd helyesirasat — a Gangesz-
menti Buxar teriilet terrakottdit mutatta be. A Maurya-dinasztidhoz (i. e.
IV-IL. szédzad) kothetd buxari anyag vilagosan gordg hatast mutat. Vinay
Kumar a Gandhara-kultirara gyakorolt klasszikus (azaz gorog) hatéast elem-
zi n6i buddhista abrazolasokon keresztiil (28-29. o.). Ez a miivészet in-
kabb a tulajdonképpeni Buddha-abrazolasok okéan fontos, amelyek szintén
letagadhatatlan gorog hatast mutatnak. Sweta (31. 0.) hasonloképpen helle-
nisztikus hatdsokat mutat ki a Maurya-birodalom (amely egykor atfogta az
indiai szubkontinens nagyobb részét) miivészetében. Sima Yadav a Sindhu-
Saraswati periddusra keltezi a Selyemut kezdetét olyan értelemben, hogy
India kereskedelmi kapcsolatai a nyugati vilaggal legalabb a III. évezredre
datalhatok vissza, és ez vezetett el a Selyemtt megjelenéséhez. A Selyemut
pusztulasaval, a kereskedelem nem sziint meg, attevodott a tengeri utvo-
nalakra (41. 0.). Szamos mas hozzaszélas féleg az Indian beliili, kdzvet-
ve ,,nemzetkozi” jelenségeket irja le. Ezek kozott fontos a kocsi esete. A
ratha” szo kocsit’ jelent (a pontossag kedvéért: féleg “harci kocsit”). Az
acsmunka, és féleg a kocsikészités logikusan mar a védikus idékben fontos
volt. A ,kocsisok™, vagyis a kocsikészitok alkasztjat nagy tisztelet Gvezte.
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A Rigvédaban tobb himnusz méltatja Rathat, a ratha létrehozojat. Ugy tii-
nik, a technoldgia titkos volt, és az ismerdik nagy keresettségnek 6rvendtek
(Smriti Sarkar, 27. 0.).?

Végiil tobb hozzasz616 méltatta a németek indologiai tevékenységét, ami
annyiban is 6rvendetes, hogy az angol orientacidju indiaiak koziil csak ke-
vesen tudnak németiil, mikdzben a német hozzajarulés igen jelentds. A ne-
vek, kiilondsen a német nyelvteriilet befolyasa alatt allok szamara ismertek:
FE V. Schiegel, Max Miiller, Th. Benfey, A. Weber, O. Boehtlingk,* H. Jacobi,
L. Alsdorf, F. Stenzler, A. Thumb, H. V. Glasenapp, P. Thieme, K. Mylius, W.
Morgenroth, W. Ruben, W. Halbfass és még sokan masok.

A jelen sorok ir6ja Dimitriosz Galanoszrol, az els6 €s szinte maig egyet-
len igazi gorog indologusrdl beszélt.® A témat az indokolta, hogy Galanosz
négy évtizedet élt Benareszben, és az életét is ott fejezte be 1833-ban. Saja-
tos palyafutasrdl és életmlirdl van sz6. 1760-ban sziiletett Athénban, majd

3 Ehhez azt lehet hozzatenni, hogy Indiaban valdjaban négy kaszt létezett, illetve 1étezik
ma is: a négy varna. Ezek a Brahmana (papi, uralkodoi rend), Ksatriya (harcosok), Vaisya
(kereskeddk), Stidra (érinthetetlenck). Az indiai torténetiras ugy tartja, hogy ezek eredeti-
leg foglalkozasbeli kategoriak voltak. Az alkategoriakat, terminologiai lazasaggal, szintén
,.kaszt”-nak nevezik. Ezek szama joval tobb. A kocsival kapcsolatban egy érdekes szemé-
lyes eset: a jelen sorok irdjanak egy orajara jart egy Aishwariya — eurdpai fogalmak sze-
rint — ,.keresztnevii” hallgato, aki, ha képességeiben nem is, de megjelenésében, 6ltozko-
désében rendkiviili és modoraban kifogastalan volt. Egy kérdés nyoman kidertilt, hogy akit
Aishwariyanak hivnak, az a kocsikészitok kasztjahoz tartozik, és ezek mind a mai napig
dusgazdag és tarsadalmilag el6keld csoportot alkotnak. Ami az ,érinthetetleneket” illeti,
nagy a tarsadalmi nyomas, hogy ez a kaszt, illetve a kasztrendszer egyaltalan, eltiinjék.
Napjainkban az 6shonos rendszer lassan valtozik. A jelen sorok irdja személyes benyoma-
sa, amelyet beszélgetésben megerdsitettek, hogy a legfelsobb kaszt (néi tagjai legalabbis)
szinte bocsanatot kérnek, hogy a vilagon vannak (ez jol érezhet6 a ,.halad6” INU-n), és
tulajdonképpen 0j egyenlétlenség alakul ki, amennyiben az agressziv ,,als6” kaszttagok
hatranyos helyzetiiket” egyensulyba hozando, ellentételezés nélkiili privilégiumokat ko-
vetelnek maguknak, gyakran sikeresen, ezzel {1j, nem érték alapu egyenlétlenséget hozva
létre. A brahmin nék helyzete nehéz: a kasztjukon kiviil nem hazasodhatnak. Ha mégis
megteszik, sziileik kitagadhatjak 6ket, és ami még veszélyesebb, a rokonok megolhetik a
vOlegényt vagy a fiatal férjet. Ez vidéken fordul el6, kevésbé a févarosban. Egy megoldas
ilyen nék szamara, ha nem akad megfeleld férj, hogy kiilfoldihez mennek férjhez. Ez sem
kedvelt, de a ,,miivelt kiilfoldieket altalaban nem bantjak™. (Es az ilyenek, tessziik hozza,
biztos, hogy nem falun fognak éIni). A férfiak esetében nincs ilyen probléma: nem tekintik
orvendetesnek ugyan, ha egy magas rangu férj alsobb kasztbol valaszt feleséget, de a gya-
korlat kovetkezmények nélkiil elfogadott.

Boehtlingk vagy Bohtlingk holland volt, de németiil irta maig egyediilallo szanszkrit szotarat.
Bizonyos fokig Galanoszhoz hasonlithaté a ,,renegat” francia Claude Martin, aki atpar-
tolt az angolokhoz. Az Gsszes eurdpaival ellentétben nagy vagyonat Indiaban invesztalta,
illetve hagyta. Emlékét minden évben szeptember 13-an megiinneplik (1d. Shalini Awasthi
Osszefoglalasat a kisér6 fiizet 25-26. oldalain).
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sziilévarosa utan Meszolongiban, Patmoszon,® és Konstantinapolyban (Isz-
tambulban) tanult. Kevéssé ismert, hogy a tordk uralta Gordgorszagban a
tudomany be volt tiltva. Tanulni csak teologiat lehetett, és ami abba még
bele volt érthetd: filologiat, grammatikat, retorikat. Ezt tette Galanosz is, ta-
nult gorogot, latint, és amit még lehetett. Minden azt mutatta, hogy pap lesz
beldle, végiil azonban az ambicidzus fiatalember visszautasitott egy kozép-
torokorszagi papi allast, és elfogadta egy éppen Isztambulban tart6zkodo
kozvetitd ajanlatat: jojjon Kalkuttdba hdzitanitonak az ottani gordg keres-
kedelmi koldnia tagjai szamara. Hat honapos hajout utdn meg is érkezett az
akkor ¢élénk kereskedelmi és kulturalis kelet-indiai kozpontba.

Mivel angolul nem tudott, rdgtdn nekilatott, és rovid id6 alatt konnyen
és kitiinden megtanulta a nyelvet. Ugy latszik, nagyon jol megfizették, mert
négy évvel késébb ugy dontott, hogy abbahagyja, Benareszbe koltozik és
csak a tudomanyokkal és a nyelvtanulassal fog foglalkozni. Holt és €16
nyelveket egyarant tanult, és a lexikografianak és a mtforditasnak szentel-
te az életét. Hatalmas hagyatékot tudhat maga mogott, amelynek csak egy
része jelent meg nyomtatasban. Tobbek kozott egy szanszkrit—angol-gorog
szotart, amelyet néhany éve adtak ki el6szor Athénban. Lexikografiai je-
lentdségét talan az mutatja a legjobban, hogy a Bohtlingk-féle legnagyobb
szanszkrit szotar tobb szazszor, ha nem még gyakrabban idézi a nevét. Tu-
domanyossag tekintetében semmi elmarasztal6t nem lehet mondani Gala-
noszra. Nincs adat arra, hogy ismerte volna William Jonest vagy az irésait,
de tény, hogy etimologizalasai helyesek.” Megjelent miiforditasainak pedig
az els6 darabjai az MTA-n is megvannak.®

Galanosz vagyona olyan jelentds volt, hogy felkeltette az angol hatdsa-
gok gyanujat, és egy ideig megfigyelés alatt tartottak. Furcsa, visszavonuld,
csak kevesekkel érintkezd, zarkézott életmodjan kiviil azonban mast nem

6 Meszolongi, miel6tt a torok ostromban megsemmisiilt, jelent6s kulturalis kozpont volt.
Patmoszon, ahol a hagyomany szerint Janos evangelista vetette papirra apokaliptikus 1a-
tomasait, a kora kozépkortol kolostor mikodik hatalmas konyvtarral. Galanosz itt nyolc
évet toltott el.

7 Ismeretes Sir William Jones 1786-0s nagyhatast bejelentése Kalkuttaban a Royal Asiatic

Society éves kozgyiilésén a szanszkrit, a gérdg, a latin valamint tovabbi eurdpai nyelvek

kozotti hasonlosagokrol, amelyek természete olyan, hogy lehetetlen kolesonzéseket felté-

telezni. Kovetkezésképpen azt kell gondolni, hogy ezek a nyelvek kozos Gsre (,,forrasra”)
mennek vissza, ,,amely talan mar nem is 1étezik”. Hagyomanyosan ezt az eseményt tekintik

a nyelvtudomany (vagyis a nyelvekkel valé tudomanyos foglalkozas) megsziiletése pilla-

natanak. Jones az emberi szellem mas teriileteire is kiterjesztette a megfigyeléseit, pl. a

mitologiara.

Igy az 1845-ben Athénban megjelent Otto kirdlynak dedikalt elsé kotet, amely tobbek ko-

z0tt a nyelvészeti szempontbol is fontos Bhartrharitol tartalmaz részleteket.
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talaltak. Arra lehet gondolni, hogy a sajat sikeres kereskedelmi tevékeny-
ségén kiviil, amelyet még Gorogorszagban kezdett meg, egy szintén keres-
kedd és koran elhunyt, egyediilallo, Fjodorov nevii orosz baratja ra hagyta
a vagyonat.

A vagyon nagyobb részét, mikdzben a rokonait is allanddan segitette,
egy Gordg Tudomanyos Akadémia megalapitdsara szanta. Rendelettel az
Ott6 alatt meginditott Athéni Egyetem koltségeire forditottak az dsszeget.
Galanosz igy az Athéni Egyetem f6 szponzora lett. Az utdkor nem halas:
nemcsak kéziratban maradt miiveinek jo része (pl. egy perzsa szotar, sz6-
jegyzékek, forditdsainak a fele), hanem Orientalisztikai Tanszék, vagy leg-
alabb indoldgia szak sincs maig egyetlen gérdg egyetemen sem. Dimitriosz
Vasziliadisz, aki a Benareszi Egyetemen doktoralt filozofidbdl, jelenleg
oktato az Athéni Egyetem Idegennyelvi Lektoratusan, egyéni probalkozas
keretében fejti ki a tevékenységét. O tjitotta fel Galanosz benareszi sirem-
1ékét is.

k ok sk

Az utolsé napon, egyéni kezdeményezésben, a Gordg Tanszék volt és jelen-
legi tagjai kiildetésiiknek, de kotelességiiknek megfelelden is, féhajtassal
¢ltek Galanosz siremléke el6tt. Az id6k folyaméan megrongalddott emlék-
miivet néhany éve feltjitottak. Most, ha nem gondozzék is, egészben fenn-
all, és a sirfelirat az elhunytat harom nyelven, angolul, gérdgiil és perzsaul
méltatja. A siremlék szdmos Indidban elhunyt angol emlékmiive tarsasdga-
ban hirdeti Galanosz érdemeit az 6rokkévaldsagnak.

International Seminar on Foreign Interactions and Globalization of Indian Art and Culture
(from Vedic to Modern Times). (Nemzetk6zi konferencia: az indiai mlivészet és kultira
szerepe a nemzetkozi kolesonhatasok és a globalizmus tiikrében a védikus id6kt6l mo-
dern korunkig) In collaboration with Manav Sanskriti Shodh Sansthan, Varanasi; National
Museum Institute of History of Art, Conservation & Museology, Janpath, New Delhi (April
8-10, 2018). Abstracts compiled and edited by Vinay Kumar. Delhi, Ashok Vihar: B. R.
Publishing Corporation, 2018. 152 o.
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