XX. szazadi cseh karikaturak

Nem sokkal Miinchen utdn 1938. december 4-én megjelent egy kari-
katara, amelyen egy havas ¢jszakaban all6 férfi értetlenkedve megkér-
dezi az éppen kozeled6 Mikulast, mégis hogyan lehet az, hogy most
krampusz nélkiil érkezett. A Télapd valasza nem biztos, hogy meg tud-
ta nyugtatni az akkori olvasot: miért, a csehszlovadkokhoz még milyen
rémségnek kell jonnie? Ilyen és ehhez hasonlé politikai viccekkel,
anekdotakkal és ironikus torténetekkel mutatja be Karlicek Csehszlo-
vakia torténetét a kivalasztott idészakban.

Petr Karlicek (1982) az észak-csehorszagi Usti nad labemi Jan
Evangelista Purkyné egyetem torténelmi tanszékének oktatdja. Kar-
tekintettel a Szudétavidék XX. szdzadi torténelmére. Konkrét kuta-
tasi terlilete a csehszlovakiai politikai karikatarak torténete. A fiatal
kutatd disszertaciés munkdjadnak cime Politikai karikatirdk Cseh-
szlovakia teriiletén 1935-1948 kozott, amelynek a kibovitett valto-
zata a vizsgalt konyv.

Karli¢ek alcimként megtartotta a disszertacid targyilagos el-
nevezését (Csehek, szlovakok és csehorszagi néemetek politikai
karikaturdi [és szatirai] [1933—1953]), mikdézben fécimnek a
HFesziiltsegekkel teli idok”-et (Napinava doba) véalasztotta. A fi-
gyelemfelkeltd cimet indokolta teszik a XX. szdzad torténései,
ugyanakkor Karlicek megadja a titulus korabeli inspiraciojat is:
egy 1934-es pragai karikatara-kiallitas katalogusa ezt a széfordu-
latot hasznalta hatsé fedOboritdjan. A felhivas szerint ,, Ahelyett,
hogy elhagyna a kiallitast, gondolja meg, hogy a kiallitott ka-
rikaturdk melyikét vasarolja meg ezeknek a fesziiltségekkel teli
idbknek az emlékére, amelyekben él”.
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A szerz0 a kivalasztott htisz év két végpontjaval tovabb fokozza
a cimben megnevezett fesziiltséget. A Hitler hatalomra kertilésével,
illetve Sztéalin halalaval jelzett idobeli keretek ugyanakkor nem je-
lentenek szigoru hatart a konyvben, vannak 1933 el6tti, illetve 1953
utani alkotdsok is. Ezzel szemben a harom csehszlovakiai etnikum
(cseh, szlovak, német) megnevezése helytallo, a konyvben kizardlag
az orszag harom legnagyobb nemzetének karikatirdit mutatja be a
szerzo.

A konyv targyaul szolgalo karikattrakat a szerzo a korabeli cseh,
német és szlovak sajtdé anyagabol gytijtdtte 6ssze. Nemcsak a vice-
lapokbdl valogatott, hanem a tobbi politikai napi- €s hetilapbdl is,
igy széles korti attekintést nyujt a hdrom legmagasabb 1élekszamu
nemzetiség illusztracios kulturajarol.

A konyv az el0sz0, a bevezetés, az epilogus, valamint a felhasz-
nalt forrdsok ¢és irodalomjegyzék mellett 6t 6 fejezetet tartalmaz. A
karikaturak jelenségét targyalo elsé fejezet definidlja a politikai ka-
rikatirékat, mint a giinyrajzok egy meghatarozott fajtajat. Karlicek,
mikdzben bemutatja az eddigi cseh és szlovak definiciokat, 6(nmaga
is létrehozza a sajat — a tobbi meghatarozashoz képest letisztultabb
— kategoridit. A szerzé harom csoportot kiilonbdztet meg — vicces
rajzok, politikai karikaturak, valamint egyéb karikaturak elnevezés-
sel — amelyek koziil konyvében kizarolag a politikai karikatarakkal
foglalkozik. A meghatdrozéasa szerint ezek a politikai és gazdasagi
érdekellentétekbdl nyerik humorforrasukat, igy tobbek kozott a poli-
tikai harc fontos vizualis eszkdzének is tekinthetdek.

A konyv targyanak meghatarozasa mellett Karli¢ek réviden bemu-
tatja a karikaturistak szakmajat is. Bar olvasoi szemmel a karikattrak
sokszor csak az adott cikk frappans illusztracidja vagy vicces dssze-
foglaloja, szerkesztéi nézopontbol az egyik legkonfrontativabb terii-
letnek szamitott. A sértd képeket kovetd ragalmazasi perek, illetve
személyi afférok, a karikatarakat egymastol — elég gyakran — atvevo
karikaturistak kozotti konfliktusok mind a szakma megszokott jelen-
ségei koz¢ tartoztak. Természetesen a karikaturistdk sem vonhattak
ki magukat a korszak kiilonb6zo rendszereinek felleléségre vonasa
alol. Igy jart Frantisek Voborsky is, aki a naci idészak alatt rajzolta az
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emigrans kormanyt, a nyugati szovetségeseket, a Szovjetuniot, illet-
ve a zsidokat kiginyolo6 képeit, amiért a habora utan 25 évre itélték.
Végiil nyolc év utan engedték ki, a konyv anekdotdja szerint azért,
mert a bortdnajsagot telerajzolta Adenauer és Tito karikataraival.

A konyv szerzdje kitér a rajzok megjelenésének feltételeire, a kii-
16nb6z6 idészakok eltérd torvényi szabalyozasara, valamint a min-
dennapos gyakorlatra is. Az els6 koztarsasag soran a sajtészabadsag
alkotmanyos jognak szamitott, ahogyan a Csehszlovak Koztarsasag
1920-ban elfogadott alkotmanylevele fogalmaz: ,, 4 sajtoszabadsag,
valamint a bekés fegyvertelen gyiilekezés és egyesiiletek alakitasa-
nak joga biztosittatik.” Ugyanakkor — ahogyan azt Karlicek is felso-
rolja — szamos korlatozo6 torvényt adtak ki, amelyek hatassal voltak
a megjelenheto tartalmakra. A szabalyozasok koziil a legfontosabbak
az 1920-ban elfogadott kiilonleges intézkedésekrdl, a Koztarsasag
védelmérdl (1923), valamint a hamis vadaskodasrol, ragalmazasrol
¢és becstliletsértésrol (1924) sz616 torvények voltak. A torvényeket
nemcsak a megjelent sajtotermékekre alkalmaztak, de volt preven-
tiv cenzura is. Az alkotmanyban megfogalmazott elvi cenzaratilalom
nem érvényesiilt, az eltérd napi gyakorlat valésaga nemcsak a jelen-
bol visszanézve ellentmondasos, de a korszak jsagirdi sem fogadtak
el azt (a cseh jsagirdk sem). Az ambivalens helyzetnek kiil- és bel-
politikai okai egyarant voltak. A csehszlovak politikai elit nem volt
hajlandé lemondani a sajtoszabadsag alkotméanyos jogarol, hiszen
éppen az abszolutisztikus monarchidval, illetve a tobbi kelet-eurdpai
kevésbé demokratikus allammal szemben hataroztak meg sajat haza-
juk rendszerét. Ugyanakkor a belsé nemzeti és osztalykonfliktusok
ellen hatékony eszkoznek gondoltak a sajtd — tehat a korszak legbe-
folyasosabb médiumanak — korlatozasat, szorosabb feliigyeletét. Az
eldzetes cenzlira ala — a hosszabb eldkészitési id6 miatt - a napilapok-
nal ritkdbban megjelend periodikumok estek. A vicclapok nem napi
sajtotermékek voltak, igy esetiikben az eldzetes cenziira mindenkép-
pen kotelez6 volt. Mivel az alkotmany szerint nem létezett a sajtd
nyilvanossaganak korlatozasa, kiilén cenztrahivatal sem miikodott.
A napi gyakorlatban a sajtoterméket a rendérkapitanysagnak vagy
kisebb varosokban a varosi hivatalnak kellett benyujtani. A helyi
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szerv a kifogasolt részeket megjelolve kiildte tovabb a sajtdterméket
az ligyészi hivataloknak, amelyek meghoztak a végs6 dontést a meg-
jelolt bekezdések és karikatirak sorsarol. A tartalmi feliilvizsgalatot
kovetden a hatarozatot meg kellett erdsittetni a helyi bir6i szervvel
is. A kiadonak nem kellett megvarnia a hivatalos dontést az Gjsagrol,
a terjesztést elkezdhette azel6tt is. Ugyanakkor ezzel a lapok az eset-
leges torvénysértést kockaztattak meg, amely mar stilyos biintetéssel
jart egyiitt. Az 1938-as miincheni dontés utan az alkotmanyban biz-
tositott sajtoszabadsag elvesztette érvényét, az 11j gyakorlat sokkal
szigorubban hatarozott a kiadhat6 lapokrol €s tartalmakrol.

Az elsO fejezet utolso része foglalkozik a legjelentdsebb szatirikus
lapok révid bemutatasaval. A valogatott folyoiratok raviladgitanak a
csehszlovak allamban 1évo (part)politikai, nemzeti(ségi) és osztaly-
konfliktusokra.

Az egyik legnépszeriibb lap a Sejdrem (,,Ferdén”) volt, amely
Jifi St¥ibrny (korabbi Csehszlovak Nemzeti Szocialista — CSNS
— politikus) érdekeltségébe tartozott, amely igy leginkabb a poli-
tikai ellenfeleit — korabbi parttarsait — figurazta ki. Ezek koziil az
egyik legjelentdsebb célpont Edvard Benes személye volt, aki az
orszag kiiliigyminisztereként gyakran keriilt a Sejdrem hasabjaira.
Sttibrny lapja Benest tobbek kozott a kiiliigyi tarca talzott kolteke-
zésel miatt kritizalta. Egy karikatiran a kiiliigyminisztert kérddre
vonja egy diplomata, hogy ,,vajon nem tilzas-e a rengeteg megren-
delt we csésze”. Bene$ mosolyogva valaszolja, hogy ,,a megrendelt
8000 szendvics és 115 liter feketekavé mellett ugyan hogy lehetne
tulzas?” Mivel az 0jsag sokszor volt a politikai partok kozotti ver-
sengés terepe, gyakran érték tdmadasok a vicclapot. Végiil a ha-
tdsagok 1933-ban megtiltottak az ijsagarusoknal valo terjesztését,
amely tulajdonképpen a lap megsziintetését jelentette. Ugyanakkor
a terjesztés korlatozasa nem tiintette el véglegesen a lapot, a lap-
kiad6 jabb ujsaggal probalkozott. Az 1930-as években az Ulice
(,Utca”), illetve a Rachejtle (,,Roppentyli”) nevii vicclapok vették
at a Sejdrem helyét.

A német Der Igel (,,Slindiszn6”’) a Konrad Henlein vezette Szudé-
tanémet Part (SdP) politikai irdnyvonalat képviselte, élesen elitélte
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a német (szocidldemokrata ¢és agrarparti) aktivizmust, illetve a cseh
nemzet primatusat. A nemzeti ellentéteket abrazolo szélséjobboldali
német Ujsag lett a legtdbb esetben a cenzura dldozata. A Der Igel
utolsé szama 1938 szeptemberében jelent meg, a miincheni egyez-
mény (szeptember 29.) okafogyotta tette a lap tovabbi kiadasat.

A tengelyhatalmak folyamatos katonai vereségei ellenstlyozasara
a Cseh-Morva Protektoratus hatdsagai a humor eszkdzét is bevetet-
ték a lakossag megnyugtatasara. A feladat az Ejhle (,,Ejha”) cimi
lapra harult, amelynek els6 szama 1944 januarjaban jelent meg. Fon-
tos kiilonbség a Der Igelhez képest, hogy a politikai vicclap a Pro-
tektoratus cseh lakossagahoz szoélt, tehat cseh nyelven jelent meg. A
hatorszag rendjének fontossagat j6l mutatja, hogy az 0jsag szinesen
jelent meg, viszonylag alacsony aron, a roml6 haborts koriilmények
ellenére. A kiad¢ arra is iigyelt, hogy — legalabb is kiils6éségeiben - ne
lehessen egyértelmiien a németekhez kotni a vicclapot. Nemcsak a
Német Birodalom ellenségeirdl, a haboru eldtti Csehszlovakiarol és
az emigransokrol jelentek meg karikatardk, de az ellatasi nehézsé-
gekbdl is viccet lehetett csinalni. Erre példa Iehet a két megszeppent
sertés rajza, akik kétségbeesetten vizsgalnak egy étkezési jegyet,
majd az egyikdjiik megjegyzi: csak ennyi (5 zsirjegy) maradt ,,sze-
gény férjem utan”. A lap szinte a habora végén, 1945 4prilisanak
kozepén jelent meg utoljara.

A héborus helyzet megvaltozasat €s az 11j vilag kezdetét jol szim-
bolizalja a Dikobraz (,,Tarajosstil”’) 1945. juliusi megjelenése, amely
mogétt Csehszlovakia Kommunista Partja (KSC) allt. Az 0j vicclap
célpontjai a nyugati hatalmak, illetve a kommunista parton kiviili
cseh formaciok voltak. A Dikobraz sosem abrazolta negativan vagy
komikusan a Szovjetuniot, Moszkva csak a pozitivumaival jelenhe-
tett meg. A vicclap 1989-ig jelent meg, késobb ugyanakkor tobb ki-
sérlet is tortént az ujsag jjaélesztésére.

Ami hianyzott a csehszlovakiai vicclapbol, az megtalalhat6 volt a
Necenzurovany Dikobrazban (,,Cenzuratlan Tarajossiil”’), amelynek
éppen a kommunisték voltak a célkeresztjében. Az, hogy a Csehszlo-
vékia hatarain kiviil megjelent, a pragai jsag ellen 1étrehozott lap
hogyan jutott az orszag teriiletére, a mai napig nem tisztazott.
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Az egyetlen szlovak vicclap, amelyet Karli¢ek bemutat a Sidlo
(,,Cipészar”) volt, amelyet 1947 és 1948 kozott adtak ki. Csehszlo-
vakian beliil a Sidlo volt a leginkabb kommunista-ellenes lap, amely
jol tikrozte a KSC gyengébb szlovakiai beagyazottsagat, illetve a
szlovak Demokratikus Part erejét. A szlovak vicclap képeit tobbszor
is cenzuraztak, utolsé szdma 1948 februarjaban jelent meg.

A konyv masodik fejezetében Karlicek a politikai karikatarak altal
gyakran valasztott témakat mutatja be. Ezen beliil hat alfejezetben so-
rolja fel a huisz éves id6szak legfontosabbnak gondolt targykoreit. E16-
szOr a haboru és béke témajat jarja korbe a szerzo, illetve illusztralja azt
korabeli rajzokkal. Karlicek az alfejezeteket tovabbi kisebb részekre
bontja, ezeket id6, téma vagy a kiadas helyszine szerint rendszerezve.
Az els koztarsasag idoszakabol a lefegyverzési konferenciat és a Nép-
szovetséget emeli ki. Praga szempontjabdl az ezt képviseld diplomacia
nemcsak az orszag jobb érvényesiilésének eszkozét jelentette, hanem
a fennall6 nemzetkozi rendszer megszilarditasat is, amelynek az allam
a létét koszonhette. A haborus konfliktusok koziil Etiopia €s Spanyol-
orszag jelenik meg, mig altalanos témaként a hadboratol valo félelem.
A cseh lapok 6tletesen mutattak be a spanyol polgarhaboru ellentmon-
dasait. Egy karikaturan Franco eskiire emelve a kezét valaszolt a neki
feltett kérésekre: ,,Milyen fegyverei vannak? — Német.” ,,Repiilok? —
Olasz.” , Katonak — Marokkoiak.” ,,Es mi van a spanyolokkal? — Ok a
célpontok.” Természetesen nemcsak a cseh lapok kedvelt téméja volt a
haboru és béke kérdése, de német nyelvii tijsagok is eldszeretettel szol-
tak a témarol. Ezzel parhuzamosan a nem aktivista német periodikak
a fennall6 békerendszer kritikajat fogalmaztak meg, illetve az 0j rend
eljovetelét tlintették fel pozitiv szinben. Ezutan a masodik vilaghabort
id6északa alatt a csehorszagi német lapokat, a nyugati és keleti emig-
racidban 1évo csehek és szlovakok altal kiadott miiveket mutatja be a
szerz0. Ezeken kiviil a szlovak nemzeti felkelés, illetve a Protektora-
tusbeli, valamint a szlovakiai illegalis ujsagok karikataraiba, valamint
a hivatalos ijsagok képanyagaba enged betekintést. Az 1945 utani ido-
szakban a habort utéhatasainak, a nyugati ,,haborus gyujtogatoknak”,
a vilagbékéért folytatott harcnak, a nyugatnémet fegyverkezésnek a
vizualis megjelenitését tarja az olvasoé elé a szerzo.
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A maésodik alfejezetben az 1935 és 1954 kozotti valasztasi harcok
illusztracioit és azok leirdsat lathatjuk. Karlicek itt a valasztasok, il-
letve az egyes partokhoz kothetd lapok karikattrai alapjan tematizal-
ja akisebb fejezeteket. Az 1935-0s utolsé parlamenti valasztas el6tt a
politikai ellenfeleit bemutaté SHF/SdP kampanyat, a Henlein ellenes
német lapokat, majd a CSNS és KSC képeit jellemzi Karli¢ek. Az
1938-1939-es atmeneti idészakbol a *38-as helyhatdsagi, a Német
Birodalomhoz csatolt szudétavidéki helyi, valamint a szlovak és kar-
pataljai orszaggytilési valasztasokat kiilonbozteti meg. A habort utan
az 1946-os és 1948-as, valamint az egészen mas jellegli 1954-es va-
lasztasokat illusztralja.

A harmadik alfejezetben az emigracio, az emigrans kormany, il-
letve kitelepités témakdrében gytijti Karlicek a kiemelkeddébb rajzo-
kat. A szerzd itt is tovabbi rendszerezéssel segiti az atlathatosagot.
Els6 és masodik Csehszlovak Koztarsasagra, a Protektoratusra €s a
Szlovak Allamra osztja fel a kiadasért felelds orszagokat. A kitelepi-
tett németek mellett, az 1948 utani politikai emigracioval fogja meg
az 1j lakohelyre kertiltek problémajat.

A negyedik alfejezetben az antiszemitizmus és rasszizmus jelenik
meg, amelyeket a megjelenési orszag (Csehszlovékia, Protektora-
tus, Szlovak Allam), id8szak (masodik vilaghaboru el6tt, kozben és
utan), valamint az egyes nyelvek (cseh, német, szlovak) szerint oszt
fel. A zsidoellenes propaganda mellett a feketék elleni rasszizmusra
is kitér Karlicek.

A kovetkezd kisebb fejezetben a gazdasagi vildgvalsag és kovet-
kezményeinek képi manifesztalodasat mutatja be a szerz6. A gazdasa-
gi témaju fejezetben is kiemelkedik a nemzeti kérdés, a Praga-ellenes
szudétanémet sajtd szemszogébodl készitett alkotdsok bemutatasa. A
hidnygazdasag és az ellatasi problémak humorként valo ,,atértéke-
1ése” a haboru alatt, illetve azutan is fontos részét képezte az allami
propagandagépezetnek.

Az utolsé fejezetben a nemzeti sztereotipidk tematizaljak a szerzo
altal 6sszegytijtott képeket.

A konyv harmadik fejezetében Karlicek bizonyos torténelmi
kulcseseményeket kivalasztva mutatja be a korszak szatirikus le-
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nyomatat, amely igy lényegében a masodik fejezet folytatasanak te-
kinthetd. E16sz0r a mar tobbszdr érintett német kérdés legfontosabb
eseménysora, a szudétanémet valsag keriil sorra. A masodik alfeje-
zetben a szlovak nemzeti felkelés, valamint az orszag felszabaditasa,
a harmadik részben pedig az 1948-as februari fordulat a téma.

A negyedik fejezetben a szerzé a politikai karikatirdk bemutatasa
helyett a humoros képekbdl rendezett kiallitdsok rovid torténetét tar-
ja az olvasé elé. Ezekb6l harmat mutat be, amelyek gyokeresen eltér-
nek egymastol, hiszen egészen mas torténelmi koriilmények kozott
szervezték meg Oket. Az 1934-ben rendezett kiallitas kifejezetten a
nacizmus &s fasizmus ellen 1épett fel. Ennek kovetkeztében diploma-
ciai botrany is kerekedett beldle, amely jol érzékelteti hogyan valto-
zott meg Csehszlovakia nemzetkdzi helyzete Hitler hatalomra jutasa
utan. A fentebb idézet, a cim alapjaul is szolgalo ,,Fesziiltségekkel teli
idok” is ennek a kiallitdsnak a katalogusabol kdlcsonzott kifejezés.

A hat évvel kés6bbi, 1940-es kiallitds megrendezésére tudatosan
a koztarsasagival megegyez0 helyszinen keriilt sor. A habora utan
tobb, az 1j hatalmi berendezkedésnek megfelel6 alkotasok keriiltek
a kozonség elé.
karikaturistaknak, illetve szatirairoknak.

Karli¢ek a Fesziiltségekkel teli idokben Csehszlovakia fennallasa-
nak egyik legnehezebb id0szakat dbrazolta a korszakban megjelent
politikai karikatirakkal. A kivalasztott husz év fesziiltsége ugyan
novelhetné a rajzok humorossagat, ugyanakkor a jelenkori olvasé-
nak nem egyértelmiien viccesek a képek. Inkabb tigy tlinik, mintha a
korabeli karikatarak egyszeriibb szimbdlumok segitségével monda-
nanak el olyan politikailag motivalt torténeteket, illetve adnanak at
olyan iizeneteket, amelyeket mas modon nem lehetne megjeleniteni.
Az olvasé nem kap tdmpontot, hogy a korszakban mi szamitott hu-
morosnak, mennyire voltak népszertick a bemutatott vicclapok, mi-
lyen tarsadalmi kérdést tudtak tartésan tematizalni.

A karikatarak alapjait a (leginkabb negativ) sztereotipiak jelentik,
amelyek adott esetben nagyon hossza id6 utan sem veszitik érvé-
nyiiket. A kdnyvben bemutatott kiilonféle politikai érdekcsoportok
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vilagképe, illetve annak 4brazolasa szinte magatol értet6dd: a Der
Igel csehellenessége, a Dikobraz Nyugat-ellenessége, az emigraciod
nacizmus és kommunizmus-ellenessége stb. Erdekes kérdés lehetett
volna, hogy a 1933-t6l 1953-ig terjed6 idészakban hogyan valtoztak
az egyes nemzetekre, témakorokre, tdrsadalmi osztalyokra vonatko-
706 képi abrazolasok. Emellett fontos lett volna azt is megvizsgalni,
hogy az egyes karikaturak hogyan tudtak egymasnak teljesen ellent-
mondo hatalmi berendezkedéseket is tulélni.

Nem egyértelmii, hogy Karlicek mi alapjan valasztotta ki a
konyvben — vizualisan vagy szévegesen — megjelend karikatirakat.
A Koztarsasag alacsonyabb 1élekszamu nemzetiségei képi kultira-
janak bemutatasat nyelvi korlatok nehezitették, ugyanakkor a cseh,
szlovak illetve német miivek koziil sem deriil ki, hogy az adott képek
mennyire tekinthetok reprezentativnak. A részletesebben ismertetett
vicclapok mellett eltdrpiil a kormanyparti cseh(szlovak), illetve né-
met sajtd képi vildga, amely ugyanakkor a kormanyt tdmadé cseh,
szlovak, illetve német hozzaallas magyarazata is lehetne. Ugy tiinik,
mintha a cimben szerepl6 cseh, szlovak és csehorszagi német miivek
koziil csak bizonyos csoportok keriilnének bemutatésra.

Bar Karlicek beszamol a napi gyakorlatban érvényesiild cenzu-
rarél, nem fejti ki annak Osszetettebb kovetkezményeit. A cenzira
nemcsak az egyes ,,durvabb” termékek megjelenését akadalyozta
meg, de a sajtotermék gordiilékenyebb megjelentetése miatt feltéte-
lezhet6 az Oncenzura jelensége is. A torvényekbe itk6z6 tartalmak
mennyiségét nemcsak a sajtoban iires helyként megjelend bekezdé-
sek mutatjak, de egyes témak teljes hianya is. A koztarsasag védel-
mérdl szol6 torvény (50/1923. sz.) — amelynek kivaltd oka a Alois
Rasin pénziigyminiszter ellen elkdvetett merénylet volt — erdsen kor-
latozta a koztarsasagi elndk elleni biralatokat. fgy Masaryk kritikaja
gyakorlatilag nem lehetett téméja a karikatraknak. Ez hosszabb ta-
von erdsen kihathatott az els6 koztarsasagi elndk kultuszara, amely a
gyakorlatban a Monarchia korabol ismert uralkodoéi sérthetetlenség-
hez hasonlithato.

Karli¢ek konyve jol bemutatja az adott korszak legfontosabb kér-
déseit, illetve problémait, a képi abrazolasok megszinesitik a kor-
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szakra vonatkozé ismereteket. Bar a kdnyv nem monogréafia, tehat
nem gytjti 6ssze a korszakra vonatkozo Osszes lényeges momentu-
mot, a Fesziiltségekkel teli idokben bemutatott hatalmi tényezok és
problémak jol érzékeltetik a korszak Praga szempontjabdl meghata-
rozd sorskérdéseit, illetve a belpolitikdban huz6dd torésvonalakat.
Ezek az ellentétek nemcsak az egyes partok kozott htizodo vilag-
nézeti kiilonbségek voltak, hanem az orszag adott berendezkedését
elutasitd, jelentds erét képviseld politikai csoportosulasok ellentétei
is. Ebbé] a szempontbol a legenyhébbnek azok a cseh partok (CSNS)
voltak tekinthetdk, amelyek ,,csupan” a kiiliigyminiszteri, majd al-
lamf6i poziciot betdltdé Benest figuraztak ki. Ennél mindségében mas
kritikat fogalmaztak meg azok a szlovak lapok, amelyek elutasitottak
az egységes allamot, és kozelebbrdl nem definialt nagyobb dnallosa-
got koveteltek az orszag szlovakok lakta részének. Praga szempont-
jabol ugyanakkor az aktivizmust elutasitd német partok jelentették a
legfobb fenyegetést. A probléma stlyat nemcsak a német nemzetiség
magasabb szdma, illetve a torténelmi cseh teriiletek érintettsége je-
lentette, hanem a mogotte allo Németorszag is.

Miinchen utan az eddig ismertetett hatalmi konstelldcio megbu-
kott, ennek kovetkeztében a konyvben is atalakulnak a bemutatott
er6kozpontok. A masodik vildghaboru sordn egyértelmi ellentétet
lehet allitani a (német és szlovak) rendszer altal kiadott, illetve az
az ellen 1étrehozott emigrans (cseh) és hazai (szlovak) sajto kozé. Itt
tovabbra is kiilon uton jar a cseh, illetve szlovak oldalhoz kothetd
»karikatura-gyartas”. Mar nemcsak vilagnézeti kiilonbségek érzékel-
hetdek, hanem a két orszag eltérd helyzete is ranyomta a bélyegét
a rajzok témainak jellegére. Mig a Cseh-Morva Protektoratusban a
rend fenntartasa, a hatorszag zavartalan termelésének biztositasa volt
a cél Berlin szamara, addig a szlovakok vezetése alatt allo, a cse-
hekhez képest tobb mozgastérrel rendelkezé Szlovak Allam a sajat
lakossagat.

A habort utan a — csehszlovak és szlovak— kommunista part, illet-
ve a tobbi forméacid kdzott htizodott a legfontosabb torésvonal. Ennek
alarendelve jelent meg a mar kitelepitett németséghez kétodo sajto,

74



a szlovakok altal kiadott, a kommunistakkal kritikus hangot megiit6
Sidlo, illetve az emigrans cseh(szlovak) karikatarak. A nemzeti kér-
dés ekkor hattérbe szorult, a németség kitelepitése, illetve a Tiso-féle
szlovék allam elutasitasdban konszenzus alakult ki rola.

Karli¢ek konyve a csehszlovak torténelem egyik legizgalmasabb
két évtizedes torténetét mutatja be a karikatarakon keresztiil. A konyv
képei és humoros torténetei szinesen illusztraljak a kivalasztott kor-
szak mindennapjait, annak minden problémajaval és ellentmondasa-
val egylitt.

Petr Karli¢ek: Napinava doba — Politické karikatury (a satira) Cechtl, Slovakd a
¢eskych Némcii (1933-1953). [Fesziiltségekkel teli idok — Csehek, szlovakok és
csehorszagi németek politikai karikatarai (és szatirai) (1933—-1953)] Universum.
2018. 327 o.
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