Az olasz polgarhaboru — alulnézetbdl

Lehet-e az olasz fasizmusrol, Mussolini diktaturajarol, a masodik
vilaghaborus olasz részvételrdl, Olaszorszag német megszallasarol,
a naci baballamrol, az tigynevezett Olasz Szocidlis Koztarsasag-
6l (kozismertebb nevén Saloi Koztarsasagrol), a polgarhaboruardl,
az ellenallasrél a tengernyi, konyvtarnyi szakirodalom utdn még
ujat mondani? A Mario Avagliano — Marco Palmieri szerzOparos
A Saloi Olaszorszag 1943—1945 (L’Italia di Salo 1943—1945) cim
konyvében ugy latja, a publikaciok szinte felmérhetetlen 6z6né-
ben ,.hosszl ideig marginalis maradt”, sét, ,,hianyz6 elemet” vagy
egyenesen ,,lrt” jelentett ,,annak a sok olasznak a torténete, aki gy
dontott, hogy az Olasz Szocidlis Koztarsasagot valasztja és azért
harcol” (13. o0.). A ,historiografiai panoramaban” és ,,a korszak
Osszetett képének megismerésében és emlékezetében” ez a pers-
pektiva tobbszorosen rendhagyo, eltér a dominans hagyomanytol,
a ,,fosodortol”: a torténelmi torténéseket a hatalmi magaslatok, po-
litikusok, hadurak szintje helyett ,,alulr6l”, alulnézetbdl abrazolja,
raadasul a vesztesek feldl, akik a rossz oldalon harcoltak (15-16.
0.). Ez szemben all a megszokott, kanonizalt leegyszerisitésekkel
¢s retorikai fordulatokkal (16. o.). Talan kinos is lehet, mert a hosz-
szu idon at mindkét félnek — joknak és rosszaknak, gydzteseknek
és legyozotteknek egyarant — kényelmes elhallgatés, elmismasolés,
elfeledés utan (41. 0.) szembesiti a mai olvasét az Olasz Koztarsa-
sag olyan nemzeti kivalosagainak ,,saloi” multjaval is, mint a re-
publikanus partvezér és miniszterelndk Giovanni Spadolini, az ird
Dante Troisi és Giuseppe Berto, az irodalmi Nobel-dijas Dario Fo,
a szinmiivész Giorgio Albertazzi és Enrico Maria Salerno ,,&s még
sokan masok” (29-30., 33. 0.).
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A ,névtelen”, ismeretlen, egykori botlasaikat, netan biineiket ké-
sObbi dicsoségiikkel jovatenni vagy ellensulyozni nem tudé (,,kis™)
emberek irasokban, levelekben, vallomasokban, dokumentalt ér-
zelmeit és gondolatait felidézni, megismerni, megérteni (ami vé-
letleniil sem azt jelenti, hogy elfogadni és osztani) azért is egyfaj-
ta utdlagos jovatétele historiografiai mulasztasoknak és torténelmi
vétkeknek, mert ez egyfajta, nevezziik igy, ,,rehumanizaciot” jelent
azutan, hogy ¢épp a polgarhaborus és azokat kovetd években mind-
két oldalon ,teljességgel és kolcsondsen kétségbe vontak az ellenség
ember voltat” (17. o.), kivalt Saloban nyiltan vallaltak-hirdették az
embertelenséget. Csakis ilyen 1égkorben sziilethetett meg egy olyan
szoszornyeteg, hogy ,,Disumaniamoci!”, ami koriilbeliil annyit tesz:
embertelenitsiik el magunkat, tegylik magunkat inhuméanussa, irtsuk
ki magunkbol az emberiességet (356. 0.)

Sikeriilt. A Saloi Koztarsasag ,,védjegye”, legismertebb jellegze-
tessége a szadista kegyetlenség tobzodasa lett. (Pasolini nem vélet-
leniil ,,montirozta” 6ssze Sade marki hirhedt regényével, a Szodoma
120 napjaval nagy botranyt keltett utolsé filmjében.) Az emberélet
teljességgel elértéktelenedett, amit a pore ,,halalstatisztikai” adatok
is riasztdoan mutatnak: negyvenotezer elesett és kivégzett partizan,
naci lagerek tizenotezer dldozata, tovabba huszonnégyezer lemésza-
rolt polgari lakos, ,,tobb ezer” elpusztult-elpusztitott hadifogoly; az
ellenoldalon, a saloin pedig ,,tobb mint negyvenotezer katona és ci-
vil” és ,,koriilbeliil tizezer” (egész pontosan 9384) fasiszta, kollabo-
rans vagy effélének tartott személy, akivel a partizanok végeztek 6n-
hatalmulag (12—13., 28., 388. 0.). Saloban a gyilkolas nem volt elég.
Nagyon gyakran parosult kinzéasokkal, sokszor nem kivallatdsok-
kinvallatasok keretében, hanem ,,0nként, kéjjel” végrehajtva, orgidk
¢s kabitoszerek kiséretében, olykor — példaul a Koch banda esetében
— olyan fékeveszettséggel, hogy azt még a németek is soknak talal-
tak (320., 325-326., 365. 0.). A ndk megerdszakoldsa mindennapos
gyalazatta valt, meggyilkolasuk sem volt ritka, és korantsem csupan
a feketeinges taborban (358., 372. 0.). Am akadtak nék a feljelenték,
a kinzasok és a vérengzések végrehajtoi kozott is (249-252. o.). Pa-
pokat is dltek itt is, ott is (199-200. o.).
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Onmaguk és masok életét a saloi fiatal onkéntesek jelentds részben
egy sajatos-torz hiiségeszme jegyében tették kockara vagy aldoztak
fel. Hiiségesek akartak maradni karizmatikus vezériikhoz, a balva-
nyozott Mussolinihoz ¢és az altala képviselt, megtestesitett {igyhoz,
akit és amelyet — ugy vélték — az ,,arulok™ a legrosszabb olasz ha-
gyomanyokat kovetve cserben hagytak, amikor vesztésre allt, ezzel
hazaarulast is elkdvetve, beszennyezve Olaszorszag (szdvetségesi)
becsiiletét (38., 39., 49., 65., 67., 69. 0.). A ,,hiveket” a hatalmi pro-
paganda, a rezsim sajtoja fanatizalta (370., 373., 375-386. 0.): egy-
némely lanyok arra biztattak udvarloikat, hogy ,,htizzak fel a sziirke-
z0ld egyenruhat”, ,,védjék meg a Hazat, csak akkor lesznek férfiak
¢s méltok a szerelmiikre” (109. o.); masok egyenesen felpofoztak
a ,,logosokat”, megtépték a hajukat, mert a kdvéhazakban iildogél-
tek ahelyett, hogy bevonulnanak (238. 0.). Es sokszor 6k maguk, a
holgyek igyekeztek példat mutatni az dnkéntességre, a bevonulasra.
Az eredmény? Elesett fiatal ,,patriotak™ és kollaboraldsért kivégzett
,honlednyok”, akik még utols6 leveleikben, bucsusoraikban is hitet
tettek a ,,vivere pericolosamente” (veszélyesen élni) fasiszta prog-
ramja €s a Duce mellett, akit ,,természetfolotti 1ényként”, , istenség-
ként” csodaltak, szemben a hozza méltatlanna valt, megvetett olasz
néppel (263., 272., 103. 0.). A ,,polgarhabort” (guerra civile) — fo-
galmaz szellemes olasz sz6jatékkal a szerz6duo6 — a ,,polgari lakosok
elleni habora” is volt (guerra ai civili, 313. 0.). Mindenki gyants,
aki civil... Mindenki gyants, aki él — csak ugy, 6nmagaért, nem a
,hazaért”, a ,,nemzetért”, az ,,allamért” és fleg uraért, a zsarnokért.
Mindenki gyanus, aki ¢é1 — és nem akar meghalni a Vezérért.

Avagliano és Palmieri konyve folottébb tanulsagos olvasmany:
megmutatja, hova vezet a balvanyimado vezérkultusz, az allami agy-
mosas, a fanatizald gytildletpropaganda, az ellenfél elemberteleni-
tése, az emberiesség érzéseinek, a szolidaritas hangjainak elfojtasa
a nacionalista téboly kakoféniajaban, a védekezésnek beallitott
agresszio ¢és a nemzetmentésnek hazudott honpusztitas.
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