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OKOR

Egy kisvaros és Roma

A Romatol nem messze (mintegy 20 km) talalhato Gabii varosa
nem volt sorsdontd, vilagtorténelmi horderejii események helyszi-
ne, nem volt kiemelked0 népességli vagy kifejezetten gazdag te-
lepiilés. Mégis volt bizonyos jelentosége a romaiak szamara. Erre
talan elegend¢ itt két példat felhozni. Plutarkhosznal a Romulus
¢letrajzban (Plut. Rom. 6) az olvashato, hogy a Romat kés6bb meg-
alapito ikerpart gyermekkordban Gabii varosaba vitték, ahol meg-
tanultak az iras-olvasast.! Varro a Kr. e. I. szdzad rdmai polihisztora
pedig a foldek osztalyozasarol szolo egyik passzusaban (de lingua
Latina 5.5) kiilon kategoriaként kezeli Gabii foldjét, mint olyat,
amelyen az istenek altal kiildott josjelek, eldjelek érvényesnek te-
kintenddk. Ez utébbi aspektus szerepet kap az alabb ismertetendd
tanulmanyban is, amely a régészeti feltarasok eredményeit igyek-
szik 6sszhangba hozni a Kr. u. V. szdzadrdl sz616 szoveges forrasok
informaciodival Gabii kapcsan.

Andrew C. Johnston és Marcello Mogetta irasanak kiindulopont-
ja, hogy Gabii varosi teriiletén egy parhuzamos ¢és részben merdle-
ges (orthogonalis) utcahalozatot sikeriilt feltarni a korai koztarsasag
korabol. Ez — 1évén ellentétes a korabbi varosfejlodési tendencidkkal
— egy adott torténelmi pillanatban végrehajtott tervszert atalakitas
eredménye volt valamikor a Kr. e. V. szazad végén. Az utcahalozat
a Castiglione-t6 partjaval nagyjabol parhuzamosan futé6 Réma — Ti-
bur féutra tamaszkodik. Ezt a halot csak a fouttol Praeneste iranyaba

1 Erdekességként megemlithetd, hogy az egyik legkorabbi gorog betiiirasos fel-
iratot egy nd sirjaban talaltak Gabii teriiletén. A felirat a Kr. e. VIIIL. szézad els6
felére keltezhetd, olvasata és értelmezése egyarant vitatott. L. ehhez: Németh
Gyorgy — Kovacs Péter: Bevezetés a gordg és a romai felirattanba. Budatpest,
Gondolat, 2011, 13-15.



ledgazo Ut tori meg kissé. A friss asatasok azonban éppen ennek az
utelagazasnak a korzetében torténtek. Az Gtépitésnek tobb fazisat si-
keriilt kimutatni, de a tovabbiak szempontjabol, ebbdl csupan annyi
érdekes, hogy az egyik fazis éppen a Kr. e. V. szazad masodik felére
esett.

A feltart teriilet legalabb a Kr. e. VIII. szdzad kozepétdl lakott,
eleinte kunyh6 formaju lakoépiiletek allhattak itt. A leletek alapjan
a Kr. e. VI. szézad egyfajta archaikus virdgkornak tekinthetd, mert
ko6 alapozasti hazak, gazdag mellékletii gyermek- és felnétt sirok
jellemzik a korzetet. Az elithez tartozé leletanyagban a szazad vé-
gén pusztitds nyomai lelhetdk fel, a Kr. e. V. szdzad kozepére pedig
eltlinik az elithez tartozo temetkezés is. A szazad végi 1j utak ke-
resztiilvagjak/befedik a sirokat, vagyis a teriilet teljes atalakitasaval,
yjraszervezésével kell szamolnia a Kr. e. V. szazad kozepére tehetd
atmeneti id6szak utan. A régészeti leletanyagban a Kr. e. V. szdzad
kozepén bekovetkezo torést Ol mutatjak a kozosségi terek és épiile-
tek is. Az tn. Keleti szentély, amely talan az elsé k6épitmény volt a
Kr. e. VIII. szazad vége felé, a Kr. e. V. szazad elsé évtizedében tliz
martaléka lett.

A régészet tantisaga alapjan Gabii-t a Kr. e. V. szazad elején vala-
milyen pusztulds érte, amelybdl régi fényét nem tudta visszanyerni.
Szorvanyos megtelepiilés €s temetkezés a varosfalon beliil kimutat-
hato a szazad folyamén, de éppen ez utdobbi mutatja, hogy a varos
szervezettsége sulyos csapast szenvedett. A varosfalon beliili temet-
kezést szigoruan tiltottak az archaikus szokéasok (pl. a XII tablas tor-
vények Romaban), s korabban Gabii teriiletén sem adatoltak ilyet.
Ebbdl a hanyatld periddusbol jelent kiutat az az épitkezés, amelyhez
a szazad végén az ortogonalis utcahalozat is kothetd. Egyfajta tjra-
alapitasnak lehetiink tanui.

A tanulmany masodik fele megprébalja ezekhez a régészeti ered-
ményekhez illeszteni azokat az informaciodkat, amelyek az irdsos for-
rasokbdl allnak rendelkezésiinkre. Ezekbdl két egymdssal nehezen
Osszeegyeztethetd adat nyerhetd a kérdéses idészakra vonatkozdan.
Egyfeldl Gabii megadta magat Romanak (devotio), masfeldl a két
varos szdvetséget kotott egymassal (foedus Gabinum). Utdbbirol
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csupan Augustus kori szerzok tudodsitanak, de némelyikiik allitdlag
még latta a szovetségi szerzddés szovegét, amelyet egy fa pajzsra
véstek fel régi betiikkel. A szerz6dés torténetiroknal megdrzott val-
tozata tartalmazta azt, hogy Gabii megdrzi autonémidjat, teriiletét,
lakdi pedig polgarjogot kapnak. Ehhez az aktushoz kapcsolddhatott
az a szabaly, amelyrdl jelen ismertetés elején esett sz0, miszerint az
eldjelek Gabii teriiletén ugyanugy veenddk figyelembe, mintha ro-
mai teriileten estek volna meg.

A szerzddés megkotésének pontos idopontjat nem rogziti az an-
tik hagyomany, sét, pl. Livius még a tényérdl sem tudoésit. Ez nem
meglepd, ugyanis éppen Livius az, aki egy toposzokkal feldiszitett
elbeszélésben adja elénk, hogy az utols6 romai kiraly, Tarquinius
Superbus a fia segitségével, csellel foglalta el Gabii varosat, ami ne-
hezen egyeztethetd 0ssze egy kedvezd szovetségi szerzodéssel. Az
viszont megallapithatd, hogy egy ilyen kétoldalu szerzodésnek vél-
het6éen meg kellett eldznie a multilateralis szerz6dést Roma és a latin
varosok kozott (foedus Cassianum, Kr. e. 493).

A devotio egy joval kés6bbi, Kr. u. V. szazadi szerz6, Macrobi-
us szOovegébdl ismert. A vallasi aktust az ostromlo sereg hadvezére
hajtja végre, imajaban kérve az isteneket, hogy az ostromlott varos
legyen atkozott, a varos, polgarai és foldjei pedig pusztuljanak el. A
hagyomany négy kozép-italiai varos esetében jegyezte fel ennek az
eljarasnak az alkalmazasat. A vallasi szertartas tehat haborts helyzet-
hez kapcsolddott. Gabii a Kr. e. V. szazad végén kertil konfliktusba
Roémaval, amikor a foedus Cassianumhoz vezetd haboru zajlik. Ez-
utan majd csak a Kr. e. 380-as években keriil eld ismét, immar mint
Réma szdvetségese. Gabii megadasa igy ehhez a Kr. e. V. szézad
elején zajlo haborus konfliktushoz kapcsolddhat.

A tetszetOs rekonstrukcid sordn azonban mintha elsikkadna a
vallasi aspektus figyelembe vétele, holott az archaikus gyakorlat-
nak megfeleléen mind a szerz6déskotést, mind a varos megadasat
vallasi cselekmények kisérték. Amennyiben a tanulmény rekonst-
rukciogjat elfogadjuk, s a devotio az id6ben késobbi, akkor nehezen
talalunk magyarazatot az eldjelek elfogadasdnak mar emlitett tényé-
re. A devotio megatkozta, valldsilag ,lerombolta” a varost. Hogyan
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fogadhatjak el a romaiak hivatalosan az ilyen — bizonyos értelemben
deszakralizalt — teriileten észlelt josjeleket? Erre a szempontra tanul-
many nem tér ki.

A régészeti leletek és a torténetiroktol szarmazod ismeretek Gssze-
hangoladsa utan a cikk a varos ujraszervezésével foglalkozik, amit
egyértelmiien a romaiaknak tulajdonit. Ezért a varos ujjaépitését a
romai kolonizacios tevékenység kereteibe illesztve probaljak értel-
mezni a szerzok, tulajdonképpen elfogadva azt a nézetet, miszerint
a korai romai terjeszkedésben, kolonizacioban az eldkeld nemzetsé-
geknek nagy szerepe volt. A tanulméany amellett érvel, hogy Gabii a
Postumius nemzetség tevékenységének volt szintere. A nemzetség
két tagja (A. Postumius dictator, Sp. Postumius) is valamilyen kap-
csolatban allhatott Gabii vérosaval a Kr. e. V. szazad els6 harma-
daban. A Postumiusoknak birtokaik voltak a varos kornyékén, erre
— és nem katonai gy6zelmiikre — utalhat mellékneviik a Regillensis
(Regillus-tavi/kornyéki). Késobbi iddszakban is tobb izben adatol-
hat6 a Postumius nemzetség érdekeltsége a varos térségében. Példa-
ul a Kr. e. III. sz4zad elején L. Postumius Megellus consul katonait
felhasznalva teszi miivelésre alkalmassa egyik 0si foldbirtokat Gabii
kornyékén.

A tanulmany szerzdi szerint feltételezheto tehat, hogy a Postumi-
usoknak volt valamilyen szerepe Gabii Gjjaépitésében és a térség ro-
mai uralménak megszervezésében még akkor is, ha direkt forrasunk
erre nincs. Ez az Gjjaszervezés idoben nagyjabol egybeesett a kozeli
Labici colonia létrehozasaval, ami arra mutat, hogy ebben az id6-
szakban még egymas mellett miikodott a régi, nemzetségekre épitd
védelmi politika az 1j, kdzpontilag, az allam altal iranyitott koloni-
zécios elképzelésekkel.

Andrew C. Johnston — Marcello Mogetta: Debating Early Republican Urbanism in
Latium Vetus: The Town Planning of Gabii, between Archaeology and History
(A korai koztarsasag vitatott varosiasodasa az 6si Latiumban: Gabii varostervezése,
régészet ¢és torténelem kozott). The Journal of Roman Studies 110. 2020. 91-121. o.

Takacs Levente



Roémai technolégia az iskolapadban

Napjaink gyorsan valtozo vilagaban az oktatasi rendszer egyik
legfontosabb feladata, hogy olyan kompetencidkkal ruhazza
fel a felnovekvd generacid tagjait, amelyek birtokaban képe-
sek lesznek rugalmasan alkalmazkodni az atalakul6 igényekhez
¢s feltételekhez. Egyre altalanosabb elvaras a torténelmet ok-
tatdo tanarok felé is, hogy a targyi tudas atadasa mellett nagy
hangsulyt kapjon tevékenyégiikben a tanulok kommunikacios,
egylittmitkodési €s problémamegoldo készségének, a kritikus és
kreativ gondolkodas képességének fejlesztése. Az idealis tan-
oran a didkok aktivan vesznek részt a tanulasi folyamatban, mi-
kozben a tanari iranyitd szerep egyre inkabb atalakul egyfajta
segitd-tanacsadd tevékenységgé. Bar ezek a pedagodgiai célok
sokak szamara elfogadottak, a gyakorlatba torténd atiiltetés nem
minden esetben egyszerli. A kovetkezokben ismertetett révid ta-
nulmany valaszt ad arra a kérdésre, hogyan is valosithaté meg az
¢lmény- és tanulokdzpontu oktatas az iskola falain beliil, mikdz-
ben boviteni szeretnénk tanitvanyaink ismereteit az 6kori romai
civilizaciorol.

Nathalie Roy, kozépiskolai latintanar modszertani irdsa az Ame-
rican Classical League kiaddsaban megjelend The Classical Outlook
cimi folyoiratban olvashat6. A folyoirat a klasszikus okori civilizaci-
ok tanitasaval foglalkozé pedagogusok munkédjat tdimogatja hasznos
¢s érdekes informaciokat nyljté tanulmanyok, riportok, oktatasi se-
gédanyagok, recenziok révén. Szakmai irasokkal igyekszik olvasoit
naprakészen tartani, ismertetni veliik a legujabb kezdeményezéseket
oktatasi teriletiiket illetden, illetve forumot biztositani a klasszikus
nyelvek és kultirak tanitasanak altalanos pedagogiai szempontjaival,
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valamint a tantermi tanitas gyakorlataval kapcsolatos kérdések meg-
vitatasanak.'

A szerzOnének régota dédelgetett alma volt egy olyan tantargy, amely-
nek tanulmanyozasa soran tanuléi mélyrehatobban megismerkedhetnek
azokkal a lenytigdz6 technikakkal, amelyekkel az okori romaiak 1étre-
hoztak alkotasaikat az élet kiilonb6z6 teriiletein. Ebben a munkaban azt
fejti ki, hogyan sikeriilt megvalositania célkitiizését, milyen tapasztalato-
kat szerzett eddig, valamint megfogalmazza terveit a jovére vonatkozoan.
Mindeko6zben praktikus tanacsokkal latja el pedagdgustarsait, akik esetleg
szivesen kiprobalnanak hasonld tevékenységeket az osztalyteremben.

A rémai technologia tanithatdsadgarol szolé most ismertetendd
tanulmany nyolc kisebb részre oszlik: els6ként bemutatja, hogyan
jutott el egy olyan 11j tantargy megalkotasanak gondolatahoz, amely-
nek kdzponti téméja az 6kori romai technologia, illetve hogyan ké-
sziilt fel erre szakmailag, milyen kutatdsokat végzett a tanév kezdete
elott. A harmadik, kisebb egységben felvazolja a targy tanmenetét
meghatarozé tanulasi modellt, a negyedik és 6todik részben pedig
két projekt megvalositasardl nyujt részletes leirdst, ami nagy segit-
séget adhat azoknak az érdeklddd pedagogusoknak, akik szeretnék
reprodukalni médszerét. A tovabbiakban sor keriil a tantermi munka
értékelésének valtozatos modjaira, a targgyal kapcsolatos jovébeni
terveire, mig végiil kiemel néhany tanulsdgos tapasztalatot.

A bevezetd részben ir azokrol az iskolajaban torténd kezdemé-
nyezésekrdl, amelyek 6sztonozték 6t az 0j kurzus 1étrehozésara. Az
intézmény (Episcopal School of Baton Rouge) 1épéseket tett a STEM
— Science, Technology, Engineering, and Mathematics oktatas hang-
sulyosabb érvényesitésére, amely a tudomany, a technoldgia, a mér-
noki tudomanyok és a matematika teriileteit, valamint az emlitett tu-
domanyagakhoz sziikséges készségek fejlesztését foglalja magaban.?

1 Hasonlo célkitiizéssel jelenik meg évente hat alkalommal az 1951-ben alapitott
Der Altsprachliche Unterricht c. folyoirat.

2 Azutdbbi években a hazai felsdoktatasi intézményekben is fontos célkitiizésként
fogalmazodott meg a matematikai, természettudomanyos, miiszaki, és informa-
tikai (MTMI) targyak, képzések és szakmak népszerisitése a fiatalok korében,
a ndvekvo szakemberigény kielégitésének érdekében A MTMI oktatas fejleszté-
si programok megvaldsitasanak elGsegitésére jott létre a Magyarorszagi STEM
Platform: https://stemhungary.com/hu.



Ennek érdekében az intézmény alkalmazott egy olyan oktatdt, aki
segitséget nyujt a tobbi pedagoégusnak abban, hogyan integraljak a
fentebb felsorolt négy teriiletet sajat ordikon. A szerzénének azon-
nal megtetszett a gondolat, hogy a latin 6rain érvényesitse a STEM
szemléletét, ezért felvette a kapcsolatot az 1j munkatarssal. Emlit egy
masik iskolai kezdeményezést is, amelynek kézéppontjaban a projekt
alapu tanulas és a tanulok altal végzett vizsgalatok alltak. Mindezek
hatésara jutott el egy Roman Technology (Rémai technologia) nevi
tantargy megalkotdsanak Gtletéhez, amely soran — innovativ mddon
— a tanuldk nem csak arrél tanulnanak, hogyan épitettek meg egyes
dolgokat az 6kori romaiak, hanem els6dleges, latin nyelvii forrdsokat
is olvasnanak, és ami a legfontosabb, ténylegesen ki is probalnak sa-
jat maguk az eljarasokat, sajat keziikkel alkalmaznak a technologiat.

A maésodik szakaszban arr6l olvashatunk, hogy a tanév kezdetét
megel6zo felkésziilés milyen lehetdségeket rejtett magaban a szak-
mai fejléddés terén. Elsdként Vitruvius De Architectura cimii épité-
szeti szakmunkdjat dolgozta fel, amelyet primer forrasként kivant
hasznositani didkjai szamara. Vitruvius 10 konyvbol all6 munkdja
sok olyan érdekes leirast tartalmaz, amelyek alapjan egyszert, olcso
¢s mégis, nagyszeru projektek késziilhetnének el az iskolapadban.
Egy masik lehetséges forrasként Frontinus De Aquaeductu cimil
konyve szolgalt, amely a rdmai vizvezetékek épitésérdl és miikodé-
sérol nyujt kulcsfontossagt informacidkat. Mindemellett tévés eld-
adas-sorozat, illetve a szakirodalom (példaul Andrew N. Sherwood
— Milorad Nikolic — John W. Humphrey — John P. Oleson: Greek and
Roman Technology: A Sourcebook. Annotated Translations of Greek
and Latin Texts and Documents. New York, Routledge, 1998.) szol-
galt kiindulasi pontként. A vilaghalén azonban egy olyan tanitasi orat
sem talalt, amely kozépiskolai szintli lett volna, sem olyat, amely so-
ran a tanulok eredeti latin szovegek olvasasaval dolgoztak volna fel
az anyagot. Az altala elképzelt 6ra ilyen szempontbol uttérd szerepet
kivant betolteni az antik kultira megismertetésében.

A harmadik részben a pedagogiai munka megtervezésének szem-
pontjait ismerhetjiik meg. Megfogalmazza azokat a kdzponti kérdé-
seket, amelyekre az orak épiilnének, pl.: Milyen volt a rémai techno-
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l6gia? Honnan szereztiik ismereteinket a rdmai technologiar6l? Mit
irtak a romai szerzok a romai technologiarol? Milyen hatast gyako-
rolt a rémai technolégia mai vilagunkra és a modern technolégiara? A
tanmenet alapjat Trevor Mackenzie tanulasi modellje képezte, amely
kezdetben jelentds tanari segitséget és utmutatast biztosit, ugyanak-
kor a folyamat végére a tanulok nagyfoka dnallosadgot kapnak a tanu-
lasi tevékenység szervezésében. Ennek alapjan a tanmenet a tantermi
munkat négy szakaszra bontotta. A strukturalt kutatas szakaszaban az
egész osztaly egy vizsgalattal foglalkozik a pedagdgus iranyitasaval,
a szabalyozott kutatds szakaszaban a pedagdgus hatarozza meg a té-
mat és a forrasokat, amelyek segitségével a tanuldk valaszolhatnak a
kérdésekre, a harmadik egységet az iranyitott kutatas jelenti, amely
soran a pedagogus csak a témat jeldli ki, végiil a szabad kutatéas zarja
a folyamatot, amelyben a tanulok valasztjak a témat is, elére megha-
tarozott kovetelmények nélkiil. Reflektalva arra, hogy miként sike-
rilt megvaldsitani a tervet, a tanarnd elismeri, nem sikeriilt a negye-
dik egységhez eljutni, aminek részben az volt az oka, hogy a tanulok
jobban preferaltak az oktaté altal iranyitott tevékenységeket. Mivel
az iskola hatnapos iddbeosztassal miikodik, az 6rarendet a kovetke-
zO0képpen tervezte a valtozatossag szempontjat szem el6tt tartva:
— A nap — videonap: egy, a t¢tmahoz kapcsolodo vided megtekintése;
— B nap —olvasas latinul nap: a tanuland6 rémai technolégiat bemu-
tatd szoveg elolvasasa;
— C nap — szakértonap: az adott teriilet szakért6jének meghivasa egy
beszélgetésre;
— D nap — kisérletnap: az adott technolédgia tjra alkotasa az olvasot-
tak alapjan;
— E nap — kisérletnap: a kisérlet folytatasa;
— F nap — reflexionap: az eddigi munka reflektalasa.

A kovetkezOkben két projekt kivitelezését ismerteti részletesen,
elemezve a menetkdzben felmeriild problémakat és a megoldasi ki-
sérleteket egyarant.

Elséként arrél szamol be, hogyan gyartottak betont az iskola fala-
in beliil. Az els6 napon megtekintettek egy videot a YouTube video-
megosztd honlapon, majd elolvastak Vitruvius leirasat a beton készi-
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tésérol. Ezt megel6z6en a tanarnOnek a latin szoveget olvashatdva
kellett tennie a novendékek szamara, aminek érdekében szotarral és
nyelvtani magyaraz6 megjegyzésekkel egészitette ki azt. Miutan nem
talaltak olyan szakért6t, aki meglatogatta volna csoportjukat, mar a
3. napon elkezdddott a tényleges kisérlet: a hozzavaldk eldkészitése,
Osszekeverése €s a keverékformaba Ontése, majd az utolsé napon az
eredményt megvizsgalva ra kellett ébredniiik, hogy a sajat készitést
beton nem olyan lett, amibdl a Pantheont meg lehetett volna épiteni.

Az elso sikertelen kisérlet ellenére a tanarnd és tanul6i sem ve-
szitettek lendiiletiikbdl, és kitartéan keresték a valaszt arra, hogy hol
hibazhattak. Az els6 teoria szerint a probléma oka az lehetett, hogy
Vitruvius leirasat csak javaslatként kezelték, ennek kovetkeztében az
Ujabb probalkozas soran az okori szerzo receptjét alaposabban kovet-
ték. A végeredmény azonban, ugyanolyan térékeny lett. A harmadik
kisérlet soran, miutan ujra tanulmanyoztak Vitruvius és az iddsebb
Plinius altal irt jellemzést is, a homokot vulkani hamuval helyette-
sitették. Az ilyen modon eldallitott készitmény sokkal szilardabbnak
¢és ellenallébbnak bizonyult az elézékkel szemben, igy végiil ez a
projekt eredményesen zarult.

A kovetkezo, kiemelten targyalt projekt témaja az okori romai
hajviselet tanulmanyozasa és reprodukalasa volt, kdszonhetéen a
nagyfoku tanuléi érdeklddésnek. A projekt elméleti kiindulopontjat
Janet Stephens régészeti kutatasa jelentette, €s az 6 meglep0 teoriaja,
miszerint a romaiak nem parokakat hasznaltak, mint ahogyan eddig
gondoltak, hanem a sajat hajukkal készitették el a kornak megfeleld
divatos frizurdkat. Emellett azt is feltételezi, hogy a romai szovegek-
ben emlitett ,,t0” kifejezést nem hajtiiként kell értelmezni, ugyanis
véleménye szerint a rémaiak fonalat hasznaltak a haj rogzitésére,
amit tiivel ,,belevarrtak™ a frizuradba. Janet Stephens kutatdsa mellett
a tantervnek megfelelden képeket és latin szovegeket is elemzett a
tanuldcsoport: Ovidius Amores cimli miivének egy részletét a fod-
raszat eszkozeirdl és a hajviseletek elkészitésérdl, illetve Martialis
egyik epigrammajat, amely bemutatja, hogy milyen kevés tiszteletet
kaptak az 6kori romai fodrészok urnéikt6l. A kisérlet soran konnyen
beszerezhet6 eszkozok, ugymint fésiik, viz, kototiik €s fonal felhasz-
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nalasaval probaltak elkésziteni az egyik, Stephens videdjaban latott
frizurat, a modellnek 6nként jelentkez6 iskolatarsak segitségével. A
kisérlet eredményesen végzddott, a hajviseletet a tervezettnek megfe-
lelden sikeriilt elkészitenie mindenkinek. Ugyanakkor, a tapasztala-
tok megvitatdsa soran a tanuldk arrol szamoltak be, hogy kellemetlen
volt egy idegen hajaval dolgozni, rdad4sul aggodalommal toltotte el
Oket, hogy munkajuk nem nyeri el a modell tetszését. Végiil, ezekbol
a hozzaszolasokbol egy gondolatébresztd beszélgetés bontakozott ki
az 6kori romai rabszolgasag helyzetére vonatkozoan.

Az osztaly munkajanak mérése és értékelése tobb formaban is zaj-
lott, példaul rovid tesztek vagy kiilonféle bemutatok egészitették ki
a hagyomanyos félévi vizsgat. A projektek soran az értékelés alapjat
egy értékeld tablazat jelentette, vagy olykor a diakok altal 1étrehozott
szerkezet miikodOképessége. A zardvizsgan, igazan kreativ modon, a
kérdésekre ludtollal és sajat kézzel készitett tintaval kellett a kérdé-
seket megvalaszolni egy papiruszon.

A tanegység oktatasanak jovojével kapcsolatban a szerzono kifej-
ti, hogy miutdn idokdzben egy masik oktatasi intézményben helyez-
kedett el, a romai technoldgia tantargyat egy fiatalabb korosztalynak
fogja tartani, akik koziil néhdnyan még nem tanultak latinul. Ennek
kovetkeztében biztosan sziikség lesz a tanmenet atalakitasara. Tervei
kozott szerepelt egy YouTube csatorna létrehozésa is, amelyen ke-
resztiil a megvalositott projektek keriilnének nyilvanossagra.

Végiil, felidézve a tanév sordn szerzett benyomasokat és élménye-
ket, néhany fontos gondolatot emel ki. Az els6, hogy a tanul6knak
tobbet kellene olyan okori latin alkotok munké;jat olvasni, akik nem
tartoznak a ,,kotelezd” irodalmi szerzok kozé, példaként megnevez-
ve az 1d6sebb Pliniust, Catot, Frontinust és Columellat. Tovabba,
Nathalie Roy meglatasa szerint, ez az 6ra nagyon j6 példat mutatott
arra, hogy milyen hatékony és szorakoztatod tud lenni két, elsd ra-
nézésre egymassal 0ssze nem ill6 teriilet egyesitése, mint a latin és a
STEM. Az 11j tanegység iskolai szinten is nagy érdeklédésnek drven-
dett, é¢s mindenképpen jelentds motivalo és figyelemfelkeltd tényezot
jelent a latin, és altalanossagban az okori rémai civilizdcio tanulma-
nyozasat illetéen. Ennek bizonyitéka, hogy a cikk megirdsaig mar 33
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tanuld jelentkezett RoOmai technologia orara a kovetkezo tanévre. Az
utols6 gondolat, amit kihangstlyoz, hogy a fiatalok szeretnek alkotni
¢és kreativ tevékenységeket végezni. A csoport szimara azok voltak
a legélvezetesebb napok, amelyek kalapalassal, ontéssel, keveréssel,
késtolassal, valamint aktiv kisérletezéssel teltek. Nagyszerti élmény
volt, hogy az 6kori romaiak altal létrehozott dolgokat alkottak ujra,
¢s mindekdzben jobban megismerhették, illetve megérthették torté-
nelmiiket.

Osszességében tigy gondolom, hogy Nathalie Roy tanulmanya
igen inspirald lehet a torténelemmel foglalkozo6 tanarok és oktatok
szamara, akik nyitottak a mddszertani megujulasra, valamint 4j pe-
dagogiai szemléletek befogadasara. A bemutatott 01j tantargy, illetve
az altala alkalmazott tanitasi technikdk €s eljarasok a tanuloi érdek-
16désre alapozva képesek a belsé motivacid kialakitasara, mikozben
kozelebb hozzak és érthetové teszik a régmult torténéseit a didkok
szamara.

Nathalie Roy: How Did the Romans Do That? Or Teaching Roman Technology in
the Secondary School Classroom. (Hogyan csinaltak a romaiak? Avagy a romai
technologia tanitasa a kozépiskolai tanteremben) The Classical Outlook, 93/4.
2018. 135-145. o.

Tompa Szandra
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Nemi szerepek az 6kori gyermeknevelésben

A De Gruyter kiadé altal 2014-ben inditott, évente egy alkalommal
angol nyelven megjelené Open Theology cimu folyoiratban megje-
lend tanulmanyok k6zos pontja a vallas, azonban ezt a témaét kiilon-
b6z6 tudoméanyteriiletek feldl kozelitik meg az egyes szerzok. A te-
oldgiai nézépont mellett megismerhetjiik egy-egy kérdés torténelmi,
filozofiai, szocioldgiai vagy akar a pszichologiai aspektusait is. Az
Open Theology nem csupan a tudomany felé nyitott, hanem minden
egykori és ma €16 vallasi iranyzat fel¢ is, igy olvashatunk benne ta-
nulményokat a gérog mitologiatdl kezdve a kereszténységen at egé-
szen a hinduizmusig.

A folyoirat 2020. évi szamaban megjelent egyik tanulmany szer-
z0je Giulia Pedrucci, aki alapvetéen Okori politeista vallasokat és
azokhoz kapcsolodd szertartasokat vizsgal els6sorban régészeti és
antropoldgiai szempontbol. Eredetileg az anyaistenndk kultuszaval
foglalkozott, az elmult években azonban kutatasi spektrumat kibdvit-
ve altalanossadgban az anyai funkcio kiilonb6z6é megjelenési formait.
Tobb irasa foglalkozik a gender-kutatas okori vetiileteivel, amelyek-
ben a n6i és férfi szerepeket elvalasztd hatart alapos érveléssel és
régészeti bizonyitékokkal igyekszik arnyalni.

A folyéiratban olvashatd tanulmény a Kourotrophia and “Mo-
thering” Figures: Conceiving and Raising an Infant as a Collective
Process in the Greek, Etruscan, and Roman Worlds. Some Religious
Evidences in Narratives and Art cimet viseli, amelyben Pedrucci a
mitologia és a régészet feldl kozelit az dkori gordg, etruszk és romai
gyermeknevelés témajahoz.

A kourotrophia gorog eredeti Osszetett sz6, amely a trepho (nevelni)
1gébdl €s a kouros (fiatal fi) fénévbdl all, magyarra ,,gyermekneve-
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1ésnek” fordithatjuk. Ezt a kifejezést a szerz6 egyfeldl azokkal az iste-
nekkel kapcsolatban hasznalja, akik segitséget és védelmet nyujtanak
a gyermekeknek, hogy épségben felnbhessenek. A mitoldgiai térténe-
tekbol ismeretes, hogy ilyen szerepet betolthettek olyan sziiz istennék
is, mint Artemis €s Pallas Athéné, s6t akar férfi istenek is, mint példaul
Zeus. Masfeldl a kourotrophia a halando, hétkdznapi emberekkel 6sz-
szefliggésben is értelmezhetd, a gyermeknevelés ugyanis nem csupan
az édesanya feladata volt, hanem a csalad, rokonok és kozeli baratok,
esetleg a szomszédsag is kivette beldle a részét, vagyis a kourotrophia
fogalma nem csak a biologiai anyara vonatkoztathato.

Ebbdl a gondolatmenetbdl kiindulva a szerzd eljut a ,,mother”,
azaz anya sz6 értelmezéséhez. Sara Ruddick alapjan Pedrucci harom
kovetelményt tdmaszt az anya fogalommal szemben. Az els6 a meg-
Orzés, ami jelentheti a védelmet, a masodik a fejlodés, tehat a taplalas
¢s gondoskodas, a harmadik pedig a tarsadalmi beilleszkedés, ami a
nevelést foglalja magaban. Szinte minden gyerek életében van olyan
kulcsszerepld, aki ezeket a tevékenységeket elvégzi, viszont ez nem
féltetleniil a bioldgiai anya, igy a szerz6 Ruddick gondolatmenete
nyoman a ,,mother” fonév helyett a ,,to mother” igét hasznalja elmé-
lete alapjaként, amit magyarra az anyaként gondoskodni kifejezéssel
lehetne forditani. Pedrucci célja feltérképezni azokat a szereploket a
gyermekek életében, akik az anyai gondoskodas bizonyos funkcioit
hosszabb-rovidebb ideig betoltotték.

Ehhez el6szor is tisztdzni kell, hogy melyek azok a tevékenysé-
gek, amelyeket kizarolag ndk tudtak elvégezni. A halandé emberek
esetében ezek a funkciok a terhesség, szoptatds és sziilés, viszont
a mitolégiaban eldfordulnak olyan példak, amikor a terhesség és
sziilés férfi istenhez kapcsoldodik, sét allatok is ellathatnak bizonyos
anyai feladatokat.

A szerz0 a szoptatds kapcsan ravilagit arra, hogy ezt a tevékeny-
séget a bioldgiai anyan kiviil sok mas személy is elvégezhette. A
tapszerek feltalalasa el6tt a csecsemét valahogyan anyatejhez kel-
lett juttatni, amit kizarolag természetes uton kaphatott meg. Az okori
Hellaszban ¢s Romaban is alkalmaztak szoptatddajkakat, de Pedruc-
ci feltételezi, hogy a rokonok vagy kozeli ismerdsok is segithettek,
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ha erre sziikség volt. Felmertilhet a kérdés, hogy miért nem az édes-
anya szoptatta a gyermekét. Erre tobb valasz is adhat6: az anya nem
rendelkezett elég anyatejjel, vagy valamilyen tragédia miatt az anya
mar nem ¢lt, ezért valakinek helyettesitenie kellett 6t.

Igen figyelemre méltdak azok az Italidban taldlt fogadalmi terra-
kotta szobrocskak, melyek a szoptatast abrazoljak. E szobroknak két
olyan tipolédgiai csoportja van, amelyek kizarolag Latiumban és Et-
ruridban fordultak el6. Az egyik tipus egy férfit és mellette egy szop-
tatd ndt, a masik pedig két egymas mellett 1év6 szoptatd nét dbrazol.
A legtobb ilyen jellegli szobrocska — apro kiilonbségeket leszamitva
— hasonl¢ ikonografiaval rendelkezik.

A feltart leletek alapjan a férfi és né k6zds dbrazolasa féleg Sat-
ricumban volt jellemzd. Az innen szarmaz6 szobrocskék a Kr. e. IV.
¢s II1. szazad kozott késziilhettek. K6zos jellemzojiik, hogy egymas
mellett il egy férfi és egy nd, valamint a né mindig a bal keblét
nyujtja az 6lében 1évo csecsemonek, tovabba, hogy mindhadrman egy
kopennyel vannak lefedve.

Nem messze Satricumtol, az 6kori Gabii varosaban szinte ugyan-
ilyen dbrazolasokkal taldlkozunk, ezek egyike feltehetden a Kr. e. II.
szazad elejérdl szarmazik. A szobrocska egy férfit és egy nét abrazol,
egymas mellett iilnek, a né 61ében 1€v6 csecsemo pedig jobb kezét az
asszony kebléhez nyujtja. A férfi a bal kezével atkarolja a ndt a valla
felett, mig a jobb kezében egy paterat tart. A harom személyt ugyan-
csak egy kopeny boritja. Egy masik terrakottan a kiilonbség csupan
annyi, hogy szorosabban iil egymas mellett a férfi és a ndi alak. Egy
harmadik, Gabiibdl szdrmazé abrazolas pedig rendkiviil hasonlit egy
Veiiben feltart terrakottara. Az 6si etruszk varosbol harom abrazolast
mutat be a szerz6, melyek koriilbeliil Kr. e. IV. szdzadbol szarmaz-
hatnak. Ezek elsére a Gabiibdl szdrmaz6 terrakottakra emlékeztet-
nek, de felfedezhetdek apro kiilonbségek. Az egyiken a két felnott
alak diadémot visel, tovabba a n6 nyaklancot, mig egy masik szob-
rocskan a két feln6tt kiilon-kiilon kdpennyel van betakarva.

Roma varosaban is tartak fel az el6bbiekhez nagyon hasonl6 fo-
gadalmi szobrokat. A kordbbiakhoz képest itt az az eltérés, hogy a
csecsemot szinte teljesen szembdl dbrazolva lathatjuk.
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Az egyik legkiilonlegesebb szobrocska a Kr. e. IV. szdzad vége
¢és a III. szazad kozotti idoszakbol, az észak-latiumi Caere varosa-
bol szdrmazik. Itt két egymas mellett iil6 n6t lathatunk, akik egy-egy
csecsemdt szoptatnak, a jobb és bal oldalon pedig fiatal gyermekek
allnak. A n6k khitont és himationt, valamint diadémot és nyaklancot
viselnek. Az egyik szélen alloé gyermek egy kor alaku targyat tart a
kezében, a masik gyermek kezében 1év0 targy nem azonosithato. A
szerz0 nem ismer mas olyan példat, ahol csecsemdket szoptatd nok
¢s gyermekek egy fogadalmi terrakottan lennének.

A csoportos abrazolasbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a szop-
tatas a tarsadalom és az istenek eldtt egyarant nyiltan felvallalhato
tevékenység volt. Pedrucci szerint a fogadalmi szobrokon abrazolt
nék nem feltétleniil az édesanyak lehettek, hanem akar a nagysziilok,
nagynénik, idésebb testvérek vagy szoptatodajkdk is, hiszen mind-
egyikdjiiknek sziiksége volt az istenek segitségére. A férfiak jelenléte
pedig arra utal, hogy az apak is tevékenyen részt vettek a gyermek
nevelésében. Valosziniileg a tarsadalom modosabb tagjai rendelkez-
tek ilyen targyakkal. A feltart szobrocskdk viszonylag nagy szdma
¢€s az a tény, hogy ez a tevékenység isteni tdmogatast igényelt, jelzi
szamunkra a téma fontossagat.

A szerz6 elemzi a régészeti leleteket biologiai szempontbol, tarsa-
dalmi statusz és kulturalis néz6pont szerint, szarmazasi hely alapjan, a
szobrocskak nyilvanos vagy privat felhasznalasat, valamint az ide kap-
csolddo isteneket és ritualékat. Utdbbi téma kapcsan megallapitja, hogy
Latiumban leginkabb Mater Matuta, Fortuna és Juno istennd kapcsol-
hat6 a kourotrophidhoz. A Forum Boarium kozelében feltart leletek arra
engednek kovetkeztetni, hogy a kourotrophia a sziiletéstol a felnéttkorig
tartd életszakaszt jelent. Erdekesség, hogy itt Mater Matuta és Fortuna
mellett egy férfi istenség, Mars is megjelenik. Mater Matuta védelmezi
az anyat és a csecsemot, aztan a fiatal gyermek Fortuna oltalma alé ke-
riil. Mars pedig a legveszélyeztetettebb életszakaszokban van jelen, mint
példaul a sziiletés utani elsé napok, vagy a felnotté és katonava valas.
Etruridban Artemis és Minerva szerepe jelent0s.

A szerz0 kitér néhany olyan kiilonleges mitologiai torténetre is,
ahol tipikus ndi szerepeket férfi tolt be, igy Pallas Athéné és Diony-
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sos szokatlan sziiletésére, akiket atyjuk, Zeus hozott a vilagra. A ba-
bak segitségével gyermekeit vildgra hozd Zeust tobbféleképpen is
abrazoltak. A testhelyzetek valoban egy sziilésre emlékeztetnek, s6t
egy etruszk tiikron még a fdisten hata mogiil egy baba is Zeus hasat
nyomja, hogy ezzel segitse a sziilést. Bar érdekes, hogy ez a tiikor
Pallas Athéné vilagra jovetelét dbrdzolja, aki kéztudomastlag Zeus
fejébdl pattant ki.

Giulia Pedrucci mitologiai példak és régészeti leletek felhaszna-
lasaval mutatja be, hogy a gyermekek nevelésében, de még a vilagra
joveteliik koriilményeiben is sokkal arnyaltabbak voltak a nemi sze-
repek, mint ahogyan azt elsére gondolnank. Bar azt illetéen lehetne
vitdzni, hogy a mitologia torténetei alkalmasak-e arra, hogy parhu-
zamba allitsuk 6ket a valods €let eseményeivel egy ilyen vizsgalat so-
ran, vagy helyesebb volna rogton az elején leszogezni, hogy segitsé-
glikkel pusztan az adott kor mentalitdsarol alkothatunk valamiféle,
részleges képet. Azt a megallapitast azonban, miszerint a fentebb
bemutatott votiv szobrocskak alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy
az 6kori mediterrdneum tarsadalmaiban a férfiak 1ényeges szerepet
jatszottak a gyermeknevelésben, kétségkiviil elfogadhatjuk. (Miként
a szerzd megjegyzi, akar még a megfeleld szoptatdodajka kivalaszta-
séba is beleszoltak.) A gyermekek nevelésében és képességeik fej-
lesztésében nemcsak a sziilok, hanem a dajkak, rokonok, tanitok is
részt vettek. A Latiumban ¢€s Etruridban feltart kézel azonos ikonog-
rafiaval rendelkez6é fogadalmi terrakottdk mind arra utalnak, hogy
kiemelt figyelmet szenteltek a csecsemék gondozdsanak.

Giulia Pedrucci: Kourotrophia and “Mothering” Figures: Conceiving and Raising an
Infant as a Collective Process in the Greek, Etruscan, and Roman Worlds. Some
Religious Evidences in Narratives and Art. (Kourotrophia és ,,anya” alakok: Fo-
gantatas és gyermeknevelés mint kozosségi folyamat a gordg, etruszk és romai
vilagban. Néhany vallasi bizonyiték az elbeszélésekben és a miivészetben) In:
Open Theology, 2020/6, 145-166. o.

Szilagyi Jozsef
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KOZEPKOR-KORA UJKOR

Korona és koronazas Magyarorszagon

Az Eotvos Lorand Kutatohaldzat Bolcsészettudomanyi Kutatokoz-
pontjanak Torténettudomanyi Intézete és a Magyar Nemzeti Muze-
um 2020-ban egy uj kotetet adott ki a Szent Korona ¢s a koronazasi
jelvényekhez kapcsolddo kutatds eredményeként. A kiadott kotet a
Crown and Coronation in Hungary 1000—1916 A.D. cimet viseli,
szerzOi Bak Janos, a CEU Department of Medieval Studies egy-
kori professor emeritusa — a professzor 2020. junius 18-an elhunyt
— ¢és Palffy Géza kutatoprofesszor, a Lendiilet ,,Szent Korona Kuta-
tocsoport” vezetdje. Palffy Géza kutatdsai els6sorban a koronazasi
¢kszerekhez kotddnek, tobb kotet (Amikor Sopronra figyelt Eurdpa.
Az 1625. évi soproni korondzo orszaggyiilés, 2020; A Szent Korona
pozsonyi itinerariuma a hosszu 17. szazadban (1608—1712)), 2020.
szerzlje, szerkesztdje, a koronazasi ékszerek és targyak legjelento-
sebb magyarorszagi képviseldje. Bak Janos a XX. szédzad kdzepétol
halalaig az egyik legkiemelkeddbb kutatdja volt a kdzép- és kora
yjkori eurdpai koronazasoknak (Coronation: Medieval and Early
Modern Monarchic Ritual, 1990), illetve a kézépkori magyar forra-
soknak (Studies on the Illuminated Chronicle — Veszprémy Laszloval
kozos kotet, 2018; Anonymus and Master Roger: The Deeds of the
Hungarians & Epistle to the Sorrowful Lament Upon the Destructi-
on of the Kingdom of Hungary by the Tatars — Veszprémy Ldszloval
és Martyn C. Rady-vel kzos kotet, 2010). Minden bizonnyal ennek
koszonhetd, hogy Palffy Géza Bak Janost kérte fel a koronazasok
kozépkori részének targyaldsa kapcsan.

Ismerve a Szent Korona Kutatocsoport eredményeit, a kotet elsd
elolvasdsakor azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy nem elsésorban
szlik szakmai koroket megcélz6 munka, hanem a szélesebb publi-
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kumnak szant mi — amit a kotet hatlapjan 1évo fiilszoveg is megerdsit
—, nem csokkentve azonban az irds tudomanyos megalapozottsagat.
Az elsdsorban kiilfoldi publikumot célzé6 munka megfelel6 elegyben
tartalmazza az érdekességeket, illetve a tudomanyossagot.

Erdemes néhany szot ejteni a kotet kiilsé megjelenésérdl is. Az
A/5-6s méretli, keménykotési konyv boritoja letisztult, egyszert,
egyediil a Szent Korona disziti. A hatlap réviden bemutatja a két
szerzOt. A munka jelent6s szamu, 109 szines abrat tartalmaz, ami az
amugy is olvasmanyos széveget megfelelden egésziti ki.

A téma a korondzasi ékszerekkel, illetve magukkal a koronaza-
sokkal foglalkozik, kiemelt figyelmet szentelve a magyar Szent Ko-
ronara, a korondzasi jelvényekre, illetve magara a ceremodniara. A
szoveget harom nagy részre bonthatjuk. Az elsé a Magyar Kirdlysag
torténetét mutatja be, els6sorban a tron megszerzésére és megtar-
tasara koncentralva. A masodik nagyobb egység a koronazasok bo
900 évét mutatja be, a valtozasokra, hagyomanyokra fokuszalva. A
harmadik egység pedig konkrétan a koronazasi jelvények megjelené-
sével, eredetével, szerepével és a torténelem soran ,,megélt” viszon-
tagsagaival foglalkozik.

Az els6 nagyobb egység, ami az The way to he throne (Ut a tr-
nig) alcimet viseli, elsésorban a trondroklés jogi hatterét mutatja be.
A munka foglalkozik a trén megszerzésének kiilonbozo jogi alapjai
mellett a megszerzett hatalom legitimacios kérdéseivel is, ami gya-
korlatilag végigkiséri a magyar kozépkort. A kotet szemléletesen
mutatja be a primogenitura és a senioratus elvei kozti konfliktust,
amit a késdbbiekben kiegészit az idoneitas kérdéskore, valamint sz6
esik a rendek kirdlyvalaszto jogkorérdl is. Ebben az egységben elo-
fordult par tévedés, azonban 6sszességében mindegyik marginalis je-
lentdségt, illetve kontextus kérdése, hogy hibanak tekintjiik-e, vagy
sem. Az elsé ilyen Orseolo Péter (1038-1041 helyett 1038—1040
szerepel a konyvben, 18. o.), illetve II. Andras (1205-1235 helyett
1204-1235) uralkodasanak helytelen datalasa (29. o.). A kronoldgi-
aban Orseolo Péter masodik uralkodasanak kezdetét nem 1044-tol,
hanem 1045-t6] jegyzi a kdtet (229. o.). Mivel mindharom esetben
csak egy-egy évvel tévedett a szerzd, lehetséges, hogy csak gépelé-
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si hibardl van sz6. A masik hiba, hogy III. és IV. Laszlot I1. és I11.
Laszloként tartja szdmon. Tobb szempont alapjan szoktak szdmozni
a magyar kirdlyokat, van, aki az ellenkirdlyokat nem veszi figyelem-
be, ebben az esetben a szamozas pontos lenne. Azonban mashol is
voltak pontatlansagok ilyen téren (példaul II. Laszlot, II1. Istvan el-
lenkiralyat egy izben III. Laszlonak nevezi, 28. 0.), ami arra enged
kovetkeztetni, hogy a szerz6 nem az elébb emlitett szdmozasi sor-
rend miatt tévedett. A harmadik tipushiba, ami eléfordult, a rokoni
viszonyok hibas meghatarozasa. IV. Henrik német-romai csészart
példaul Salamon apdsaként jegyezte le a szerz0, mikozben a sdgora
volt (IV. Henrik névére, Judit Salamon felesége volt, 20. 0.). Ehhez
hasonl6 tévedés, hogy Cillei Ulrikot Zsigmond so6goraként tartja sza-
mon a kdnyv, mikézben az csak a kiraly méasodik feleségének, Cillei
Borbalanak az unokadccse volt (77. 0.). Ezen hibak ellenére elmond-
hato, hogy 6sszességében nagyon jol mutatja be a Magyar Kiralysag
torténetét a tronoroklés kiilonbozo jogi utjain, illetve az azok kozt
fennallo ellentéteken keresztiil.

A masodik nagyobb egység a Coronations through nine centu-
ries (Koronazas kilenc évszazadon keresztiil). Ez az rész sokkal ta-
goltabb, ugyanis kiilon targyalt tobb kardinalis kérdést is. Vizsgalta
példaul a koronazéasok helyszineit, illetve azt, hogy milyen okbdl
valtozott a helyszin a térténelem soran. Szoba kerdilt a koronazasok
idépontja is, ahol korszakonként lejegyzi, mikor és milyen megfon-
tolasbdl tartottak a koronazasokat. Emellett a ktet boncolgatja a ko-
ronazas liturgiajat, annak fejlodését a kiillonbozo térténelmi korokon
keresztiil. Az olvasok olyan részletekrdl is olvashatnak, mint a kiraly
vallalasai (felvonulas a varosban, a rendek jogainak megerdsitése),
a beiktatasi ritusok (tobbek kozt itélkezés egy perben, arra érdemes
személyek lovagga iitése), valamint az {innepi koronakrol, a kiraly-
néi koronazasokrodl, illetve a koronazasok résztvevoirdl is. Azért
is nagyon fontos ezek targyalasa, mert a kotet ezen része jorészt a
Szent Korona Kutatécsoport eredményeit mutatja be, 0sszegezve a
témaban megjelent 20 kotetet, illetve tobb szdz tanulmanyt, ami a
kutatécsoport fennallasa ota sziiletett meg. Azért is fontos ez a rész,
mert eurdpai kontextusba helyezi a magyar ceremodnidkat, ugyan-
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akkor kiemeli annak kiilonbségeket, mint példaul azt, hogy az els6
koronazovaros, Székesfehérvar esetében a hegy nem jatszik olyan
jelentds szerepet, mint a korabeli szomszédos allamok — példaul a
Gniezno-domb Lengyelorszagban, vagy a Rip-hegy Csehorszagban
— korondzovéarosaiban (47. 0.).

A harmadik nagy egységet a Szent Korona, illetve az egyéb ko-
rondzasi ékszerek bemutatasa, valamint torténetiik targyalasa teszi
ki. Természetesen a legnagyobb figyelmet a Szent Korona kapta. A
Korona kiilsé bemutatasat kovetéen részletes leirdst kapunk a két
részének, a latin és a gorog koronanak torténetérdl. A szerzék nem
foglalnak konkrétan allast a Korona elkésziiltével, illetve eggyé
alakitasaval kapcsolatban, de a tudomanyos alldspontokon tilme-
néen helyet adnak azoknak az elméleteknek is, amik Magyarorsza-
gon népszerliek, azonban kevésbé megalapozottak tudomanyosan.
Ezeket az elméleteket érdekességképp fogalmazzak meg, s bar kii-
16n-kiilén nem cafoljak azokat, a Korona térténetének — mai isme-
reteink szerinti — ismertetésével ezt gyakorlatilag megteszik. Kiilon
emlitésre méltd eredmény a Korona tetején 1évé kereszt elhajlasa-
nak oka, amit Palffy Géza tisztazott tobb egybehangzo6 forrds meg-
talalasaval. A tovabbiakban a kdtet részletezi a magyar Szent Koro-
na altal ,,megélt” XIX—XX. szdzadi eseményeket, példaul a Korona
1849-es elasasat, majd 1853-as megtalalasat. Részletesen leirja az
archeologiai kutatasokat, melyek ekkoriban alakultak ki hazank-
ban, kiemelten foglalkozva Ipolyi Arnold plispok és Czobor Béla
munkassagaval. A két vilaghabora kozott nemcsak magyar, hanem
német tuddsok is megvizsgaltak a Koronat. Kiilon alegységet szen-
tel a konyv a Korona 1945-1978 kozotti amerikai tartdzkodasarol.
AL vildghaboruban a szovjetek eldl kimenekitett Korona az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokba keriilt, ahol Fort Knoxban 6rizték. A szo-
cialista id6szak egyik legfontosabb kiilpolitikai mozzanata volt a
Szent Korona hazahozatala, ennek részletes targyalasat olvashatjuk
a konyvben (186-190. o.).

A jogar, az orszagalma, illetve a landzsa torténetébe is betekintést
nyerhettiink. A kotet attekinti azok funkcidjat, hatalmi reprezenta-
ciojat, példanak okan a jogar az itélkezés, az igazsag attriblituma; a
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Szent Korona az Istentd] kapott hatalmat szimbolizélja; az orszagal-
ma az orszag egységét jelképezi, mely felett az uralkodé hatalommal
bir. Szdéba keriilnek még a kardok, a palést, a kiilonb6z6 koronazasi
oltozékek (példaul kesztylik, szandalok, cipdk), serlegek, keresztek
(példaul az apostoli kereszt), érmék (,,zsetonok”, medalok), lobogdk
¢s palcak (a kancellér altal hasznalt eszkoz, amivel irdnyitotta a cere-
moniat) is. Habar ezekrdl kevés informacié maradt meg a kdztudat-
ban, szereplik, illetve értékiik fontos. Itt kiemelném példaul a palastot,
amit forrasként is hasznalni lehet [példaul . (Szent) Istvan arcképét
is abrazolja, 144. o0.], vagy a lobogokat, amik szintén fontos szere-
pet jatszottak a korondzason (minden egyes tartomany zaszlajat,
melynek cimét az uralkod6 a koronazaskor felvette, zaszlotartok
vonultattik fel, ezzel is szimbolizalva a leendd kiraly folottiik valo
hatalmat), féleg a Habsburg-korban, ahonnan az elsé teljes leiras
fennmaradt. Ennek kapcsan kiemelkedd eredmény a legkorabbi is-
mert lobog6 felfedezése, amit szintén e kotet egyik szerzdje, Palffy
Géza talalt meg az Esterhazyak magangytjteményében (a horvat
zaszloval egyiitt, ami a Horvat Kiralysagot szimbolizalja, tekintve,
hogy 1095 6ta perszonalunio6 all fenn a két orszag kozott). Szintén
neki koszonhetjiik még a koronazasokon hasznalt labbeliket, amik
korabban ismeretleniil fekiidtek a Nemzeti Muzeum raktaraban,
amig Palffy Géza fel nem fedezte és be nem azonositotta dket. JO
mindségli, gyakorta még kozoletlen képek teszik szemléletessé a
fejezetet.

Emlitésre érdemes még a konyv végén 1évo bibliografia, kronold-
gia és névmutat6 is. Maga a bibliografia mérete is mutatja, mekkora
adatmennyiség allt rendelkezésre a kdzép- és kora jkori forrasoktol
kezdve egészen a 2000-es években megjelend szakmunkakig, illetve,
hogy mennyit tett hozz4 a Szent Korona Kutatocsoport, ami a bd
180 tételli irodalomjegyzekbdl tekintélyes szamu sajat publikéacioval
jarult hozza a koronéazésok, illetve a jelvények torténetének kutata-
sahoz. A kronologia szintén részletes, tételesen bemutatja a korona-
zéasokat, illetve a korona torténetét, felvazolja annak kiilfoldi utjait,
példaul a II. Jozsef uralkodésa alatti, illetve az 1945-1978 kozotti
amerikai tartdzkodasat.
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A kotet Osszefoglalja a XXI. szdzadi magyar torténelemkutatas
egyik legfontosabb témajanak, a magyar Szent Korona (illetve a ko-
ronazéasok) torténetének eredményeit. Habar — ahogy fentebb em-
litésre keriilt — a kotet els6sorban szélesebb kozonséget szolit meg,
a kutatocsoport eredményeinek 6sszegzésével jo kiinduldpontot je-
lenthet szakmabelieknek is. A konyv az 1990-es éveket kovetd elsd
olyan munka, ami bemutatja a koronazasok, illetve a hatalmi jelvé-
nyek torténetén keresztiil a magyar torténelmet a honfoglalastél a
XX. szazadig, valamint 0sszegzi a rendszervaltas oOta elért kutatési
eredményeket. A kotet konnyen olvashato stilusa gordiilékeny.

Osszességében a kevés, elhanyagolhatd tévedéseivel/elirasaival
egylitt is egy tartalmas, érdekes, ugyanakkor kelloképpen tudoma-
nyos szemléletmddot bemutatd kotetrdl van szd. Az elsé fejezetben
olvashat6 részhez — ami a primogenitura, a senioratus és a kiralyva-
lasztas kiizdelmein keresztiil mutatja be a Magyar Kiralysag torté-
netét — hasonlot kordbban nem olvastam. Ez egy egészen mas kon-
textusban mutatja meg a magyar térténelem sajatossagait. A konyv
6 részét képzo koronazasok, illetve koronazasi jelvények targyaldsa
nagyon részletes, kiemelkedé munka, ami egyszerre képes elkapraz-
tatni az olvasot, illetve tajékoztatni a magyar torténelem ezen részé-
rol, valamint a legijabb kutatési eredményekrdl. A kotet bemutatja a
magyar Szent Korona Habsburg-kori torténetét, jogi megkdzelitését
— példaul a Tripartitumba foglaltak szerint az orszag rendjei a ,,Szent
Korona tagjai”, ami megalapozza a Szent Korona-tant —, illetve a
hogy a kotet végén 1évo bibliografia nagyon jo kiinduldpontja lehet
azoknak a torténészeknek, akik ehhez a témahoz valamilyen szinten
kapcsolodo kutatést folytatnak.

Bak Janos — Palfty Géza: Crown and Coronation in Hungary 1000—-1916 A.D. (Ko-
rona és koronazas Magyarorszagon 1000—1916) Hungarian National Museum,
Budapest. 2020. 263 o. ISBN 997-963-416-219-3

Varga Imre Solt
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Mazepa és az Orosz Birodalom

Ivan Mazepardl altalanosan az arulé ukran hetman képe ¢l a torténe-
ti koztudatban, aki 1708-ban, Péter cart és Oroszorszagot elarulva,
atallt a svéd kiraly, XII. Karoly oldalara a nagy északi haboruban
(1700-1721), majd a svédek 1709-es poltavai veresége utan Ka-
rollyal egyiitt az Oszman Birodalomba menekiilt, és ott is halt meg.
Ezt a képet, ahogy arra a szerz6 ramutat, mar maga a car kezdte
kialakitani, és alapvetden ez volt a szovjet korszak torténetirasanak
az allaspontja is, azzal a (szintén Péterhez visszavezethetd) vaddal
egylitt, hogy Mazepa keményen megadoztatta (a marxista termino-
logiaban kizsdkmanyolta) Ukrajna népét. Tatyjana Tajrova-Jakov-
leva zardbmondatai megszivlelendok a téma kapcsan €s mindjart az
ismertetés elejére kivankoznak: ,,Az orosz birodalomban Mazepa
az ukran szeparatizmus gyulolt szimbolumava valt; az ukran nem-
zeti eszme tdmogatoi szdmara szabadsagharcos volt. Szeretné hin-
ni az ember, hogy eljott az ideje annak, hogy megszabaduljunk az
efféle kliséktdl — hogy tanuljunk eldédeink tragédiaibol és hibaibol,
valamint hallgassuk meg és értsiik meg egymast.” Szerencsére ma
mar a magyar torténeti irodalomban is rendelkezésre allnak olyan
tanulmanyok, Varga Beata, valamint Gebei Sandor jovoltabol,
amelyek mérvaddan elemzik Mazepa tevékenységét, elvalasztva
azt Mazepa alakjanak utééletétol, és ennek részeként az orosz és
ukran emlékezetpolitikatol.!

1 A teljeség igénye nélkiil: Varga Beata: A poltavai csata hatasa az ukran torténe-
lemben. in: Miszler Tamas —Sashalmi Endre (szerk.): 4 poltavai csata jelentosége
a svéd és az orosz torténelemben. Pécs, 2009. Kelet-Eurdpa és Balkan Tanulma-
nyok 5. (101-123.), valamint Gebei Sandor: Mazepa kozakhetman (1603—-1709)
—,,Nemzeti hds vagy arul6?” Politikai megrendelés a torténelemtdl? Acta Acade-
mia Agriensis. Sectio Historiae XXXIX (2012) 65-87.
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Tatyjana Tajrova-Jakovleva (a Szentpétervari Allami Egyetem
professzora, a Centre for Ukrainian Research igazgatdja) konyve ha-
talmas primer forrasbazisra épiil6 feldolgozasat adja a cimben jelzett
problematikanak, koztiik koradbban nem elemzett kutfokkel, amit a
327 oldalas f6szoveget kovetd, 67 oldalt kitevd jegyzetapparatus is
jol jelez. A szerzd hangsulyozza, hogy az irds nem Mazepa életrajz,
éppen ezért nem kronologikus, hanem tematikus targyalast kovet, az
alabbi fejezetcimekkel:

Bevezetes: Az ukran hetmandtus Mazepa idejében, 1, Ivan Mazepa
és Ivan Szamojlovics; 2, Ivan Mazepa, Vaszilij Golicin és a Nariski-
nek; 3, Mazepa belpolitikdja; 4, Mazepa és Nagy Péter kiilpolitikdja;
5, Mazepa és a Jobb-parti Ukrajna; 6, A kozak elit Mazepa idején,
7, Mazepa és a barokk; 8, Mazepa és ,, Péter fészkének madarai”;
9, Egy beteg oregember, 10, Az 1707-es reformok; 11, A vailaszut
tragédidja.

Tajrova-Jakovleva allaspontja szerint Mazepa hetmansaga nem-
csak gazdasagi, hanem kulturalis és politikai tekintetben is Ukrajna
viragkora volt. A szerzd idézi is ezzel kapcsolatban az ukran népi
emlékezetben €16 mondast, miszerint ,,Nem is volt [igazi] hetman
Bogdan és Ivan kozt.” Azaz a perejaszlavi szerzédést (1654) megkd-
t6 és ezzel az akkori Ukrajnat orosz protektoratus ald helyezé Bog-
dan Hmelnyickij (meghalt 1657-ben) valamint Mazepa hetmansaga
(1687-1708) kozti id6szakban nem volt emlitésre méltd, a kozakok
altal valasztott vezetdje Ukrajnanak.

A szerz6, a fenti kijelentésével 6sszhangban, szines képet ad Ma-
zepa mecénasi és kultarpolitikai tevékenységérdl. A hetman ugyan-
is tekintélyes vagyondbdl nemcsak egyes személyeket tdmogatott,
tovabba nemcsak kegyes adomanyok révén irta be magat Ukrajna
kultartorténetébe (ez a tevékenysége tulndtt még Ukrajna hatarain
is: 1708-ban, a sziriai Haleb varosaban, Mazepa pénzén és kdzbeja-
rasanak kdszonhetden adtak ki egy kiilonleges kivitel evangéliumot
arab nyelven!), hanem az egyhazi intézmények patronalasa révén is.
fgy tobbek kozt az 1632-ban alapitott kijevi Mohyla Kollégium is az
0 tevékenységének kdszonhetden érte el csucspontjat, amely intéz-
mény egyébként Mazepa alma matere volt. 1693-ban Mazepa olyan
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kartat eszkozolt ki a kollégium szaméra Ivantdl és Pétertdl (1682-
1696 kozt ugyanis két carja volt Oroszorszagnak: Péter iddsebb
féltestvére, Ivan volt az ,,Elsé Car”, mig Péter a ,,Masodik Car”),
amely hivatalosan is engedélyezte a filozofia és teologia tanitasat,
majd 1701-ben szintén neki koszonhetden emelkedett a kollégium az
akadémia rangjara, ami azt jelentette, hogy teoldgiai doktoratust is
kiadhatott. Ugyanakkor a hetman olyan dolgairdl sem szabad megfe-
ledkezni, hogy a nyomtatés eldmozditasa érdekében Csernyigovban
papirmalmot alapitott, amely aztan egész Ukrajnat ellatta papirral.
Mindezek ugyanakkor csak egy, bar fontos szeletét adjak annak a
szertedgaz6 mecenatiranak, amely joggal kapta a ,,Mazepa barokk™
elnevezést.

Ez a problematika egyben szoros Osszefiiggésben van a szer-
z0 azon megallapitasdval, amit a konyv cime is jelez: nevezetesen,
hogy Ukrajna és az Orosz Birodalom viszonyat nem szabad leszii-
kiteni Péter és Mazepa kapcsolatara, hanem az Orosz Birodalom
torténetének szélesebb perspektivajabol kell szemlélni. Ez a viszony
ugyanis ,,sokkal komplexebb, sokoldalibb konfliktus volt,” mint a
két személy ellentéte, raadasul 1708 eldtt Mazepa megkeriilhetetlen
személy volt Péter szdmara. Ennek a komplex viszonynak szerves
része példaul az a kérdéskor, hogy milyen szerepet jatszottak az uk-
ran egyhaziak Nagy Péter miivel6dés- és egyhazpolitikajaban. Az
egyhazpolitika terén (e kérdésrél a Kl1id korabbi szamaban megjelent
ismertetés kapcsan részletesen szoltam)? Tajrova-Jakovleva ramutat,
hogy Mazepa volt az, aki jelolteket allitott Péternek az orosz egyhaz
magas pozicidira (értelemszertien az 1708 elotti években), akiktol
a car azt varta el, hogy ,,megtorik a régi rendszert és atveszik az
egyhazi testiiletekben az igazgatas ¢és a biraskodas feletti ellenor-
z¢ést”. Bar Péter e torekvését végiil siker koronazta (uralkodasanak
végére a piispokok 70 szazaléka ukran szdrmazasu volt), a magas
egyhazi poziciokba emelt személyek nem mindegyike volt hajlan-
do kiszolgalni Péter politikajat. gy példaul az a Sztyefan Javorsz-
kij sem, akit Péter patriarkai helytartonak tett meg mar 1700-ban,

2 Areformadcid és a felvildgosodas Oroszorszagban. K/io 2021/1. (37-43.)
39-42.
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¢s aki egészen a patriarkatus megsziintetéséig (1721) betoltotte ezt
a posztot. Javorszkijnak mint patridrkai helytartonak kellett egyéb-
ként elrendelnie 1708-ban Péter parancsara Mazepa kiatkozasat is
az egyhazbol, amit Javorszkij ugyan végrehajtott, de egy kozvetle-
niil ez utan papirra vetett, kiadatlan irdsa egyértelmiivé teszi, hogy
nem értett egyet vele. Javorszkij ugyanakkor nemcsak a patriarkatus
megsziintetését ellenezte, de kritikaval illette, hogy Péter eltaszitotta
els6 feleségét. Ugyancsak ellenezte, bar sikerteleniil, annak a szintén
ukran szarmazasu Feofdn Prokopovicsnak a pilispokké szentelését,
aki viszont Péter politikdjanak hi kiszolgaldja lett. A konyv egyik
érdekes jdonsaga, hogy az ukran klérus szoros kapcsolatban allt a
tronorokos Alekszej carevicesel, akinek az iigye 0sszekapcsolodott
Péter reformjainak ellenzéivel. Maga Javorszkij, s6t a kijevi metro-
polita is érintett volt az 1716-ban kiilfoldre szokott, majd 1718-ban
hazatérésre birt Alekszej carevics allitdlagos aruldsat vizsgalé eljaras
soran. Amikor ugyanis Alekszej hazatért, ,,Péter rogvest azzal vadol-
ta meg Javorszkijt, hogy tamogatta Alekszejt”, s6t tigy nyilatkozott
Javorszkijrol, hogy ,,Mazepa nyelvét” beszéli.

A szerzd konyvének fontos érdeme (a sok koziil), hogy rdmutat:
Mazepa szerepe az orosz kiilpolitikdban a Péterrel tortént 1708-as
szakitas el6tt megkeriilhetetlen volt! A hetman szorosan egyiittmiiko-
dott a carral: igy példaul kitlintette magat Azov 1696-o0s bevételénél,
aminek elismeréséiil Péter késébb az Elsé hivott Szent Andras Rend
lovagja cimet adoményozta neki. O volt ugyanakkor Péter legfonto-
sabb kiilpolitikai szakértje Oroszorszag déli szomszédjait illetden,
¢€s nagy szerepet jatszott abban, hogy az Oszman Birodalom sokaig
tdvol maradt a nagy északi hdboratol, amit egyébként a hetman kez-
dettol fogva ellenzett. Ugyanakkor az oszmanok is nagyra értékelték
Mazepat, amit jol mutat, hogy miutan 1709-ben Benderbe menekiilt,
Péter négy levelet is kiildott a szultdnnak, hogy adja ki 6t neki, amit
a szultan megtagadott. Mazepa helyismerete és kapcsolatai a pol-
tavai csata utan a sebesiilt XII. Kérolynak is jo szolgalatot tettek,
mivel a hetmannal egyiitt 6 is menedékre lelt a szultannal — Mazepa
ugyanakkor csak sziik harom honappal é€lte tal a poltavai vereséget.
Tajrova-Jakovleva részletesen bemutatja, hogy mi allt Mazepa nehéz
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dontésének, a svéd kirallyal kotott szovetségének hatterében. Kieme-
li Péter centralizacios politikdjat (1707), ami Ukrajna autondmiaja-
nak jelentds csorbitdsat célozta, mikozben a svéd csapatok Ukrajna
teriiletén tartézkodtak és a felperzselt f6ld modszerét alkalmaztak.
Fontos adalé¢kokkal szolgalnak a szerzé szdmara a kiilfoldi kovetek
tuddsitasai, amelyekbdl kidertiil, hogy Mazepa a Kérollyal kotott szo-
vetség utdn mar nem is tudott visszatancolni az egyiittmitkodéstol
1708 végétol, mivel a svédek iigyeltek arra, hogy ne tudjon meg-
szokni a tdborukbol, ami egyszer majdnem sikertilt is neki. Ugyan-
csak érdekes adalék az olvasd szdmara, hogy Karoly nem engedte
Mazepa kozakjainak részvételét a sorsdontdnek bizonyuld poltavai
iitkdzetben.

A szerz6 rendkiviil aprdlékos, az eseményeknek sokszor naprol-
napra torténd, de értelmezd-elemzo feldolgozasa megkeriilhetetlenné
teszi a konyvet a Mazepa-kérdést érintd minden torténész szamara.

Tatiana Tairova-Yakovleva: Ivan Mazepa and the Russian Empire (Mazepa és az
Orosz Birodalom). The Peter Jacyk Centre for Ukrainian Historical Research
(Monograph Series 11.) MacGill-Queens University Press, Montreal and King-
ston, London, Chicago and Canadian Institute of Ukrainian Studies Press, Ed-
monton, Toronto, 2020. 406 o.

Sashalmi Endre
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Oroszorszag a gorog kultarkor politikai képzeteiben

Az itt ismertetett konyv egy gordg szerz6 munkaja, amelyet a kora
ujkori Gorodgorszag és Oroszorszag kapcsolatairdl irt meg a németiil,
a német tudomanyossag altal kidolgozott mddszertan segitségével.

A monografia kézéppontjaban az a kérdés all, hogy a XVII. sza-
zadi goérog értelmiség szamara hogyan és mennyiben valt a Romano-
vok uralta Oroszorszag kdvetendd mintava, és hogy miként szerették
volna megnyerni Oroszorszagot a sajat ligyiiknek, az ortodoxia vé-
delmezdjének, illetve az Oszmén Birodalom elleni fellépés {6 tamo-
gatojanak, tovabba, hogy ezzel kapcsolatban — kiilondsen al8. sza-
zadra — milyen torténelmi emlékezet-toposzok, képzetek alakultak
ki a gordg kultarkor, azaz a néhai Bizanci Birodalom gorog része
irastuddinak fejében.

A konyv harom {6 részre tagolodik. A szerzd az elsében a mod-
szertani alapokat fektette le, illetve a gorog ortodoxia és az Oszmén
Birodalom 1453 utani viszonyat mutatta be. A masodikban Orosz-
orszag XVIII. szdzadi felemelkedésérol és a gordg kulturalis térrel,
azaz az Oszman Birodalomba betagozodott teriiletekkel fenntartott
politikai kapcsolatokrol értekezett. Itt kiilonds figyelmet érdemelnek
azok — a szerz0 altal csak projekteknek nevezett — politikai Gtletek,
amelyekkel gorog, illetve a gordg kultirkdrhoz tartozo értelmiségi-
ek a cart és az orosz elitet akartdk rdbeszélni az oszmdnok elleni
fellépésre. A harmadik nagyobb részben a gorog értelmiség fejében
megfogalmazodott fikcidkrol és elképzelésekrdl, illetve azokrol a
torténelmi figurdkrdl és eszmékrdl olvashatunk, amelyek ezeket az
elképzeléseket mozgattak. Itt kapott helyet a translatio imperii, a po-
litikai ortodoxia, az egyhaz, a nép és az uralkod6 viszonyanak bemu-
tatdsa. A tartalmi részeket egy igen gazdag bibliografia zarja, amely
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a szerz0 széleskort forrasismeretérol és szakirodalmi tajékozottsaga-
rol tantskodik, a fiiggelékben olvashatjuk a t¢émahoz kapcsolodoé leg-
fontosabb forrasokat, jellemzden a carok és a gordgok levelezését.

A konyv modszertani alapvetését a német medievisztikai kutatas
altal kidolgozott un. Vorstellungsgeschichte jelenti. A kifejezés ma-
gyar értelme nehezen adhato vissza egy szdval, a sz6 szerinti ,,képze-
let- vagy elképzeléstorténet” csak nyomokban adja vissza a fogalom
értelmét. A Vorsellungsgeschichte — kortlirva — a torténeti forrasok
sajatos megkozelitését jelenti, amely a forrdsok irdjanak, illetve a
forrasokban eldbukkané személyek gondolkodasmodjanak, a szer-
z0k ¢és hoseik szinte vagyvezérelt gondolkodasmadddal tovabbgon-
dolt eszméinek a vizsgalatat takarja. A Vorstellunggeschichte kiot-
16je Hans-Werner Gotz, a Hamburgi Egyetem nemrég nyugalmazott
kozépkortorténet professzora volt, elsd ilyen szemléletli munkaja
Freisingi Otto Chronica de duabus civitatibus c. kronikajat elemezte,
a szerzének a Szent Agostoni civitas-eszmérél kialakult XII. szazadi
képzeteit vizsgalva. Freisingi Ott6 fejében persze nem ok nélkiil je-
lentek meg az Agostoni civitas-elméletrdl alkotott képzetek: mélyen
elkeseredett volt a csaszarok és papak egyre élesebb szembenallasa
miatt, igy — a civitas-eszme recepcidja a XII. szazad politikajat ki-
vanta alakitani, legalabbis a szerz6é vadgyalmaiban. Hozza kell persze
tenni, hogy a Vorstellungsgeschichte 6nallo torténeti modszertani
utként a korabbi német kutatasbol, elsosorban Helmut Beumann és
Reinhard Wenskus eszmetorténeti tanulmanyaibol nétt ki, igy nem
valaszthaté el a XX. szdzadban megerdsodott un. Geschichtsbild-
Forschungtol, amely az egyes szerzok vilagképének, a vilagrél alko-
tott gondolkodasanak kutatasat jelentette.

Visszatérve az itt ismertetett konyvre, Nicolas Pissis az Oszmén
Birodalom fennhat6saga alé keriilt gorog értelmiség fejében €16 esz-
mék mentén csoportositotta a konyv fobb megallapitasait. A Bizan-
ci Birodalom 1453. évi elfoglaldsa utdn az Oszman Birodalomba
integralt gorog teriileteken egyediil az ortodox egyhaz maradt meg
¢érintetleniil, és annak ellenére, hogy az oszméanok — leginkabb gaz-
dasagi vonatkozasban — feliigyelet ala vontak, az egyhaz és az altala
apolt kultira haboritatlanul tovabb ¢éIt. Ennek volt koszonhetd, hogy
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Oroszorszag X VII. szazadi lasst felemelkedésével a gorog értelmiség
egy részében meggy0zodéssé kezdett valni, hogy a carok eljonnek,
¢s felszabaditjak 6ket a torok iga aldl. Pissis monografiaja tokéletes
pontossaggal mutat ra arra, hogy mekkora szakadék titongott a va-
l6sdg és a vagyvezérelt gondolkodas kozott. Bar a Harmadik Roma
elmélet, a translatio imperii gondolata, az orosz carok nagyhatalmu,
¢szaki uralkoddként torténd leképzése a X VIII. szazadra allando, im-
mar nem hitvallasszer(i, hanem politikai képpé valt a gérog fejekben,
a politikai realitdsok rendszerint mindig feliilirtdk a képzeteket.

E helyen taldn a legérdemesebb a Harmadik Réma elméletre
utalnunk. Kozismert, hogy Bizanc bukésa utan Moszkva maganak
vindikalta az ortodox keresztények feletti védnoki szerepet, illetve
egyfajta sajatos translatio imperii szellemében Konstantinapoly sze-
repét is at akarta venni. A kdnyv — megitélésem szerint — j61 mutat
ra, hogy a XVII. szazadban Moszkva mint Harmadik Roma allando
torténeti képpé valt a gordg értelmiség gondolkodasaban, és tobbek
kozott erre hivatkozva probaltak meg sajat érdekiikben politikai 1é-
pésekre ravenni a carokat. Csakhogy — és talan éppen ezért érdekes
a vagyvezérelt gondolkodas kutatasa a torténeti forrdsokban — hia-
ba akart diadalt {ilni az eszme a jozan ész felett, a politikai realitas
rendszerint feliilirta a magasztos gondolatokat. Kiilonosen az 1648.
évi kozakfelkelés kapcsan deriilt ki, hogy Oroszorszag a sajat maga
politikai érdekei mentén itélte meg az eseményeket, kénytelen volt
figyelembe venni tobbek kozott az akkor még erds Lengyel Kiraly-
sagot is, ¢s legfeljebb az értelmiségi parbeszéd szintjén érdeklddott
a gorogok fejében sajatos és kerek torténetté valo politikai ortodo-
xia irant. SOt, Pissis konyvét olvasva ugy tiinik, hogy a koraujkori
Oroszorszaggal 6sszefiiggésbe hozott torténelmi klisék, tigy is, mint
a politikai ortodoxia altal gerjesztett nyugatellenesség, a carok mint
a bizanci csaszari hatalom 6rokosei és az orokség gondozdi sokkal
jobban érdekelték a gorogoket, mint az orosz cari udvart.

A konyv masik komoly eredménye, hogy Pissisnek sikeriilt a fel-
dolgozott forrasok alapjan kimutatnia: a korabban sajatos ortodox
utnak tekintett politikai eszmék nem valaszthatdk el a k6zds eurdpai
politikai nyelvt6]l és a modern allamokhoz kapcsolddd eszméktol.
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fgy a szerz az orosz-gorog viszonyrendszert — kiilondsen Nagy Pé-
ter reformjai utani idokre nézve — a kdz0s europai fejlodés részeként
lattatja.

Osszefoglalva, az itt ismertetett konyv egy remek Osszefoglald
egy fontos és eurdpai jelentdségli témarol, amely megitélésem szerint
tobb kérdésben is alapvetden 1j megkozelitéseket tudott bemutatni,
amelyek vélhetden tovabbi kutatdsok kiindulopontjai lesznek majd.

Nikolas Pissis: Russland in den politischen Vorstellungen der griechischen Kultur-
welt 1645—1725 (Oroszorszag a gordg kultarkdr politikai képzeteiben 1645-1725
kozott). Kultur und Sozialgeschichte Osteuropas, Band 10, Hrsg. von Dittmar
Dahlmann, Anke Hilbrenner et alii. V&R Unipress: Gottingen 2020. 394 o. +
fiiggelék + bibliografia és index.

Bagi Daniel
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Valois Henrik lengyelorszagi udvara

Kezdem végre érezni és felfogni, hogy kiraly vagyok! — igy kialtott
fel Valois Henrik, amikor megérkezett Lengyelorszagba 1574 janu-
arjaban. A francia II. Henrik és Medici Katalin fia, a huszonkét éves
Henrik — az utols6 Jagello kiraly, II. Zsigmond Agost haldla utan
— megvalasztott kiralya lett a Lengyel-Litvan Nemzetk6zosségnek.
Kevéssel ezelott Henrik részt vett a francia vallashaboruakban, és so-
kan 6t tartottdk feleldsnek a Szent Bertalan-¢éji tomeggyilkossagért
(1572). Henrik volt a parancsnoka a katolikus erdknek a protestans
La Rochelle eréd ostromanal (1572-73).

Minddssze 6t honapja volt lengyel-litvan kiraly, amikor 1574 ju-
niusaban Henrik elmenekiilt Lengyelorszagbol, visszatért Francia-
orszagba, mert megOrokolte a tront batyjatél, IX. Karolytol. Ekkor
a lengyel nemesség megfosztotta a tronjatol, és 1575-ben Bathory
Istvan személyében 1j kiralyt valasztott. Henrik eleinte idealis feje-
delemnek tlint, késobb erdszakos zsarnoknak, hanyag uralkodonak
tartottak, aki atengedte a kiralysag miikddtetését a kegyenceinek.

Henrik a francia udvarban azt latta, hogy az uralkod6 szava min-
dennél elébbre valo. A lengyel udvart viszont kinevezett hivatalnokok
vezették, nem a kirdly. Henrik megprobalt valtoztatni ezen, de nem
volt rd sem ideje, sem lehetdsége. Lengyelorszagi tapasztalatait fi-
gyelmen kiviil hagyték a kutatok, e nélkiil probaltak megérteni francia
kiralyi személyiségét. Pierre Chevallier, Jacqueline Boucher, Nicolas
Le Roux, Michel Pernot és Robert Knecht sokat tettek azért, hogy be-
mutassdk Henrik francia uralkodasat, de egyikiik sem vizsgalta a len-
gyel rendszer hatasat. Lengyel uralkodasarol Pierre Chanpion és de
Noailles marki munkai adtak hirt, de ezek elavult munkak. Henriknek
egy Franciaorszagtol igen kiillonbozoé allamban szerzett tapasztalatai
igy elvesztek.
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Lengyel-litvan kiralysdganak ilyen mértékii elhanyagolasa azért
is szembetlind, mert 6 sajat magat élete végéig ,,Roi de Pologne”-nak
¢s Roi de France”-nak (lengyel és francia kiralynak) nevezte, és ma-
sok is igy gondoltak rd. Egy 1574-es érme ,,Francorum et Polonarum
Rex”-nek abrazolja. Késdbbi érmein is feltiintette mindkét orszag
koronajat. Legutobbi lengyel életrajzainak — Stanislaw Grzybowskié
(1980) és Maciej Serwanskié (1976) — nincs sem francia, sem angol
forditasa, és mas alkotmanytorténeti munkak sem nyujtanak tjabbat
ezeknél.

Szerzénk, Katarzyna Kosior, a Northumbriai Egyetem oktatdja
ennek a tobbszords kiegyensulyozatlansagnak eredt a nyomaba. At-
vizsgalta Henrik lengyel kincstari jelentéseit a Torténelmi Feljegyzé-
sek Kozponti Levéltaraban, Varsoban. A jelentések tobbségét Mikolaj
Socha irta, akinek a feladata az udvar ellatasardl valé gondoskodas
volt. Kosior az élelmezési és a haztartdsi kiadasok kimutatasaibol
probalta megérteni, mi volt a szerepe a kiralyi udvarnak a lengyel—
litvan parlamentaris monarchidban, és milyen kihivasokkal kellett
szembe néznie egy Ujonnan megvalasztott idegen uralkodonak.

A tanulmany két fontos megallapitast k6zol. Az egyik, hogy Hen-
rik lengyel epizddja dontd jelentdségli volt késdbbi francia uralko-
dasanak stilusara nézve. A szerz6 ramutat, hogy szokasainak egy ré-
sze valasz volt a lengyel politikai rendszer kihivasaira, ezért kaptak
fontos szerepet a mignonjai (férfi kedvesei), ezért kiilonitette el az
asztalat az udvarbeliekétol, ezért hasznalt vidéki rezidenciakat fon-
tos allami tligyek titkos intézésére, mellézve ezzel a rendi gytlést.
Henrik révén tehat a lengyel politikai rendszer hatassal volt a francia
monarchiara, uralkodéasa elésegitette az abszolutizmus bevezetését.
Ha ezt latjuk, akkor felfedezziik az elveszett politikai kapcsolatot
Lengyel- és Franciaorszag kozott.

A szerz6 masodik megéllapitasa az, hogy Henrik aktivan részt vett
a lengyel-litvan politikdban, mind a bel-, mind a kiiliigyekben, azaz
nem volt tehetetlen kiraly, s nem akart miel6bb Parizsba menekiil-
ni. Az a korabeli szerencsétlen felfogas, amely nem sokra értékelte
Lengyelorszag politikai szerepét, és lebecsiilte a nyugat-eurdpai al-
lamokkal val6 kapcsolatait, hozzajarult Henrik lengyel uralkodasa-
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nak hasonlo értékeléséhez. IX. Kéroly esetleges haldlara Henrik nem
szamithatott, tavol allt téle, hogy politikai karrierjét erre alapozza.
A szerz6 ugy latja, hogy Henrik sajat part létrehozésat és a lengyel—
uralmat az orszagban. Rovid uralkodasa ellenére is alakitotta a len-
gyel politikat és az udvari kultarat.

Katarzyna Kosior a tovabbiakban e két fontos megallapitasat ta-
masztja ala a lengyel udvar élelmiszerfogyasztasat igazold elszamo-
lasokkal.

Az egyediilallo lengyel rendi monarchia a XIV. szazad végén ala-
kult ki. A Jagell6 dinasztia kdzel 200 évig biztositotta a perszonaluni-
ot a Lengyel Kiralysag és a Litvan Nagyhercegség kozott. 1569-ben
a két orszagot a lublini rendi gytilés alkotmanyos unidéva nyilvanitot-
ta, eltordlte a dinasztikus elv érvényesitését, €s megnyitotta az utat a
szabad kiralyvalasztas el6tt. Az eurdpai kirdlyi és fejedelmi csaladok
barmely tagja jeloltethette magat. A valasztdéi monarchia kormany-
zati rendszere elméletben egyenld hatalmat adott a kiralynak és a
két parlamenti kamaranak — a Szenatusnak, amely allami és egyhazi
hivatalnokokbdl allt, akiket a kirdly nevezett ki egész életiikre, és a
Kiildottek Kamarajanak, azaz a Slachtdnak, amelyben alacsonyabb
rangt nemesek, a sejmikek (tartomanyi gytilések) kiildottei foglal-
tak helyet. A rendi gylilés hozzajarulasa kellett az 0j torvényekhez,
adokhoz és a haborthoz. A protestans nemesség viszonylagos sza-
badsagot élvezett.

Ezen koriilmények kozott lett Henrik a lengyel tron varomanyosa
1572 nyaran. A valasztasi kampanyt Jean de Monluc diplomata, kato-
likus plispok vezette. Henriknek a kovetkezd vetélytarsakkal kellett
megkiizdenie: Habsburg Ernd féherceg, I'V. Ivan cér, II1. Vasa Janos
svéd kiraly. Mire eljott a valasztd parlament ideje, Henrik maradt
az egyetlen esélyes jelolt. Szerepe a Szent Bertalan-¢ji mészarlas-
ban problémasnak bizonyult ugyan a vallési iild6zések ellenzdinek
szemében, de Henriket mégsem hagytak figyelmen kiviil, Monluc-
nek koszonhetden. O vallasi tirelemmel rendelkezé fejedelemként
mutatta be a Valois jeloltet, a mészarlasrol pedig azt hirdette, hogy az
a IX. Kéroly elleni ldzadas leverését szolgalta.
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A nemesség 1573. aprilis 5-én gylilt 6ssze Varsé kozelében, hogy
megvalassza 1j kirdlyat. Minden nemesnek egy szavazata volt, és
igen sokan megjelentek a tél megrongalta rossz utviszonyok ellenére
is. Henrik kapta a szavazatok tobbségét, és a gnieznoi érsek majus
11-én kihirdette kirallya valasztasat.

Mivel megnyilt a kirdlyvalasztas lehetdsége, a torvényeket is eh-
hez kellett igazitani. A kordbban meghozott tdrvényeket kodifikalni
kellett, és minden kiralynak fel kellett eskiidnie rajuk. Harom doku-
mentumot készitettek. A Henrik-féle Cikkelyek, az Articuli Henrici-
ani hatart szabtak a kiraly hatalméanak; megallapitottdk a nemesség
kivaltsagait, koztiik a lazadas jogat a kiradllyal szemben; ugyanigy a
kiraly jovedelmét és hozzéjarulasat az allam miikodéséhez; a kirdly
kotelességét a szendtorok allandd tanacsanak fenntartasaban, a ren-
di gytilés szerepének ¢és a valasztasi elv érvényesiilésének biztosita-
saban. A masodik dokumentumban, a pacta conventdban minden
ujonnan megvalasztott uralkodé szdmara megszabtak a pénziigyi és
katonai kotelezettségeket. 1573 janudrjaban a nemesség elfogadta a
Varsoi Konfoderacio cikkelyeit, amely garantélta a békét minden ré-
g6 kozott, és minden felekezet szamaéra vallasszabadsagot igért. Bar
ez utdbbit a katolikusok elutasitottak, a torvényt a Henriki Cikkelyek
részeként atnytjtottak Henriknek. A kiralynak még a postulata poloni-
cat is ala kellett irnia. Ebben a lengyel-litvan protestdnsok azt szabtak
feltételiil, hogy szlinjék meg a francia protestansok iildozése.

A harom dokumentumot 1573 augusztusaban lengyel kovetek vit-
ték Parizsba. Henrik azonban nem volt hajland6 aléirni egyiket sem.
A pacta conventa szerint Henriknek évente 450 ezer forintot kell befi-
zetnie az unio kasszajaba, ki kell fizetnie Zsigmond Agost addssagat,
fel kell szerelnie a Balti-tengeri flottat, garantalnia kell a szabad keres-
kedelmet Franciaorszaggal és gyarmataival, és fedeznie kell a Jagelld
Egyetem ¢és a Parizsi Egyetem kutatoi és hallgatdi cseréjének koltsé-
geit. Henrik a 450 ezer forintot a sajat személyes koltségeire akarta
forditani. Gondot okozott a lengyelek azon kdvetelése, hogy Henrik ne
vigyen magaval franciakat Lengyelorszagba. Henrik végiil beleegye-
zett, hogy csak néhany franciat visz, azok is hazamennek a koronazas
utan. Henrik vonakodott feleskiidni a Varsoi Konfoderacio fenntartasa-
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ra, mert tudta, katolikus alattvaldi elleneznék azt. Hosszu vitak kovet-
keztek, mig végiil a lutherdnus Jan Zborowski azt kialtotta: ,,Ha nem
eskiiszik, nem uralkodik!” Henrik egy {innepi misén 1573. szeptember
19-én megerdsitette a Henriki Cikkelyeket, és megigérte, feleskiiszik a
tobbi dokumentumra is, amint Lengyelorszagba érkezik.

Henrik nem volt eleve ellenséges a lengyel politikai rendszerrel
szemben, amit jol ismert Pibracnak, a tolmécsanak kdszonhetden,
mégsem eskiidott fel a pacta conventara a korondzas utan sem. Két
diplomata azt tanacsolta neki, vezesse be az abszolutizmust, mert ak-
kor a kirdlynak joga van az 4llami hivatalnokok kinevezésére. Henrik
huzta az id6t. A korondzasi parlament februar 21. és aprilis 3. kdzott
iilésezett Krakkoban, és féleg azzal foglalkozott, hogy rdvegye Hen-
riket az alairasra, de Henrik elhalasztotta azt a parlament szeptemberi
iilésére. Akkorra pedig mar visszament Franciaorszagba.

Henrik Franciaorszagban egy csoport tanacsadod fiatalemberrel vette
kortl magat. E szokasdnak — 1575-t6] mignonoknak nevezték dket
— gyodkerei szintén a lengyel-litvan udvari rendszerbe nyultak vissza.
Henriknek sziiksége volt rajuk a Németorszagon at vezetd hosszu
utazas alatt, azonban az, hogy a koronazas utan nem kiildte dket visz-
sza, a lengyel udvarnak szant tudatos valasza volt. Az udvar ugyanis
tele volt a néhai Zsigmond Agost altal kinevezettekkel, igy fait ac-
compli elé allitottak. Ezért ragaszkodott a sajat embereihez Lengyel-
orszagban, és késébb francia hazdjaban is, bar ott sok biralat érte
Oket kicsapongo6 életmodjuk miatt.

Fontos felismerniink a Jagellok utani atmenet jelentdségét. Egy 6rok-
letes monarchidban Henrik ismerte volna az udvar hivatalnokait, és tag
mozgastere lett volna sajat emberei kivalasztasara. Ez a Iehetség a szabad
kiralyvalasztas feltételei kozott mar nem létezett. Henrik 4tszelte a konti-
nenst, hogy udvarat olyan emberek iranyitasa alatt talalja, akiket nem 6 ne-
vezett ki, akik lehet, hogy nem is tamogattdk a megvalasztasat. Rdadasul
az allami hivatalnokokat Lengyelorszagban egész életre alkalmaztak, igy
nemigen tudott Henrik megszabadulni a nem kivanatos nemesektdl.
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A legfontosabb hivatalnokok Henrik lengyel udvardban a korona
marsallja, kancellarja és kincstarnoka voltak. Nem mindegyikiik ta-
mogatta Henriket. A protestans Jan Firlej, a korona marsallja egye-
nesen ellentabort alakitott Henrikkel szemben; harom napba telt,
mig elfogadta a megvalasztasat. O volt felelés a rendfenntartasért, a
kiraly biztonsagaért, a belligyekért, a kiralyi audiencidkért és kovet-
ségekért, a szenatus iiléseiért €s a kiralyvalasztds megszervezéséért.
A mésik fontos hivatal a korona kancellarjaé volt. O tette ra a kiralyi
pecsétet a dokumentumokra, és ezt még a kiraly aldirdsa esetén is
megtagadhatta, ha torvényellenességet észlelt. O készitette a kiraly
parlamenti beszédeit, 6 volt a kiralyi udvari birosag feje, hozza tar-
toztak a kiralyi varosok és foldek. Henrik szerencséje, hogy Walenty
Dembicki kancellar kordbban is tdmogatta.

Henrik nem rendelkezhetett 6nalldan a jovedelme felett sem, ez
Hieronim Buzenskinek, a korona kincstarnokanak a feladata volt.
Ra tartoztak az allami pénziigyek, a pénzverés, a hadsereg fizetése,
a hadiad6 beszedése, a korona foldjeinek hasznositasa, a sobanyak
jovedelmének felhaszndldsa. Henrik jovedelmét és kiadésait tehat
egy allami hivatalnok feliigyelte, akit nem 6 nevezett ki, s akivel
nem volt feltétleniil kozeli kapcsolata. A protestans Buzenski, a Var-
soi Konfoderacid alairgja figyelmeztette is Jean Monlucot, hogy
»Henriknek tobb félnivaldja van a nemzettdl, mint a nemzetnek az 6
szigoratdl, ha veszélyezteti az életmoddot €s a polgari szabadsagot”.
Henrik viszont ragaszkodott hozza, hogy francia jovedelme folott
maga rendelkezhessen. Henrik kiizdelme azt a szélesebb vitat tiik-
rozte, hogy a kirdly jovedelme a kiralyé-e vagy az allamé. Késdbb,
1589-90-ben szétvalasztottak az allami és az udvari kincstarat, és
bizonyos foldek és vallalkozasok bevételei (példaul a sobanyakéi)
mar a kiraly és udvara ellatasara szolgéaltak; a parlament tartézkodott
ezek vizsgalatatol.

Fesziiltség alakult ki Henrik francia kiséretének koltségei miatt
is. A kiséret 85 franciabdl, s azok kisérdibdl allt, ez legalabb 465
lovast, plusz szdmos gyalogost jelentett. A lengyelek nem biztositot-
tak a francidk ellatasat a Lengyelorszagig tart6 ton, s6t Krakkoban
sem. Henrik errdl csak akkor értesiilt, amikor zigol6d6 honfitarsai
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marcius végén hazaindultak. Serwanski szerint Henrik a sajat ttjat
készitette eld hazafelé azzal, hogy eldre kiildte az embereit; a lengyel
historiografia szerint ez is a ,,menekiilési narrativat” tdmasztja ala. A
valasztasnak tehat komoly koltségei voltak, Henrik pedig egyszertien
nem késziilt rd, hogy sajat zsebébdl fizessen. Tulajdonképpen eld-
ny0s volt hazakiildeni a francia kiséret jo részét, mert Henrik ezzel
részben teljesitette Parizsban tett igéretét.

Mindebbdl latszik, hogy a kiralyi udvar a lengyel-litvan allam-
apparatusba szorosan beagyazdédva miukodott. Az 1) uralkoddt mar
kialakult hivatalnoki kar fogadta. Ezért volt sziiksége Henriknek egy
sajat csoportra, ugyanakkor Henrik kiterjedt kisérete igazolta azt a
lengyel félelmet, hogy a szabad valasztasok kovetkezményeként az
udvar idegen intézménnyé valtozhat. Henrik franciaorszagi mignon-
csoportjanak strukturalis eredete ide vezethetd vissza.

Henrik Franciaorszagban az étkezések alatt a mignonjaival vette ko-
ril magat. Senki nem beszélhetett hozza, a latogatoknak egy kor-
lat mogott kellett maradniuk. A felhaborodott udvaroncok ezeket az
»ujitdsokat” idegennek érezték. Henrik szamara nehézséget jelentett,
hogy nem tudott sem lengyeliil, sem latinul, a Szenatusban alig értett
valamit. Ezért ebédidére mar elege volt lengyel alattval6ibol és a
forditasi problémakbol.

Az ételek jegyzE€kébdl és a borok heti elszamolasabol lathatjuk,
hogy két fajta meniit kiilonboztettek meg: a kiralyét vagy a francia-
két, és a lengyelekét vagy a fonemesekét. Az elszamoldas felsorolja,
hany o0krot, kost, borjut, 6zet, mennyi disznozsirt, pulykat, kappant,
fajdot, foglyot, mennyi tojast, vajat, kortét, almat és kicsi madarat
hasznaltak fel mindkét meniiben.

IV.

Henriket tobb elbeszélés is passziv embernek mutatja, kiilonésen
rosszindulatu birdloja volt Swietoslaw Orzelski, a Kovetek Kamara-
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janak tagja. Ez a testiilet szigoruan figyelte, betartja-e Henrik a Cik-
kelyek feltételeit. Orzelski azt jelentette, hogy amikor a parlament e
dokumentumokrol vitatkozott, Henrik betegnek tettette magat, be-
zarkozott a szobdiba, és francia tarsaival kartyazott, francia holgyek-
kel szérakozott. Grzybowski ellenben azt irta, a betegség valodi volt,
a gyogyszerei is sulyos emésztési zavarait igazoltdk. Henrik szdmara
szokatlan volt a lengyel bojt, amely kizarta a hus, a tejtermékek és
a tojas fogyasztasat. A lengyelek s6s tengeri halat és egzotikus fii-
szerekkel izesitett, olajban, vizben fo6tt halat ettek. Henrik nem tudta
megszokni a lengyel ételeket, és durvan megtorve a lengyel hagyo-
manyt, borjut, kappant, fiatal kecskét és galambokat rendelt a bojt
idejére, mindaddig, amig el nem utazott.

V.

1574 szeptemberében a parlament ismét megkisérelte raerdltetni
Henrikre a nevezetes dokumentumok alairasat. El6zdleg, majus-
ban Henrik a niepolomicei kiralyi vadaszkastélyba vonult, Orzelski
szerint vakacidzni ment. Meglatogatta a wieliczkai sébanyat, majd
Niepolomicében lovagolt, vadaszott, szérakozott, s csak ezutin
tért vissza Krakkoba. A kirandulas azonban fontosabb volt, mint
Orzelski gondolta. Az élelmiszerek elszdmolasaibodl latszik, hogy
fontos személyek targyaltak egyméssal Niepolomicében. Branden-
burg—Ansbach Orgrofja a porosz hercegség feliigyeletének jogara
palyazott; Legnica hercege szabadulni szeretett volna a Habsbur-
gok vizsgalodasai eldl az adossaga ligyében. Az eldkeld vendégek
jelen voltak az infAnsnd, Anna hercegnd ebédjén. Anna Zsigmond
Agost 15 éves hiiga volt, Henrik lehetséges jovenddbelije. O volt a
kirdlysag leggazdagabb asszonya, és nagy volt a befolydsa Mazo-
via katolikus nemességére. Henriknek tervei voltak jelenlévo fivé-
rével, a francia kovettel is. A bizonyitékok amellett sz6lnak, hogy
ezen a majus 21-diki ebéden Henrik egy nagy katolikus politikai
csoportosulast hozott 1étre a szeptemberi parlamenti iilésre késziil-
vén, és bar hirek érkeztek IX. Kéroly sulyos betegségérdl, fel sem
meriilt benne, hogy elmenekiiljon Lengyelorszagbdl. Nieplomicei
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latogatasa, amelyre a tuddsok kevés figyelmet forditottak, dontd
Henrik modus operandi-janak (késObbiekben kovetett cselekvésé-
nek) megértésében.

VL.

Henrik aktivan részt vett az allam kiilpolitikajaban is. A koronazas
alkalmaval jelen voltak: Magyarorszag ¢és a Német—Romai Biroda-
lom kovete, III. Vasa Janos svéd kirdly és IX. Karoly francia kirdly
kovete, Brunswick hercegndje, Bathory Istvan erdélyi fejedelem, és
II. Alexander Mircza, Havasalfold vajddja. Ott tartdzkodtak Bran-
denburg—Ansbach 6grofja, Legnica hercege, a moldvai vajda, a ma-
gyar €s az erdélyi kovetek.

Henrik legfontosabb diplomadciai dilemmaja az volt, hogy kdsson-
e szovetséget a krimi tatdrokkal és az oszméanokkal Moszkva ellen.
Henrik a békét valasztotta I'V. Ivannal. Ezt igy magyardztak, hogy
Henrik mar a hazamenekiilésre késziilt, ezért torekedett a status quo
fenntartdsara. Henrik ugyan targyalt a moszkvaiakkal, de nem jutott
val6di eredményre. A tataroknak megigérte, gondolkodik a Moszkva
ellenes haborun. A tatarok végiil gazdag ajandékokat kaptak. Az osz-
man diplomataval mar Henrik tdvozésa utan targyaltak a lengyelek.
Habora Moszkvaval, béke a Portaval és a tatarok féken tartasa ben-
ne szerepelt Bathory Istvan pacta conventajaban is. Bizonyos, hogy
Henrik a niepolomicei taldlkozdkon igen aktivan dolgozott az unid
bel- és kiilpolitikajanak alakitasaért.

VII.

Henrik uralkodéi stilusat két kiilonbdzo politikai rendszer €s kultara
alakitotta. A pénziigyi elszamoldsok 1) perspektivaba helyezik len-
gyelorszagi uralkodasat. Megérthetjiik, milyen napi kihivasok érték,
milyen kényszer alatt szervezte az udvarat, a bevételeit és kiadasait.
Késbbbi francia kiralyi magatartasat ezek a tapasztalatok alakitottak.
A ,nemesi koztarsasdg” nagyon kicsi mozgasteret hagyott az ural-
koddnak, hogy sajat képére formalja udvarat. Henrik ragaszkodéasa
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a mignonjaihoz, ¢s félrehuz6do kormanyzasi stilusa a lengyel-litvan
allamkozosség politikai rendszerének hatdsara alakult ki.

A hagyomdnyos elbeszélések Henrik elmenekiilésérdl, rovid len-
gyel uralkodasardl lekicsinylden szolnak. Azt sugalljak, hogy Henrik
IX. Kéaroly gyors lemondésara szamitott. Holott Henrik nem akarta a
jOvOjét a batyja betegségére alapozni. Orzelski a lengyel ligyek irant
érzéketlennek abrazolta 6t, ezzel hozzajarult, hogy ,,az elmenekiilés
narrativdja” oly makacsul rogziilt a lengyel torténetirasban. Az elsza-
moléasokbol bizonyos, hogy Henrik erds katolikus meggy6zddéssel
dolgozott a tervein. Menekiilése nem eldre eltervezett cselekedet,
hanem hirtelen valasz volt egy rovid idétartamu valsagra. A lengyel
korona viselését hosszu idore tervezte, s késobb is fenntartotta igé-
nyét a lengyel tronra, azonban a lengyel-litvan nemesség nem tudta
vég nélkiil tiirni Henrik tavollétét, mert a koronanak és az udvarnak

kozponti szerepe volt az uni6 rendi rendszerének mikodésében.

Katarzyna Kosior: Henry Valois’s Court and Elective Kingship in the Polish-Lithu-
anian Commonwealth, 1573—-1574 (Valois Henrik udvara és a vélasztokiralysag
a Lengyel-Litvan Unidban, 1573—1574) The Historical Journal, February, 2021.
1-26. o.

Fodor Mihalyné
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XIX. SZAZAD

Az Egyesiilt Allamok korai évtizedeinek kiiliigyi
problémai és a nemzetépités

Az Egyesiilt Allamok korai torténelmével kapcsolatosan szamos hi-
anyossaga van az atlagembernek, aminek nem csupan az iddsikon
¢szlelheto tavolsag az oka, hanem az a tudomanyos kod is, ami néha
ezt a témat koriillengi. Emellett a nacionalista torténelemoktatas is
az egyszerlibb és patriota értelmezést szereti hangoztatni, ami nem
mindig vag egybe azzal, ami a tizennyolcadik szazad végén valoban
megtortént. Az alapfelfogas szerint a Nagy-Britannia elleni fligget-
lenségi habortival — aminek halhatatlan ¢kkdve maga az 1776. julius
4-i Fiiggetlenségi Nyilatkozat — egy Uj nemzet sziiletett. Azonban
ekkoriban még korantsem lehet egységes amerikai nemzetfogalom-
rol szolni. Az éghajlati viszonyok, a részben ebbodl adodo termelési
modok vagy a kulturalis egyediségek kovetkeztében egy nagyon is
pluralista 0j allam szervezddott, amibol az egységes nemzeti szel-
lem hianyzott. A kovetkezo évtizedek feladata volt ezt az egységes
nemzetet megteremteni, hogy a sikeres jovo felé utat meg lehessen
tenni.

Jasper M. Trautsch, a németorszagi Humboldt Egyetem torté-
nelemoktatdja ezt a nemzeti evoluciot teszi vizsgalata targyava az
Egyesiilt Allamok elsd b6 harom évtizedében, a fiiggetlenségi ha-
borutdl a britek ellen vivott 1812-es haboraig, amit gyakran emle-
get az amerikai torténelem és kozemlékezet masodik fiiggetlenségi
haboruként. Trautsch tézise egyszeri. A pszicholdgiabol jol ismert
egyéni és csoportidentitast alapul véve azt hangsulyozza, hogy mivel
nem létezett egységes amerikai nemzet, az alapitod atyak és az elsd
évtizedek politikai vezet6i tudatos aktiv és agressziv kiilpolitikaval
teremtették meg azt. Ahogy fogalmaz, ,,a kezdeti id6szakban az ame-
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rikai nemzetnek kiils6 ellenségekre volt sziiksége, hogy igy alkosson
nemzeti sajatsagot”. (9. o.) A logika konnyen érthetd. Amennyiben
ellenségképet sikeriil az orszdgon kiviil megalkotni, arra egységes
fellépés sziikséges az orszagon beliil, ami nemzeterdsitd jelleggel
bir, és ha az Egyesiilt Allamoknak sikeriil onmagat meghatarozni a
kiilfoldi erékkel — elsGsorban eurdpai hatalmakkal — szemben, azzal
megteremthet egy szilard amerikai nemzet alapja. Igy mar sokkal
nagyobb sikerrel vaghat neki az ) nemzet a térténelmi tnak. Mas
szoval a kiilpolitika teremti meg a bels6 kohézidt, a nemzeti egyfitt-
1étet, a patridta amerikai kdzosséget.

Es valoban nem kellett hozza nagy belatas, hogy a fiatal Egye-
siilt Allamoknak sikeresen kell rendeznie a kiilkapcsolatait, illetve az
abbol adddé hatranyokat a sikeres boldogulashoz. Nagy-Britannia,
Franciaorszag, Spanyolorszag és az 6slakos indidnok mind-mind gé-
toltak az amerikai kereskedelmet, terjeszkedést, s6t, még nemzetbiz-
tonsagi veszélyt is magukban hordoztak. A britek gyakorlatilag nem
ismerték el az 1j allamot és tovabbra is er6doket tartottak fenn annak
terliletén, rdadésul arra biztattdk az indidnokat, hogy azok alljanak
ellen az amerikai telepesek nyugati terjeszkedésének. A franciak — az
angolokhoz hasonléan — nem nyitottak meg a Karib-térségben a ke-
reskedelmi kikotdket az amerikai hajok eldtt. A spanyolok a Missis-
sippin akadalyoztdk az amerikaiak tengerre vald kijutasat, igy foj-
togatva azok kereskedelmét, amibdl nemzeti vagyonuk elsésorban
szdrmazhatott.

A szerz6 konyvében els6sorban Anglidra és Franciaorszagra kon-
centrdl. Ennek oka az, hogy ez a két eurdpai hatalom volt egyfeldl
akkora méretli veszély, ami konnyen életre tudott hivni egy nagyobb
fokti amerikai k6zosségi szolidaritast a kiviilrdl érkezé fenyegetés
ellen, illetve ezek voltak azok a nemzetek, amikkel 6sszemérhette és
Ossze is akarta mérni magat a formalédé amerikai nemzet: 6k jelen-
tették igazan azt a ,,masikat”, ami minden szempontb6l megmutat-
hatta az amerikaiaknak, kik is 6k valojaban. Be kellett bizonyitani,
hogy az amerikaiak felérnek az eurdpai civilizacidhoz. Azt is érde-
mes megemliteni, hogy beliil is volt ,,mésik™: az indidnok és a néger
rabszolgék tradicionalisan erdsitették a sokszinii fehér lakossagban
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az egységet vagy szolidaritast. Nem véletlen, hogy az USA 1787-es
masodik alkotméanya nyoman kialakult allamegység nem terjesztette
ki ezen népcsoportokra az allampolgarsagot: az Egyesiilt Allamok a
szabad fehér emberek orszagaként indult.

A szerz0 metodologidja az tijsagcikkekre — mint publikus — és dip-
lomaciai eszmecserékre — mint maganszféraba tartozd informaciora
épit. A kettd ugyanis szorosan Osszefiigg egymadssal. Az egységes
nemzeti Ontudat alakit6i leginkabb az Gjsagok voltak, amelyek sza-
ma megsokszorozddott a koztarsasag elsé harom évtizedében. Ezek
— a szintén hatalmasan fejlodo uthalozat segitségével — gyakorlatilag
0sszekototték az orszag lakossagat. Ezért az els6 kategoriaban (0jsa-
gok) az egymasnak fesziilo alldspontokkal kdrvonalazodik a sziiletd
amerikai nemzeti dnmeghatarozas, mig a masodikban (diplomécia) a
szélesebb értelemben vett kiilpolitikacsinalok gondolatai vildgitanak
ra, hogyan kivantak az amerikai politikusok a nemzetet meghataroz-
ni eurodpai rivalisaival szemben. Az Ujsagok hasébjain kibontakozd
kozvélemény hatassal volt a dontéshozokra is, hiszen le tudtdk mér-
ni, mit tdmogat, illetve mit ellenez az amerikaiak tobbsége. A hi-
vatalban 1évok pedig sokszor sajat irdsaikkal — legtobbszor alnéven
— prébaltak befolyasolni a kozhangulatot. Ez utdbbi csoport a kibon-
takozo kiilpolitikai valsaghelyzeteket — kiilondsen a brit és francia
vonatkozasban — hasznalta fel sajat belpolitikai bazisa megerdsitésé-
re és mozgositasara. A szerz6 hat idérendi fejezetben mutatja be az 4j
alkotmanytdl egészen az 1812-es haboruig az el6bb emlitett nemzeti
ontudat kialakulasat és fejlodését, és hogyan probaltak ezt a dontés-
hozdk ¢€s az Gjsagok alakitani és sajat szajuk ize szerint formalni.

Az els6 ilyen tematikus fejezet a francia forradalom alatti id6-
szakban targyalja az amerikai Ontudatot és a megjelend politikai
ideologidkat. Az 0j alkotmany elsd éveiben a koztarsasag és benne
a kormany értelmezése egyre jobban kezdett két ideologiai csopor-
tosulast létrehozni: a foderalistakat és a republikanusokat. Ezek a
legtobb szempontbdl nem tekinthet6k a modern politikai partok-
hoz hasonlatosnak, de ideologia téren éles kiilonbség volt koztik,
¢s emiatt protopartokként kell értelmezni dket. Mig a foderalistdk
— Alexander Hamilton és John Adams vezérletével — egy elitista, a
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tomegdemokraciaban veszélyt 1atd és a kiilpolitikdban Nagy-Britan-
nia kegyeit keresé csoportosulas volt elsésorban Uj-Anglidban és a
varosokban, addig a republikdnusok — Thomas Jefferson és James
Madison voltak az idelogok — inkabb a farmerekre, varosi kézmiive-
sekre és vidéki népességre tdmaszkodtak, és brit-ellenességiik heves
volt. A francia forradalom gyakorlatilag egybeesett ezeknek az ideo-
logiai frontvonalaknak az elmélytilésével, és Trautsch gy érvel, ez a
kiilpolitikai krizis hozta iitkozOpontra a két ellentétes tabor amerikai
azonossagat meghatarozo képét — és teremtett egyben kibékithetetlen
¢s athidalhatatlan kiilonbséget kozottiik. Noha 1789-ben, a francia
forradalom kitérésekor szinte minden amerikai egyontetiien oriilt a
francia eseményeknek, hiszen abban sajat példajuk kovetését lattak,
a forradalmi terror elmélytilésével a belfoldi amerikai ideologiai sza-
kadék szélesebb lett, mint valaha. A foderalistak a radikalizalodas-
ban és forradalmi talkapasokban inkabb veszélyt lattak, és most mar
ideoldgiai meggy6z6désbdl is a britek mellé alltak, akik ekkor mar
haboruat vivtak Franciaorszag ellen. A republikdnusok azonban pont
a radikalis francia 1épésekben lattdk azt, amit szerintiik sajat haza-
jukban elmulasztottak: nagyobb egyenldséget teremteni a kiillonb6zo
tarsadalmi rétegek kozott. Ugyanakkor a francidkat megtamado bri-
tek — akiket persze azel6tt sem szivleltek — deklaralt ellenségei lettek
a republikanus tomoriilésnek. fgy hat az egymasnak fesziil ideolo-
giai felek a kibontakozd eurdpai haborti kimenetelét 6sszekototték
sajat otthoni boldogulasukkal. R4adasul, mindkét partkezdemény
,,sajat politikai krédgjat kivanta az amerikanizmus egyetlen valddi
megvaldsulasaként bemutatni”. (60. o.) fgy valt egy messzi foldon
vivott habori az amerikai dnmeghatdrozas mozgatdrugdjava a fiatal
Egyesiilt Allamokban.

A kovetkezd fejezet az els6ben felvazolt probléma egyenes foly-
tatdsa. Az angol—francia hdborq, illetve a belpolitikdban kialakult
torésvonalak mentén megfogalmazott kiilpolitikai irdnyzatok ellen-
tétes iranyba huztak az Egyesiilt Allamok kiilpolitikajat. Ez annal is
inkabb volt lehetséges, mert a térvényhozas inkabb republikanus ke-
zekben volt, mig George Washington jobbara a foderalistak szellemi
vezetdjére, Hamiltonra hallgatott, de ugyanakkor nem akarta elide-
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geniteni a kiiliigyminiszter Jeffersont sem. Washington békéltetd és
egyensulyt keresd politikdja viszont csak félsiker volt, és tovabbra is
nyitott kérdés maradt, hogy melyik politikai csoportosulas lesz képes
az amerikai nemzeti 6ntudatot és identitast meggy6zobben képvisel-
ni az amerikaiak szaméra. Washington végiil — Hamilton hataséra
— semlegességet hirdetett az eurdpai hadvisel6kkel szemben, de ez
csak félmegoldas volt, mert egyrészrél ,,sem a foderalistak, sem a re-
publikdnusok nem tamogattak a semlegességi politikat”, masrészrol
pedig az Gjonnan érkezett francia kovet a hivatalos amerikai sem-
legességi politika ellen dolgozott — republikdnus tamogatassal. (75.
0.) Miutan ez az iigy is eliilt, a republikdnusok a gazdasagi terepre
terelték aktivitasukat és haborut akartak kiprovokalni Nagy-Britan-
nidval. A foderalista ellenlépés John Jay Londonba kiildése volt,
amelynek f6 célja a britekkel valo ellenséges viszonyok elsimitdsa
¢s a kereskedelmi viszonyok rendezése volt. A semleges nemze-
tek jogai mellett az 1783-as békeszerzdédés bizonyos pontjait még
mindig nem teljesitették a felek, igy ez is tovabb terhelte az ame-
rikai—brit viszonyt. Az 1794 novemberében alairt szerzédést a ko-
vetkezd nyaron ratifikalta az amerikai torvényhozas. Az USA-nak
kedvez6 szerz6dés némileg meglepé moédon hatalmas belpolitikai
vihart kavart, de ahogy Trautsch érvel, a szerzddést ,,a foderalistak
és republikanusok kozotti csata keretin beliil kell vizsgalni, ami az
amerikai identitds meghatarozasa miatt dult”. (87. o.) Szamos ko-
rabeli ujsagcikkel és a kiemelkedd politikai vezetok egy-egy levél-
részletével Trautsch jol mutatja be, hogy a valddi kiizdelem a hazai
,,hogyan tovabb?” koré szovodott, aminek az alabbi kiilpolitikai sa-
rokpont adta az egyik alapjat: az Egyesiilt Allamok Franciaorszag-
gal vagy inkabb Nagy-Britannidval képzeli el jov6jét a nemzetko-
zi szintéren? S mivel a republikdnus haborus uszitds a szerz6dés
kovetkeztében tarthatatlanna valt, raadasul a megallapodas révid
idén beliil kedvezé fordulatot hozott az Egyesiilt Allamoknak, a
kozvélemény, sét szamos republikanus is mogé allt. Noha a fodera-
listaknak sikeriilt megnyerni egy fontos iitkozetet a nemzeti identi-
tasért folytatott kiizdelemben — amelynek a kiilpolitikai krizis adott
keretet — sikeriik nem volt hosszl életii.
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A kovetkezo két tematikus fejezet tulajdonképpen egy egységet
képez. Trautsch a sokszor elfeledett kvazi haborat (1798) hozza
példanak, amikor is a francidkkal vivott tengeri kolcsonds adok-
kapok a szerz6 szerint a John Adams (é¢s Hamilton) vezette és ha-
talmon 1év6 foderalistaknak volt koszonhetd, akik egy franciaelle-
nes amerikai nacionalizmust probaltak igy megerdsiteni. Igy meg
lehetett szabadulni a nyomaszto francia szovetségtdl, amit még a
fliggetlenségi haboru alatt kotottek, illetve a belpolitikaban sarokba
lehetett szoritani a republikdnusokat, hiszen az ellenséget senki sem
tamogathatja a nemzettel szemben. A két orszag kozott megkezdett
targyalasok azonban nem hozhattak érdemi eredményt és a konf-
liktus végiil a nem deklaralt kvazi haborthoz vezetett, amelynek
nyoman megsziiletett az addig csak embri6 allapotban 1évo ameri-
kai haditengerészet. De a konyv szempontjabol fontosabb, hogy a
foderalistadknak sikertiilt elkeriilni, hogy a francia politikai modell
esélyt kapjon az Egyesiilt Allamokban. Ahogy Trautsch fogalmaz,
,,aZ Adams-kormany foderalista vezet6i provokaltak ki a kvazi ha-
borut azért, hogy Amerikat levalasszak Franciaorszagrdl, aldassak
az amerikai identitas frankofil meghatarozasat és igy diszkredital-
jak a demokratikus egalitaridnizmust, amit a francia forradalom
jelképezett”. (126. 0.) Es valoban, a nem deklaralt habora elégsé-
gesnek bizonyult ahhoz, hogy a legtobb republikanus elpartoljon
Franciaorszagtdl és tdmogassa a foderalistakat azok nemzetvédd
munkéjaban. Ettdl még a két ellentétes politikai csoportosulas koz-
ti fesziiltség nem csokkent, csupan a francia példa vagy ellenpélda
keriilt ki a kdzbeszédbdl — az amerikai identitds kérdése tovabbra
is megmaradt. Es mivel a foderalistak egyre inkabb nyiltan a britek
partjara alltak a francidk elleni haboriban, annak ellenére, hogy
1799 folyaman a francia veszély megsziint, a republikdnusok 6ket
vadoltak nemzetellenességgel, az igazi amerikanizmus feladasaval
¢és elaruldsaval. Ennek a vége a republikdnusok gydzelme lett az
1800-as valasztasokon, aminek nyoman Thomas Jefferson keriilt
az elndki hivatalba.

A két zardfejezet megint egyiitt jar koriil egy jabb témat a mar
megismert koncepcio alapjan. Ezuttal viszont mar egy deklaralt hdbo-
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rut vizsgal az amerikai 6nazonossag meghatarozasanak szempontja-
bol, illetve annak belpolitikai ereddjérol és vonzatarol. A britek ellen
vivott 1812-es habora egyben gyakorlatilag a foderalistadknak a po-
litikai szintérrol valo eltlinését is jelentette. A haborihoz vezetd utat
Trautsch megint els6sorban a partok eltérd kiilpolitikai felfogédsban
keresi ¢€s talalja meg. A hatalmon 1év6 republikanusok szinte minden
brit Iépést timadd mandvernek fogtak fel, akar volt alapja ilyen elkép-
zeléseknek, akér sem. Es legyen sz6 az indianok fegyveres felkelése-
ir6l, az Eur6paba iranyuld amerikai kereskedelem feltartoztatasarol,
¢s kiilondsen az amerikai hajokra szokott brit matrdézok ismételten a
korona zaszlaja alé vald er6szakos beallitasardl — a republikanusok
ezt mind az Egyesiilt Allamok elleni agressziv 1épésként interpretal-
tak. Es mivel a foderalistak a britekkel valo kiegyezést keresték, ezért
most 0k voltak annak a vadnak a kereszttiizében, hogy kiarusitjak a
nemzetet. A republikdnus britellenes nézépont miatt a helyzet addig
fajult, hogy a hdboru elkeriilhetetlenné valt — nem azért mert Nagy-
Britannia ezt akarta, hanem mert az amerikai kozvélemény provokal-
ta azt ki. Igy a britekkel valé elmérgesiilt helyzetért felelés Jeffersont
koveto James Madison elndknek nem volt mas valasztasa, mint ha-
borus deklaraciét javasolni a Kongresszusnak 1812 kora nyarén. Az
amerikai fél (a republikanusok) persze ugy érezte, a habortt a britek
provokaltak ki, de valdjaban helyesebb Trautsch allitdsa, miszerint
,,az amerikai koztarsasag volt, amelyik a haborut kereste, nem a brit
kiralysag”. (213. 0.) A hdboru kovetkeztében viszont a korabbi hely-
zet ismételte Gnmagat — de ezuttal forditott eldjellel. Most ugyanis
a republikanusok hatarozhattdk meg, hogy mit is jelent az amerikai
identitas, aminek f6 sarokkdve szamukra az orszag Nagy-Britanni-
atol valo teljes levalasztasa volt. Ugy gondoltak, igy lehet egyrészt
szabad utat engedni sajat liberalisabb felfogasuknak, s mindegyszer-
re teljesen ellehetetleniteni a foderalistakat, akiket aruléknak allitot-
tak be az orszag ¢élet-halal harcaban. Taktikajuk viszonylag egyszerti,
de hatasos volt: ,,Azzal, hogy a briteket 6sszekapcsoltak a feketékkel
¢s az indidnokkal, és az 1812-es haborut faji haborunak tiintették fel,
a republikdnusok hiteltelenné tették korabbi anyaorszagukat, erds
nyomast helyeztek a foderalistakra, hogy azok felhagyjanak brit ko-
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todésiikkel, és sikeresen egyesitették a nemzetet a habor mogott”.
(236. 0.) Raadasul a habora kimenetele amerikai vereséggel kecseg-
tetett, ami szintén erdsitette a hazai kohézidt. A haboru végiil a genti
békével zarult, ami semmilyen komoly kévetkeménnyel nem jart és
visszaallitotta a haboru el6tti viszonyokat, viszont politikai értelem-
ben végérvényesen elcsatolta az amerikaiakat Nagy-Britannidtol. Di-
adalmaskodott egy liberalis, egalitarius nézépont a belpolitikaban,
¢s némileg érdekes modon a korabbi anyaorszaggal is egyre javult a
kapcsolat a tizenkilencedik szazad soran.

Trautsch végeredményben arra jut, hogy a két haboru arra volt jo,
hogy egyrészt a hatalmon 1év6 partok az észlelt idegen veszEly tiik-
rében megprobaljdk meghatarozni az amerikai identitast, és egyuttal
levalasszak az Egyesiilt Allamokat Eurdpatol. Ennek sikere abban
mutatkozott meg, hogy 1815-re diadalmas nemzeti l1az volt tapasztal-
hato Amerika szerte, és megalapozta a két-féltekés amerikai hozzaal-
last a nemzetkozi tigyekhez: a keleti félteke Eurdpahoz tartozik, de a
nyugati felett csak az Egyesiilt Allamoknak van joga lépéseket tenni,
hogy a béke fennmaradjon. Ironikus moédon, teszi hozza a szerzo, on-
nantdl, hogy a kiilfoldrdl érkezo feltételezett veszEly hatasara kifor-
rott az amerikai Ontudat €s az abbdl fakadé nemzeti egység, a békés
évtizedek alatt az amerikaiak hamar egymasban talaltdk meg a hibat:
nemsokdra a rabszolgasag keriilt a vitak kdzpontjaba és megszilar-
dult az Eszak-Dél szembenallds. Az amerikai tarsadalom magan be-
lil észlelte a veszélyt — az ellentétes politikai csoportosulasokban —,
¢és ez nemsokara szétszakadashoz és polgarhabortihoz vezetett.

Trautsch hatalmas masodlagos irodalom mellett elsdsorban a ko-
rabeli ujsagcikkekre €s a diplomaciai maganlevelezésekre tdmasz-
kodik gondolatainak alatdmasztidsara. Minden fejezetben képi il-
lusztracio is van — korabeli alkotasok, rézkarcok, karikatirak, amik
jol illusztraljak az adott fejezetben targyalt politikai hangulatot. A
konyv megerdsiti a régi tézist, miszerint a kiilpolitika elsésorban a
belpolitikatdl fiigg, azzal van szoros 0sszefiiggésben és nem valami-
féle vakuumban létezik. Az amerikai koztarsasag korai évtizedeiben
ez hangstlyozottan tetten érhetd, és ezt mutatja be a szerz6 remek
narrativ eszk6zokkel. Noha néha talan talsagosan elnagyolt egy-egy
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epizdd esetén az érvrendszer, és aprobb dolgokat figyelmen kiviil
hagy (leginkabb azzal, hogy a korai partokat tilsdgosan monolitikus-
nak allitja be, ahol szinte nem is voltak nézetkiilonbségek) a konyv
egy percig sem unalmas, és a szdmos informéacio ellenére végig len-
diiletes. Rengeteg remek meglatassal tarkitva az Egyesiilt Allamok
korai torténelmének egy fontos torténetét meséli el, aminek tanulsa-
gai még ma is érezhetSk — nem csak az Egyesiilt Allamokban, de a
vilagban barhol.

Jasper M. Trautsch: The Genesis of America. US Foreign Policy and the Formation
of National Identity, 1793—1815, (Amerika sziiletése. Az Egyesiilt Allamok kiilpo-
litikaja és a nemzetépités — 1793—1815) Cambridge, Cambridge University Press,
2018.xiv +314 0.

Peterecz Zoltan
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A pénzvilag augurjai a XIX. szazadi Németorszagban

A német torténelem kivaltképpen népszerii téma, ugyanakkor a né-
met Ujsagirds €s a média torténetének feldolgozasa — kifejezetten a
Német Csaszarsag korara vonatkozoan — még szamos kutatési lehe-
téséget kinal. Kiillonos modon az egységet megel6z6 néhany évtized,
illetve az 1871. évet kovetd idoszak feltarasa mutat hidnyossagot a
pénziigyi hirlapir6i tevékenység, a magatartas €s a professzionaliza-
ci6 feltarasaban. A korszakban meglehet6sen fontos kozvéleményt
formalo tényez6 szerepét a sajto toltdtte be, amely a politika mellett a
gazdasagi, pénziigyi folyamatokra is hatassal volt. A pénziigyi Gjsag-
irasban rejlo potencialra késobb a hatalom, és a politika is raeszmél,
majd sajat céljaira kezdi felhasznalni.

A recenzalt mi, Robert Radu: Auguren des Geldes. Eine Kultur-
geschichte des Finanzjournalismus in Deutschland 1850-1914 (4
pénz augurjai. A pénziigyi ujsagiras kulturtorténete Németorszdg-
ban 1850-1914), amely tobbek kozott ezen felvetésekre is reflektal,
a Vandenhoeck & Ruprecht kiad6 gondozasaban a Kritische Studien
zur Geschichtswissenschaft sorozatanak 224. koteteként jelent meg
2017-ben. A kétet szerz6je Robert Radu, aki a norvégiai stavangeri
sikeresen védte meg a rostocki egyetemen 2014-ben, s értekezésének
atdolgozott valtozata ez a kotet.

Radu monografiaja szerfelett fontos hozzajarulast jelent a német
médiatorténet kutatasahoz, amely eddig szinte teljesen elhanyagol-
ta a pénziigyi ujsagirast és annak gyakorlatat. igy Radu monogra-
fiaja nemcsak a média-, illetve sajtotorténészek szamara, hanem a
politika- és a gazdasagtorténet miiveldire is fontos hatassal lehet. A
kotet cimvalasztasa kreativ és talald, hiszen a tozsdével, pénzpiac-
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cal kapcsolatos 1jsagirdi tevékenységet az augurokéhoz, az antik ro-
mai vallas papi tisztségét betoltd férfiakhoz hasonlitotta, akiknek a
f6 feladata a madarjoslas volt. A szerz6 bevezetdjében kifejti, hogy
konyvét a 2008-ban kirobbant gazdasagi valsag ihlette. Pontosabban
a médianak a valsdgra adott valasza fogalmazta meg benne annak
igényét, hogy megvizsgalja a sajtd szerepét az 1850 és 1914 kozotti
németorszagi viszonylatban.

Radu kotetének elkészitéséhez kutatdsokat folytatott a bostoni
Baker Library—Harvard Business School, Bundesarchiv—Berlin-
Lichterfelde, Geheime Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz Ber-
lin-Dahlem, Historisches Archiv der Deutschen Bank, Institut fiir
Stadtgeschichte Frankfurt am Main, Landesarchiv Berlin, Politisches
Archiv des Auswértigen Amts és végiil, de nem utols6 sorban a Re-
daktionsarchiv DuMont-Schauberg archivumaiban.

Maga a mi négy szakaszra oszlik. Az elsében a német pénz-
iigyi ujsagiras fejlédése kovethetd nyomon a 19. szazad elsé felé-
nek kezdeteit6l annak kibontakozasaig, a tovabbi harom fejezet az
1850 ¢és 1914 kozotti idoszak vizsgalataval foglalkozik: az alkotas
(1850-1879), a politizalas (1880—1896) és a professzionalizmus
(1897-1914) egységeiben.

Az els6 fejezet az 1850 elbtti tozsdei iizletdgban résztvevo ,,fo-
gyasztoi tdrsadalom” boviilésével foglalkozik az allamk&tvények no-
vekvo terjedése €s a vasuti részvények emelkedése miatt. 1850 eldtt
az allamkotvények és értékpapirok megjelenésére egyre szélesebb
korben kezdtek felfigyelni, de ekkor még a kibocsatds a bankra, a
kereskedore és a fiiggetlen befektetére korlatozddott. Megjelent az
els6 pénziigyi kommunikaciés média, amely hozzaférhetévé tette az
arakat. A XIX. szazad elején elérhet6 publicisztikdk kezdtek feltiinni,
megtagadva a régi pénziigyi eliteket, akik ezt informacids monopd-
liumként alkalmaztak. Ez az arinformacié-szolgaltatas 11j befektetoi
csoportok igényeit szolgalta, akiket korabban kizartak a hagyoma-
nyos informacidaramlasbol, amely a tézsdei kereskedelemben vald
fokozott részvételt okozta — fogalmazta meg Radu. Az ujsagok azon-
ban még nem foglalkoztak kritikus pénziigyi ijsdgirassal, hanem
azon tul, hogy a termékek arait, a tézsdei arfolyamok hireit kozlik a
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nyilvanossag szdmara, a gazdasagi témakrol szo6lo, legfeljebb erkdl-
csi kritikaval kiegészitett tuddsitasok reprodukcidjara szoritkoznak.

A masodik fejezet a pénziligyi ujsagiras kialakulasat mutatja be
1850 és 1879 kozott. Az 1850-es években a tdzsdei kereskedésben
valo részvétel olyan szintet ért el, hogy az allandd pénziigyi sajtd
képes volt megalapozni 6nmagat, és a napilapok professzionalizal-
tak tizleti szekciojukat, ami viszont egyéb koroket is befektetésre
0sztonzott. Németorszagban a pénziigyi kommunikaciés miliében
megjelentek azok a lapok — Bank und Handelszeitung (1853), Akti-
ondr (1854), Berliner Borsen-Zeitung (1855), Frankfurter Handels-
Zeitung (1856), Berliner Borsen Correspondenz (1857) — amelyek-
ben nyilvanos diskurzust lehetett folytatni pénziigyi témakrol. A
pénziigyi Ujsagirdi teriilet szerepldi mar nem csak a multrol akartak
beszamolni az arfolyamokat koézI6 tablazatok segitségével, hanem
boviteni kivantak az informacidkhoz vald hozzaférok korét, ezen-
tul objektiven értékelték a jelen gazdasagi folyamatokat, s ami még
ennél is fontosabb €s tjdonsagot jelentett a koradbbi gyakorlathoz ké-
pest az, hogy eldrejelzéseket kinaltak a jovo pénzmozgasait illetden.
Ezaltal a napi sajtd hasabjain megjelend informacid segitséget nyuj-
tott a hitelfelvételhez, ami arra késztette az ujsagirokat, hogy tema-
tikusan 6sszefonjak a napi politikai és pénziigyi kérdéseket. Ebben a
formaban a pénziigyi sajtd differencidldédasa és a forgalom jelentds
novekedése volt tapasztalhat6 az 1873-as pénziigyi krachig tart6 id6-
szakban. Az 1850 és 1879 kozotti éraban a pénziigyi Gjsagirok csak
kisebb részben keriiltek ki a tudomanyos kozegbdl, sokkal inkabb a
volt kereskeddk és banki alkalmazottak koérébol partoltak a sajtohoz.
Ez egyfel6l nemcsak a szaktudast, hanem a szakmai korokkel valo
kapcsolattartast is biztositotta, ami fontos volt az Gjsagok szamara.
Az informaciocsere Németorszag nagyvarosaiban — mint Berlin és
Frankfurt am Main — mar nem csak a banképiiletekben és éttermek-
ben zajlott, hanem a szadzadfordulora a tézsdepalotak melletti lokalok
biztositottak a meghitt csendességet a ,,do ut des” elv ala es6 beszél-
getésekhez a sajté munkatarsai és bankarok kozott.

A pénziigyi ujsagirék szaméra a tézsde specifikus helyszinéiil
szolgalt a kapcsolattartdsnak, amit munkassagukban szintén egyre
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nagyobb mértékben hasznaltak fel. Itt azonban nemcsak informacié-
cserére, tapasztalatok és hangulatok megragadasara volt lehetOség,
hanem a kritikusok is taladlkoztak kritikakkal, amely bizonyos ese-
tekben kézzelfoghatd vitdkhoz vezetett. Ennek iizenet-jelentdsége
volt, nevezetesen az, hogy az ujsagirok legyenek ovatosak azokban
a kritikdikban, amelyeket megjelenitenek. A tavird a pénziigyi saj-
t6 masik informacids eszkoze volt, amely biztositotta, hogy a vilag
minden tajarél szarmazo informéciok — kiilondsen a tézsdei arfolya-
mok — mindig naprakészek legyenek. Az indul6 valsaggal a sajto és
a pénziigyi piac szerepldi kozotti szoros kapcsolat kritikak kereszt-
tiizébe kertilt. Az ijsdgok tulajdonosi kore altal ellenérték fejében
kiadott prospektusok és hirdetések presszionaltak a kiadokat és az
ujsagirokat, ami nem igazan mozditotta el6 a kritikus jsagirast.

A szerz6 a harmadik fejezetben a XIX. szazad utols6 harmada-
ban az Gjsagiras atpolitizalasara fokuszal. gy bemutatja az 1880 és
1896 kozotti idészakban a téma szempontjabdl, valamint Radu altal
fontosnak tartott eseteket Németorszdgban. A nyilvanossag terének
boviilése, szélesedése a XIX. szazad utols6 harmadaban az iparoso-
dassal és a pénziigyi globalizacioval parhuzamosan zajlott. A korab-
ban fliggetlen és 6nallé pénziigyi piacok egyesiilni kezdtek, lehet6vé
téve ezzel a tOke forgalmat az egész vilagon. A pénziigyi sajtod olva-
sasa nemcsak a befektetok szamara volt fontos, hanem a kiilonb6z6
bankok és a kormany is egyre nagyobb figyelmet forditott azokra,
kiilonosen kiilfoldon torténd befektetés esetén. Az iizleti, gazdasagi
vildg a hirlapokon keresztiil attekinthetové valt, egyuttal bizonyos
befeketések kapcsan a hajlandésag és a dontések alapjat is jelentet-
ték. A pénziigyi tijsdgok mar az 1870-es években fontos poziciot tol-
tottek be, mikor is a nagykdzonség rajott arra, hogy akér egy egész
nemzetgazdasag fligghet a t6zsdétol. Az Gjsdgcikkek szinte kizardla-
gos informacioforrassa valtak a globalis és a hazai fejleményekrol,
¢s kiilonosen érdekes volt a tobbi pénziigyi szereplé beszdmoldja és
mérlege. A sajtdt a német kormany is nyomon kdvette, hiszen az 0j-
sagirdk kisérelték meg meghatarozni a pénziigyi napirendi pontok
kijelolését. Ugyanakkor a kormany megprdbalta befolyasolni a sajtd
gazdasagi ,,véleményét” azzal, hogy tovabbitotta az informacidkat
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az elvhli ujsagirdknak, kész cikkeket kiildott a szerkesztoségekbe, és
hirlapokat alapitott. Az allami hivatalok is egyre inkabb gazdasagi
kérdésekkel kezdtek foglalkozni, bar a tiszta liberalizmus ideoldgiaja
azt diktalta, hogy az allam ne avatkozzon be a piaci eseményekbe.

A kormany azon kisérletei, hogy a pénziigyi sajtot sajat céljaira ki-
sajatitsa, mar korlatokba iitkdzott, amit jol mutat be Radu az orosz-
orszagi kotvények példajan keresztiil. Azért, hogy érzékeltessiik a
mennyiséget, egy szamitas szerint a német tulajdonban 1év6é orosz
allamkotvények mértéke 1887-ben meghaladta a két milliard német
markat. Még ha a sajtod egy része részt is vett Bismarck oroszellenes
intrikaiban, a kampany végiil sikertelen volt, és a Kolnische Zeitung
sajat szempontjabol rontotta hirnevét. Az 1893-as gorog allamcsddre
adott médiareakcid példaja ezzel szemben azt mutatja, hogy a pénz-
iigyi sajtd hogyan vetette fel kérdésként a német kisbetétesek veszte-
ségeit, mert az eladasosztonzo hatast keltett. Ugyanakkor a sajtd arra
kényszeritette a birodalmi kormanyt, hogy tegyen 1épéseket a német
befektetok védelmének érdekében. A kormany ez esetben inkabb a
sajto foglyara hasonlitott, mintsem cselekvéseiben szabad entitésra.
Végiil a fejezetben utolso egységeként targyalt olasz allamkdtvények
zuhanasa egyértelmiivé tette az 1890-es évek elején, hogy a pénziigyi
sajtot nem lehet politikailag ellendrizni. A sajtonak 6nalld és hatalmas
lendiilete van, ¢s kétség esetén a 1étjogosultsag ellen ¢s az olvasoi ér-
dekek mentén donthet. Mindharom Radu altal elemzett példa szemlél-
teti a pénziigyi ujsagirds robbanasszerli politikai jellegét és erejét.

Végil a pénziigyi ujsagird tevékenység is atpolitizalddott, igy
a pénziigyi sajtd magatartasa ¢s annak a szazad végi hatasai ismét
nyilvanos vita targyat képezték. fgy ohatatlanul felmeriilt a kérdés,
vajon az ujagirdk korrumpalhatok-e a bankokon keresztiil? Ezen fel-
vetéssel 0sszefiiggésben megjelent a gondolat, hogy a pénziigyi sajtd
kozfeladatot lat-e el, s amennyiben igen, ugy annak jogi kornyezetét
szabalyozas ald kellene vonni. Erre a kormany kisérletet is tett az
1896-0s tézsdei torvény formajaban, amely ugyan kozéleti szerepet
szant az Ujsagiréknak, azonban a térvény paragrafusa, amelynek a
pénziigyi 0jsagirdi szereplok viselkedését kellett volna egységesite-
nie, kevéssé volt alkalmazhato.
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A negyedik €és egyben utolsé fejezet a pénziigyi ujsagiras és az
ujsagok professzionalizalédasat mutatja be 1897 és 1914 kozott. Ez
a folyamat magaba foglalta a teljes munkaidds 0jsagirasra valo at-
allast és a mas szerkesztOkkel valo lelki és gondolati azonosulést.
Ehhez jarult még a levelezési haldzat bovitése Németorszag-szerte
¢s kiilfoldon egyarant. A berlini sajto példaul igyekezett felgyorsitani
termékei eloallitasat és terjesztését, és a szerkesztOségek a napon-
ta tobbszor megjelend jsagok kiadasi ritmusat a vilagpiaci nyitva
tartashoz igazitottak. A hirek fokozott aramlasabol eredé gyorsu-
last a pénziigyi 0jsdgirdk is megtapasztaltak, akiknek fesziiltsége a
professzionalizacid negativ kovetkezményének tlinik. Ugyanakkor
a pénziigyi ujsagirdk nyilvanos funkciojukra hivatkozva kiizdottek
azért, hogy mint a tézsdelatogatok kiilon csoportjaként elismerjék
Oket. Az emancipacié a ,,pénziigyi Ujsagiroi identitast” 6sztondzte
¢s erOsitette Oket sajat szakmai szerepiik fejlesztésében, valamint
felvetette az 0jsagir6i szakma jogi és nyilvanos elismerésének igé-
nyét. Bizonyos mértékig a professzionalizalas egyik alappillére egy
olyan szakmai ethosz kialakulasa volt 1911-ig, amelyet a partpoli-
tikai elhivatottsagi pénziigyi jsagirok is tdmogattak. Ez akkor is
igaz volt, ha szakmai felkésziiltségiik és felfogasuk tekintetében az
ujsagirok kozott volt némi kiilonbség. Az Gjsagirokat — persze csak
képletesen szélva — Radu a miivében a tézsde kulijainak nevezte.
A szabvanyositas ugyanakkor a sajat szabalyok megsértésének nyil-
vanossagra valo hozatalara vonatkozé kovetkezményekkel is jart. A
professzionalizacid tovabbi alapkove a képzések egységesitése volt,
ami jelentdsen eltért a korabbi évtizedek gyakorlatatol. Az ujsagiroi
szakmanak végiil sikeriilt elérnie az informalis professzionalizalo-
dast az onkéntes Onszabalyozdson keresztlil az 0jsagiroi szdvetsé-
gek ¢és klubok segitségével. Ezt a folyamatot tamogatta az oktatas
kiterjesztése is, €s nem utolsdésorban a novekvo szakirodalom, amely
Otvozte a gyakorlati informacidkat az elméleti reflexiokkal, illetve
etikai elvek megfogalmazaséaval.

Radu a pénziigyi ujsagiras 1850 eldtt elért szintjét feltehetden ke-
véssé értékeli, az 1850 és 1914 kozotti idészakhoz képest. A tartal-
milag 0sszefliggo ¢€s 6sszefonddo szerkezet ellenére, amely az olvasé
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szamara az 0Osszes fejezetben kozos szalat képez, az utols6 fejezet
mégis a hianyossag érzetét kelti, mert az elbeszélést egyre csokkend
szamu konkrét példaval szinesiti, amellyel a szerz6 egyébként ligye-
sen abrazolja a pénziigyi Gjsagirast. Ugyanakkor az egyes fejezetek
alapos betekintést nyudjtanak a pénziigyi ujsagirds gyakorlatdba és
mukodésébe, kiilonos tekintettel a politikusok arra iranyuld kisér-
leteire, hogy a médiat sajat céljaikra hasznaljak fel. Ennek ellenére
érdemes lett volna az ijsagirok mindennapi ¢letét elemzés ala vonni.
Erdekes képet festene egy esettanulmany egy konkrét ujsag példajan
keresztiil, amelyben képet kaphat az olvas6 arrdl, hogy a vallalatok
milyen médon vasaroltak pozitiv szerkesztdségi cikkeket reklamok
egyidejii elhelyezésével. EbbOl a szempontbdl ugy tlinik, hogy a
pénziigyi Ujsagiras 1850 ¢és az elsd vilaghabort kozotti torténete to-
vabbi teret enged a kutatasnak.

Mindazonaltal Robert Radu uttéré konyve magas szinvonal tor-
ténelmi monografia, amely a torténészek mellett az jsagiras, a koz-
gazdasagtan és a politikatudomany irant érdekldddket is megszolitja,
¢s kiterjedt tudomanyos apparatussal kinal bepillantast a pénziigyi és
a médiatorténet mélyrehato tanulmanyozasaba.

A kotet terjedelmét tekintve 6sszesen 382 oldal, amelyben szamos
kép, illusztracié kapott helyet, tobbek kozott ujsagokrol, prospektu-
sokrol és karikatirakrol. A szovegben harom tablazat is szerepel, a
kotet legvégén pedig négyoldalas névmutatd és haromoldalas sajtd-
mutat6 taldlhato. Az ismertetett kotetet ajanlom minden olyan olvasé
szamara, aki érdeklédést mutat a német torténelem, kiilondsképpen
a sajtotorténet irant.

Robert Radu: Auguren des Geldes. Eine Kulturgeschichte des Finanzjournalismus
in Deutschland 1850—-1914. (A pénz augurjai. A pénziigyi ujsagirds kulturtorte-

nete Németorszagban 1850—1914). Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht Verlag,
2017. (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft, Band 224), 382 o.

Karbin Akos
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Harc az informacidért és a szallitasért: Eurépan
kivuli konfliktusok a magyar allam és az osztrak—
magyar kiilugyminisztérium kozott

1867-ben a kiegyezéssel 0 politikai struktura jott 1étre a Habsburg
Birodalomban. A dualis allamban a kiilpolitika az On. ké6zéds tigyek
egyik Osszetevlje, iranyitasat pedig a kozos kiiliigyminisztérium és
a kozos kiiliigyminiszter latta el. A kiiliigy uralkodoi felségjog volt,
amelyet az uralkod6 az altala kinevezett kiiliigyminiszteren keresztiil
gyakorolhatott.! A Ballhausplatz feladata volt a kereskedelmi szerzé-
dések megkotése is. Ausztria és Magyarorszag kozott a konfliktusok
nem maradtak el. A torténettudomany vizsgalddasainak fokuszaba
szamtalanszor keriilt az Gn. gazdasagi kiegyezés és a véderdvita
koriili kérdések értelmezése. A magyar képvisel6hdz is sérelmezte,
hogy a kiilpolitika iranyvonaldnak meghatdrozasdban az orszaggyi-
1és nem vehetett részt. A harom koz6s miniszter koziil a kiiliigymi-
niszter rendelkezett a legszélesebb jogkorrel, azonban egyes torek-
véseit a magyar allam gatolhatta. James Callaway tanulmanyanak
fokuszaba egy olyan torténeti problematikat helyezett, amelyet a
torténettudomany gyakran vizsgalt. Ausztria és a kozos kiiliigymi-
nisztérium, valamint Magyarorszag ellentétes nézopontjait, konflik-
tusait Eurdpan kiviili kontextusban vetette papirra, amelynek térbeli
keretét Marokko és Mexikod jelentette. Ez a megkdzelités azonban
ujdonsag torténetirasunkban.

James Callaway torténész, jelenleg a New York University Tor-

crcr

hogy az Osztrak—Magyar Monarchia klasszikus diplomaciai gondol-

1 KozAri Monika: 4 dualista rendszer (1867—1918). Pannonica Kiadd, Budapest,
2005. 67. o.
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kodasat hogyan alakitotta 4t az Egyesiilt Allamokba torténd tomeges
kivandorlas a XIX—-XX. szazad forduldjan. A tanulmany rendkiviil
sokrétii primer forrdsokra épitett. A szerzo feltarta a Haus-, Hof- und
Staatsarchiv, a Drzavni arhiv u Rijeci, a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszdagos Leveéltara dokumentumait, amelyek kozott hajozasi tt-
vonalak irataira, beszdmoldkra, diplomaciai levelezésekre, konzuli
jelentésekre, a magyar miniszterelnokség dokumentumaira €és ke-
reskedelmi jegyzokonyvekre vald hivatkozasokkal taldlkozhatunk.
A levéltari kutatdsok mellett publikalt forraskiadvanyok szovegeit
¢és kortars feljegyzéseket, sajtoorganumokat vizsgalt. Az elsédleges
forrasokat széles spektrumu szakirodalommal egészitette ki, ahol az
angol és német nyelvii kétetek, tanulmanyok mellett magyar nyelvii
szakmunkakat is felhasznalt.

A tanulmany tartalmilag 6t egységre tagolhatd. A Bevezetésben
Callaway konkrét példaval mutatta be a tanulmany koézponti targyat.
Grof Leopold Bolesta-Koziebrodzki rendkiviili kovet és meghatal-
mazott miniszter legfébb célja az volt, hogy Ausztria-Magyarorszag
¢észak-afrikai jelenlétét garantalja. 1908. majus 31-én grof Alois Lexa
von Aehrenthal k6z6s kiiligyminisztert arrol informalta, hogy a ma-
gyar allam altal szubvencionalt Adria Magyar Kirdlyi Tengerhajozasi
Rt. teherszallitoé hajoi Gibraltarban kirakodtak, azonban a marokkoi
Tangerig méar nem folytattak utjukat. Koziebrodzki az ausztriai ke-
reskedelmi ¢€s ipari testiiletekkel folytatott targyalasok nyoman arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Nyugat-Marokkdba rendszeres hajozasi
utvonalakra van sziikség, valamint hozzétette, hogy az osztrak—ma-
gyar aruk szdmara boviilt a marokkoi piac. Jelentésében arra kérte
Achrenthalt, hogy sz6litsdk fel a magyar kormanyt az Adria Gtvona-
lainak kiterjesztésére legalabb Tanger kiko6t6jéig, ugyanis a hajdjara-
tok hianya veszélyezteti a kereskedelmet.

Az osztrak és magyar nézdpont ellentéte mar a bevezetdben kor-
vonalazddott. Koziebrodzki olvasata szerint a birodalom arucikkei
csak akkor jutnak el Marokkoba, ha osztrak—magyar hajok szallitjak
Oket. Ezzel szemben Paczka Sandor, a Magyar Kiralyi Kereskedelmi
Muzeum Veracruzban, Mexikoban allomasozo6 levelezdje tagadta ezt
a fajta Osszefliggést a kereskedelemben. A Mexiko6 kérdésével fog-
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lalkozé fejezetben latni fogjuk, hogy a magyar termékek dont6 része
nyugat-eurdpai kikotokon keresztiil jutott a tengeren tulra. Paczka
célja a mexikoi—osztrak—magyar kereskedelmi kapcsolatok szélesi-
tése volt, azonban a birodalmi arisztokratakkal ellentétben nem koz-
vetlen Gtvonal 1étrehozéasaval kivanta céljat megvalodsitani. A spanyol
Transatlantic Esparniola vallalatot szerette volna megbizni a keres-
kedelem bonyolitasaval, de ugy, hogy Fiumébdl a magyar arukat az
Adria széllitand Genovaba s onnan spanyol hajok tovabb, Veracruz-
ba. A szerz6 kiemelte, hogy Paczka beszamoloja a vallalatok nevét
¢s adatait is tartalmazta, igy statisztikai adatokkal reprezentalta, hogy
a két orszag kozott van igény a kereskedelmi kapcsolatok erdsitésé-
re, azonban a diploméciai beszamolok csak az igényt jelezték Bécs-
nek, konkrét adatokat ritkan tartalmaztak. Callaway hivatkozott arra,
hogy Paczka rendkiviil adatgazdag jelentést készitett, azonban a sta-
tisztikai adatokat nem tiintette fel.

A Kiiliigyminisztérium és a Kereskedelmi Muzeumok halozata
cimi fejezet arra helyezte a hangstlyt, hogy a Ballhausplatz és a
magyar allam hogyan jutott azoknak az informécioknak a birtokaba,
amelyek alapjan meghatarozhattak, hogy mely foldrajzi régidkkal és
orszagokkal érdemes ndvelni az exportot €s importot. A szerz6 Ali-
son Frank mivébol vett idézettel mutatta be, hogy a Marokkoban
szolgalatot teljesitd osztrak—magyar diplomatdk gondolkodésat befo-
lyéasolta, hogy az osztrakok a XX. szazad els6 évtizedében is nagyha-
talomnak tekintették birodalmukat, s ennek megfeleléen gyarmato-
kat kivantak szerezni. A kereskedelmi érdekeltségeket a diplomaciai
céloknak vetették ala, ami megmagyarazza Koziebrodzki statisztikai
szamsorok nélkiili érvelését. A marokkdi befolyashoz sziikséges a
kereskedelmi kapcsolatok aktivizalasa, amihez az Adriat els6dleges
fegyvernek” tekintették.

A tanulmany céfolta azt a torténelmi tévhitet, amely szerint a ma-
gyarok nem érdeklédtek az Eurdpén kiviili vilag irant. Azt viszont Ed-
die Scott munkaja alapjan Callaway is elismerte, hogy Bécsnek tobbet
jelentett a nagyhatalmi statusz, mint Budapestnek. A szerz6 hozzatette,
hogy a gazdasagi kapcsolatok élénkitéséhez sziikséges kozvetlen hajo-
z4si utvonalak 1étrehozasaban a magyar allam nem gyakorolt nyomast

62



az Adriara. Természetesen a magyar kormany politikajaban is kézpon-
ti tényezoként jelent meg a nemzetkozi kereskedelemi kapcsolatok bo-
vitése, de csak a profitorientalt célokat tamogattak.

Az Adridt a magyar allam pénziigyi tdmogatasban részesitette,
hogy rendszeres jaratokat hozzon létre Nagy-Britannia, Belgium,
Hollandia, Franciaorszag és Brazilia kikotdibe. A magyar vallalatok-
nak kiilonféle kedvezményeket nyujtottak, hogy termékeiket vastiton
Fiuméba, s ne a nyugat-eurdpai kikotokbe szallitsak. Callaway rész-
letesen bemutatta az 1892. évi szerzddést, amelyet az Adria és az
osztrak hajdzasi tarsasag, az Austrian Lloyd kotott egymadssal. A pak-
tum tartalmanak ismerete fontos, hiszen ebbdl érthetjiik meg, hogy
a haj6zasi utvonalak meghosszabbitasaval dsszefiiggésben miért ala-
kult ki konfliktus a birodalom hatéarain beliil. Az Adria kizarélagos
jogot kapott a Nyugat-Europaba, valamint a Foldkozi-tenger nyugati
medencéjébe kozlekedo kereskedelmi utvonalak 1étrehozasara, fenn-
tartasara. Ebbdl lathatjuk, hogy a mexikdi és a marokkoi utvonalak
alapitasara csak az Adridnak volt térvényes lehetdsége, azonban nem
kivant veszteséges jaratokat iizemeltetni Marokkoba és Mexikdba.

A kozos kiiliigyminisztérium a konzulok altal befolyasolhatta azo-
kat a jelentéseket, amelyek altal az Adria a jovedelmezdbb ttvonalakat
hatarozta meg. Azonban Koziebrodzki esetében is 1athattuk, hogy a dip-
lomatdk szemiivegén keresztiil vizsgalva a kereskedelmi politika és a
kiilpolitikai célok 6sszefonodtak, igy gyakran manipulalt adatok érkez-
tek a Monarchidba. A magyar kormanyzatnak is informaciokhoz kellett
jutnia. A szerzé részletesen bemutatta az els6 Kereskedelmi Muzeum
1étrejottét 1889-ben, amelynek legfébb célja a magyar termékek repre-
zentaldsa, a magyar kereskedelmi kapcsolatok szélesitése, piacok felta-
rasa, az export 0sztonzése, valamint a konyvtaran keresztiil informacio
biztositasa a kereskedok és vallalkozok szamara. A hireket, adatokat a
Kereskedelmi Mizeumok munkatarsai, levelezdi a vildg minden tajarol
szolgaltattak, 1908-ra szinte az egész Foldet atdleld halozat jott 1étre.
Egyes feljegyzések szerint a Kereskedelmi Muzeum adattara talszar-
nyalta a kiiligyminisztériumét. A Budapesten mitkodé fomuzeum lapja,
a Les Fabricants Exportateurs du Royaume de Hongrie nyolc nyelven
jelent meg és 1223 exportalhaté magyar terméket sorolt fel.
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A ,,Sziiz Fold”: Afrika cimi fejezetben a marokkdi kereskede-
lemmel kapcsolatos konfliktusokat mutatta be a szerz6. IV. Mulai
Abd al-Aziz (1894—-1908) marokkdi szultdn Ausztria-Magyarorsza-
got azon orszagok kozé sorolta, akik orszagaban csak gazdasagi
kapcsolatok kiépitésére ambicionaltak. A marokkoéi udvar azonban
nem tudta, hogy korabban a Monarchia a Marokko6tol délre fek-
vO Rio de Oro spanyol gyarmatot kivanta megvasarolni, azonban
Magyarorszag miatt ez nem valosult meg. A fejezetben Callaway
bemutatta, hogy a konzulok folyamatosan bizonygatni préobaltak
jelentéseikben, hogy a marokkoi kereskedelmi kapcsolatok elha-
nyagolasa sulyos karokat okoz a birodalomnak, s ezeket helyre kell
allitani. Azonban a szerzo is elismerte, hogy 1867 és 1914 kozott
a Marokkoéval folytatott kereskedelem kis volumenben zajlott. A
kiiliigyminisztérium célkitiizései jelentek meg a konzulok jelenté-
seiben, akik szerint korrigalni lehet a kereskedelmi kapcsolatokat
a két orszag kozott, ami vizidjuk szerint egybeesett a jelenléttel,
vagyis az imperialista torekvéssel.

A szerzd kifejtette, hogy a magyarok kezdetben tamogattak a ke-
reskedelmi kapcsolatok szélesitését. Az Adria inditott jaratokat Ma-
rokkoba, azonban az aruforgalom tovabbra is alacsony hatasfokon
mukodott. Ausztridban ugy gondoltak, hogy ennek oka a gyarmatok
hidnya, s nem pedig a két allam piacanak egymas iranti k6z6mbos-
sége. A konzuli beszamoldk id6kerete 1900 és 1910 kozott mozog,
amelyben a diplomaciai testiilet tagjai kifejtették aggodalmukat,
hogy més hatalmak akadalyozhatjak a Monarchia lehet6ségeit Ma-
rokkoban, ugyanis a XX. szazad elején Marokké még nem volt
gyarmatositva, és a nagyhatalmak érdeklédése Eszaknyugat-Afrika
irant nott. A korabeli feljegyzésekbdl szembetlinik, hogy a kortarsak
is felismerték, hogy a kereskedelmi flottat parhuzamosan kell fej-
leszteni a haditengerészettel, ugyanis csak akkor vallhat egy allam
nagyhatalomma, ha a tengereken dominanciat épit ki. Koziebrodzki
¢s a diplomatak ugy gondoltak, hogy az Adria az oka annak, hogy az
osztrak—magyar kéolaj nem tudott versenyezni az amerikaival. Az
akadalyozé tényezoket az Adria késéseiben és tobbletkdltségeiben
jelolték meg, de Callaway céafolta az Adria felel0sségét.
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A magyarok kezdetben érdekldtek Eszak-Afrika irant. A Buda-
pesti Kereskedelmi- és Iparkamara az Adridval kdzosen tdmogatta
azonossagot mutat a konzuli jelentésekkel, ugyanis a hajoéforgalom
novelésétdl varta az aruforgalom novekedését, valamint hozzatette,
hogy a sikeresség elérésében kizaro6 ok, ha mas eurdpai hatalom jelen
van az adott teriileten. Janké ideait azonban az Adria nem akceptalta.
Magyarorszagra tovabbra is érkeztek olyan informaciok, amelyeket
a konzulok manipulaltak. Callaway erre a Kozgazdasdgi Ertesitd
1908-ban megjelent lapszamat hozta példanak, amiben a konzuli je-
lentések alapjan az Adriat hibaztattak, amiért Oran és Szavira kdzott
nem jott 1étre hajozasi Gtvonal. A szerzd céfolta, hogy a magyar al-
lam nem tett semmilyen 1épéseket. A magyar Kereskedelmi Miniszté-
rium 1900 januérjaban napirendre helyezte a Fiume és Eszak-Afrika
kozotti utvonalak alapitasat. A magyar kormany és az Adria 1901
novemberében 0j szerzddést kotott egymassal, ami alapjan 1902 ja-
nuarjatél megindult a rendszeres hajozas Eszak-Afrikdba. A hirt iff.
Agenor Gotuchowski, a Monarchia kiiliigyminisztere 6rommel kons-
tatalta, ugyanis meglatasa szerint a rendszeres jaratokkal a marokkoi
jelenlét fokozddhat.

A rendszeres hajdjaratok azonban nem voltak perspektivikusak.
A szerz6 gazdag levéltari forrasokra hivatkozva kifejtette, hogy mar
1902-ben olyan jelentéseket készitettek az Adria kapitanyai, hogy
a nyugat-marokkoéi partoknal az iddjaras kiszamithatatlan, de az itt
fekvo kikotkkel sem sikeriilt megfeleld kereskedelmet kiépiteni. Az
Adria levonta a megfelel6 kdvetkeztetéseket, majd bejelentette, hogy
az utvonal végallomasa Tanger lesz, amit feltehetéleg a magyar kor-
many is tamogatott, ugyanis az Adria és Budapest szerz6dése Ma-
gyarorszag érdekeit rogzitette.

A tanulmany részletesen taglalta az Adria és a magyar allam szer-
z0dését, amely konkrét kikotéseket tartalmazott, de az utvonalak
meghatarozasaban a részvénytarsasag széleskori dontési joggal birt.
A szerz6 konkrét példat is hozott ennek gyakorlati alkalmazasara.
1905-ben az Adria redukalta észak-afrikai utvonalait, ami nyoman
panasz érkezett a magyar kereskedelmi miniszterhez s igy reflektalt:
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,»Mivel ezeket a menetrend szerinti jaratokat a tarsasdag szerzodéses
alapon tartja fenn, a bejelentett valtozasokat nem tudom kommental-
ni” (286. 0.).

Ausztriaban birodalmi érdeknek tekintették a marokkodi kereske-
delmi kapcsolatok gyarapitasat. A kiiliigyminisztérium kérte a ma-
matak konkrét bizonyitékok ellenére kedvezonek talaltak a marokkoi
feltételeket. Az Adria azonban részletes adatokra hivatkozva tarta fel,
hogy a Marokkoéval folytatott kereskedelem nem éri el azt a szintet,
amelyet kiilon, a vonalra adott allami tamogatas nélkiil fenn lehetne
tartani. A diplomatak — ahogy a késébbi tuniszi fokonzul, Folliot de
Crenneville-Poutet tette 1902-ben — az Adriat hibaztattdk a siker-
telenségért, aminek f6 oka meglatasuk szerint az Adria tulsagosan
magas tarifai, olcsd, rossz mindségli hajoi, valamint az ebbdl eredd
gyakori balesetek. A kiiliigyi apparatus szerette volna elérni, hogy az
Adria fejlessze infrastrukturajat és tarifait csokkentse. Azonban arra
nem adtak valaszt, hogy az Adria a fejlesztést és a jaratok stritését a
tarifak csokkentése mellett hogyan valdsithatja meg. Mindenesetre a
profit garancidja nélkiil az Adria nem tett 1épéseket.

Crenneville szerint az osztrak—magyar fadru az Adria miatt nem ve-
szi fel a versenyt az amerikai és a norvég faval. Crenneville allasfogla-
lasa szerint, az Adrianak csokkentenie kellene tarifait, valamint meg-
jegyezte, hogy 1904. januar 1-10. kdzott harmine hajobol csak kettd
hajézott osztrak—magyar felségjelzés alatt. Azt Crenneville sem tagad-
ta, hogy a birodalom faarui megérkeztek Marokkdba, azonban ezeket
Triesztbol €s Frumébdl olasz hajok szallitottak. Egy masik diplomata,
Ludwig von Callenberg osztrak—magyar tangeri konzul arr6l szdmolt
be, hogy Marokkoban Ausztria-Magyarorszag cukorexportja iranti ke-
reslet a megbizhato, stabil szallitas hidnya miatt csokkent. Callaway
felhivta arra a figyelmet, hogy Callenberg nem indokolta meg, hogy a
biztos nyugat-eurdpai (Nagy-Britannia €s Franciaorszag) felvevopiac
helyett miért kellene Marokkoba exportalni. Gotuchowski kdzvetlen
kapcsolatot keresett az Adriaval, ahol Ldanczy Leo, az Adria igazgatdja
kifejtette, hogy a szdban forgd utvonalat specialis, kiilon az utvonal
részére létrehozott tdmogatassal lehet fenntartani.
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A fejezet 0sszegzésében a szerz0 statisztikai adatokkal illusztral-
ta a kereskedelem alakulésat. Jol 1athato, hogy 1902 és 1903 kozott
novekedett az aruforgalom, de 1901-ben nem tortént export, 1903 és
1904 kozott pedig Gjra csokkend tendencia vette kezdetét. Az Adria
1907-ben arro6l szamolt be, hogy tizenkét hajojuk csupan 929 tonna
terméket vitt Marokkdba, a behozatal mértéke pedig elenyészd. A
szerz0 egyetlen terméket sem nevezett meg, amit a magyar gazdasag
Marokkoébol importalhatott volna.

A Mexiko cimu fejezet kezdetén a szerz6 bemutatta, hogy a sza-
zadfordulohoz érve korantsem volt konfliktusmentes a Monarchia és
Mexiko kapcsolata. A konfliktus origdjat I. Habsburg Miksa mexikoi
csaszar (1863-1867) elleni gyilkossag adta, ami a kereskedelmi kap-
csolatokat is visszavetette. Bano Jend 1898-ban mdr tizenegy éve élt
Mexikoban, s kapcsolatait a két orszag kozotti kereskedelmi egyiittmii-
kodések bovitésére hasznalta fel. Céljait a Budapesti Hirlapnak fejtette
ki levelében, amit grof Batthydany Lajos, Flume korményzoja és Igna-
cio Mariscal mexikéi killiigyminiszter is timogatott. Bané levelében
igyekezett olyan érveket részletezni, amelyek a gazdasagi kapcsolatok
sz¢€lesitését iranyozza eld. 1901-ben helyreallt a két orszag kapcsolata,
Ban6 pedig 1904-ben egy egyediilallo tervvel 1épett szinre. Ugy gon-
dolta, hogy Mexikodban felvevOpiacot lehet teremteni, ha a Monarchia
teriiletérdl érkezd kivandorlokat Mexikdba iranyitjdk 4t az Egyesiilt
Allamokbol, ugyanis a mexikoi ipar fejletlen, ezért az Gjonnan érke-
zOk a magyar ipari és mezdgazdasagi cikkeket fogjak megvasarolni.
Azonban a magyar termékek helyzetét stilyosbitotta, hogy az amerikai
és nyugat-eurépai termékek nagy konkurenciat jelentettek. A szerzo
egyetértett Bandval, hogy a magyar kivandorlok igénye nem lenne
elegendd a magyar ipari termékek sikerességéhez Mexikdban. A meg-
oldast — ahogy Marokko esetében is — az Adriatol vartak. Bano arra is
felhivta a figyelmet, hogy a Mexikoba szallitott magyar termékeket
csak akkor jelenitették meg a statisztikak, ha Triesztbdl vagy Fiumé-
bol érkeztek a tengeren thlra. A termékek dontd része nyugat-eurdpai
kikotokbe kertilt, s onnan jutott Mexikoba. Bano feltételezései szerint
igy akar hatszor tobb magyar termék jelenhetett meg a mexikdi piacon,
mint amennyit a hivatalos statisztikdk szamon tartottak.
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Bano ¢s a Budapesti Hirlap elképzelése talalkozott, mindkét fél a
kozvetlen kereskedelmet tAmogatta Mexikoval. Ezt a nézetet osztotta
Lazar Pdl is, aki szerint az Adria és a magyar kormany hamarosan
1étrejovo szerzdédéshosszabbitasakor kozvetlen vonalat kellene Me-
xikoba létesiteni. Lazar P4l esetében a szerzo osszekeverte a kereszt-
¢és vezetéknév sorrendjét, ugyanis a Palt hasznalta vezetéknévként.
Bano abban tévedett, hogy a magyar allam nem volt tudataban an-
nak, hogy a magyar termékek dontd része Nyugat-Eurdpan keresz-
tiillt érkezett Mexikoba. Magyarorszag ismerte Mexikd gazdasagi és
politikai rendszerének instabil aspektusait. Callaway szerint a Mexi-
koba tartd, allami tAmogatassal 1étrehozott utvonalak az I. vilagha-
boru eldestéjén csak veszElyt rejtettek volna a Monarchidnak, amivel
bekapcsolddhatott volna Mexikd problémas iigyeibe. A spanyolor-
szagi La Compariia Transatlantica de Barcelona véllalat szandéko-
zott utvonalat 1étrehozni Trieszt, valamint Fiume és Mexikd kozott.
A Ballhasuplatz allaspontja szerint ezt az Adrianak kellene megtenni.
Ugyanakkor, ha az Adria ennek nem kivan eleget tenni, — a szerzd
hosszasan taglalta a belpolitikai eseményeket a kérdésrél — akkor a
spanyol illetéséghi vallalat 1étrehozhatja a hajozési titvonalat Fiume
¢s Mexikd kozott, amit a magyar kormany elfogadott.

1907-ben Budapest Gjra napirendre emelte a kérdést, hogy az Ad-
ria hajlando6-e hajozasi Gtvonalat 1étrehozni Fiume és Veracruz ko-
z0tt? A vallalat érvelése szerint a veszteségeket a ciszlajtan teriiletek
¢s a magyar korméany tdmogatasa sem fedezné, valamint 1905-ben
1étrejott az Austro Americana Society altal izemeltetett Gtvonal az
emlitett kikotok kozott. Az Adria meglatasa szerint az évenkénti ti-
zenkét jarat iizemeltetéséhez legalabb egymillio korona tAmogatasra
lett volna sziikség. Az Adria mexikoi kalandja a vallalat és a ma-
gyar allam apatikus magatartasa kovetkeztében nem valosult meg,
ugyanis nem formaltak arra igényt, hogy csak magyar hajé szallitson
magyar arut Mexikdba.

Az Adria és a vilaggazdasag cimii zardfejezetben a szerzd 0ssze-
gezte az Adriaval szemben felhozott panaszokat s hozzatette, hogy
ezek leginkabb Eszak-Afrika kapcsan bontakoztak ki. A konfliktust
fokozta, hogy Magyarorszag nem gyakorolt nyomast az Adridra,
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hogy a veszteséges utvonalakat 1étrehozza, fenntartsa. Callaway tjra
bemutatta az ausztriai iizletemberek példajat, akik a vallalatuk profit-
novekedése érdekében kovetelték a rendszeres hajojaratokat Marok-
kéba. Egy ausztriai automobilgyarto szerint az 6 autdja ugyanolyan,
vagy sokkal jobb mindségben késziilt el, mint francia versenytarsaé,
azonban az Adria ,,hibdja” miatt nem tudta vele felvenni a versenyt.

A szerz0 részletes statisztikai adatokkal mutatta be az Osztrak—
Magyar Monarchia szerepét a vilaggazdasagban. 1867 és 1913 kozott
az export és az import folyamatosan nott. Az ausztriai vallalkozasok
panaszai és a birodalmi biirokratak sem tudtak elérni, hogy az Adria
valtoztasson utvonalain. Az Adria célallomésai sokkal kevésbé val-
toztak 1914-ig, mint példaul az Austrian Lloyd-¢. Callaway kiemel-
te, hogy ennek ellenére a magyar vallalkozasok kivalo kapcsolatokat
alakitottak ki a vildg minden pontjan. A kiegyezés utan Ciszlajtdnia
€s Magyarorszag tobb politikai, gazdasagi kérdésben is ambivalens
célokkal rendelkezett, amely belpolitikai konfliktusokat eredménye-
zett. A szerz6 kutatasi eredményeit ennek folyamataba illesztette.

Osszességében elmondhato, hogy a szerzd egy, a torténettudo-
manyban gyakran vizsgalt kérdést helyezett ) kontextusba. Calla-
way gazdag primer forrasokon alapuld tanulméanyébdl kitiinik, hogy
Ausztria a gazdasagi kapcsolatok szélesitését parhuzamba allitotta a
gyarmatok szerzésével. Magyarorszagon ezzel szemben a gazdasagi
szempontokat helyezték eldtérbe, ahogy az Adria sem kivant veszte-
séges utvonalakat 1étrehozni és fenntartani.

James Callaway: The Battle over Information and Transportation: Extra-European
Conflicts between the Hungarian State and the Austro-Hungarian Foreign Mi-
nistry (Harc az informacioért és a szallitasért: Eurdpan kiviili konfliktusok a ma-
gyar allam és az osztrak—magyar kiiliigyminisztérium kozott). In: The Hungarian
Historical Review, Vol. 7, No. 2 (2018). 274-302. o.

Andréko Tamads Daniel
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XX. SZAZAD

Az 1918. évi svajci orszagos sztrajk torténete
és szazévnyi historiografiaja

A torténeti évfordulok kimondottan alkalmasak a torténeti esemé-
nyekkel kapcsolatos tudomanyos és laikus figyelem felkeltésére, az
Osszegyljtott torténeti tudas attekintésére €és a kutatasi eredmények
atgondolasara. Az 1918. novemberi svajci altalanos, orszagos sztrajk
centenariumi évforduldjara kifejezetten ezzel a céllal késziilt mun-
kak koziil két tanulmanykotet Magyarorszagon is érdemes lehet az
ismertetésre. Manapsag mar a torténettudomanyos berkekben sem
ritka, hogy a torténeti munkak szerzoi hatasvadasz, abszolutizalo ér-
tékitéletekkel igyekeznek aldtdmasztani egy-egy torténeti téma fon-
tossagat. Az egyik ilyen értékelés szerint a Nagy Haborut lezaro elsd
fegyversziineti napra, 1918. november 11-ére meghirdetett svajci al-
talanos orszagos sztrajk az 1848 6ta fennallo Svajci Allamszovetség
legnagyobb szocialis és belpolitikai krizise lett volna. Higgadtabb és
kiegyensulyozottabb az a megkozelités, ami szerint a habort sokrétii
kovetkezményeinek kitett semleges orszag legnagyobb gazdasagi,
ezaltal tarsadalmi és politikai valsagat élte at a Nagy Habora utolso
évében.

Két dolog indokolhatja, hogy a centenariumi évfordulon nem egy
Uujabb monografia, hanem tanulmanykoétetek lattak napvilagot. Az
egyik tényez6 az, hogy az 6tvenedik évfordulon, 1968-ban sor kertilt
egy szazotven forrast tartalmaz6 forraskotet €s az azokat feldolgozo
monografia megjelenésére Willi Gautschi svajci torténész szerkesz-
tésében, mely a mai napig ennek a torténeti témanak a legalaposabb
feldolgozasat jelenti (Der Landesstreik 1918., Der Landesstreik 1918.
Dokumente. Szerk. Gautschi, Willi. Chronos Verlag, Ziirich 1968.
2018.). A két kotet éppen ezért a centenariumon ismét kaphato volt

reprint kiaddsban. A masik koriilmény ebbdl fakad, azaz ujat monda-
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ni, alapvetden 1j kutatasi eredményeket felmutatni egyre nehezebb,
ezért a megszerzett torténeti tudas drnyalasat szolgaldé mikrotorténe-
ti, régiotorténeti mélyfurasok esetében, valamint Gjabb emlékiratok
feltarasanal és ezek eredményeinek a bemutatasanal jobb szolgalatot
tesznek a szaktanulmanyok.

A Rossfeld—Koller—Studer szerkesztOharmas altal 1étrehozott ko-
tet tizenhat német nyelvii tanulméanyt tartalmaz. Ot témacsoportba
foglaltdk a tanulméanyokat. Az els6 fejezet értelemszertien a sztrajk-
hoz vezet6 okok feldl kozelit: a szocialis sziikséghelyzet és a hdborts
nyereség konfliktusos problematikajat illetve az elosztasi, élelmiszer-
ellatasi rendszer elégtelenségeit elemzi. Mint a svajci torténészek ku-
tatasai feltartak, a haboru idején a legtobb tiintetést a dragulas ellen
szervezték. A fejezet elsé tanulmanyaban Bazel varosnak a példajan
keresztiil valik érthetdvé, hogy a haborus évek élelmiszerellatasanak
hianyossagai — a szdmos csillapité rendelkezés ellenére — a legfon-
tosabb motivaciét jelentették a munkéssag mobilizalasdban (Maria
Meier: Elelmiszerelldtis a habori alatt és annak jelentésége az or-
szdgos sztrajkban: Bazel példdja). A szocialis sziikséghelyzet masik
tertiletére — lakéshiany, szovetségi lakaspolitika — iranyult a masodik
tanulmany figyelme (Reto Zitelmann: ,, Csupasz, nedves falak” és a
teto ,, helyenkent ereszt”: A munkdssag lakasviszonyai, lakdsinség,
lakhatasi politika). Az orszagos sztrajk egyik legfontosabb rovidtava
eredménye volt az allami szocialpolitika kiépitése az 1920-as évek-
tol. A fejezet utolso tanulmanya az ezzel kapcsolatos kutatasokat fog-
lalta 6ssze (Matthias Ruoss: Az orszagos sztrajk, mint fordulopont: A
tarsadalombiztositas politikai felfedezése 1920 kériil).

A kozzétett tanulmanyokban a szerzok igyekeztek érinteni a tor-
téneti esemény kutatdsanak minden alapkérdését. A masodik fejezet-
ben az orszagos sztrajkot szervezd Olteni Akciobizottsag altal meg-
fogalmazott kilencpontos koveteléscsomagnak az elsd, legfontosabb
kovetelését — az aranyossag elvén alapuld parlamenti valasztasok
kérdését — jartak koriil kiillonbozo aspektusok, (valaszok a hivatalos
politika részérdl, politikai befogadas €s kirekesztés, politikai rész-
vétel és megtorlas) mentén a tanulmanyok. Erdemes megemlitenti,
hogy ez a kdvetelés gyorsan teljesiilt, és 1919-ben alaposan atirta a
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belpolitikai erdviszonyokat. Ennek a fejezetnek az els6 irdsa a mun-
kasok kdvetelései €s a Szovetségi Tanacs sziikségkormanyzasabol
fakado intézkedései kozotti konfliktusos teriileteket targyalja (Oliver
Schneider: Forradalom helyett participdcio: Az orszdagos sztrdjk, a
munkasmozgalom és a Szévetségi Tandcs rendeletek utjan valo kor-
manyzasa). A masodik tanulmany a polgari oldalnak a munkassaggal
szembeni Osszefogdsat tematizalta, kitlintetd figyelmet szentelve a
sztrajktorésre 1étrehozott csoportok és azok ligynokei tevékenységé-
nek (Dorothe Zimmermann: Az allam védelme: Polgdrvédelem és be-
sugds a munkadsok ellen). Végiil mindazon reakcidk ¢€s intézkedések
Osszefoglalasara keriilt sor, melyeket a katonai igazsagszolgaltatas
adott az orszagos sztrajk vonatkozasaban (Sebastian Steiner: A kato-
nai igazsagszolgaltatds és az orszagos sztrajk). Steiner tanulmanya
egyébként része annak a doktori disszertacidon alapulé monografia-
nak, melyet a KI1i6 2020. évi 3. szdmaban ismertettiink.

A harmadik fejezetben tarsadalomtorténeti tanulmanyokat tala-
lunk, ahol a vizsgalatok fokuszaban harom tarsadalmi réteg allt. Az
els6 tanulmanyban a szerz6 a polgarsag érdeksérelmein keresztiil
igyekezett feltarni a baloldali kovetelésekre adott polgari valaszokat
(Roman Rossfeld: A polgarsag és az orszagos sztrajk: Munkaadok,
félelem a forradalomtol és az antikommunizmus Svajcban). A méso-
dik tanulmanyban a nék vallalt és elutasitott szerepeirdl olvashatunk
(Katharina Hermann: Asszonyok a vasuti sineken: A nék szerepe
az orszagos sztrdjkban). A harmadik tanulmanyban a falusi népes-
ség helyzetét elemezték a szerzok (Juri Auderset—Peter Moser: Egy
,zarkozott” osztdly: A paraszti lakossag az orszdgos sztrdjk idejen).
Mindhéarom tanulmany tematikéja alapvetden kapcsolodik a balolda-
li, szocidldemokrata sztrajkkovetelésekhez. Az altalanos munkako-
telezettség és a 48 6ras munkahétnek mind a magan-, mind az allami
vallalatoknal vald bevezetésének, az import és export allami mono-
poliuméanak, az allamadossag vagyonosok altal valé torlesztésének a
kovetelése a polgari vallalkozdi réteg érdekeit sértette. A ndk aktiv
¢€s passziv valasztdjoganak bevezetését megfogalmazd masodik pont
a nok élet- és munkakoriilményeinek a megvaltoztatdsara irdnyult a
politikai jogkiterjesztés mellett. A falusi népesség szerepe kiemelt
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volt az orszag élelmiszerellatasdban, ennek a mezdgazdasagi terme-
16kkel, szereplOkkel vald egyeztetését szintén kovetelte a sztrajkbi-
zottsag. Nem mellékesen megemlithetd, hogy a diplomatikus politi-
szocialis tartalmu kovetelésekre adott azon valasz, mely szerint egy
politikai part 6nmagaban nem donthet ilyen kardinalis kérdésekrol,
ezért az ezekre adandd valaszokat csak a parlamenti vitdkban lehet
kiérlelni, ahol egyébként helyet foglaltak a svajci szocidldemokrata
part tagjai is.

A negyedik fejezet tanulmanyai szamot adnak a régiotorténeti ku-
tatasok eredményeirdl és igényeirdl. Az els6 tanulmany az orszagos
sztrajk kdzpontjaként miikodo, jelentds vasuti munkassagot tomori-
t6 Olten szerepét Osszegezte (Peter Heim: , Eljen a szolidaritds!”:
A vasutvaros Olten és az daltalanos sztrdjk 1918-ban). A legiparo-
sodottabb varosnak, Winterthurnak sztrajkérintettségét ismertette a
masodik irds (Thomas Buomberger: A winterthuri ipari kézpont: A
., legbdtrabb” munkdasok mobilizdalasa). A szintén erds ipari bazist ki-
épitd Sankt Gallen kanton munkdsmozgalmat jeleniti meg a harma-
dik munka (Max Lemmenmeier: ,,Nem is olyan kénnyii vezetni egy
sztrajkot”: Munkdsmozgalom és az orszagos sztrajk Sankt Gallen
kantonban 1916 és 1920 kozott). A zard tanulmany pedig Tessin kan-
ton ellentmondasos helyzetére vilagitott ra (Andreas Thiirer: Tessin a
gyozelmi mamor és az orszagos sztrdajk kozott 1918 novemberében).

A tanulmanykétet végén, hiien az évfordulds torténeti munkak te-
matikai hagyomanyaihoz, kdvetkeznek a torténeti eseményhez kap-
csoloddan rekonstrudlt torténeti narrativaknak, torténetpolitikanak,
emlékezetpolitikanak szentelt feldolgozasok. Az elsé tanulméanybol
megtudhatd, hogyan valt az idegengytildlet a munkassag elleni po-
litikai fegyverré a sztrajk idején, majd a két vilaghdboru kozott is
(Christian Koller: A lazadas idegen Svajctol: Az idegengyiilolet és an-
nak instrumentalizdlasa az orszagos sztrdjk idején). A vilagjarvany,
a spanyol natha kovetkezményeire, kihatasaira fokuszalt a masodik
feldolgozas (Patrick Kury: A bizonytalansag virusa: Az 1918/19-i év-
szdzados jarvany és az orszdagos sztrajk). Hosszu utoélete volt a hiva-
talos politika €s a polgarsag altal is atvett és hangoztatott allitasnak,
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mely szerint az orszagos sztrajk bolsevik forradalmi kisérlet volt. Az
utols6 tanulmany azt vizsgalta meg, hogyan valt el6szor belpolitikai
fegyverré, majd tartds torténeti narrativiva a ma mar mitoszként ér-
tékelt politikai értelmezés vagy vad (Daniel Artho: Kudarcba fulladt
forradalmi kisérlet?: Egy végzetes narrativa torténete).

A két tanulmanykotet szerkesztéi 6sszehangoltak a miivek temati-
kai felépitését azzal a céllal, hogy kikiiszobdljék az ismétléseket. Ez
az egymas munkadira val6 hivatkozasokbol jol kivehetd. A szerkesztoi
bevezetdk is mashova helyezték a hangsulyokat. A Rossfeld-csapat
altal szerkesztett kotetben a szerkeszt6i bevezetoben historiografi-
ai attekintésre vallalkoztak. A Traverse tematikus szdmanak Osszes
szerzOje kozosen jegyezte a bevezeto irast, mely a centendriumra el-
késziilt feldolgozasok 6sszegz6 bemutatasara torekedett. Ez utobbi
tematikus kotet irdsait nem rendezték témafejezetekbe, mindazonal-
tal ismertetésiikre az ismertetés folyaman mar alkalmazott megkdze-
lités mentén keritiink sort térekedve a parhuzamok és kiilonbségek
felmutatasara. A vegyesen francia ¢s német nyelvll tanulmanyokat
tartalmazo tanulmanykdtet tizenot irast tartalmaz.

Ebben a kompilacidban intenzivebb figyelem iranyult a histori-
ografiai tudasnak az Osszefoglaldsara, 6t tanulmény is vizsgalja az
elmult szaz év torténetirasdnak 6 vonulatait, jellegzetességeit. Az
elsé tanulmanybol ismereteket merithetiink az eszmei befolydsok
véaltozasairol, ahol forduldpontot jelentettek az 1950-es évek (Ber-
nard Degen: A svdjci térténetiras nehéz esete az 1918. novemberi
orszagos sztrdjkkal). A két vilaghdboru kozotti idészakban hangsu-
lyos volt a kortarsaknak: a politikai és sajtd képviseléknek a diskur-
zusain alapul6 értelmezések, a forrasszempontu 1) torténeti narrativa
alapjait késobb Gautschi forraskiadasa és forrasfeldolgozasa terem-
tette meg, ennek jelent6ségét domboritotta ki a masodik tanulmany
(Séveric Yersin: Willi Gautschi (1920-2004) és az orszagos sztrdjk:
A historiografiai munka és kontextusai). Kiilon iras foglalta 0ssze
a még nyitott, kutathaté kérdéseket, ez a munka két torténeti fehér
foltra hivta fel a figyelmet: 1. a hadsereg szerepe és dontéseinek be-
folyésa, 2. a ziirichi bankalkalmazottak sztrajkjanak hatasai (Hans
Ulrich Jost: Nyitott kérdések az 1918. évi altalanos sztrdjkkal kap-
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csolatban). A negyedik tanulmany célja volt a hosszu torténeti fo-
lyamatokban valo elhelyezéssel 6sszehasonlito torténeti szempontok
alkalmazasa (Christian Koller: Az orszagos sztrdjk a svajci sztrdjk-
torténelem oOsszefiiggéseinek tiikrében). Az elemzés magyardzatokat
kinalt arra, hogy miért értelmezhetd a sztrajkok kulminécidés pont-
janak az 1905 és 1907 kozotti két-harom év, majd bemutatta azt is,
hogy milyen elméleti vitak folytak a tomegsztrajkok értelmérdl 1902
és 1912 kozott.

Kiilon értéke ennek a kotetnek, hogy a kutatasok targyat képe-
z0 forrasokat egy tobbszerzos tanulmany keretében 0sszegezték. A
torténészek felhivtak a figyelmet arra, hogy a regiondlis — kanto-
nalis, varosi, kozségi — forrasok kozott valamint a polgari és gaz-
dasagi szervezetek iratanyagaban béven rendelkezésre allnak még
kutathato forrasok (Koller—Lanz—Zimmermann: Az orszdagos sztrdajk
forrasadottsagairol). A transznacionalis feldolgozas sem marad-
hatott el, Németorszdg Franciaorszag, Olaszorszadg és Ausztria
sztrajkmozgalmaival vetette 0ssze egy tovabbi tanulmany a svéjci
viszonyokat, melyben a szerz6 az 1913 és 1925 kozotti idészakra
vonatkozodan elemezte a legnagyobb hatasu svajci sztrajkot (Marce!l
van der Linden: Elbzetes a svdjci orszagos sztrajkrol osszehason-
lito perspektivaban). Oly gyakran el6fordul a nyugati torténetiras-
ban, hogy az 1913 és 1918 kozotti idészak vonatkozasaban csupan
Ausztriarol beszélnek a torténészek. Ebben az esetben is lehetett
volna pontositani, hogy a tablazatos formaban megjelenitett szam-
adatok osztrak-magyar adatok, vagy csak a Monarchian beliili oszt-
rak adatok (113. o.).

A regionalis kutatdsok esetében a két kotet szerkesztoi igyekez-
tek mas-mas régiokban mozogni. Mig az elsé kotetben az erdsen
iparosodott észak-svajci, német nyelvii kantonok helyzetére he-
lyezték a f6 figyelmet, addig az utobbi Osszeallitdsban a kozép-
svajci német nyelvii és kétnyelvii kantonok régidinak bemutatasara
fokuszaltak. fgy keriilt sor a svajci oOraipari fellegvar La Chaux-
de-Fonds orszagos sztrajkban jatszott szerepének analizisére (Marc
Perrenaud: La Chaux-de-Fonds az orszagos sztrajkban). A Bern és
Aargau kantonokban zajl6 sztrajkmozgalmakrol sziiletett irds a he-
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lyi szakszervezeti mozgalom torténetét rekonstrualta 1916 és 1920
kozott (Adrian Zimmermann: Az orszagos sztrajk és az 1916—1920
kozotti évek gazdasagi tiintetései: Pillanatképek Bern és Aargau
kantonbdl). Az, hogy Tessin mind a két publikacioban helyet ka-
pott, inkabb a téma ijdonsagat tdmasztja ala (Gabriele Rossi: Miért
nem beszélhetiink orszagos sztrdjkrol Tessinben? A részsiker oka).
Ebben a tanulmanyban a szerzé a mar feltart folyamatok arnyalasa-
ra tett kisérletet, azaz arra kereste a valaszt, hogy miért volt korla-
tozott a sztrajkmozgalom befolyadsa ebben a régidoban. A regionalis
megkdzelitéshez jol kapcsolhatod, de alapvetden a mindennapok
torténetében elhelyezendd tanulmany a kétnyelvii Biel varosban
¢l6 vasutasok sztrajkmozgalmanak torténetéhez kivant hozzajarul-
ni két helyi szemtanu altal hatrahagyott forras elemzésével (Flori-
an Eitel: Az orszagos sztrdjk torténete alulnézetbol: Ket forrds a
bieli vasutasok sztrajkjarol).

Attérve a két tanulmanykétet kozotti azonossagokra adott, hogy
az orszagos sztrajk altal megfogalmazott kovetelések tematika-
ja az utobbi kotetbdl sem hidnyozhatott. Tehat ez a kotet is tar-
gyalja a szakszervezeti mozgalom torténetét (Pierre Eichenberger:
A szakszervezetek és az orszagos sztrajk 1918), megjeleniti a noi
jogokért folytatott kiizdelmet (Elisabeth Joris: Kiizdelem a ndi
Jjogokért: Szovetségek és torésvonalak). Tovabba helyet kapott a
munkasmozgalom szerepl6i altal megfogalmazott mezdgazdasagi
programtervezetek vizsgalata is (Juri Auderset — Peter Moser: Az
agraralternativa: Mezégazdasagi programok szovetkezeti koncep-
ciok, telepitési tervek a munkasmozgalomban az orszagos sztrdajk
kontextusaban). Nagyon fontos hozzaadott értéke ennek az 6ssze-
allitasnak a migraciotorténet megjelenitése. Az utdbbi években fel-
futé migracidtorténeti kutatasok a Nagy Haboru vonatkozasaban is
kitermeltek megkeriilhetetlen torténeti feldolgozasokat. A kotetbe
keriilt tanulmény a Svajcba emigralt személyek: politikai emig-
ransok, dezertérok és refaktalok igényei és a baloldali kovetelések
kozotti kdlcsonhatasokat igyekezett tovabbi hasznos adalékokkal
megvilagitani (Silvia Arlettaz: Az orszdgos sztrajk és a haboru
okozta bevandorlas). Az utolsé témaazonossag a bolsevik befolyas
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kérdésének tematizalasaban ragadhaté meg, az errdl szolo tanul-
manyt ketten jegyzik (Michel Caillat — Jean-Frangois Fayet. A bol-
sevik befolyas mitosza: Egy francia svdjci konstrukcio torténete).
A szerz6k véleménye szerint a bolsevik befolyas vadjanak terjesz-
tésében kulcsszerepet vitt a berni francia katonai attasé, Gaston Pa-
geot és egy orosz szarmazasu francia ujsagird, Serge Persky, akik
hamis forrasok és dokumentumok felhasznalasaval terjesztették
allitasaikat. Ezen személyek tevékenységének bemutatasaval a ku-
tatok ismételten szinesiteni tudtak azt a torténeti képet, melyet még
Gautschi vazolt fel az antanthatalmak Svéjcban szolgal6é diploma-
tainak svajci belpolitikara gyakorolt befolydsardl. A bolsevik szitas
vadja gyakran hangoztatott érvvé valt az orszagos sztrajk idején, és
sokaig a legfontosabbak kozott foglalt helyet a két habora kozotti
svéjci antikommunista retorikéban.

A bemutatott tanulménykotetek nem tartalmaznak tudomanyos
segédleteket: helymutatot, targymutatot és névmutatdt. Ez minden-
képpen sajnalatos, hiszen igy nehezebb a célirdnyos hasznalatuk. A
Rossfeld—Koller—Studer szerkeszt6harmas altal jegyzett kotet ugyan-
akkor rendelkezik egy bibliografiai 6sszeallitassal az elmult szaz év
téma relevans szakirodalmarol, mig a Traverse szerkesztése a folyd-
iratok szerkesztési elve mentén csupan a tanulmanyok 6sszefoglala-
sara vallalkozott. Az el6bbi kotet annyiban tekintheté még egyedibb-
nek, hogy specifikus témakat részletesebben kifejt egy-kétoldalas
terjedelemben az ismeretterjesztd magazinok esetében hasznalatos
formaban. A szerkesztéharmas kotetében nagy hangsulyt fektettek
az illusztralasra is: korabeli fényképek és eredeti forrasok egyarant
nagy szamban szinesitik a kotetet.

A svijci kutatéi dilemmakat megismerve egyértelmivé valt,
hogy nemcsak a volt szocialista orszagokban nehezedett, neheze-
dik nagy nyomads a torténészekre az ideoldgiai alapl torténetiras
érvényesitése érdekében. Svajcban a két vildghaboru kozotti tor-
ténetirasban a polgari befolyas uralkodott. Ma pedig az érzékel-
hetd, mintha visszafogottabban értékelnék a baloldali torekvéseket
és mozgalmakat. [gy torténhet meg az, hogy a régi torténetek régi
kutatasi eredményeit Gijra és Gjra eld lehet venni, de a politikai kon-
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tosbe rejtett, torténeti kutatdsokkal szembeni ideologiai elvarasokat
ujra és ujra el kell tudni héritani.

Der Landesstreik. Die Schweiz im November 1918. (Az orszagos sztrajk. Svajc
1918 novemberében.) Szerk. Roman Rossfeld — Christian Koller — Brigitte Stu-
der. Hier und Jetzt, Baden, 2018. 456 0. ISBN 978-3-03919-443-8

La gréve générale de 1918. Crises, conflits, controverses. / Der Landesstreik 1918.
Krisen, Konflikte, Kontroversen. (Az 1918. évi orszagos sztrajk. Valsagok, konf-
liktusok, ellentmondasok.) Traverse, Zeitschrift fiir Geschichte tematikus szama.
25. évf. 2. sz. 2018. 328 0. ISSN 1420-4355 ISBN 978-3-905315-74-5

Gyarmati Eniko
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»Fritz hadmiivelet”: a Voros Brigadok és a Moro-igy

Annak, aki a Moro-iigy idején, 1978-ban Olaszorszagban élt, s noha
akkor még egy milanoi gimnazium diakja volt, emlékezetében kito-
rolhetetlentil é1 annak a rettenetes 6tvenoét napnak az élménye, nehéz
elhinni, hogy azdta tobb, mint négy évtized telt el immar. A negyve-
nedik évforduléra idézitve jelent meg Ezio Mauro Aldo Moro. Egy
emberrablds kronikadi (Aldo Moro. Cronache di un sequestro) cimii
konyve, a szinte megszamlalhatatlanul sokadik feldolgozas a széls6-
baloldali terrorista merényletrdl (a kotet végén rovid, erésen szelek-
talt bibliografidval). Giorgio Galli az olasz terrorizmus (,,a fegyveres
part”), Sergio Zavoli ,,a koztarsasag éjszakaja”, Pino Casamassima
a Vords Brigadok, Giorgio Bocca, Alfredo Carlo Moro (Aldo Moro
fivére) és Giovanni Bianconi a Moro-merénylet torténetét dolgoztak
fel, de, a ,,brigatista”-k oldalardl is jelentek meg visszaemlékezések,
mint Mario Moretti interjuja és Anna Laura Braghetti vallomasai.
Mauro munkaja szikaran tényszerli, tdmoren eseménycentrikus,
talan azért is, hogy elkeriilje az ideologizalds és az al-historizalas
csapdait, azt, hogy elvont teéridkban vagy tarsadalmi-kortorténe-
ti korképben oldja fel a végrehajtoi altal ki tudja, miért ,,Fritz had-
miuveletnek” elnevezett terrormerénylet (33. o.) rekonstrukciojat
¢és foleg, hogy Orizkedjen a téma feldolgozasait mindig fenyegetd
Osszeeskiivés-elméletektdl, a ,,dietrologia™-t6l (36. o.). A ,,kronika”
igy sem hlivos €s szaraz, inkabb forrd és véres: egy bliniigyi regény,
egy politikai sorsdrama és egy kriminalhistoriai analizis egyvelege-
ként hat, mondhatni, a téma jellegébdl ad6do sziikségszertiséggel.
Am az orszagrengetd csaknem két honap siirli, szovevényes, rejté-
lyes torténései masféle, tobbféle olvasatot is megengednek, aligha-
nem ezért szerepel az alcimben a miifajmegjelolés tobbes szamban
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(,,kronikak™). Mindenesetre Mauro, tudvan tudva, mennyi legenda,
kitalacio, koholmany tapadt az egész iigyhoz, mindvégig ragaszko-
dik a vicoi ,,factum”-hoz (tényhez), mert, az el6-felvilagosodas nagy
napolyi filozofusaval egyetértésben, csakis azt tartja ,,verum”-nak
(igazsagnak). Ami nem zarja ki, hogy kérdéseket tegyen fel és hagy-
jon nyitva, illetve hogy jelezze, ahol a tényszertiség kérdéses vagy
homalyos.

A fOszerepld ,,0Olaszorszag legfontosabb embere” volt a maga ko-
raban (50. 0.). Ez Aldo Moro tragédiaja. De nem elsdsorban a ke-
reszténydemokrata politikusé, partvezéré, a tobbszorés miniszteré
¢s kormanyfo¢, hanem az emberé. Noha a Vords Brigadok (Brigate
Rosse) terroristai az Olasz Kommunista Parttal megkotott ,,torténel-
mi kompromisszum” megvaldsitéjanak, Giulio Andreotti ,,nemzeti
egységkormanya” megalapozojanak elrablasaval, ,,perbe fogasaval”
és ,.kivégzésével”, igymond, ,,az allam szive ellen intéztek tama-
dast” (39. 0.), valgjadban egy embert kinoztak és 6ltek meg, miutan
marcius 16-an Romaban a via Fanin lemészaroltak kiséretének mind
az Ot tagjat. A kinzés itt nem kinvallatdst, szadizmust, bantalma-
zast, testi erdszakot, dncéli kegyetlenkedést és hasonlokat jelent.
S6t, meglepddve olvassuk, hogy az allitdlagos ,,népi borton™ (a via
Montalcini egy lakdsaban) onkinevezett ,,birdi” és rabtartéi Moronak
az altala igényelt gydgyszereket vasaroltak és kedvére valo ételeket
készitettek. Nem emberszeretetbol, nem is lelkiismeret-furdalasbol,
hanem furcsa skizofréniabol: énmagukat ,,népbiraknak”, a ,,prole-
tar igazsagszolgaltatas” képviseldinek, igazsagtevOknek hitték, akik
,.hagylelkliségiikkel” is moralis fels6bbrendiiségiiket vélték bizonyi-
tani, s azt, hogy hatalmukban 4ll barkivel barmit megtenni. Es itt
tévedtek végzetesen: azt képzelték, ha elpusztitjdk ,,az allam szol-
gajat” (43. o.), megalazzak és megsemmisitik a demokratikus allam
magas tisztviseldit, akkor ezzel megdonthetik a demokracia intéz-
ményrendszerét is. Tévedésiik lett a bukésuk, gyézelmiik pirruszinak
bizonyult: Moro vértaniisaga megerdsitette az allamrendet, elleniik
egységfrontba kovacsolta az amugy pluralizalt (és a terrorcsoporttal
valo targyalas kérdésében is megosztott) politikai-parlamenti erdket,
s a jogallam igy le tudta gy6ézni halalos ellenségeit.
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Aldo Moro emberi tragikuman ez nem valtoztatott. Neki egy
sziik, cellaszert helységbe rekesztve, a kiilvilagtol hermetikusan el-
zarva kellett raboskodnia, eltlirnie, hogy alarcos fogvatartdi naponta
— tegezve — ,,kihallgassak™ Ot (egész pontosan maga a fénok, Mario
Moretti) ,,egy al-perben, ahol nincs védelem, ahol a vad egybeesik
az itélettel, ahol a bir6 egyszersmind bortdondr és ahol politikarol vi-
taznak, am a tét az emberélet” (70. o.). A ,kihallgatasokrol” nyilt
levelekben szamoltak be a nyilvdnossagnak, mignem ,haldlra itél-
tek” ¢és, ,,végrehajtvan az itéletet”, majus 9-én agyonlotték (121. o.).
A holttestet — jelképesen, tlizenet-értékiien — a kereszténydemokrata
¢€s a kommunista part sz€khazai kdzott mintegy féluton, a via Caeta-
nin, egy autdban hagytak. Rabsigabdl, ,,a mélybdl” (79. o.), kény-
szerhelyzetben, parttarsaihoz irott, a fiiggelékben kozolt levelei egy
szenvedéstorténet, egy halalit megrazé dokumentumai (157-200.
0.). Egy hatalmat vesztett, magara maradt, mindenkiben csalatkozott
allamférfi (és professzor) egyre reményvesztettebb segélykérései,
aki a terrorista gyilkosokkal val6 mindennémi targyalés, fogolycse-
re — az allamhatalom részérdl elkeriilhetetlen — visszautasitasaban
onnodn elaruldsat, cserbenhagyasat latta, és egyediil a csalddjaban hitt
mar. Italia kozemlékezetében ,,utolséd levelei” maig nyugtalanitéan,
gyotrelmesen visszhangzanak. Az ,.elsé koztarsasag” martirjanak
blicstuszavai €s rabfotdi ,,maradandobbak az ércnél”, melybe gyara-
podé szobrait 6ntotték.

Ezio Mauro: Aldo Moro. Cronache di un sequestro (Aldo Moro. Egy emberrablas
kroénikai), La Repubblica—GEDI, Roma, 2018. 203 o.

Madardsz Imre
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A balkani mészaros”

Milosevi¢-€letrajza utolsod fejezetének Massimo Nava ezt a thlzo,
de aligha alaptalan cimet adta: ,,Akit elfeledtek”. Pedig Slobodan
Milosevi¢ nemcsak a maga koranak, a kézelmultnak volt szélsdsé-
gességében is jellegzetes politikai-torténelmi foszerepldje, de a mi
jeleniink szamadra is folottébb tanulsagos a palya- és amokfutasa. A
jugoszlav politikust, szerb elnokot — ,,Jugoszerbia” (140. o0.) vezérét
— hirhedtté és sotét jelképpé az tette, hogy a hideghabort utan, egye-
diilalld6 modon, ,,nemzetét, orszagat” valodi, véres, tdmeggyilkos
haboruval vezette 4t a kommunizmusbdl a posztkommunizmusba,
az internacionalizmusbol a nacionalizmust 6rizve meg és fokozva a
végletekig, a paroxizmusig, a népirt6 Oriiletig.

Nava monografidja bemutatja, hogyan lett a ,,kis Leninb6l” (16.
0.), a ,.kis Jugoszlavia” tronjat megorokld ,kis Titobol” (130. 0.) a
»Nagy Manipulator” (12. o.), koszonhetéen (nem kis mértékben)
feleségének, az egyszerre titoista és leninista Mira Markoviénak, a
,»balkani, belgradi Lady Macbethnek” (98., 210. 0.) is.

Noha Milosevi¢et 6nmaga Khomeinihez (55. o.), néhany ellen-
sége Pol Pothoz (168. 0.) is hasonlitotta, valdjaban elsdsorban nem
ideologiai fanatikus volt, sokkal inkdbb gatlastalan, machiavellista
hatalomatmentd, aki az olasz életrajzirot — akarcsak Nancy Paterson
hagai ligyészt — maffiavezérekre, Tot6 Riinakra emlékezteti, s aki
maradék orszagat maffiaallamma alakitotta at (120., 114-125., 126.
0.). A ,,balkéani roka” (215. 0.) — a nagy tuléld — ezért €s ennyiben lett
,,balkani mészaros” (230. o.). Machiavelli-emlegette ,,roka-termé-
szete”, a politikai tulélés és hatalom-megorzés mindent megel6zo és
feliilir6 vagya, maniaja vezette haborabdl habortba, a volt jugoszlav
tagkoztarsasagok ugyszolvan mindegyike ellen, végiil mar az egész
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vilag ellen. Nava, ezuttal mar elfogadhatatlan tilzassal, egyenesen
,»Kis vilaghaborit” emleget, ,,mintha Bosznia tragédiai kereteznék
az eurdpai huszadik szézadot (177. 0.), mignem a ,,Nagy Manipula-
tor” elszamitotta magat és hiibriszéért végiil, 1999-ben lestjtott ra,
hatalmara és birodalom-toredékére a nemzetk6zi haderd nemezise,
irgalmatlan NATO-bombézasok formdajaban (166—185. o.). Igazi
zsarnoksors: vesztes haboruval hatalmat vesziteni. A diktator, a nagy
szemfényveszt0, végiil magat is becsapta, sajat tisztdnlatasa is oda-
lett, s elvakultsaga a szakadékba vezette. Sajnos népével egyetemben.
Es azon délszlav emberekkel egyiitt, akik koziil negyedmillidan az
¢letiiket, két és félmillidan az otthonukat veszitették el (vo. Joze Pir-
jevec: Le guerre jugoslave 1991—-1999, Einaudi, Torino, 2007, 535.
0., 1d. ismertetésiinket a Klio 2010/3. szdmaban). Raadasul ,,Nagy
Szerbia” almabdl csonka-Szerbia valosaga lett.

Nava az olvasé dontésére bizza, MiloSevi¢ sokadik ,,megliszasa-
nak” avagy szégyenletes bukéasanak latja, hogy, miutdn hazaja 2001-
ben kiadta 6t a Hagai Nemzetkdzi Torvényszéknek, a kdnyvben pon-
tosan rekonstrudlt pere soran betegségben (némelyek szerint gyantis
koriilmények kozott) 2006-ban elhalalozott, elkeriilve két legszor-
nyebb kreaturaja, Karadzi¢ szakadarvezér és Mladi¢ tabornok sorsat,
az ¢életfogytiglani bortonbiintetést (213-233., 113. o.).

Massimo Nava bio-monografidja kegyetleniil éles fénnyel vilagit-
ja meg a tragikus utat MiloSevi¢ 1989. junius 28-i rigdmezei beszé-
détdl (a ,,jugoszlav haboruk” doktriner-demagog megalapozasatol),
,arulo iradstudok” — tuddsok, akadémikusok egyetemi oktatok (Ka-
radzié pszichiater, Seselj ,,csetnikvajda” szarajevoi docens volt), irok
(koztiik az egykor nalunk is olvasott Dobrica Cosi¢) — kollaborans
uszitasain (41-57. o.), ellen-sovinizmusokon és nemzetkozi szervek
tehetetlenségén keresztiil, Eurdpaban a masodik vilaghabora 6ta nem
latott tomegmészarlasokig, haborts és emberiesség-ellenes bilinokig,
mélypontjukon az 1995. julius 13-i srebrenicai vérfiirdével (v6. Luca
Leone: Srebrenica. I giorni della vergogna, Infinito editore, Fornigi-
ne, 2013).

Végso soron MiloSevi¢ egész torténetének talan legiddszeriibb
tanulsaga, hogy elénk tarja hova vezethet a vezérelvii nacionalista
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populizmus, az ,,etnikai hazugsag” (100. o.), a feleldtlen ,,gyujtoga-
to, csdvas” demagdgia. Azonban, mint a kdnyvben idézett Milenko
Karan professzor (sokadszor) keserlien megallapitja, ,,nehéz ugy ta-
narnak lenni és hivatasszertien oktatni, hogy az ember tudja, a torté-
nelembdl nem tanul senki semmit” (191. o.).

Massimo Nava: MiloSevi¢. Balcani: la tragedia di un popolo (Milosevi¢. Balkan:
egy nép tragédiaja). Rizzoli, Milano, 2019, 266 o.

Madaradsz Imre
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EGYHAZTORTENET

Pasztory Arkad, a ,,Kegyes atya”

Az ellentmondasos személyek €s személyiségek mindig vonzottak és
vonzzak a roluk szolo torténetirds miiveldit. Pasztory Arkad (1844—
1916) bazilita szerzetessel kapcsolatban is igy van ez. A legendas
hirti, jotékonykodo és nagy csodatevd hirében allo szerzetespapra a
rendszervaltoztatas el6tt dr. Bekés Geza' gorogkatolikus pap hivta fel
a tudomanyos kozvélemény figyelmét. Akkor még csak szamizdat
forméjaban Osszedllitott fiizetekben, majd egy irogéppel készitett,
maga gépelte konyvben adta kozre azokat az ismereteket, amikhez
hozzajuthatott. Osztonzést adott neki erre, hogy a nyiregyhdzi teme-
té6 Pasztory-kapolndjaban nyugvo ,,Kegyes atydhoz” az elnyomatas
éveiben, évtizedeiben is folyamatosan zarandokoltak a hivek. Even-
te két alkalommal: a temetése napjan, illetve plinkosd hétfojén (ami
egyébként a gorogkatolikus egyhazban kotelezo {innep), ma is €l ez
a hagyomany, amikor is gyaszliturgiat és halotti megemlékezést vé-
geznek linnepi beszéddel, sokszor tobb pap részvételével. A kapolna-
nak mindig van feleldse. Egy csalad feliigyeli, de annak tagjain kiviil
mindig vannak olyanok is, akik kiilondsen besegitenek az emlékhely
gondozasaba.

A rendszervaltoztatas utdn mar konnyebben lehetett az atyarol
irni, bar ezek inkabb csak az 6t 6vezd legendak, illetve a neki ko-
szOnhetd csodas segitségnyilvanitasok szdmbavételét jelentették.
De legalabb dokumentalva lettek! Aztan igazan tudomanyos szinten

1 Dr. Békés Géza Agoston (1917-2007) gordgkatolikus pap. Eletérél lasd VEGH-
SEO TAMAS (szerk.), Gordgkatolikus papok térténeti névtara. 1. kétet: A Haj-
dudorogi Egyhazmegye és a Miskolci Apostoli Exarchatus 1850 és 1950 kozétt
felszentelt papjai, (Collectanea Athanasiana, V. Varia, vol. 1.), Nyiregyhaza
2015, 195.
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Endrédi Csaba® kezdett Pasztory Arkaddal foglalkozni, aki a ,,Ne-
hézségek ¢és konfliktusok a Hajdtidorogi Egyhazmegye alapitasanak
idészakéaban” cimii, 2015-ben (Debrecenben) megvédett doktori ér-
tekezésének egy részét neki szentelte.> Mikdzben erre késziilt, tobb
részletet publikalt tanulméany formajaban az atyarol a Gorogkatoli-
kus Szemle cimii folyoiratban.

Mindezek segitsége révén a ,,kegyes atya” emléke nem veszett ki
a koéztudatbol, annak ellenére sem, hogy a szabadabba valé politikai
¢€s egyhazpolitikai 1égkorben az egyéb szellemi iranyzatok hatasara
egyre csokken a Pasztory-kapolnahoz évente két alkalommal elza-
randoklo hivek létszama.* Pedig korabban nemcsak Nyiregyhaza
kornyékérdl, hanem féleg Mucsony (Borsod-Abauj-Zemplén m.) vi-
dékérdl, de az orszag egész teriiletérdl is nagy létszamban érkeztek
az Ot tiszteld és emlékét 6rz6 hivo emberek.

Hogy miért volt ellentmondésos személyiség Péasztory Arkad? —
Errdl a titokrdl — bar nem teljes egészében, de — némileg fellebbenti
fatylat a rola szo6l6 legijabb, roman nyelven megjelent konyv,® amit
az alabbiakban kivanunk ismertetni. Mar a konyv cime is erre utal,
amikor ugy mutatja be Pasztory Arkadot, mint a bixadi (Sepsibiik-
szad, ma Romania, Kovaszna m.) szerzeteshaz fonokét és foldbir-
tokost. Azonnal folvetddhet a kérdés: Hogyan lehet 6sszeegyeztetni
egy ember életében azt a kettdsséget, hogy mikdzben szerzetesként

2 Endrédi Csabardl: Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foéiskola, (BGYTKF) torté-
nelem-népmiivelés szakos tanar (1987-1991), Balint Gyorgy Ujsagiré Iskola,
kiilpolitikai szakujsagird (1991-1992); Debreceni Egyetem (DE) okleveles tor-
ténelem szakos bolcsész és tanar (2006-2008); Debreceni Egyetem Torténelem
¢és Néprajzi Doktori Iskola; Torténelem Doktori Program (2011-t6l).

3 Kiadva: Endrédi Csaba, Nehézségek és konfliktusok a Hajdudorogi Egyhazme-
gye alapitasanak iddszakaban, Ed. Globe Edit, Diisseldorf 2017.

4 Orvendetes tény viszont, hogy a 2020-ban kezdédstt Covid—19 pandémia nem
vetette vissza latvanyosan az ide érkezOk szamat.

5 Lésd a rdla sz0l6 hiradast: Pallai Béla, ,, Konyvbemutaté a partiumi Bujan-
hazén”, a nyiregyhazi egyhazmegye honlapjan — https://www.nyirgorkat.
hu/?q=hir&id=4656 [letdltés: 2021. 04. 28.] —, amit a Magyar Kurir holnapja is
atvett: ,,A csodatévd bazilita szerzetes, Pasztory Arkad életét feldolgozo konyvet
mutattak be Bujanhdzan” — https://www.magyarkurir.hu/kultura/a-csodatevo-ba-
zilita-szerzetes-pasztory-arkad-eletet-feldolgozo-konyvet-mutattak-be-bujanha-
zan [letoltés: 2021. 04. 28.].
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szegénységi fogadalmat tett, hatalmas vagyonnal, birtokokkal ren-
delkezik? A megoldast talan csak kevesen ismerik, és ezt ez a konyv
sem mondja el teljes egészében, mert kronoldgiailag nem jut el oda-
ig: teljesen vagyontalanul, teljes szegénységben halt meg Nyiregyha-
zéan a ,, Kegyes atya”. Amir6l viszont a konyv egyes dokumentumai
is szélnak: soha semmit nem tartott meg maganak, masok érdekében
munkalkodott. Nos, kicsit elore szaladva az ismertetésben, elmond-
hatjuk, hogy kevés dokumentum szol err6l, inkabb vadakat hoznak
fel ellene, illetve védekezésre késztetik. Ugyanis a szerz6 foleg le-
véltari forrasokra hagyatkozik, kevés publicisztikat hasznal a miivé-
ben.

Ciprian-Emanuel Honca® Péasztory Arkadrol sz616 konyve — ere-
deti cimén: Arkdd Pdsztory Egumen la Bixad si mogsier la Tur — egy
nagyobb, doktori projekthez kapcsolddik, amely a bazilita szerzetes
teljes ¢letrajzat kivanja feldolgozni. Els6é kotetként azokra a doku-
mentumokra alapozodik (és a kdtet alcimként is tartalmazza, hogy
»Dokumentumok™), amelyek 1897. december 11. és 1902. december
10. kozott keletkeztek. Az utobbi datumbol lathatd, hogy van még
mire varakozniuk azoknak, akik a ,,Kegyes atya” életét teljes egészé-
ben meg kivanjak ismerni, hiszen 6 1916. februdr 22-én halt meg a
nyiregyhdzi piispokség épiiletében.

Mindenesetre imponal6d tény, hogy szerzonk — a tudomanyos
munka igényeinek megfelelni akarva — 6sszesen 226 dokumentumra
hagyatkozik munkdja soran, melyeket teljes terjedelmiikben k6zol a
kotet végén (s valdjaban a konyv nagyobb részét ez az anyag teszi
ki). Ezek tilnyomo része magyar nyelvii, de mintegy harmaduk ro-
man, valamint néhany latin és német nyelvii irat is talalhato kozot-
tiik. Erdekes, hogy maga a szerz6 193 levéltari dokumentumot és 34
sajtocikket emlit a bevezetdjében, aminek dsszege 227, tehat eggyel
tobb a szdmozottaknal.

Mivel Honca a roman kiiliigyminisztériumtol €s kulturalis minisz-
tériumtdl 6sztondijas kutatasi lehetdséget nyert, Romaban, illetve a
Vatikénban is gyljthette az anyagat a konyvhoz (Vatikani Levéltar,

6 Akolozsvari Babes-Bolyai egyetem doktorandusz hallgatdja, Szatmarnémetiben
a Szatmari Megyei Mtizeum kuratora.
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Keleti Kongregacid). Részleteiben meg is jelentette az elkésziilt ré-
szeket. Természetesnek veheté azonban, hogy a legtobb anyagat a
hazaja jelenlegi teriiletén: Kolozsvaron, Szamosujvaron, Szatmar-
németiben, Nagykarolyban gytijtdtte. A dokumentumok szdrmazasi
helye azonban ennél sokrétiibb. Ugyanis talalhatok kozottik Ung-
varrol, Mariapocsrol, Nyiregyhazarol, Budapestrél, Esztergombol
szarmazd iratok is. S valoban: sokat kutatott s dolgozott a Hajdudo-
rogi Egyhazmegye Levéltardban eldbb Nyiregyhdzan, majd miutan
atkoltoztették, akkor Debrecenben.

fgy allt 6ssze a jelenlegi konyv anyaga. Szerzénk a konyv har-
mincnégy (szamokkal el nem latott fejezetében és alfejezetében)
tarja el6 az anyagat, amit a dokumentumok kozlése kovet a bibliog-
rafiaval, illetve a konyv hasznalatahoz nagyon fontos harom mutaté-
val (helységnevek, személynevek, tulajdonnevek). El6bb egy rovid
részben igyekszik megvalaszolni a sajat maga altal feltett kérdést,
hogy ki volt Pasztory Arkad. Eljut 1916-ig, a ,,Kegyes atya” halalaig
(ami a dokumentumokban még nincs jelen, mert az utolsét 1902-bol
kozli). Aztan mar a teljes kotet cimére fokuszal, és ugy ir az atyarodl,
a hazfonokrol és foldbirtokosrol. Ez az ellentmondas kiséri végig az
anyagot. Mert mikdzben az atya nagy jotevo lett, egyhazi és szerze-
tesi oldalrol is tdimadtak, s folyamatosan védekeznie kellett, egészen
addig, hogy végiil a Szentszék felmentette a szerzetesi fogadalmai
alol. S gyakorlatilag a jelenlegi konyv anyaga itt véget is ér. — Ep-
pen ezért kivancsian lehet varni a folytatast, a tovabbi kotetet vagy
koteteket.

Aki rendelkezik valami ismerettel Pasztory Arkadrol, ennek a
konyvnek a segitségével gazdagodhat ismereteiben — akkor is, ha
torténetesen nem tud romanul —, mert a dokumentumok gazdag re-
pertoarja az életének itt targyalt szakaszat megfeleloképpen bemu-
tatja. Még akkor is, ha az ellentmondésossag nem lesz végérvénye-
sen feloldva. Talan egy részlet ramutat a lényegre, amely jellemzi a
konyvben — és a ,,Kegyes atya” ¢letének itt targyalt részében — meg-
jelend problematikat. Szab6 Janos szamosujvari goérogkatolikus piis-
pok irta Friczak Gyula munkacsi gordgkatolikus piispoknek 1899.
majus 1-jén: ,,Pasztory Arkad hazfénok egész élete és minden dolgai
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titokzatosak és ismeretlenek azok elott is, akik kozvetlenil kozelé-
ben vannak ¢és vele érintkeznek”. Szabo plispok ezért kérte a piispok-
tarsat, hogy a bazilita rendfondk altal rendeztesse az iigyet, hogy a
,,Szerzetesi fegyelem épségben tartassék™ (100—101. o.). Egy biztos:
szerzetes atyankat a harmas fogadalma koziil kettének — vagyis a
szegénység €s az engedelmesség — a megszegésével vadoltak, de a
harmadikrol, a tisztasdg fogadalmanak megszegésérol a legkisebb
emlités sem esik a dokumentumokban. Erkdlcsileg tehat tisztan élt,
¢s igy valhatott beldle a nép altal maig is szeretett és tisztelt ,,Kegyes

atya”.

Ciprian-Emanuel Honca, Arkdd Pésztory: Egumen la Bixad si mogsier in Tur (Pdsz-
tory Arkdd bikszddi hazfénok és tirvékonyi foldbirtokos), Cluj-Napoca 2020, 394
0. ISBN 9786060202967

Ivancso Istvan
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Magyar vallas, roman vér. Egy kisebbség harca
nemzeti hovatartozasaért, 1920-1945

Sem a rejtelmesen hangzé cim, sem a még mindig meglehetdsen
semmitmondd alcim nem arulja el a konyv témajat, de konkrétan
még a hatso6 boritdé — a nyugati konyveknél szokasos, a konyv ér-
demeit kiemel6 — egy-két mondatos méltatasai sem utalnak arra,
hogy mely kisebbségrol is lesz sz6 a kotetben. Csak ha a hat-
sO boritd bal also sarkaban talalhato, a cimlap képét magyarazo,
meglehetdsen aprd betlis sorokat olvassuk, kovetkeztethetiink az
addig homéalyban marad6 koriilményre, miszerint a cimlapon —
1932-ben késziilt fényképfelvételen — népviseletbe 61t6zott csan-
g6 leanyokat lathatunk a Bako megyei Trunk (Galbény, Galbani)
telepiilésrol.

Ez persze még nem oldja fel a cim rejtelmes ellentmondasos-
sagat. A csangokban — az évszazadok (talan egész évezred?) oOta
a Karpat medencén (és a torténeti Magyarorszag hatérain) kiviil
€16 népcsoportban — mi magyar rokonainkat latjuk. Bar tudoma-
sul vessziik, hogy a piinkdsdi csiksomlyoi bucsura Moldvabol, a
Csango6 vidékr6l roman anyanyelvii katolikus zarandokok is ér-
keznek, de ez etnikai hovatartozasukrdl alkotott — tudomanyos
(torténeti és nyelvészeti) alapokra helyezett — felfogasunkat nem
befolyasolja.

Chris Davis azonban merében mas kiinduldpontot talalt. O a
két vilaghaboru kozotti idészak moldvai csangéiban két etnikum,
két nép kozott 6rlodd csoportot 1at, amelynek egységét nem a két
rivalizald, 6ket egyarant magukénak vallé nemzet altal kiilonbo-
zO0képpen magyarazott eredet, nem a szintén ellentétes torténeti
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érvek, s nem is a visszaszoruldban 1évé magyar nyelv, hanem a
romai katolikus vallas adja meg. A kérdés nem az, hogy ,.ki a csan-
g6?” — ahogyan egyik fejezetének cimében fogalmaz —, hanem az,
hogy ,,mi a csangd”, mi adja egy felbomloban 1€v6 kdzdsség egy-
ségét. Es ahogyan a két habori kozotti csangdsag esetében sem
talalta egyértelmiien tisztdzhatonak a népcsoport dn-identitasdnak
megallapitasat, ugy nem kivant egyértelmiien allast foglalni a ro-
manok és magyarok kozotti vitakban sem. Igyekezett semleges
maradni, ami alapjaban véve sikeriilt is neki.

De talan munkajaban nem is ez szamitott a legnehezebb fel-
adatnak. Nehéz helyzetet teremtett szamara, hogy az Egyesiilt
Allamokban kiadott, angol nyelvii olvasokozonségnek kivant irni
a kozép-eurdpai térség egyik olyan etnikai problémajarol, amely
teljesen ismeretlennek szamit nemcsak az Ujvilagban, hanem a
nemzetiségi kérdések irant egyre kozombosebbnek mutatkozé Eu-
ropa nagy részén is. Olyan problémardl, amelynél Europa a XX—
XXI. szazadban — a két vilaghaborut lezaré békékben, vagy az
Eurépai Uni6 1étrehozasakor — kdzismertebb, és nagysagrendileg
jelentGsebb etnikai alapu problémakat (a hatarok meghtizasakor, a
kisebbségi jogok szabalyozasanak és garantadlasanak elmulaszta-
saval akar a békékben, akar az Eurdpai Unidban, ujabban Skocia
vagy Katalonia 6nallosulési kisérletei soran) sem tudott, és nem
is akar megoldani. A csang6 kérdés megvilagitasa érdekében a
szerzonek — ha roviden is — utalnia kellett a térség legfontosabb
XIX-XX. szazadi torténeti eseményeire, mint a két roman vajda-
sag egyesitése 1859-ben, Erdélynek Romanidhoz valo csatolasa
a trianoni békében, atmeneti visszatérése a masodik vilaghabora
alatt stb. Az olvasok tajékoztatasat tobb magyarazd, kiegészitd
részlet betoldasaval igyekszik megoldani. Még a romai szamok-
kal jelolt bevezetd részben (Dramatis Personae cimmel) felsorol-
ja a kotetben késdbb eléforduld legfontosabb roméan és magyar
személyeket, politikusokat, egyhazi vezetdket, teologusokat, tor-
ténészeket, etnografusokat, szépirdkat, akiknek néhany életrajzi
adatat — foleg pedig a torténésekben jatszott szerepiiket — is kozli.
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(A romanok kozott 31, a magyarok kozott 12 — részben erdélyi
— név szerepel.) A kotet végén pedig egyiittesen kozel szaz lapot
szentel a fogalmakat magyaraz6 fliggeléknek (Glossary, benne
olyan alapkifejezések magyarazatdval, mint a csdngo, székely,
foldrajzi elnevezések, mint Moldva, Erdély stb.), a szoveghez
kapcsolodo alapos jegyzeteknek, a gazdag forras- és irodalom-
jegyzéknek, valamint a névmutatonak. Két térképen mutatja be a
csangok elhelyezkedését. Az egyik (2. 0.) Gyorffy Istvan elmult
szazadfordulon (1899-1902) készitett munkaja. Az eredetinél bi-
zonyara kisebb fekete-fehér kép a szokott sdvozassal-pontozassal
stb. probalja meg illusztralni, hogy egy adott térségben a lakossag
hany szazaléka tartozott a csdngdsaghoz, a masolat mérete azon-
ban ezt sajnos nehezen kovethetévé teszi. Fokozza a nehézséget,
hogy magyar feliratai miatt a csak angolul tudok eleve nehezeb-
ben tudjak attekinteni. A masik térkép vazlatszerii rajz Romania
1930-as és 1941-es hatarainak feltiintetésével (5. 0.), a csangok
altal lakott orszagrész koriilhatarolasaval, ezuttal angol feliratok-
kal.

A kotet bevezetdje — a térképekkel egybehangzéan — megerd-
siti, hogy hol él a kétszazezer fére becsiilt moldvai katolikusok
— ,akiket csangoként ismernek” — csoportja, akik koziil sokan ,,a
magyar és a roman nyelv archaikus keverékét beszélik”. A ma-
gyarok ,.elveszett magyaroknak™ tartjak dket, a romanok integ-
ritasukat féltik 1étiikt6] (3. o.). A kotetbdl nem hianyozhat a két
vilaghaboru kozotti Romania fontosabb torténeti forduldinak,
belpolitikajanak ismertetése, a targyalt rovid, negyedszazadnyi
id6szak miatt azonban a fejezetek rendjét nem a kronologia ha-
tarozza meg, hanem témakoriik. E16bb az 1. vilaghaborut kdvetd
békékben krealt, nemzetiségileg heterogén Nagy Romania belsd
problémaival ismerkedhetiink meg, majd a vallas és az egyhdzak
szerepével a nemzetiségi politikaban. A megnovekedett allamnak
még nemzeti hagyomanyai is alig voltak, hiszen a két vajdasag
egyesitéséig lakossagukra k6zos elnevezést sem hasznaltak. Kul-
taraja goérog, tarsadalmi elitje is ezt majmolta, hadseregének tiszt-
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jei féleg oroszokbdl, kereskeddi 6rményekbdl, a bojarok testorsé-
ge muzulman albanokbol allt. (A cirill irdssal is csak az egyesités
utan, 1860-ban szakitottak.) Ebbdl a konglomeratumbol kellett
szellemileg, identitasdban egységes népet kialakitani, aminek
megvalositasara a roman politika az egyesitéstdl kezdve minden
erejével torekedett. Es ez folytatodott az I. vilaghdbora utan is. A
szerz6 munkajabol kideriil, hogy a két haboru kozotti Romania
»~hemzetiségi” politikdja nemcsak a magyarokat stjtotta, hanem
minden nemzetiségét, zsidokat, németeket, szerbeket, ciganyokat,
gagauzokat. Nemcsak a mi numerus clausunkhoz hasonlé szaba-
lyozasok sziilettek, hanem erészakos csoportosulasok jottek 1ét-
re, mint a Mihaly Arkangyal Légio (és paramilitaris szervezete
a Vasgarda). Lokést adott az erdszaknak, amikor II. Kéroly ki-
raly 1938-ban felmondta az 1923-i évi alkotmany érvényességét,
¢s igy a nem romanok jogfosztott allapotba keriiltek. Jaszvasar
(Tasi), az egykori Moldva torténelmi székvarosa az 1920-as évek
kozepétdl az antiszemitizmus melegagya lett. 1940 és 1941 tava-
szan a moldvai Dorohoiban és Jaszvasarban két sulyos zsid6 el-
lenes pogromra is sor keriilt, utébbinak 13 ezer dldozata volt (25.
és 94. 0.). De a katonasag masutt is 16tt a zsidokra, bantalmazta
Oket az utcakon, vonatokon. A zsidokat és ciganyokat internaltak,
gettokba és transnistriai koncentracios taborokba kényszeritették.
Osszesen nagyjabol kétszazezer zsidot és ciganyt kiildtek halalba,
ami a romaniai zsidosag szinte teljes felszamolasat eredményezte.
A romanositas az allami politika alapelve lett. (Davis ennek par-
huzamat a nacik altal meghdditott Lengyelorszag egyes — német
eredetlinek vélt — kisebbségeinek ,,germanizalasdban” véli meg-
talalni.)

Az elromanositas egyik f6 eszkoze és képviseldje a gorog-kele-
ti (ortodox) egyhaz lett. Elméleti els6bbségét (dominans egyhaz-
ként) mar az 1923-i alkotmény is kimondta. A gyakorlat azonban
minden mas vallas jogainak korlatozasat hozta, ami ellen tobbek
k6z6tt a romaniai katolikusok is tiltakoztak, éliikkon a német szar-
mazasu Raymund Netzhammer bukaresti érsekkel — a szintén
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német szarmazasu korabbi roman kirdly, I. Karoly (1881-1914)
bizalmasaval. Amikor a roman allam 1926-ban konkordatumot
kotott a Vatikannal, ez sokkal inkabb a kiilfoldi ellenvélemények
elhallgattatasara szolgalt, mint a helyzet javitasara. A teriileti ex-
panzi6 indoklasat szolgélta a tudomany is. Ujra kellett irni a torté-
nelmet, a nép torténete értelmében, ami a német Volksgeschichte
eszkozeit vette igénybe, még olyan fokon is, hogy kétségbe vonta
nemcsak a csangok, hanem a székelyek magyarsagat is, mindkét
csoportot elmagyarositott romanoknak tartva. A torténetirasban
az 6slakos romanokra toré barbar magyarok hoditasanak hangoz-
tatasa keriilt el6térbe, a roman érveket szolgaltak az antropologi-
ai kutatasok is. A lakossag meggy6zéséhez olyan egyedi példak
tartoztak, amelyekben székelyfoldi roméanok bizonygattak, hogy
hany honfitarsukat veszitették el a magyarositas soran csak a leg-
utobbi néhany generacioban (73. o.).

A roman politika hatékony eszkodze volt, hogy lakosainak ah-
hoz, hogy allampolgari jogokhoz jussanak, romansagukat kellett
hivatalosan igazolni. Ennek egyik feltételéiil szabtak az ortodox
vallashoz valo tartozast. A helyi hatdsagok dnkényes névsorokat
allitottak Oszsze, amelyekben az ,,igazolt romanokat” soroltak
fel. Akik ezekbdl kimaradtak — a nemzetiségiek koziil mindenki
—, nem ¢lhettek allampolgari jogaikkal, nem vallalhattak allami
hivatalt, nem helyezkedhettek el allami vallalatoknal, példaul a
vasutnal, nem vallalkozhattak, nem rendelkezhettek szabadon tu-
lajdonukkal. A kimaraddk kérhették ,,igazolasukat™, de mivel az
eljaras koltséges volt, nem beszélve a hatdosagok packazasrol, a
kérvények oda-vissza tologatdsarol, sok ténylegesen roman nem-
zetiségl lakos sem tudta ezt az igazolast megszerezni. A szerz6 —
levéltari forrasok alapjan — erre is hoz egyedi példakat. Persze el-
lenkez6 eldjelli esetek is eldfordultak. Amikor 1940—42-ben rovid
iddre a vilaghirti roman ird, Eugen lonesco hazatért, neki is kellett
ilyen igazolasért folyamodnia. O ezt természetesen megkapta, an-
nak ellenére, hogy anyai agon zsido dsei voltak (95., 201. o.).
A kotet tobb igazold dokumentum fényképét is kozli, egyikiik,
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amelyet 1944. januar 5-én Nagyszebenben Dragan Ovidiu ur ré-
szére allitottak ki, még nevezett arja eredetét is igazolta (98. 0.). A
csangokat, mint foldmiiveseket, az igazolasok hianya kiilondsen
azzal sujtotta, hogy nem rendelkezhettek f61djiikr6l, nem adhattak
el sajatjukat vagy nem vehettek mastol. Katolikusként ezen tul is
sokszor kellett a helyi hatéosagok dnkényeskedéseit elszenvedni-
iik: templomukban tilthattdk a harangozast, katolikusnak bélyeg-
zett keresztneveket (Terézia, Lucia) nem anyakdnyveztek.

A hébort alatt, amikor Romania és Magyarorszag egyarant a
tengelyhatalmakhoz csatlakozott, majd Magyarorszag visszakap-
ta Erdély egy részét, a két orszagban felmeriilt a lakossagcsere
vagy az attelepités gondolata, ami magyar oldalon elsdsorban a
bukovinai székelyek és a moldvai csangok hazajuttatasaval jart
volna. A Balkanon ez a megoldas nem volt ismeretlen, hiszen az
I. vilaghdboru idején mar sor keriilt bolgar-torok és gérog—torok
lakossagcserére. Romania pedig a XIX. szazad vége ota tamo-
gatta a balkani (féleg macedoniai) aroman (vlach) népcsoportok
Romanidba telepitését. Az orszagban a nem romanoktdl valé sza-
badulas szandéka egyre erdsebb lett, azt az elvet hangoztattak,
hogy mindenki menjen anyaorszagaba, az ilyennel nem rendel-
kezo zsidok pedig minél tavolabbra, ha kell Madagaszkarra (120.
0.). Ezuttal azonban a két érintett orszag érdekei tobb téren is kii-
lonboztek. A lakossagcesere egyik szorgalmazoja a csangok lego-
daadobb magyar kutatoja, a bukaresti magyar kovetségen dolgozo
Domokos P4l Péter volt. Elképzelése szerint az attelepitetteket a
Bihar hegység vidékének romansaga helyére kellett volna koltoz-
tetni. Ez azonban a roméanokban aggodalmat valtott ki azért, hogy
a telepités megvaltoztathatja a térség nemzetiségi aranyait, ami a
habort utani Gjraosztozast (Eszak Erdély visszaszerzését) nehe-
zitheti. Végiil ténylegesen alig néhany tucat bukovinai székely (a
134. o. szerint 40 csalad, 160 f0) attelepitésére keriilt sor, akik a
Jugoszlaviatol visszatért Vajdasagba kertiltek, hogy a haboru utan
majd Tolna megyében jussanak lakohelyhez az onnan kitelepitett
németek helyén. A moldvai csangok attelepitésének Gtlete elenyé-
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szett, szorgalmazdja Domokos Pal Péter pedig elkeriilt a bukaresti
magyar kovetségrol.

A katolikus csangok jogfosztasa a katolikus egyhaz egyébként
roman nemzetiségi helyi vezetdit is zavarta. Jaszvasar romai ka-
tolikus plispokét6l, Mihai Robutdl tamogatva, Josif Petru Pal fe-
rences szerzetes, egyébként a rend moldvai vezetdje, azon az Gton
probalta jogaikat visszaszerezni, hogy — tudomanyos munkdaiban
— romansaguk mellett érvelt. Természettudosok, orvosok kovet-
ték, akik az antropoldgia, az eugenika (fajvizsgalat), a szerolo-
gia (vércsoportok vizsgalata) eszkozeivel bizonygattdk a csan-
g6k romansagat, ami végiil a hatésagokat is meggyozte. Egyesek
nem elégedtek meg a csangdsag roman voltanak bizonygatasa-
val, hanem Oket egyenesen dak leszarmazottaknak tartottdk. Per-
sze a hatdsagok szinevaltozasaban mas érvek is kozrejatszottak.
1943 tavaszatdl egyre nyilvanvalobba valt a németek veresége a
vilaghaboruban, s Bukarestben arra is gondoltak, hogy a béke-
kotés elokészitésénél nem lenne szerencsés, ha a szovetségesek
eldtt Moldvaban tekintélyes szamu nemzetiségi (s6t magyar) la-
kossagrol kellene szdmot adniuk. A front kdzeledése altaldban
megvaltoztatta a nemzetiségi politikat, a transnisztriai koncentra-
cios taborokbol a tiléld zsidokat igyekeztek eredeti lakohelyiik-
re koltoztetni. Pal atyadnak és a katolikus egyhdznak azonban 1j
veszedelemmel kellett szembenéznie. Félo volt, hogy a korabbi
roman politikai propaganda hatidsdra a csangodkat, mint magya-
rokat a szovjetek német kollaboransnak tekintik ¢s deportéljak.
(Romaniabol 75-80 ezer németet hurcoltak el kényszermunkara,
valdjaban hadifogsdgba, 161. 0.) A csangok azonban végiil — bar
megfogyva — maradhattak lakohelyiikon.

Chris Davis munkéjaban kovetkezetesen kertilte az allasfogla-
last a roman és magyar vélemények kozott, még a tudomanyosnak
tekintett érvek esetében is. A recenzens szerint targyilagossagat,
a téma altal megkovetelt semlegességét sikeriilt is megdriznie.
Az altala bemutatott tények mégis a két orszag politikajanak kii-
lonbségérdl tanuskodnak. Bar egyenld mércével igyekszik mér-
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ni, eléadasabol az mindenképpen kideriil, hogy a két vilaghadboru
kozotti roman és magyar politikat aligha lehet azonos szintiinek
itélni. A roman nemzetallam megteremtésére tett eréfeszitések ér-
dekében a nemzetiségiekkel szemben elkovetett jogtalansagok, az
alkotmany felfiiggesztése, az Antonescu diktatura kegyetlenségei
messze meghaladjak azokat a negativumokat, amelyek hazank
parhuzamos id6szakat jellemezték. A vezetd roman politikusok,
egyhaziak vagy tuddsok bemutatasaban szinte kikeriilhetetlen
antiszemitizmusuk, a tudésoknal a feliiletesség, a kovetkezetlen-
ség megjelenése is. (Nicolae Jorga példaul eredetileg elfogadta
a csangok magyar eredetét, de az 1930-as évektdl szakitott ez-
zel, hogy roman eredetiiket vallja.) Ez persze nem jelenti, hogy a
magyar politika és tudomany megussza biralat nélkiil. A magyar
politikusok koziil Bardossy a Jugoszlavia elleni agresszid miatt,
Teleki Pal a csangdék Magyarorszagra telepitésének terve miatt
kap kritikat, igaz, utobbi tamogatasa miatt Domonkos Pal Péter
sem mentesiil a biralat alol. A tudosok koziil Szekfli Gyulat és
Malyusz Elemért a két haboru kozotti naci népiségkutatas koveté-
se miatt, ir6ink népi vonalat vélt nacionalizmusa miatt kritizalja.
(A recenzens szamara fajo, hogy a népi jelzore itt nem talalt mas
szot, mint a manapsag lejaratodott populista kifejezést, 78. o.)

A targyilagossagra valo torekvés ellenére a kotet sok részleté-
bol az deriil ki, hogy Davis jobban ismeri a roman torténelmet és
torténetirast, mint a magyart. Mig a csangok roman eredetét alli-
té6 roman szakmunkakat alaposan részletezi, a magyar tudomany
allaspontjarol sokszor csak a politikai nézetek fliggvényében ejt
szot. Nem hive a nyelvészeti vagy szambeli érveléseknek, azok a
torténeti vagy nyelvi érvek, amelyekkel a magyar tuddsok a csan-
g6k eredeti magyarsagat igazoljak, nem keriilnek ismertetésre. A
kotet idobeli szitkossége (1920-1945) miatt persze nem feltétle-
niil varhatjuk el, hogy a csangok szdzadokkal korabbi letelepii-
1ésének koriilményeivel részletesebben foglalkozzon, de az erre
torténod gyér utalasok is altalaban a roman torténetiras szemszoge-
bdl keriilnek a kotetbe. Taldlunk egy rovidke célzast a térségnek
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a tatarjaras utani ujratelepiilésérél, ami nemcsak a magyarokra,
hanem szamos kdzelben laké népre gyakorolt vonzo hatast (28.
0.), késébb pedig utalast arra, hogy a csangodkat a magyar allam
az évszazadok soran expanzids céllal, hatalmanak kiterjesztése
végett telepitette a Karpatokon kiviilre. Még olyan roman allas-
pontot is ismertet, amely szerint a Csang6fold magyarokkal valo
betelepitésére csak 1741-1824 kozott keriilt sor, roman eredetii,
de Erdélyben elmagyarositott székelyekkel (151. 0.). A munka igy
ebbdl a szempontbol kozelebb all a tudomanytdrténet (historiog-
rafia) teriiletéhez, mint a tényleges torténeleméhez.

Nem egyenértékii Romania és Magyarorszag két haboru ko-
zotti helyzetének bemutatasa sem. A roman viszonyok ismerte-
tésébdl teljesen kimaradnak a tarsadalmi szempontok, a lakos-
sag megélhetésére utald észrevételek. Ezek utan meglepd, hogy
amikor a szerz6 Magyarorszag felé fordul, jellemzésiil — Olah
Gyorgy 1929-ben megjelent konyvének cime alapjan —, hirtelen
,»,a harommillié koldus orszaga” megbélyegzést kapjuk (122. o.).
A magyardzat: Magyarorszag 8,5 millios lakossdganak fele me-
z6gazdasagi foglalkozasu volt, akik koziil harommillié foldtelen
vagy torpebirtokos volt. A lakossag tobbségének szegénységét
aligha tudnank tagadni, Chris Davis beallitdsa azonban azt su-
gallja, mintha hazadnknak egy joléti Romdnia mellett kellene sz¢é-
gyenkeznie.

A szerz6 ezen tal mintha haragban allna a szamokkal is, ame-
lyekkel a magyar torténetiras és a politika érvelt a két hdboru ko-
zOtt. Bar megtudjuk, hogy foldrajzilag milyen teriiletekkel gya-
rapodott az 1. vilagborti utin Roménia (és valt az Okiralysagbol
Nagy Roméniava), a boviilés teriileti nagysdgarol, lakossdgszama-
rol, és ami még fontosabb lenne, nemzetiségi dsszetételérél nem
talalunk adatokat. Hasonloképpen az oda-visszacsatolt Eszak Er-
dély esetében sem. Méltanyolnunk kell, hogy a trianoni békében
Romaniahoz keriilt teriiletet nem tartja csupan Erdélynek, hiszen
annal lényegesen tobbrdl volt sz6, hanem megnevezi a Bansagot,
a Koros-vidéket és Maramarost is (az ezek nagy részét magaba
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foglald Partium kifejezés olvasdi eldtt hosszabb magyardzatot
igényelt volna), de lakossaganak Gsszetételére, a hatarmenti terii-
letek Osszefiiggd magyarsagara nem utal. Néhany — foleg az idé-
zett szerzOktdl szarmazd — utaldson kiviil a csangdk 1élekszamara
sem talalunk biztosabb adatot, akiknek a 3. lapon megjel6lt szama
késébb 120 ezerre (11. 0.), majd — ezuttal magyar szakmunkak
alapjan — 60—100 ezerre csdkken (12. o.).

Kritikai észrevételeim ellenére Davis konyve mindenképpen
rendkiviil hasznos ismereteket sugall, és a magyar olvas6 szama-
ra mindenképpen szimpatikus olvasmany. Kényve elején a szerzd
szamos segitdjének mond segitséget. A foleg romanok és ameri-
kaiak mellett tobb erdélyi magyar kutaté neve (Pozsony Ferenc,
Téanczos Vilmos, Peti Lehel) is feltiinik kozottik. Koszonet jart
a Széchényi Konyvtar, az Orszagos Levéltar €s a kutatas idején
még budapesti Kozép-Eurdpai Egyetem (CEU) munkatarsainak,
név szerint azonban egyetlen egy magyarorszagi szerepel, Ge-
bauer Hanga, a Néprajzi Muzeum fényképtaranak munkatarsa.
A szerzO erdélyi magyar kapcsolatait erdsithette, hogy romaniai
tartozkodasa idején Béke Hadtest (Peace Corps) onkénteseként
angol nyelvet tanitott a sepsiszentgyorgyi Székely Miko Kollé-
giumban.

Chris Davis konyve kiilsejében tetszetds, tartalmaban — és
nemcsak a segédletek miatt — jol kezelhetd. A két térkép mel-
lett tiz fényképet is tartalmaz, foleg csoportképeket az 1930-as
évekbdl, vagy dokumentumok képeit. A kotet egyetlen tdblazata
ugyancsak fénykép-masolat a moldvai csangok vércsoportjainak
gyakorisagardl a roman antropologus, Petru Rdmneantu munka-
jabdl (150. o0.). Az egyik csoportkép alapjan pedig arra is tudunk
kovetkeztetni, amit sem a cimlap képe, sem magyarazata a hatso
boriton, nem arul el, azaz, hogy a cimlapon lathato, kozel szaz
évvel ezeldtti, népviseletbe 61tdzott csangod leanyok vajon milyen
anyanyelviiek voltak. Amir6l Davis csango-felfogasa, amelyben a
nyelv hattérbe szorul, még homalyban hagy benniinket. Akad egy
fénykép (86. o0.), amely Domokos Pal Pétert 1932-i csang6foldi
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gyljtésén fonograf eldtt, népviseletbe 61t6zott lednyok korében
abrazolja. Azok a leanyok ugyanis akkor €s ott a néprajztudosnak
aligha énekeltek vagy meséltek romanul.

R. Chris Davis: Hungarian Religion, Romanian Blood. A Minoritys Struggle for
National Belonging, 1920-1945. (Magyar vallas, roman vér. Egy kisebbség har-
ca nemzeti hovatartozasaért, 1920-1945) The University of Wisconsin Press,
2018. xxv + 249 o.

Ifj. Barta Janos
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