Rabszolgatartas az 6kori zsidosag korében

A Brown Egyetem zsido6 kultaraval foglalkozo csoportja jelentette meg
a The Jewish Family in the Antiquity (A zsid6 csalad az antikvitasban)
cim@i munkat 2020-ban. A Rhode Island-i borostyanligas egyetem kuta-
tocsoportja negyven éve aktiv, am az 0j kihivasokhoz igazitva az utobbi
par évben nyilt hozzaféréssel (open access) adjak ki tanulmanykotetei-
ket és monografiaikat. Az alabb ismertetendd konyv hosszan foglalko-
zik a zsid6 kultirara gyakorolt romai és gorog hatassal, valamint csa-
ladtagok szerepével a haztartasokban. Kiilon fejezetben foglalja Gssze
a problematikus témakdroket, egy hosszabb fejezetben részfejezetekre
osztva targyalja gyermekek és sziilok kapcsolatat, a rabszolgakra vonat-
kozo6 informaciokat. Majd foglalkozik a sajatos zsido jogrendszerrel. A
tovabbiakban a rabszolgasaggal kapcsolatos fejezetét mutatjuk be.

Az altalam targyalt fejezet a ,,Slavery and the Ancient Jewish
Family” (Rabszolgasag €s az 6kori zsido csalad) cimet viseli. A szerzo,
Dale B. Martin célja az antik rabszolgasag bemutatasa az okori zsido
kultiraban. A révid vizsgalata papiruszokra és feliratokra alapozva né-
hany bizonytalansagot és biztos pontot sorol fel, mikozben az okori
romai rabszolgasaggal hasonlitja 6ssze a zsido rabszolgatartast.

A fejezet elején a Martin leszogezi, hogy az antik rabszolgasag szo-
kasaitol ezen kultira sem tért el, hiszen az antikvitasban a rabszolgasag
intézménye valdjaban sem vallastol, sem pedig a népcsoporthoz vald
tartozastol nem fliggott. Ennek értelmében természetszertien fordultak
eld izraelita vallast rabszolgatartok és rabszolgak egyarant.

A szerz0 a torténettudomany allaspontjat kovetve megallapitja,
hogy nehéz a zsid6 szarmazastiak azonositasa az okori feliratokon,
mert sokan romai vagy gorog nevet viseltek. Ilyen esetben a szarma-
zasra csak egy-egy arulkodo nyom utalhat a felirathordozokon (példa-
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ul egy-egy menorah). A rabszolgék feliratainal ez még nehezebb, irja
a szerzo, hiszen a nevek még ritkdbban adnak eligazitast. Ezenfeliil
semmilyen rendelkezés nem irta el a rabszolgdk szamara, hogy fel-
tlintessek feliratukon a tarsadalmi réteghez tartozasukat. Emiatt a zsido
rabszolgédk is gyakorta észrevétlenek maradnak a kutatdé szdmara. A
feliratok fontossagara azonban Martin is felhivja a figyelmet, hiszen
ezek segitségével arnyalhatok a mas forrassokra épiilé megallapitasok.

A szerzd tobb oldalon keresztlil mutatja be a kutatasi problémakat,
kitérve arra, hogy az éltalanos, epigrafiai nehézségek mellett az irodalmi
munkak kapcsan is fennall néhany akadaly. Torténetesen példaul az, hogy
eltérden a rémai jogtdl, egyes hagyomanyos irodalmi jellegli munkak
megkiilonboztetik a kdnadni €s héber rabszolgakat. Utdbbi csoporthoz
tartozok nem tekinthetok permanens rabszolganak, hiszen egy meghata-
rozott idoszakra szegddnek egy-egy gazda szolgalatdba. Mind a Misna,
mind pedig a Biblia esetében talalkozhatunk olyan passzusokkal, irja a
szerzO, amelyek arrdl tudositanak, hogy a zsid6 szarmazést rabszolgak
tobb joggal és mozgastérrel rendelkeztek, mint mas etnikumhoz tartozo
tarsaik az 6kori Palesztina teriiletén. E tekintetben egy a tobbit6l valame-
lyest eltér6 rabszolgatarto-rendszerrel kellene szamolnunk; a szerzé azon-
ban hosszas vizsgalat nyoman megallapitja, hogy a Kr. e. I. szdzadban
nem lathat6 ilyen jellegli jogi kiilonbség a rabszolgéakkal kapcsolatban.

Martin ezutan egy ijabb problémas teriiletet taglal. Egy torténetet
mutat be, miszerint egy rabszolga haldla miatt a gazdanak nem kell
kifejezni egyiittérzését egy személynek sem, a gazdanak pedig nem
kell a halottat meggyaszolnia. A torténet ravilagit egy problémara a
romai és a héber jogrendszerrel kapcsolatban. Tudniillik, a rabszolga
a héber jogrendszer szerint is egy nehezen kezelhetd kategoria: bar
ingo6sagnak szamit, igy jogi értelemben nem ember, mégis akaratuk
van, ahogy mas embernek képesek kifejezni szandékaikat. A rabszol-
gak tehat egy-egy ember haztartasanak tagjai voltak, azonban csupéan
idegenként tartottak Oket szamon, akarcsak a poganyokat. Ez a gya-
korlati jogi probléma a romaiaknal a rabszolga tulajdoni (res) valamint
személyi (persona) mivoltanak kettéségében jelenik meg. igy az dkori
zsido6 rabszolgatartas ebben a tekintetben sem kiilonbozik jelentéke-
nyen a romai jogrendszerben tapasztaltaktol.
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A tovabbiakban a szerzd tobb irasos példaval illusztralja, mennyire
hasonlo volt a zsid6 rabszolgatartasban a felszabaditas (manumissio)
¢s az azt kdvetd patronus-cliens kapcsolat jellege a romai és gordg
szokasokhoz. Azzal a kiilonbséggel, dertil ki késobb, hogy abban az
esetben marad szoros kliensi viszony a felszabaditoval, ha a manu-
missiordl arulkodo jogi dokumentumban megegyeztek errdl a felek.
A tovabbiakban talalkozhatunk tobbek kozott olyan zsid6 szarmazasu
rabszolgéakkal és felszabaditottakkal Neapolisban (a mai Napoly) talalt
feliratokon, akik a csaszari udvarhoz tartoztak. Ezenttl Martin a Roma
varosaban talalhato feliratokkal foglalkozik, és ravilagit egy szembe-
tlind kiilonbségre, miszerint sok zsidd szarmazasti nem hasznalta az
epigrafiai forrdsokon szokasosan megtalalhato /ibertus (azaz felszaba-
ditott) kifejezést, illetve annak roviditéseit. Ezzel kapcsolatban azon-
ban megallapitja, hogy valdsziniileg onomasztikai (tulajdonnévi — a
szerk.) valtozdsok mentek végbe a birodalomban a Kr. u. III-IV. sza-
zad folyaman, aminek koszonhetéen egyre inkabb eltiinében voltak
a korabban hasznalt ,,/” vagy ,,/ib” roviditések a felszabaditottakhoz
kapcsolodo feliratokrol.

Roma vizsgalatat kovetden Palesztina teriiletére tereli az olvasot
a szerz0, ahol olyan felszabaditottakat mutat be, akik korabban felte-
hetéleg Rémaban voltak rabszolgdk, a felszabaditast kovetden pedig
rémai polgérjoggal tértek haza. Erre az esetre a legjobb példa Nero
csaszar anyjanak libertusa, Theodotos, aki egyenesen a csaszari ud-
varbol térhetett haza. Az egyébként is befolyasos csaladbol szarmazd
férfi még tobb presztizzsel érkezett vissza otthonaba, hiszen a Kr. u. I.
szdzad egyik legbefolyasosabb néjének felszabaditottjaként a provin-
ciaban is nétt a tekintélye.

A tovabbiakban Martin ratér a zsidé szarmazasu rabszolgatartdkra,
akik birodalom szerte megjelentek. Talalkozunk olyan befolyasos csa-
laddal, akik a Ptolemaioszokkal iizletelve bocsatottak aruba rabszol-
gakat, sot néhany Egyiptomban ¢l6 ndi rabszolgatartdval is. A szerzo
részletesen targyalja az olyan feliratokat, amelyeket egyes zsido csa-
ladfok allitottak, azon felsorolva a haztartashoz tartozokat, igy a rab-
szolgékat és felszabaditottakat is. Martin egy igen érdekes részletre
hivja fel ebben a részben az olvas6 figyelmét. Mégpedig a thremmata
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fogalmanak megjelenésére, amellyel kapcsolatban nem tudjuk ponto-
san eldonteni, hogy a befogadott gyerekek (alumni) vagy a haznal szii-
letett rabszolgak (vernae) csoportjaba tartoznak-e. Ezzel kapcsolatban
a vizsgalatot a threptos tarsadalmi csoportjaval folytatja, amely termi-
nus gyakran ekvivalens a thremma kifejezéssel. Igy mindkét fogalom
olyan statuszt jelenthet, amely a rabszolga és a szabad jogallas k6zott
lehetett, sajatlagos pozicioval jarhatott a haztartason beliil.

Martin zarasként végiil megallapitja, hogy szintén fontos hasonlé-
sag a romai és a zsido rabszolgatartas kozott a csaszari €s a kiralyi
csaladok haztartasaban felemelkedd felszabaditottak és rabszolgak
léte. A részben a Kr. u. 1. szazadban uralkod6 két Herddes Agrippa
nevii kiralyok felszabaditottjaival ismerkedhetiink meg. Am a szerzé
tovabbiakban kitér a politikai, vallasi és katonai elit rabszolgaira és
libertusaira is. igy példaul Fillop, Agrippa tabornoka rendelkezik hii-
séges felszabaditottakkal, akikre bizalmas {izenetek biz, hogy azokat
tovabbitsa a cimzetteknek.

Vizsgalatanak konkluzidjaként azt allapitja meg, hogy a rabszolga-
tartas jellege 1ényegében nem tér el mas keleti provinciaktdl vagy ép-
penséggel Romatol. Tudniillik, ahogy az Ujszovetség evangéliumai is
beszamolnak arrdl, hogy a zsid6 rabszolgatartok a munkaerdpiac vala-
mennyi teriiletén alkalmaztak rabszolgakat. Ennek megfeleléen a haz-
tartasok varosi rabszolgai mellett fellelhetok a vidéken termeld vagy
pasztorkodo rabszolgdk is. A fejezet végén Martin kiemeli, hogy vannak
azért bizonyos kiilonbségek a romai rabszolgatartastol: igy példaul a
zsidd jogrendszer szerint a rabszolgak a felszabaditaskor nem automati-
kusan kaptak meg polgarjogot. Ennek értelmében — allapitja meg a szer-
70 — a zsidd rabszolgatartas és rabszolgasag nem sokban kiilonbozott
az okori Mediterraneum mas népeitdl, igy, bar a kulturalis sajatossagok
vizsgalata sziikséges a témaban, mégis fontos tudatositanunk, hogy in-
kabb foldrajzi és gazdasagi eredetii kiilonbségek lelhetdk fel, amelyek
nem vezethetok vissza szorosan a vallasi és etnikai kiilonbségekre.
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