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OKOR

Armageddon. Salamon bibliai varosanak keresése

Satani lelkek, akik csodakat miivelnek, és elmennek a fold-
kerekség kiralyaihoz, hogy harcra toborozzak dket a min-
denhaté Isten nagy napjara... Osszegyiijtotték éket arra a
helyre, amelyet héberiil Harmagedonnak hivnak.”
Jelenések konyve 16.14-16.

A Jelenések konyve szerint a gonosz majd a végso kiizdelem hely¢é-
re gyljti az istentelen kirdlyokat, hogy itt vivjadk meg csatajukat az
Ur serege ellen, és itt szenvedjenek végsé vereséget. Harmagedon'
neve nagyjabdl tucatszor fordul el6 a Szentirdsban, ezek koziil tobb-
szOr is, mint jelentds csatak szinhelye. Itt gyozte le Barak és Debora
az egyesiilt észak-kanaani kiralyok seregeit, amelyben ,,az ellenség
egész sokasaga egy szalig elpusztult” (Kr. e. 1125 kortil, Birak kony-
ve 4.16.), de itt szenvedett fajdalmas vereséget, €s vesztette életét
Jozija, Juda uralkodoja Nékao farao seregeétdl (Kr. e. 609, Kiralyok
konyve 2. 23.29.). A Jelenések konyve — talan éppen a sok szazad-
dal korabbi legendas gy6zelem emlékétdl ihletve — erre a vészterhes
helyre varja a végsd Osszecsapast Krisztus serege €s a satani lelkek
(az Antikrisztus) altal vezérelt gonoszok kozott.

Megiddo dombja valos hely. A mai Izrael teriiletén talalhato, Jeru-
zsalemtOl 100 kilométerre északra, Nazarettol 15 kilométerre délre,
a Jezréel volgyben emelkedik a siksag kiszélesedésében. Itt haladt
at a Karmel hegyen a Via Maris (tengeri t, ahogyan az egyiptomiak
nevezték), ami Egyiptomot Anatoliaval és Mezopotamiaval kototte
Ossze, és amit kereskeddk és hadak jartak. Nem csoda, ha a ,,domb”
fontos ellendrzd pontnak szamitott. Izrael korai torténetében a rajta
¢éptilt varos jelent6s adminisztrativ kdzpontta valt, itt épittetett Sala-

1 Har Megiddo héberiil: Megiddo dombja. A két szobol 6sszevont Harmagedon név végére a
kozépkorban N hangot illesztettek, mig az Gjkorban elejérdl lekopott a szokezdd H.



mon kiraly palotat, és itt tartotta fenn hatalmas udvarat. Dicsdsége
azonban mulandonak bizonyult. Elhagyatott épitményeit — a sz6 va-
16s értelmében — belepte az idék pora, beboritottadk a névények, 36
méterrel (ezt a 20. szazadi régészek allapitottak meg) a sik f6l¢ emel-
kedd jelensége — amit a kornyékbeli arabok ,,a helytarté dombjanak™
neveztek — mar csak a t4j kiilonleges ¢s varatlan latvanyossaganak
szamitott. De feltlint sokaknak, hiszen a volgy sok szentfoldi zaran-
doknak is ttjaba esett, természetesnek latszo formdja miatt azonban
a szemlélok nem is sejtették, hogy milyen értékeket rejt.

Es itt a recenzens — még a kotet érdemi ismertetését megel6z-
ve — hadd tegyen egy szakmai megjegyzést. Ami a régészetnek, és
altalaban a torténettudomanynak érték, azt nem biztos, hogy a koz-
vélemény is annak tekinti. A Megiddo domb feltardsara indult, im-
mar évszazadosnal is hosszabb multra visszatekintd 4satas sordn nem
keriiltek elé olyan mennyiségben anyagi értékek, mint a német He-
inrich Schliemann tréjai (1870) és miikénei (1847) dsatasai nyoman,
vagy a Tutankhamon — a brit Howard Carter altal feltart — egyiptomi
sirkamrajaban (1922) talalt aranykincsek. A megiddoi dsatdskor a
korabeli kdzvélemény figyelmét a hely jelentdségének (a bolcsnek
nevezett bibliai Salamon izraeli kirdly palotaja) hangoztatasaval le-
hetett, a mai olvasét pedig az asatds bonyodalmakkal, buktatokkal
teli torténetének leirdsaval lehet leginkabb felkelteni. Ezt szolgalja
jelen konyv reklamjaban a szerz6 — aki egyébként egyetemi pro-
fesszor — egyik korabbi miive alapjan best-seller konyvirova, jelen
konyvének pedig régészeti krimivé valdé mindsitése.

A XX. szézadi amerikai &satas egyébként valoban nem nélkiilozte
a varatlan, néha a botranyhoz kozelitd fordulatokat. Ha a kdnyvnek
nem is minden oldalara, de minden fejezetébe jutott beldliik. A fo-
lyamatos dsatdst rovid, 1903—-1905 ko6zé es6 német kezdeményezés
elézte meg, amely azonban joval az 1. vilaghaboru el6tt kifulladt. Az
oOtletet 1920-ban az amerikai egyiptologus, James Henry Breasted, a
Chicagoi Egyetem professzora tamasztotta fel, megvaldsitasahoz az
ifjabb David D. Rockefellertél nyert galans timogatast. Az asatasok-
ra kijeldlt csapat 1925-re 4llt 6ssze, volt benne épitészmérndk, geolo-
gus-geodéta, térképrajzolo, konyveld, fényképész. Egyiptombol még
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olyan munkasokat is sikeriilt megnyerni, akik az ottani 4satdsokban
szereztek tapasztalatokat. A fizikai munka javarészét természetesen
helyiek végezték, volt idd, amikor egyszerre haromszazan is. A szak-
mai vezetést ugyanakkor olyan amerikaiakra biztak, akik korabban
ugyan kozremukodtek kiilonféle asatasokban, de nem voltak kép-
zett régészek. (Az Egyesiilt Allamokban ekkor — Németorszaggal
¢s Nagy Britanniaval ellentétben — még nem volt ilyen jellegli kép-
z¢és. A Rockefellertdl kapott tdimogatds azonban nyomatékositotta az
amerikai kutatok elényét a megbizatasokban.) A két vezetd, Clarence
S. Fisher (épitészmérndk), ¢s Daniel F. Higgins (geodéta-geoldgus)
kozott hamar kitortek a vitdk, amelyek odaig alacsonyodtak, hogy
nem tudtak megegyezni a reggelizés idépontjaban, a tdmeg-latrina
tavolsadgaban a lakosatraktol, és amelyek természetesen a munkafo-
lyamatok rendjére is kihatottak. (Miutan az 4satds vezetdinek satrait
romba dontotte egy vihar, szdmukra luxus felszereltségii kdépiilete-
ket emeltek.) Emellett a munkat szamos nem vart akadaly lassitotta,
a toménytelen szunyogtdl és az altaluk kivaltott tomeges megbete-
gedésektdl (malariatol) kezdve az arab munkasok ellenszenvén at a
szakember-csapatban dolgoz6 zsido tudosokkal szemben, a felszere-
1és tonkretételén keresztiil a helyi lakosok altal (a domb tulajdonjoga
90 részre oszlott), amikor megtudtak, hogy az addig jo pénzért bérbe
adott foldjeiket a kutatas kedvéért kisajatitjak, egészen az asatési en-
gedélyek megszerzéséig. Nehezitette a dolgot, hogy Breasted — né-
hany latogatasat leszamitva — Chicagobol ,.taviranyitotta” a munkat
(ezért is nevezi szerz6 az 1. vilaghdboru elotti asatast ,,chicagoinak™),
a gyors kapcsolatteremtésnek pedig a lassu levélvaltasok helyett so-
kaig egyetlen modja a taviratok kiildése volt. Nem csoda, ha a csapat
Osszetétele is tobbszor valtozott, eredeti vezetoit masok kovették.
Maga a ,,chicag6i” feltaras 1926-ban kezdddott. Az elsd asatokat
a dombon nem telepiilés, hanem legeldnek hasznalt tertilet, idonként
akadalyt jelento legelészd juhok és kecskék, koriilotte mezdgazdasa-
gilag mitivelt foldek fogadtak. Miutan megtortént a tertilet felmérése,
hozzafogtak a felszini réteg eltavolitdsahoz, majd az egyes szintek
fokozatos kibontasdhoz. A munkat lassitotta, hogy a kovetkez6 (al-
sobb) réteghez mindig csak az el6z6 maradvanyainak eltavolitasa
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révén lehetett eljutni, igy a folytatas el6tt minden szintet alaposan le
kellett tisztitani, lefényképezni, leleteit leirni, szortirozni, elkiilonite-
ni és dokumentalni. Nem csoda, ha az els6é évben minddssze harom
réteget tudtak feltarni. Bar a szintek elhatarolasdban a feltaras folya-
mata sordn torténtek modositasok, a végso értékelés szerint a domb
régészetileg legalabb hiisz egymasra épiild réteget rejtett magaban.
Mivel a feltaras kezdetén sejteni sem lehetett, hogy hany szintet fog-
nak talalni, a szamozast feliilr6l kezdték, ami a szakméban jaratlan
olvasét konnyen megtévesztheti. A legfelsd (tehat a legfrissebb, I-nek
nevezett) réteg leletei az ujbabiloni és perzsa idoszakbdl szarmaztak,
amelybe Jeruzsalem lerombolésa is beleesett (Kr. e. 600— Kr. e. 330),
a legalso (legrégebbi, XX.) szint leletei az ujkdkorig (Kr. e. 5000—
Kr. e. 3400) nytltak vissza. A domb régészetileg feltarasra érdemes
torténete a Kr. e. IV. szdzad utols6 harmadaban ért véget, egyes felté-
telezések szerint a makedon Nagy Sandor hoditasaval, masok szerint
mar 6 is elhagyatottan talalta a teriiletet. Bar a felszinhez kozel az
utolso két és félezer évbol szarmazd szorvanyos leletek is eldkertil-
tek (pl. II. Fiilop spanyol kiraly aranypénze), ezek inkabb esetleges
emberi jelenléthez kapcsolodtak.

Az 1939-ig tartd Un. chicag6i szakasz 15 szezonja sordn az asa-
tasnak harom vezetdje volt. Higgins gyors menesztése utan 1927-ig
Fisher egyediil iranyitott, az 6 helyére Philip Langstaffe Ord Guy
keriilt, 1935 oktoberében pedig Gordon Loud vette at az dsatds
vezetését. A lassti haladas nem volt inyére sem a finanszirozd
Rockefellernek, sem — a Chicagoban sikerek hirét, és szive mélyén
az egyiptomi jelenlétre utald szintek elérését varo — Breastednek. Az
elsé latvanyosabb eredményt a csapat 1928 tavaszan érte el, amikor
Guy tugy itélte meg, hogy eljutottak Salamon istalloihoz, igy vél-
hetéleg a kiralyi palota szintjéhez, amit azonnali taviratban kozolt
Breasteddel. A vélekedést a kdelvalasztod oszlopokkal tagolt helyiség
nagysagara, az oszlopokon talalhato, feltételezhetéen a kotéfékek
szamara vajt lyukakra alapoztdk, no meg arra a bibliai utalasra, hogy
Salamonnak szamtalan harci szekere és lova volt. Az 4satas egyhan-
gusaga ¢s addigi szoérvanyos eredményei még a csapat egyes tagjait
is elkeseritették. ,,Azok az épitészeti leletek, amelyeket itt kiasnak,
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nélkiiloznek barmiféle vonzerdt, és ram nincsenek semmiféle hatas-
sal” — irta édesanyjanak a csapat egyik épitész tagja. De az istallo
hire egyelére mind Rockefellert, mind a sajtot, és az altala irdnyitott
kozvéleményt is megnyugtatta. A rétegek szerint haladast folytatta
a Fishert kovetd Guy is. 1930-ban sikeriilt egy valoban impozans,
nagyméretl vizvezeték-alagutat feltarni. Breadsted egyre tlirelmet-
lenebbiil varta az altala remélt egyiptomi rétegek elérését €s leleteit.
Reményeit erdsithette, amikor végre sikeriilt egy egyiptomi szobor
talapzatat megtalalni, amelynek hieroglifai a Kr. e. XII. szazadban
uralkod6 VI. Ramszesz faradra utaltak (maga a szobor nem keriilt
eld). O azonban a II. Ramszesz korabeli réteghez valo eljutisban
reménykedett. A vart réteg feltdrasat azonban végiil nem érte meg.
1935 novemberében, éppen egy megidddi latogatasrdl hazatérését
kovetden elhunyt.

Igazi attorést 1935-ben Loud ij modszere hozott. Szakitva az ad-
digi rétegrol-rétegre valo lefelé haladéssal, a leldhely (a domb) tobb
oldalan fiiggdlegesen kezdett nagyméretii — 50 méter széles — szel-
vényeket nyitni, hogy végre megallapithassadk, hany réteget is rejt
a domb. Ennek nyoman jutottak el — a XX. (legalsd) réteg nyers
koéfalai ill. Gjkdékori kéeszkozei és keramia toredékei alatt — a mar
érintetlen talajig. Idejét Kr. e. 5000-3400 kozé tettek. Mivel e ré-
tegben allatcsontokat is talaltak, ugy vélték, e régmult embere mar
haziasitott allatokat is fogyasztott. A kozbiilsé rétegekben talalt ap-
robb leletek koziil egy 26 centiméteres, a kanaanita korbol szarmazo
istenség szobrocskdja emelkedett ki, amelyet kiilonlegessége miatt
a kiad6 a konyv kiilsé boritojanak diszitéséiil valasztott. 1936-ban
ugy tlint, hogy a tdmogatas elapadasa miatt be kell fejezni az asatast,
amit 1937-ben mégis folytatni tudtak. S ebben az évben, mar februar
végén — az északi szelvényben, a VIII. rétegben, egy ,,palota” helyi-
ségeinek feltarasakor — jutottak el az 4satas anyagi értékét tekintve
legeredményesebb (rosszmdjuan akar azt is mondhatnank, e szem-
pontbol szinte egyetlen érdemes) leleteiig, egy tobb darabbol alld
aranykincsig €és elefantcsontbol készitett targyakig. Mar a legeldszor
feltart, négy méteres falakkal koriilvett helyiség kagylo-padldzata is
figyelmet keltett (a kutatok mozaikhoz hasonlitottdk), még inkabb
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az, hogy az itt talalt talak, ivegcsék, ékszerek és tovabbi, meghata-
rozhatatlan célzatinak mindsitett targyak darabjait 0sszetdrve talal-
tak. Tovabbasva, ujabb helyiségben ember- €s allatcsontokat is si-
keriilt azonositani. E helyiséget azonban végiil mégsem temetkezési
helyként, inkabb menekiilés kozben elrejtett értékek gylijtéhelyeként
hataroztak meg. S6t, végiil nem is a VIII. réteghez tartozonak itélték,
hanem ugy vélték, hogy a folotte késébb épiilt VII. réteg padozatan
astak meg a rejtekhelyet. A nagyjabol 400 lelet az okori vildg sza-
mos kultirdjanak — egyiptomi, miikénei, asszir, kdnaanita, ugariti,
hetita — diszitését viselte magan, idobeli elhelyezéséhez azonban egy
»iroszertartonak” nevezett (a mai tolltartokhoz hasonld) dobozka ve-
zetett. Felirata szerint birtokosa Nachtamun, III. Ramszesz farao (18.
dinasztia, kb. Kr. e. 1184—1153) , kiralyi kiildotte” volt. Megtalalasa
azt is jelzi, hogy a palotat a Kr. e. XII. szazad mésodik felében rom-
bolhattak le. A szerzd itt megjegyzi, hogy ez az a lelet, amire Breas-
ted olyannyira vart, de amit végiil nem érhetett meg.

Folytatodhatott a réteges feltaras is, amelynek hatuliitdi is kidertil-
tek. A XVIIL. réteg egyik szelvényének nyolc méter sz¢éles (1), 50 méter
hosszan feltart egyediilallo varosfalanak eltdvolitasa utan alatta szinte
semmi érdemlegeset nem talaltak. A szerzd ki is fejezte rosszallasat e
(régészeti) értékek elpusztitasa miatt, csak az vigasztalta, hogy maradt
még feltaratlan hely a szoban forgd rétegbdl is, ami majd hirdetheti
az elpusztult palota nagyszertiségét. 1939-ben még folytatddhatott a
munka, amit a Palesztindban kitort zavargasok ugyan veszélyeztetni
latszottak, de végiil konkrétan nem fenyegettek, mivel a kornyékbeli
telepiilésekrdl szarmazé munkasok foglalkoztatasa az arabokat is ér-
dekeltté tette a folytatasban. A kovetkezd évekre kidolgozott amerikai
terveket viszont mar keresztiilhuzta a II. vildghabort. A kutatas azon-
ban szerencsére nem allt le végleg. A habora utan az Gjonnan alakult
Izraeli Allam karolta fel az 4satast, s az 1960-as — 1970-es évektdl
a Tel Avivi Egyetem régészei — koziiliik is els6sorban Yigael Yadin,
sokszor doktoranduszai lelkesedését felhasznalva — vezettek egyre né-
pesebb csapatot a feltaras folytatasara. Az 1994-t6l Gjra folyamatossa
valo feltarast Israel Finkelstein vezeti. Az egyiittes, amelyben a konyv
szerzdje is dolgozott, immaron 120 {6t szamlalt.
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A kotet érdemi részét a csaknem egy évszazada folydo munkaban
résztvevo ,,csapattagok” névsora, a timogatoknak cimzett koszonet-
nyilvanitas, és a gazdag jegyzetapparatus lapjai egészitik ki. A szove-
ges rész megértését 48 abra teszi szemléletesebbé, tobbségiik fény-
kép, néhanyuk a helyszin rajza (térképe). Sajnos — néhany nehezen
attekinthetd, a korabbi kutatok altal készitett vazlaton tal — a kdnyv-
ben olyan mai térképet, vagy rajzot nem taladlunk, amely a leldhely
(Megiddo) mai elhelyezését pontositana. Sajnos a fényképek is csak
fekete-fehérek, amivel nem igazan tudjak tiikkrozni a leletek szépsé-
gét. A kanadnita istenség bronz szobrocskajanak pompajarol is csak
a kiilsd boritd abrazoldséan lathato szinei tudnak meggy6zni. Ugyan-
akkor viszont a fényképek meggy6z6 erdvel tudjak bizonyitani a fel-
tart épiilet-toredékek (falak) monumentalitasat. A kozépkori eurdpai
épiiletromok nagynak vélt toredékeihez szokott szemiink szdmara
meglepd, hogy a fényképeken (amelyeken bar méréeszkozok nem
lathatoak), a romok kozott feltlind paranyi emberalakok ,,Armaged-
don” maradvanyainak minden elképzelésiinket feliilmtloé méreteirdl
tantskodnak. Ezeket latva érthetjilk meg, hogy miért is huzodhatott
egy-egy réteg feltarasa honapokig, a munka oly sok évig. Minde-
mellett a kotetbdl nem hidnyozhat a ,,reklam helye”. Nemcsak az
asatashoz segitséget nyujtd intézmények, szervezetek és személyek
vannak kovetkezetesen megnevezve, utobbiak esetében azok a fon-
tos tudomanyos allasok is, amelyeket az illetd az 4satast kdvetéen az
Egyesiilt Allamokban vagy Izraelben betsltott, de valamennyi hajo
(és a miikddtetd vallalat) is, amellyel a csapattagok Amerikabol az
asatasra indulva, vagy hazafelé¢ valamelyik kozel-keleti kikotébol
utra keltek.

A szerzd, Eric H. Cline, a George-Washington-University klasz-
szika-filologia professzora, és az egyetem archeologiai intézetének
igazgatdja — hlisz szezonon at (1994-2014 kozott) maga is része-
se lehetett az asatasnak —, ha nem is krimi szinten, de az érdeklo-
dés ébren tartdsaval igyekszik olvasodi figyelmét fenntartani. Mar a
kotet eldszavaban kihasznalja a jelenlegi &satas néha groteszknek
tlind jelenségeit. A feltaras mellé épiilt idegenforgalmi csomdpont
(a latogato kozpontban kiallitd termek talalhatok, a multat bemutatod
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makettekkel, tovabba vendéglo, emléktargy arusito iizletek) parko-
l16jaban szentfoldi zardndokokat szallitdé autdobuszok tucatjai allnak
meg, amelyekbdl naponta latogatdk szazai szallnak ki, 1élegzetvisz-
szafojtva csodalni a maradvanyokat, ¢s tisztes tdvolbol bamulni a
régészeket, akik munkajuk kdzben — a viszonylagos tavolsag ellené-
re — megprobaljak kitalalni, hogy vajon milyen nemzetiségliek. Eb-
ben néha kisegiti 6ket egy-egy felhangz6 vallasos ének, zsoltar. Bar
tiirelemmel dolgoznak, az idegenvezetdk ismétlédd, harsany ,,Isten
hozta Armageddonban” kidltasai altal kivaltott dertijiiket idénként
azzal igyekeznek kifejezni, hogy feliratot helyeznek a munkahelyet
elvalaszto szogesdrotra: ,,A régészeket etetni tilos™.

A szinte valoban krimibe ill6 torténeteket Cline professzor kri-
mihez nem ill6 bizonytalansdgokkal és maig €16 tévhitekkel fejezi
be. A Salamon palotaja iranti érdeklddés az 4satasban sziinetet hozd
II. vilaghaboru alatt sem mérséklddott, st nem vart irdnyban is ter-
jedt. 1944-ben a korabbi asatasok egyik résztvevdjét szabadkémiives
paholyok azzal keresték meg, hogy tudomasukra jutott, miszerint a
leletek k6zott olyan — Salamon korara datalt — kddarabok talalhatok,
amelyeken az egykori komiivesek jeleket helyeztek el. 1952-ben a
kiszemelt kddarabokat at is adtak nekik. A szerzé nem mulasztja el
megjegyezni, hogy id6kdzben kideriilt, ezek e darabok nem is Sala-
mon kordhoz (uralkodésa kb. Kr. e. 965-926), hanem inkébb utddai
koziil Omri (Kr. e. 885-874) vagy Achab (Kr. e. 873—-853) kiralyok
koréhoz kapcsolédnak. Abban a kérdésben végiil, hogy a feltart réte-
gek kozil melyik rejti a bibliai Salamon kiraly palotajat — miutan az
asatds kiilonbozd szakaszaiban legalabb négy rétegre feltételezték,
hogy ez mar biztosan az 6 uralma alatt épiilt —, a szerzé nem foglal
egyértelmtien allast. Ma mar az eredetileg neki tulajdonitott ,,istal-
16t” sem az 6 kordhoz, hanem Achab, vagy II. Jerobeam még késébbi
uralkodasahoz (Kr. e. 782—747) kotik, hiszen az eredeti érvek koziil
Salamon lovainak nagy szdma sem szdmithat dontdnek, mivel a Bib-
lia szerint nemcsak neki, hanem sok mas izraeli kiralytarsanak is volt
nagyszamu szekere és lova.

A darmstadti Buchgesellschaft — amelyet tudoméanyos munkak ki-
addjaként ismerhetiink —, ezuttal nemcsak a szakmabeliek szdmara
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hasznos konyvet jelentetett meg, hanem a régészet irant érdekl6dd
nem szakmabelieket is érdekes €s tanulsagos olvasmannyal lepte
meg.

Eric H. Cline: Armageddon. Auf der Suche nach der biblischen Stadt Salomos. (Armageddon. Sa-
lamon bibliai varosanak keresése) Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 2021. 560 o.

Ifj. Barta Janos
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Mithras kultuszanak nyomaban'

A mu szerzdje, David Walsh jelenleg a Canterbury Archaeological
Trust (Canterbury Régészeti Alapitvany) munkatarsa. Reading, Lei-
cester, majd Kent egyetemein tanult. PhD-fokozatat utobbi intéz-
ményben szerezte, ahol tanitott is, s kutatasainak végeredménye épp
e bemutatand6é monografia, a The Cult of Mithras in Late Antiquity
— *Mithras kultusza a késé antikvitdsban’ cimii munkéja lett.

Walsh kényve négy szamozott fejezetbdl, egy bevezetébol és egy
Osszegzeésbdl épiil fel. A kotet elején talalhatd a tartalomjegyzék, a
szerz0 eldszava, az illusztraciok listaja, valamint a roviditésjegyzék.

A fejezetek sommas ismertetdje a kovetkezd: a bevezetd roviden
bemutatja Mithras kultuszat, valamint dsszegzi az erre irdnyuld tudo-
manyos narrativak, torténetiroi iskolak sajatossagait; az elsé fejezetben
Walsh a mithraizmus terjedését targyalja, vagyis lokalizalja a kultuszt,
prezentalja a mithraikus épitészetet, ikonografiat, a misztériumvallas be-
avatasi és egy¢b szertartasait, a vallas hierarchikus rendszerét, valamint
még arra is kitér, az egyes forrdsok milyen neveken emlitik Mithrast.
A masodik fejezet a Mithras-kultusz hanyatldsaval foglalkozik. Feltarja
ennek forrdsait, s azon mintadzatokat, melyek a kultusz kdvetdi szama-
nak csokkenését eldidézték, valamint a vallas ujboli felviragoztatdsanak
lehet6ségét meggatoltdk. A harmadik fejezet nagyobb ivii megallapita-
sokat tesz. A mithraizmus hanyatlasat a tarsadalmi valtozasok, a biro-
dalmi kozigazgatds modosulasdnak, valamint a megujult szertartasrend
harmaséanak dimenzidjaban vizsgalja. A negyedik fejezet a mithraeumok
sorsaval, tovabbélésével foglalkozik olyan események hatdsa alatt, mint
polgarhaboruk, természeti katasztrofak, vagy a barbar benyomulds.

1 ,,Az Innovéciés és Technoldgiai Minisztérium UNKP-21-2 kodszamu Uj nemzeti kivalo-
sag programjanak a nemzeti kutatasi, fejlesztési és innovacids alapbol finanszirozott szak-
mai timogatasaval készilt.”
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A bevezeto két 16 kérdést fogalmaz meg. Egyrészt, hogy mennyi-
ben tekintheté egységesnek a mithraizmus (a valaszt mar itt sejteti,
hogy ti. er6sen regiondlis volt), masrészt pedig, hogy a kultusz miért
tint el a Kr. u. IV-V. szazadban. Walsh ezutan attekintést ad arrol,
hogyan valtoztak a tudomanyos allaspontok az idok soran a pogany-
sag-kereszténység viszonyarol. Mig a XX. szdzad korai szakaszanak
munkait (Deichmann vagy Fowden) erdsen athatottak a felvilagosult
gondolkodok e kérdésrdl alkotott véleményei (itt Tolland, Voltaire
¢s Gibbon neveit citalja a szerzd), s hajlamosak voltak valamiféle
poganyiildozésbe atcsapo intolerancia eredményeként latni a ke-
reszténység ilyen mértéki feliilkerekedését, addig erds hangsuly he-
lyezdédik arra is, hogy a modern szakirodalom szamos eredménnyel
tudta arnyalni a képet.2 A Kr. u. III-1V. szazadban, egyelére még a
kereszténységtdl fliggetleniil is templomok tucatjai mutatjak az el-
hanyagoltsag allapotat, vagyis a szentélyek anyagi kultarajaban is
kimutathat6 az uralkodék kozombossége. A szentélyek allagromla-
sa, pusztuldsa tehat nem kizardlag a keresztény rombolasoknak ko-
szonhetd. Ezen tulmenden pedig a filozéfia terén is hangsulyozza a
poganysag ¢€s kereszténység kozotti természetes atmenetet (pl. Por-
phyrios €s az allataldozat elutasitdsanak kérdése).

A kovetkez6 altéma maga a mithraizmus kialakulasa. A torténe-
ti attekintében sz6 esik a feltételezhetd perzsa eredetrdl, a kovetdk
csoportjardl (akik zommel katondk, de mindenképpen férfiak), a
kultusz ikonografiajarél, valamint annak targyi emlékeirdl. A bikad-
1és motivuma kapcsan kifejti a szerzo, hogy sok a bizonytalansag,
hiszen irdsos forrasokkal nagyon sziikosen rendelkezik a kutatds. A
Mithrast vizsgalod torténészeknek, régészeknek igy a bikadlé Mithras,
a bika koriil megjelend allatok (kutya, skorpio, kigy6 vagy oroszlan),
Cautes ¢és Cautopates, Sol és Luna alakjai, valamint egy kratér segit-
ségével kell megprobalniuk értelmezni a vallas mitikus alapjat. Ezt
kovetden Walsh bemutatja a téglalap alapu, kdzponti folyosoval,
¢s padokkal ellatott, 15-20, legfeljebb 40 f6 befogadasara képes

2 Roviden lasd errdl: Takacs Levente: Vallasi tiirelem és vallasiildozés a Romai Birodalom-
ban. In: Pésan Laszl6, Veszprémy Laszl0, Isaszegi Janos (szerk.), Valldshaboriik, felekezeti
konfliktusok Eurdpdaban és a kozeli térségekben az okortol napjainkig. Budapest, Zrinyi
Kiado, 2020. 12-28. o.
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mithracumokat, vagyis a kultusz szentélyeit, valamint sz6l a miszté-
rium hierarchiajanak fokozatair6l.

Ami e kultusz kutatasat illeti, a korai meghatarozé miivek (mint
pl. Sauer, Beck, vagy Clauss munkai) rendszerint a kereszténység
er6szakos terjeszkedésével magyaraztak a mithraizmus eltlinését.
Gordon ezzel szemben kritikat fogalmaz meg: az eldbbiek szerin-
te nem a megfeleld teriileteken vizsgalodtak (Britannia vagy Gallia
nem lehet elég reprezentativ, hiszen eleve kevés mithareumot tartak
itt fel), helyette érdemes megnézni Pannoniat vagy Noricumot, ahol
még a kereszténység idején is szdmos bizonyitéka fedezhetd fel a
Mithras-kultusznak.

A bevezetdt véglil azzal zarja Walsh, hogy ismerteti konyve struk-
turajat — mely e recenzidban fentebb megtaldlhaté —, bemutatja for-
rasanyagat (ti. azon szentélyek, melyek Kr. u. 270. utan épiiltek/mi-
kodtek, és elégséges leletanyag all a rendelkezésiinkre a vizsgalatok
elvégzéséhez), de kozol olyan szentélyekrol is adatokat, melyek az
elemzéseinek nem képezték részét. A szerzd hangsulyozza, hogy a
mithraizmus vagy mithraikus/mithraista mint hive (mithraism vagy
mithraist) szavak hasznalatat mell6zi, mivel nem akarja azt a benyo-
mast kelteni, hogy valamiféle parhuzamot vonjon az olvasoé az élet-
viteli szabalyozéasokkal gazdagon ellatott modern vallasokkal. Tu-
datosan kertili tovabba a ,,misztériumvallas” fogalmat is, mert nem
szeretné, hogy — megfeleld ismeretanyag hidnyaban — a kelleténél
tobb ponton is hasonlésagokat fedezzen fel az olvaséd Isis/Sarapis,
Magna Mater vagy Dionysos misztériumaival. E recenzio, hogy el-
keriilje a bonyolult koriilirdsokat, mégis alkalmaznd a szerz6 altal
keriilni szdndékozott kifejezéseket.

Az elsd fejezet az ismert mithracumok elhelyezkedésével foglal-
kozik. A kultusz eddigre mar Sziriatol egészen Hadrianus falaig ter-
jedt, igy ennek megfeleléen Walsh régiorol régidra halad. Keleten
harom ismertebb varos adott otthont Mithras szentélyeinek: Doli-
che (Torokorszag), Sa‘ara (Sziria) és Dura Europos (Sziria). Ezeket
azonban a Kr. u. IIl. szazad kdzepére mar nem hasznaltak. Ezutan a
nyugati provinciakat elemzi. A teljesség igénye nélkiil emliti Sep-
teuil (Franciaorszag) templomat, vagy a dunai provincidk gazdag
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szentélyleleteit. Itt kiilonosen Noricum és Pannonia északi, erdsen
militarizalt vidékeire kell gondolni. Dalmatiaban pl. a szentélyek
legtobbje vidéki kornyezetben épiilt és miikodott. Rémaban 16
mithracum létezett. Megemlithetjiik itt a Crypta Balbi, Foro Boario,
Castra Peregrina vagy a San Giovanni Korhaz teriiletén allokat. A
Kr. u. IV. szdzadban Rémaban hadrom templomot is szenatori rendtiek
allitottak. Itt a szentélyek igencsak valtozatos kdrnyezetben épiiltek:
barakkok mellett, maganhazakban, mas istenek szentélyeihez csatol-
va, vagy akar a stirtin lakott insuldk is otthont adhattak nekik.

A kovetkezd alfejezet a Kr. u. IV. szdzadi Mithras-templomok
épitészeti megoldasait vizsgalja. Az alapértelmezett formula az volt,
hogy a téglalap alapu cella egy kdzponti hajobdl allt, melyet két ol-
dalsé padsor dvezett. Mindazonaltal el6fordult néhany eltérd szerke-
zetli templom is a Kr. u. [II-1V. szazadban. Pl. a Hawarte Mithraeum
(Hawarti vagy Huarte, Sziria) alapja a téglalap helyett egy L betl
volt, és csupan egy-, és nem kétoldali padsor kapott benne helyet.
Roémaban a Giovanni Lanza utcai szentélyben példaul egyaltalan
nem volt padozat. Walsh ezeken kiviil tovabbi rendhagy6 szentélye-
ket mutat be.

A fokusz ezutan athelyezddik az ikonografidra. Templomonként
alapvetésnek tekinthetd Mithras bikadlésének kozponti dbrazolasa.
Itt is mutatkoznak azonban kisebb eltérések. Ilyen példaul az un.
dunai stilus, melyben a centrumban elhelyezett bikadlést Mithras
¢letének epizodikus képabrazolasai ovezik. Dardagandban (Bosz-
nia-Hercegovina) keriilt eld egy olyan érme, amin a faklyavivok
ezuttal pasztorbotot tartanak, valamint az eredeti kép két ellentétes
sarkaban elhelyezkedd Sol és Luna egyiitt, egyarant a bal sarokban
kaptak helyet. A Hawarte Mithracum eldszobaiban szintén Mithras
¢letének momentumai keriiltek megorokitésre, melyek — ikonografi-
ajukat figyelembe véve — azt bizonyithatjdk, hogy a kultusz helyi
valtozatara a zoroasztrizmus gyakorolhatott hatast. A szentély cella-
jaban a szokasos képek szerepelnek: a sziklabol sziiletés, a bikadlés,
Mithras egy fan és Mithras ijat tart kezében.

Kiilon alfejezetet kapott a kultusz partfogdi rendszere, és a tagsag
kérdése is. Ezek megvalaszolasahoz elsdsorban a feliratok nytjthat-
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nak segitséget, ezért a szerzd teriiletenként kiilon-kiilon vizsgalta
meg, az egyes szentélyek leletanyagai mit arulnak el. Van-e tudo-
masunk arrdl, ki toltétte be a mithracumban a pater tisztségét? Az
e fokozatot elérd személyek milyen tarsadalmi rétegbdl keriiltek ki?
Végiil még azt is targyalja Walsh, hogy vajon a politeizmus restau-
Smith szerint igen, am a konyv szovege arra int, hogy nem rendelke-
ziink megfeleld bizonyitékkal. Nem tudhatjuk, a csaszar dedikalt-e
barmit is Mithrasnak, és ha beavatott volt is, mennyire volt elhivatott
kovetdje.

A mithraizmus hierarchidja — megfeleld bizonyitékok hidnyaban
— szintén nehezen rekonstrualhatd. A szerzd igy kénytelen néhany
egyedi abrazolasra tdmaszkodni, melyek mithraikus gyiilekezeteket
festenek le. A Konjic Mithraeum (Bosznia-Hercegovina) egyik fest-
ménye talan a patert és a heliodromust mutatja be. A Gimmeldingen
Mithracum (Németorszag) egy corax/carax tagjanak adomanya pe-
dig talan arra készteti a tudomanyt, hogy revizionalja a misztérium
alapjan — a szerz6 szerint — aligha fogadott volna el szolgaloi szerep-
kort. Az 6 valdszinli magyarazata az, hogy a corax/carax valamely
magasabb szinten helyezkedhetett el a kultikus rangsorban.

Ami a ritusokat illeti, Germania Superiorban elékeriilt néhany
kellék (kard vagy korona), Hawartéban egy fiilke, mely bizonyosan a
kellékek tarolasara szolgalt. ROmabdl a beavatési szertartasra vonat-
koz¢ feliratot is ismeriink. Az aldozatok kapcsan is rendkiviil kevés
forrasunk van, de Trier (Németorszag) kornyékén egy veremben ma-
darak tetemeit, érméket és rengeteg hamut talaltak. Ezentul szamos
szentély leletanyagdban szerepeltek allati csontok (tulnyomorészt
kecske ¢€s csirke), gyiimolcsok és diofélék, s6t Lentia (Ausztria)
mithraecumanak sajat konyhéja is volt.

A Kr. u. III-IV. szdzadra megvaltozott a vallasos gyakorlat a
kultuszban. Ezt a szerz0 afrikai és a dunai provincidkban talalha-
to oltarok felirataival bizonyitja. A votiv felajanlasok nem szlintek
meg, csupan uj format 6ltdttek: a korabbi, valtozatos, értékes targyak
helyett a szentélyek teriiletén a régészek a korban alacsony pénzér-
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tékkel bird érméket talaltak. Igaz ugyanakkor, hogy ez nem minden
szentélyrdl mondhat6 el (pl. sem Hawarte, sem Roma vagy Ostia
mithracumaiban nem kertiiltek el6 numizmatikai leletek).

A fejezetben targyalt leletek szorodasat térképen, és a szentélyek
rekonstrukcids rajzain is abrazolja a szerzd. A fejezet részosszefog-
lalasa el6tt arrdl is szol, hogy Mithras nevének Midre vagy Meterae
forméju variacidi is ismertek a rendelkezésre all6 forrdsok kozott.

A masodik fejezet a mithraizmus hanyatlasat vizsgalja. Ennek
kapcséan emliti meg, hogy taldn érdemes lenne ujraalkotni a pogany-
sag-kereszténység kapcsolatardl szolo narrativakat, hiszen egyrészt
a pogany templomok allagromlédsa, kultuszaik népszeriitlenebbé
valasa mar joval Constantinus eldtt elkezd6dott, masrészt a keresz-
tény uralkodok sem szamoltak fel mindent er6szakosan, ami pogany.
Constans parancsba adta, hogy a circus jatékai maradjanak érintet-
lenek, mig Theodosius a pogany templomok szobraira mint miiér-
tékkel bird alkotasokra tekintett, s ezért megtiltotta, hogy ezeknek
baja essen. A mithraizmus népszertiségének csokkenését illeten vita
van a kutatasban azt illetéen, hogyan lehet idérendbe rendezni a kul-
tusz elterjedését, de Walsh felveti, hogy talan a helyes megkozelités
a regionalitasban rejlik, s teriiletenként méas és mas mintazatokkal
talalkozhatunk. Hangsulyozandé tovabba, hogy a szentélyek épitésé-
nek/helyreallitasanak vizsgalata nem annyira a vallasos rajongésrol,
a kultusz atszellemiilt kdvetésérdl arulkodik, sokkal inkabb a térség,
vagy a vallasos kozosség vagyoni lehetdségeirdl. A Kr. u. III. szazad
végétol a Kr. u. I'V. szazad kozepéig tobb mithracum épitési, fela;jitasi
munkalatai is tetten érhetoek, akar Roma/Ostia, akar a dunai tartoma-
nyok, akar Gallia teriiletén. Dalmatiaban két 0j szentélyt is emeltek.

Az alfejezet grafikon és térképek segitségével mutatja be, hany
szentélyt épitettek vagy restauraltak.. Walsh megallapitdsa, hogy
ugyan érezhetd csokkenés mutatkozik a kultusz tAmogatottsagaban,
ez mégsem tekinthetd birodalom szerte egységes tendencidnak. A
szerz6 ezutan alaposan foglalkozik azzal, hogyan illeszthetd bele a
mithracumok épitési/feltjitasi torténete a szélesebb mintazatokba,
majd egyrészt listat ad a templomokrdl, masrészt grafikon segitsé-
gével értelmezi az adatokat: lehetséges, hogy csokken a templom-
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épitési- vagy feltjitdsi munkalatok szama, de ez mas jellegli, koz-
igazgatasi vagy kultikus funkciot betoltd épiiletekre, épitményekre
is igaz. gy osszeveti a forumok, kozépiiletek, szorakoztatd funkciot
betolto épiiletek, templomok, és kiilon kategoriaként a Mithras-szen-
télyek szamadatait. Walsh ugy véli, hogy a mithraeumok adatai nem
kovetik az altalanos mintazatot. A templomok latogatottsaganak
megfogyatkozasat néhol (pl. Trier) a kordbban mar emlitett érmék
szamossaganak csokkenésével is meg lehet ragadni. Masutt (Born-
heim-Sechtem, Németorszag) az mutathat6 ki, hogy a szentélyt ki-
sebbre épitették. Osszességében tehat e templomok sorsa némiképp
kedvez6bb volt, mint més pogany kultuszokhoz tartozoké, noha pl. a
dunai tartomanyokban a varosok elnéptelenedése kétségkiviil nega-
tiv hatast gyakorolt a Mithras-szentélyek miikodésére.

A harmadik fejezet a hanyatlas okait targyalja. Az elsé ezek so-
raban a népességcsokkenés, vagy sokkal inkabb a telepiilésszerke-
zeti valtozasok. A birodalom kiilsé tertileteit sorra hagytak el azok
lakosai, hogy a belsébb vidékek felé vandoroljanak. Mindazonaltal
a Kr. u. IV. szdzadban Borcoviciumban (Anglia), a Hadrianus-fal
kozelében tigy szlint meg a Mithras-kultusz, hogy a kornyékbeli vi-
cus mar a Kr. u. IIl. szdzad végén lakatlanna valt. Az észak-afrikai
Lambaesisben (Algéria) pl. a mithraizmus miikodésének megsziiné-
se egyidejl az itt allomasozo alakulat, a Legio Il Augusta athelyezé-
sével. A masodik oka a hanyatlasnak, hogy megvaltozott a szocialis
halo. A férfikbzpontt mithraizmus, amely jorészt a katonasag koré-
ben volt elterjedt, igencsak 1j szocialis kornyezetben talalta magat,
miutan Septimius Severus legalizalta a katonai tdborok koré telepiilt
taborvarosok miikodését, igy az allomany nagy része mar csaladja-
val, s nem bajtarsaival toltotte mindennapjait. Walsh ramutat, hogy
azokban a dontésekben, hogy egy személy milyen vallast kovessen,
sokszor nem a vallas maga, hanem a koré szervezddo tarsadalmi kap-
csolatok bizonyulnak dontének. E csaladi, kozosségi alapon egység-
be kovacsolo vallas szerepét az exkluziv mithraizmus nem tolthette
be. Nem csak a katonasdg hatralt azonban ki a kultusz mogiil: a tar-
sadalmi elit nagy része eddigre keresztény hitre tért, mert — Walsh
szerint — nagyobb tarsadalmi t6két remélt téle. A harmadik ok, hogy
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a vallasi kozdsség felhigult, és az odaadd hivok talan egyre kevésbé
tiirhették meg soraik kozott a szerzo altal *free-riders’-nek (ti. ,,sza-
baduszok™) nevezetteket, akik csak valamilyen haszonszerzés okan
jarulhattak Mithras templomaba. Fontos tovabba, hogy — a szerzo
szerint — a mithraizmus kiilonleges statusza is egyre inkdbb megkér-
dojelezodott: egyedisége mar csupdn a beavatasi szertartasban allt.
Az emberek vagyaik beteljesiilését mar nem kizarélagosan a Mithras
szentélyében valo aldozastol remélték, hanem egyre gyakoribba val-
tak a szabadban valo dldozatbemutatasok (legalabbis ezt mutatjak a
templomokon kiviil talalt érmelerakatok). Mindezek mellett szamit-
hatott a mithraizmus — és mas pogany kultuszok — ellenében kifejtett
kormanyzati presszio.

A negyedik fejezet a mithraeumok sorsat tarja elénk. A Kr. u. I'V.
szazad elsé évtizedeiben a nyugati provincidkban szamos szentély
valt elhagyatottd. Az évszazad kdzepe tajan e tendencia valamelyest
csokkent, mig az utolsé évtizedekben minden addiginal nagyobb
iitemben pusztultak a szentélyek, vagy rongalddtak meg szobraik, ol-
taraik. Ez kiemelten érvényes volt a Rajna és a Duna vidékére, még
ha e templomok sorsa igencsak valtozatosnak is mutatkozott. A belsd
provincidkban még ettdl is szertedgazobban alakult a Mithras-szen-
télyek torténete: Martigny (Svajc) és Les Bolards (Franciaorszag)
templomaiban torott szobrok datdlhatok ekkorra, mig a venetoni-
magusit (Franciaorszag) csupan elhagytak. Trierben példdul, bar a
sziklabol sziiletd Mithras szobra érintetlen maradt, egy Mercurius-
szobrot lefejeztek. Italidban vegyes aranyban lehet adatolni a temp-
lomok megszentségtelenitését, illetve elhagyasat. Minddssze néhany
mithraecum maradt, amelyek a Kr. u. V. szdzadban valtak kihaszna-
latlanna. Altalaban elmondhaté tehat, hogy e szentélyek nagyrészt
rongalas aldozataiva valtak, illetve, hogy zomiiket a Kr. u. IV. szdzad
végén hagytak el.

A szentélyek allagromlasanak okai kozott Walsh elsdként a ke-
resztény képrombolast emliti. Jollehet ennek kizardlagossagat elveti,
ugyanakkor szamos telepiilésen (pl. Poetovio — Szlovénia, Carnun-
tum — Ausztria, Trier) valoszintisithetd a keresztények feleldssége a
rongalasban. Mdsodjara a barbar betorésekre hivatkozik. Harting
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(Németorszag) teriiletén az alemann invazié bizonyosan szere-
pet jatszhatott a szentély pusztuldsdban, rongalasdban. Harmadja-
ra lényeges a polgarhaboruk kovetkezményeirdl is szélni: Septeuil
mithracuma a Kr. u. 380-as években valdsziniisithetéen a Magnus
Maximus ¢és Gratianus kozotti polgarhabort harcait szenvedte el.
Walsh negyedikként a birodalmi térvényhozast is megvizsgalja: arra
a kovetkeztetésre jut azonban, hogy egyrészt nem mutatkozott erds
kozponti akarat a mithraizmus felszamoléasara, korlatozasara, mas-
részt egészen mas kérdés, hogy a zommel politeista kormanyzok,
hadvezérek mennyire tartottak volna be e torvényeket. A konyv azt
is megemliti, hogy a szentélyekbdl hidnyzo6 kultusztargyak, szobor-
darabok néha a hivékkel egyiitt vandorolhattak a veszélyessé valt
tertiletekrdl egy biztonsagos, 1) lakohelyre, hogy azokat megtisztel-
ve ott is miivelhessék kultuszukat. A templomok pusztulasanak oka-
it kutatva utolsoként a természeti katasztrofakrdl esik szd. A szerzd
hangsulyozza, hogy — irott forrasok hianyaban — rendkiviil nehéz a
természeti csapas ¢€s a templom pusztulasa, megrongalodasa kozotti
korrelaciot kimutatni, am Carnuntum példaja erre is utalhat.

A The Cult of Mithras in Late Antiquity egy alapvetden innovativ
mi. Szamos olyan tudomanyos elmélettel szall szembe, vagy leg-
alabbis vonja kérddre oket, amelyeket a Mithras-kutatés, vagy ugy
altalaban a poganysag-kereszténység viszonyrendszerére vonatkozo
torténeti munkak hosszu évtizedei alatt szamos szaktekintély ala-
tamasztott, megerdsitett. David Walsh azonban jol felépitett érvek
mentén gy6zi meg az olvasoét arrdl, hogy ezen alapvetések feliilvizs-
galasa id6szert. Jol arnyalja példaul a mithraeumok pusztuldsanak
egységes narrativajat a regionalizmus problematikdjanak felvetésé-
vel, s nyitott gondolkodéssal sorakoztatja fel torténeti bizonyitékait
a mithraizmus pogany-keresztény ellentét fliggvényében értelmezett
hanyatlasanak vizsgalatahoz is.

Walsh konyve fényképekkel, valamint egyéb diagramokkal, il-
lusztraciokkal, rekonstrukcidkkal igen gazdagon ellatott, igy elkép-
zelhetové, mi tobb, atélhetdve teszi az olvasd szamara a monografia-
jaban targyalt misztériumvallast. Képet alkothat arr6l, milyen targyi
javak kotodtek Mithras vallasahoz, milyen szertartdsok gazdagitottak
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a kultikus életet, valamint, hogy hogyan nézett ki egy Mithras-szen-
tély. A témaban vald elmélytilést segiti szamos térkép, amelyek a
szentélyek, s targyi leletek lokalizalasaval a vallas foldrajzi elterje-
désének megértését szolgaljak. Az olvasé tajékozddasdhoz asszisz-
tal tovabba a mii logikus felépitése, a fejezeteken beliili alfejezetek,
¢s az ezeket koveto, fejezetvégi részosszefoglalasok. A f6 fejezetek
utan pedig, immar a kdnyv egészére vonatkozoan vonja le Walsh a
konkluziét.

A konyv, bar tudoményos alapokon nyugszik, jegyzetapparatusa-
nak viszonylagos sziikdssége némiképp ismeretterjeszto jelleget kol-
csondz neki. Ugyanakkor lényeges kiemelni, hogy a szerzd gazdag
appendixet csatolt miivéhez, amelyben valamennyi ismert mithraeu-
mot bemutat. Az ,,A” jelii melléklet katalogusa provincianként, majd
varosonként csoportositva listdzza dket, majd beszamol feltarasuk
évérdl, a helyszinrdl, a szentély épitészeti struktirajarol, leletanya-
gardl, valamint egy rovid torténeti attekintést is csatol. A ,,B” jeli
melléklet tablazatban csoportositja az egyes szentélyatépitési mun-
kalatokat a provincia, a varos, a hozzavetdleges vagy pontos datum
¢és ezen ismeretek forrdsainak megjelolésével, koztiik pl. a fertéra-
kosi vagy az aquincumi szentélyekkel. A fiiggeléket egy, az dkori
forrasokat és a modern kdnyvészetet kiilon rendszerezo bibliografia
koveti. A konyv indexszel ellatott, melynek egyetlen hatranya talan
az, hogy nem tematikus (ti. személyek, foldrajzi nevek, fogalmak
stb. szerint), de meglehet, hogy a konyv viszonylagos rovidségére
tekintettel ez nem is indokolt.

David Walsh: The Cult of Mithras in Late Antiquity (Mithras kultusza a késo antikvitasban).
Leiden-Boston, Brill, 2018, 158 o.

Berecz Gabor
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Asclepius kultuszanak terjedése

A szerz6, Tomas Glomb (Bergeni Egyetem) kutatési teriilete, hogy mi-
képpen hatottak a foldrajzi, politikai, szocilis és gazdasagi tényezdk a
vallasi hagyomanyok terjedésére a hellenisztikus és a romai korban. Tu-
domanyos munkéssaganak kiilonlegessége, hogy a hagyomanyos tor-
ténettudomanyi maodszereket kvantitativ modszerekkel 6tvozi iigy mint
hélézatanalizis vagy téradat-elemzés. Jelenleg a Marie-Sklodowska-Cu-
rie-IF-project keretében Az Asclepius-kultusz terjedése szamdra kedve-
z0 kortilmények a romai Mediterraneum kozlekedési hdalozata mentén:
kvantitativ értékelés (ASCNET projekt; 2020-2022) cimii kutatdson
dolgozik. Ezen beliil legfobb kérdése, hogy miképpen jarultak hozzé az
Asclepius-kultusz népszertiségéhez a romai hadsereg és a fert6z6 beteg-
ségek ugy, mint az Antoninus-kori jarvany vagy a cipridni jarvany. Jelen
tanulmany a PLoS ONE folyoiratban jelent meg, és ennek a kutatasi pro-
jektnek egy részeredményérdl szamol be.

A tanulmany célja, hogy térinformatikai modszerekkel kozelitse meg
Asclepius kultuszanak terjedését a Romai Birodalomban. Igyekszik fel-
tarni a katondk és orvosok szerepét a kultusz teriileti terjedésében a romai
uthalézat mentén Britannia, Germania Superior és Inferior, Raetia, Nori-
cum, Pannonia Superior ¢s Inferior, Moesia Superior ¢s Inferior, illetve
Dacia hatarprovincidkban. Tovabba nem csak Asclepius, hanem Apollo,
Minerva ¢és Iuppiter kultuszat is vizsgalta, hogy atfogobb és megbizha-
tobb legyen az eredmény.

A szerzd elsddleges forrasokként feliratokat hasznal, tobb gytijte-
ményt is, tovabba jelentés mennyiségben igen sokrétli szakmunkakat is
feldolgozott. Igénybe vett kimondottan torténelmi jellegti, de segédtudo-
manyi és mas tudomanyteriiletli munkékat is, ugy, mint kiilonféle térkeé-
peket, halozatmodelleket. Ezen kiviil négy sajat munkajara is hivatkozik,
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amelyek valoban szorosan kapcsolodnak ehhez a tanulméanyhoz, vagy
egy hasonld szerkezetben egy masik esetet vizsgalnak.

A kutatas hipotézise, hogy a rémai orvosok megjelenése egy tertilet
felirataiban az Asclepius-kultusz megbizhato elérejelzdje a romai had-
sereg kdrnyékén, mivel az orvosoknak €s Asclepiusnak is a 1ényegisége
az egészség ¢és gyogyitas. Ezt a kérdést vizsgalja tobb megkozelitésbol
is, igyekszik minél alaposabban alatdmasztani, korbejarni. Jelentds részt
szentel az eredmények alapos bemutatasanak, amelyeket kiegészitett tab-
lazatba és térképekbe foglalt részletes adatokkal, szamokkal.

Ezenkiviil megtudhatunk alapvet informaciokat Asclepius kultuszarol.
A kutatés érdeklddése azért iranyult Asclepiusra, mert egyik kiilonleges-
sége, hogy a katonak korében kiilonos jelentdségii volt, mivel altalanosak
voltak koztiik a harci sebesiilések és a hatarprovinciakra jellemzd zord
koriilmények miatti egészségiigyi problémak. Bar vannak ezzel a téma-
val foglalkozé miivek, de ezek a hagyomanyos torténészi megkozelité-
sen, azaz a régészeti és irodalmi forrasokon alapszanak, jelen tanulmény
pedig egy Ujféle, térinformatikai megkdzelitést alkalmaz, amely lehetd-
séget biztosit komplexebb Osszefiiggések feltarasara, és jol kiegészitheti
a mar meglévd tudomanyos eredményeket, tobb fényt vetithet a folya-
mat mechanizmusaira és tényezoire. Habar esettanulmanyok késziiltek
a témaval kapcsolatban, ezek nem bizonyulnak alkalmasnak az Asclepi-
us-kultusz terjedése ¢és a hadsereg kozti Osszefliggés tovabbi sémainak
feltérképezésére.

A tanulmany a tertileti kozelséget kutatja és szamitasok segitségével
vizsgélja azt az allitast, miszerint a katondk voltak az egyik {6 tényezdi
a kultuszok terjedésének. A kutatds soran Britanniat, Germania Superiort
¢s Inferiort, Raetiat, Noricumot, Pannonia Superiort és Inferiort, Moesia
Superiort és Inferiort és Daciat vizsgaltak, mert ezek mind a Romai Biro-
dalom kiilsé hataraiként funkcionaltak, szamottevo katonai jelenlét volt
a tertiletiikon a Kr. u. I-111. szdzadban és viszonylag reprezentativ adatok
allnak rendelkezésre a vizsgalatukhoz. A targyi emlékek ¢€s a katonai je-
lenlét a Kr. u. II-111. szazadban érik el a csticspontjukat, ezért a kutatas
ezekre az évszazadokra nézve a legreprezentativabb.

A kutatds mddszereit igen részletesen mutatja be a szerz6. Az alaphi-
potézist két kiilon kérdésre bontotta és tigy vizsgalta. Az egyik, hogy a
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katonaknak nagy szerepiik volt az Asclepius-kultusz terjedésében, a ma-
sik pedig, hogy a rdmai orvosok jelenléte kedvezden hatott a kultusz ter-
jedésére. Fontos, hogy ezt a kérdést ebben a sorrendben vizsgalta, mivel
az elso alapfeltétele a masodiknak. A romai katondk szerepét ugy nézte,
hogy megmérte a romai katonai allomasok és az Asclepius szentélyek
kozti tavolsagot, amelyet az irodalmi forrasokbdl és a feliratokbol lehetett
megallapitani. Az adatokat ezutdn térinformatikai rendszer segitségével
lemérte, értékelte és az Apollo, Minerva és luppiter szentélyek eredmé-
nyeivel is Osszevetette. A tavolsagokat lemérte igy is, hogy a katonai
alloméashelyekrdl kiindulva allapitotta meg a legkdzelebbi kultuszhely
tavolsagat és ugy is, hogy a kultuszhelyekrdl nézte meg a legkozelebbi
katonai allomast. Az orvosok befolyasat ugy vizsgalta, hogy az tithalo-
zat mentén lemérte és értékelte minden katonai allomashely legrovidebb
foldrajzi tavolsagat egy olyan felirattdl, amely romai orvos jelenlétérol
vagy Asclepius kultuszardl tesz tanubizonysagot. Bar a romai uthalozat-
nak nagy szerepe van a vizsgalatban, mégis ez inkabb teriileti kozelségi
analizis, mintsem hal6zat vizsgalata, ezért nem volt hangsulyos az ttha-
l6zattal kapcsolatos kiilon vizsgalat.

A kutatas tobb eredményt hozott. Miutan az elobb targyalt modszerrel
megallapitotta, hogy Asclepius kultusza gyakran jelent meg a romai had-
sereg tarsadalmi kornyezetében, statisztikailag értékelte a romai katonak
pozicidja, a legkodzelebbi Asclepius-kultuszhely és az orvosi jelenlét koz-
ti kapcsolatot, hogy megvizsgalja a tanulmany hipotézisét. A statisztikai
analizis minden [épésnél igazolta, hogy igen jelentOs Osszefliggés van az
orvosok forrasokban valé felbukkanasa és Asclepius kultuszanak megje-
lenése kozott. Asclepius kultusza szorosabb 6sszefliggést mutat az orvo-
sokat emlitd feliratokkal, mint mas kultuszok, és Asclepiust gyakrabban
emlitik egylitt orvosokkal, mint mas isteneket. A bizonyiték pedig, hogy
a romai orvosoknak fontos szerepe volt ebben a kulturalis terjedéseben,
tovabbi tudomanyos kutatésra, vitara ad lehetdséget.

Régota fennall a boséges felirati emlékeken alapul6 konszenzus, hogy
a romai hadsereg a birodalom mozgd része volt, és mélyen elkotelezett
volt az istenek tisztelete irant. Habar bizonyitott tobb isten tisztelete, a
tanulmany kvantitativ modszerekkel bizonyitotta, hogy ennek a tertileti
eloszlasa és mértéke kiilonbozo volt. Az eredmények arra is kdvetkeztet-
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ni engednek, hogy a katonak kozt tisztelt istenek tobbfélesége a hadsereg-
ben jelen 1év6 specidlis tarsadalmi csoportok, példaul foglalkozasok je-
lenlétébol kovetkezhetett. Tovabba a kultusz jelentds mértékben kotddott
a katonai jelenléthez, és az orvosok is pozitivan hatottak a terjedésére.

A kutatds arra is ravilagitott, hogy Asclepius kultusza a vizsgalt provin-
ciakban altalanossagban nem volt olyan elterjedt, mint mas, alapvetobb
isteneké. Azonban Apollo és Minerva tisztelet¢hez hasonloan a tartds ro-
mai katonai allomésok kozelében gyakran megtalalhat6 volt valamilyen
Asclepius-kultuszhely. Mivel Iuppiter a fOisten volt, kultusza is elterjed-
tebb volt, ezért a kultuszhelyeibdl is tobb van, mint mas istenségeknek.

Néhany esetben az Asclepius-kultusz kozvetlentil egy 1€gidi kdzpont-
hoz vagy egy bazison beliili katonai kdrhazhoz k6tddott, ebbdl pedig arra
lehet kovetkeztetni, hogy a gyogyitas a gydgyitashoz tartozd istenek és
orvosok feladata is volt, az isteni és emberi orvoslas egy egységet alko-
tott, a két szféra nem kiiloniilt el.

Ha az Asclepius-kultuszhelyekrdl kiindulva vizsgaljuk azok katonai
allomasokhoz val6d kozelségét a fogadalmi feliratok alapjan, ugyanez a
tendencia mutatkozik. Ha a teriileti eloszlast nézziik, Asclepius kultusza
nem volt annyira elterjedt, mint Apollo, Minerva és Tuppiter kultusza.
Ezeknek a tobbsége katonai allomaspontokhoz kozel helyezkedett el, de
nem minden katonai alloméspont kozelében volt Asclepius-kultuszhely.
Sé6t, Raetidban nincs is egyértelmii Asclepius-kultuszra utalé emlék.

A foldrajzi vizsgalat soran cél volt a lehetséges trendek megfigyelése,
amelyekre a kutatds kovetkez6 szakaszaban lehet szamitani. Az els6 vizs-
galati Iépés soran a tizbdl hét provincia esetében egyértelmii kapcsolatot
lehetett kimutatni az Asclepius-kultuszhelyek és az orvosok kozt, figye-
lembe véve az uthaldézat mentén elhelyezkedd katonai allomaspontokat.
Ebbdl az eredménybdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a romai orvosok és
Asclepius kultusza hasonld rémai katonai kornyezetben jelentek meg a
vizsgélt provinciakban. Raetidban, Dacidban és Noricumban a jelentds
Osszefliggések hianya miatt arra lehetett szamitani, hogy ezekben a pro-
vincidkban szinte egyaltalan nincsenek dokumentalt orvosok sem, mivel
nem talalhat6 meg az Asclepius-kultusz. Mas kultuszokkal 6sszevetve az
orvosok és Asclepius teriileti tisztelete kozt nagyobb Osszefliggés van,
¢s tobb provincidban fordul eld, kivéve Germania Inferiorban, ahol Mi-
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nervaval, és Pannoniaban, ahol Apolléval és Minervaval lehet 6sszevetni
az orvosi jelenlétet. Mivel Apollo funkcioi sok tekintetben hasonlitanak
Asclepiuséihoz és Minervaéihoz, ez az isten gyakran jelenik meg a vizs-
galt provinciakban a kiils6 hataroknal és legionarius bazisokon, ahol iga-
zoltan jelen voltak orvosok. Viszont Moesia Inferiorban és Superiorban
Asclepius volt az egyetlen isten, akinek a kultuszéval 6sszefliggést lehe-
tett kimutatni.

A szerz6 a kovetkez6 1épésben a valtozokat dsszekapcsolta, és 0ssze-
hasonlitotta koztiik a tavolsagokat szazadok alapjan. Ebben a fazisban
is hasonld tendencia mutatkozott, mint az elsé 1épés soran. Fontos ered-
mény, hogy az Asclepius kultuszara utalo Kr. u. II. szazadi 6sszefiiggések
szorosabbak, mint a Kr. u. I1I. szazadiak.

A Kr. u. II. szazadban Asclepius kultuszara utald Osszefiiggéseket
lehet megallapitani ugyanazokban a provincidkban, mint amelyekben
az els6 1épés soran is. Apollo kultuszardl szintén nagyon hasonlot lehet
megfigyelni, nem szdmottevo eltérésekkel. Minervanal is ugyanaz a ten-
dencia mutathat6 ki, azzal a kiilonbséggel, hogy Germania Inferiorban és
Daciaban mar nincs 0sszefliggésben az orvosokkal, Noricumban pedig
ezuttal dsszefliggést lehetett kimutatni.

Fontos kiilonbség azonban, hogy tobb provincidban lehet kimutatni
Asclepius kultuszara utald 0sszefliggéseket, mint mas istenek kultuszaira
utalokat. Viszont Pannonia Superiorban az Apollo és Minerva kultusza-
ra utal6 0sszefliggés a szorosabb. Az eldz6 1épéshez hasonldan, Iuppiter
kultusza és az orvosok teriileti jelenléte kozt itt sincs Osszefliggés.

A Kr. u. III. szdzadban is alapvetden hasonld a tendencia, de néhany
fontos eltéréssel. Asclepius kultuszara vonatkozdan tovabbra is van 6sz-
szefliggés, kivéve Moesia Inferiort, Germania Superior eredménye pedig
falspozitiv, tehat nincs 6sszefiiggés az esetében. Apollo és Minerva kul-
tusza is hasonld, de Germania Superiorban és Noricumban nincs 0ssze-
fliggés, viszont az elsd 1épéshez hasonldéan Germania Inferiorban 6ssze-
fliggés mutathato ki. Pannonia Superiorban Apollo és Minerva kultuszai
mutatnak nagyobb Osszefliggést, mint Asclepiusé. Pannonia Inferiorban
viszont Asclepius kultuszénak kisebb az dsszefliggése, mint Apollo kul-
tusza¢. Noricumban és Dacidban szintén Asclepius kultusza mutat keve-
sebb Osszefliggést, de itt orvosokat emlitd feliratok nincsenek.
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Ezenkiviil tobb felirat emlit egyiittesen egy orvost és Asclepiust, mint
mas istent, ez pedig tovabb erdsiti a hipotézist. Annak ellenére, hogy a ro-
mai katondk és a kozeliikben 1év6 tarsadalmi kornyezet sok istent tisztelt,
Asclepius tiszteletét sokkal jobban befolyasolta az orvosi jelenlét, mint
mas istenségekét, még ugy is, hogy az orvosok tarsadalmi kisebbségnek
szamitottak. Tehat ez egyértelmiien ravilagit arra, hogy az orvosok jelen-
léte a katonai kdrnyezetben Asclepius kultuszanak hiteles eldjele.

A szerz6 maga is felvet tobb fontos kérdést is, amelyek tovabbi ku-
tatasokat igényelnek. Példaul, hogy miért vetekedhetett Apollo kultusza
Asclepiuséval, de Moesia Superiorban és Inferiorban miért voltak csak
Asclepiusra utald emlékek. Vagy az, hogy Antonius falanal miért nincs
Asclepiusra utalo emlék.

Kiemeli még a kutatast hatraltatd tényezoket is ugy, mint a hidnyzo
adatokat, az emlékek feltaratlansagat, rombolast és sok esetnél a daté-
las nehézségét. Fontos megjegyzése a kutatdssal kapcsolatban, hogy az
inkabb statisztikailag alatdmasztott érv, ami egy igen valdszinii tenden-
ciara enged kovetkeztetni Asclepius kultuszaval kapcsolatban, és nem
megdonthetetlen tudomanyos eredmény az emlitett nehézségek miatt,
amelyeket a kutatasi modszer magaban hordoz.

Tomas Glomb: The spread of the cult of Asclepius in the context of the Roman
army benefited from the presence of physicians: A spatial proximity analysis.
(Asclepius kultuszanak terjedése a romai hadseregben az orvosok jelenlétének
koszonhetben: teriileti kozelségi elemzés) PLoS ONE 16(8): ¢0256356.
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0256356
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KORA UJKOR

Egy Stuart kiralyné a jelen olvasataban

A torténelem soran megismerhettiink olyan hires ndi alakokat, mint
Kleopatra, 1. Erzsébet, Mdria Terézia vagy akar a jelenkor torténeté-
bdl Grace Kelly. Ezeket a ndket gyakran beskatulyaztik egy-egy tri-
vidlisan egyszert kategdriaba: szinésznd, kiralynd, kiralyné, régens
kiralyné vagy épp szeretd. Jemma Field miivébol kidertil, hogy a kor-
ban egyszerlinek, vagy akar a hattérben meghuz6do ndknek gondolt
személyek — jelen esetiinkben a koratijkorban €It Oldenburgi Anna
—nem jellemezhetdk egyféleképpen, hiszen minden ember tobb sze-
repkorben is tetszeleghet, és tobb mindent képviselhet egyszerre. Igy
ugyanaz a személy lehet egyszerre diplomata, kiralyné, anya, az or-
szag iranyitoja, a mivészetek tdmogatoja és divatikon is.

A szerzd, Jemma Field, 0j-z¢élandi torténész és miivészettorténész,
munkdéssaga hianypotlonak mondhat6 a kora-tjkori skét udvar ku-
tatasaban. Field munkéja soran megismerhetjiik a skét és angol ud-
vart, a kiralyi és kiralynéi szokdsokat Oldenburgi Anna (1574-1619)
életének elemzése soran.! Oldenburgi Anna mindamellett, hogy 1.
(VI.) Jakab, skoét uralkodo felesége volt és ezzel egyiitt Skocia, va-
lamint az Gjonnan egyesitett Nagy-Britannia kiralynéja volt, dan és
norvég kirdlyi hercegndként latta meg a napvilagot. Anna a kultura,
a muvészet ¢s az épitészet lelkes tdmogatoja volt. Tobb birtokkal is
rendelkezett és kirdlynéként igyekezett az udvarban, valamint hazai-
ban a kultirat megjeleniteni. Annak ellenére, hogy a korszakban igen
kiemelkedd ndi alaknak szdmitott, mégis a kutatdsok mezejének pe-

1 A szerzének szamos tanulmanya és konferencia eléadasa is megjelent Anna életével és
a Stuart udvarral kapcsolatban, mint példaul ,,A ‘Cipher of A and C set on the one Syde
with diamonds’: Anna of Denmark’s Jewellery and the Politics of Dynastic Display”. In:
Sartorial Politics in Early Modern Europe: Fashioning Women, edited by Erin Griffey, Am-
sterdam, Amsterdam University Press, 2019. 139-160.
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riféridjara szorult. Ahogy konyvében arra Field is hivatkozott, ennek
f6 oka a hagyomanyos torténetiras férfikozpontu szemlélete, aminek
kovetkeztében csak a XX. szazadtol kezdve, a torténetiras valtoza-
sanak hatasara indult meg a ndtorténetkutatas. Am Anna esetében
megfigyelhetd, hogy a kutatasok foleg arra az idészakra fokuszalnak,
amikor mar angol kirdlyné volt, s a legtobb esetben ugy utalnak ra,
mint ,,queen consort” azaz, az uralkodo felesége.

A konyv hat fejezetbdl all, az egyes fejezetek egyéni profilokat
mutatnak be a kirdlynérol, egy-egy kdzponti téma vagy elem koré
épitve. Igy az elsd fejezet Anna kapcsolati rendszerét mutatja be; a
masodik a tulajdonaban 1év0 birtokokat; a harmadik fejezet ismerteti
Anna miivészetek iranti szeretetét 6tvozve mindezt az adott targyak
mogotti politikai jelentéstartalommal; a kovetkezd két fejezet a kiilsd
megjelenését ismerteti, az ¢kszereit ¢s divatérzékét; mig az utolsd
fejezet a ritualékat és ceremodniakat dsszegzi.

Ez az értekezés bizonyitja és bemutatja, hogy a kiralyné tobb volt
egy hattérben meghtizodo uralkodoi feleségénél, ravilagit dsszetett
szerepkoreire ¢és kilétére. Field miivébdl megismerhetiink eddig
kevésbé koztudott részleteket Anna ¢letébdl, mint példaul, hogy a
hazassdg megkotésekor Anna és Jakab olyan szerzodést irtak ald,
amely Annanak kiilonb6z6 birtokokat és hdzakat biztositott, ezzel
éves bevételt engedélyezve a szdmara. Ezen bevételbdl finansziroz-
ta ruhatarat és ékszereit, kifinomult divatérzékérol hires volt a kor-
szakban. Valamint a mtivészet kiilonb6z6 formait is tamogatta ebbol
az 0sszegbol. Azonban, ami leginkabb kiemelendd eleme ennek a
miunek, hogy bemutatja Anna sziiletési jogaval jard eurdpai kapcso-
latait, valamint ezek hatdsat a Stuart kiilpolitika formaldsara, Anna
tevékenységeire, diplomaciai ¢és kulturalis irdnyultsagara.

Az elso fejezetben példaul megjelenik, hogy Anna kozvetitoként
mukodott testvére €s férje politikai céljainak egyeztetése soran. Field
az 1611-es dan—svéd haboru példajan mutatja ezt be. Kiemeli, hogy
Jakab nem kivanta timogatni a danokat ¢s a béke fenntartasara tore-
kedett, &am Anna mesterkedésének kovetkeztében az angol és dan ér-
dekek talalkoztak ¢és a danok megkaptak a kért tamogatast. Habar ez
igaz volt visszafelé is, Anna ravasz modon lavirozott a két dinasztia
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érdekeinek kolcsonds kielégitésében, am igyekezett mindezt 6vato-
san végrehajtani. Jakab kirdly betegesen kertilte a konfliktusos hely-
zeteket, a békére torekedett, de olyba tlinik Field munkajabol, hogy
Anna igyekezett ezt a nagy félelmet és 6vatossagot ellensulyozni.
A konyvbdl kidertil, hogy a kovetek egy-egy latogatas alkalmaval,
amellett, hogy tiszteletiiket tették a kiralynal, mindig meglatogat-
tak a kiralynét sajat kiilonallo udvartartasaban. Ugy tiinik, hogy a
korszakban, a diplomécidban szereplok szdmara egyértelmi volt a
kiralyné szerepe az udvarban.

Az egyes fejezetek azt a képet mutatjdk, hogy Anna tobb min-
dent iranyitott a hattérbdl. Ennek ellenére, a torténelem soran emléke
mégis homdlyba veszett, s ma mar kevesen ismerik a kiralyné tevé-
kenységét. Mar az els6 fejezetbdl megismerhetjiik a Stuart kiralyné
,,80tétbol iranyitd babmesteri” szerepkorét. Ugyanis, mint az Field
konyveébdl kidertil, 1614-ben Anna mesterkedésének kdszonhetden
valt George Villiers-bdl, a kés6bbi Buckingham hercegébdl, kiralyi
kamarés. Koszonhetéen annak, hogy Villiers elédje, Robert Carr, a
kiralyné ellenldbasa volt, igy Anna mindent megtett, hogy eltiintesse
a férfit az udvarbol. Anna igyekezetének megfeleléen 1614. augusz-
tus 3-an bemutattdk Villiers-t Jakabnak, aki egybdl szemet vetett a
fiatal, fess férfira. igy nem sokkal késébb Villiers-t felkérték, hogy
vallalja el a kiralyi kamaréas poziciot, ami a kiraly oltoztetésével,
kiséretével jart. Villiers és Anna kozott a kiralyné haléalaig egyfajta
tamogatd kapcsolat allt fenn. Fennmaradt levelezéseikbdl az latszik,
hogy rendszeresen értesitették egymast a térténésekrol és Anna tébb
levelében is ugy utalt Villiers-re mint a hiiséges 6rszemére, aki figye-
li a kiraly 1épéseit. Az els6 fejezetnek és ezzel egyiitt Anna sokszor
lathatatlan munkéjanak ez csak egy kis mozzanata, am mégis bemu-
tatja Field alapos kutatdomunkajat és munkajanak hianypotlo jellegét.

A masodik fejezet Anna 6nallo és fiiggetlen énjét hivatott bemu-
tatni, amelybdl megismerhetjiik a kiralynénak az udvaron kiviil eltdl-
tott tevékenységeit. Anna hazassagdban elég nagymértékii pénziigyi,
jogi és foldrajzi fiiggetlenséggel rendelkezett. Ez azt jelentette, hogy
egyfeldl a kiralyi udvartdl tavol fenntartott egy kiilon haztartast, ami
autonomidjaban erdsitette. Ezen kiviil meglepd, hogy sajat birosag-
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gal rendelkezett, ahol a birtokain el6fordulo jogi esetekkel foglalkoz-
tak. Tovabba, a kirdlyné sajat udvari naptarat kovette, sajat progra-
mokat szervezett, amelyek altalaban tamogattak a kultira valamely
megnyilvanulasat. Ahogy arra mar korabban utaltam, Anna tobb bir-
tokkal is rendelkezett, amelyek egyfeldl bevételi forrast jelentettek
a szamara, masfeldl viszont épitészeti és kulturalis szempontbdl is
jelentdsek voltak. Ennek az oka, hogy a kirdlyné részletekig mend
figyelmességgel alakitotta at birtokait, s nagymértékben hozzajarult
az atalakitasokhoz. Ez a fejezet a kiralyné fliggetlen énjének bemu-
tatasan kiviil reprezentéalja, hogy Anna cselekedetei és egyes 1épései
milyen modon jarultak hozza a Jakab kirdlyrol kialakitott profilhoz.

Mindezek utan, egy kovetkezd fejezet soran megismerhetjiik a
,»ZyUjtot” és a diplomatat Anna személyében. A Stuart kiradlyné sza-
mara fontos volt a kultira, amelyet igyekezett udvaraban is megje-
leniteni. Annak ellenére, hogy kevés informacié maradt fenn Anna
gyljtéi munkassagarol, azt kijelenthetjiik, hogy nagy figyelmet for-
ditott az udvartartasaban megjelenitett mutargyak mindségére és bi-
zonyos, hogy magangytlijteménnyel is rendelkezett. Az udvarban és
birtokain is, a korszakban mérceként szamit6é olasz miivészek mun-
kai mellett, tobb flamand és dan munka is jelen volt. Ennek egyfeldl
az volt az oka, hogy Anna igy szerette volna erdsiteni otthonanak
emlékét az udvarban, s megjeleniteni a koteléket a testvéreivel és
Oseivel, masfeldl viszont igyekezett bemutatni a nem csak itéaliai
munkakat. Field munkdjanak zsenialitdsa, hogy minden részletet
igyekszik nagyobb kontextusba helyezni és ugy bemutatni azt az
olvasonak, amely ebben a fejezetben is kiemelkedd. Field altal egy-
szerre megismerhetjiik a kirdlyné kiilonb6z6 oldalait, am ezeket sem
konstans, egyszerti moédon, hanem egyszerre tobb perspektivat is fel-
mutat az olvas6 szdmara, amelybdl kirajzolodik a kiralyné sszetett
szerepkore. Ebben a fejezetben kideriil, hogy az adott mutargyak-
nak konkrét céljuk és funkciojuk volt az udvarban, igy a miivészi
alkotasokat mindig az adott szandéknak megfelelden rendezték el.
Anna szamara a festmények kiilonbozo funkcioval birtak. Egyes ké-
pek a kapcsolati rendszerére utaltak, igy kifejezhettek szovetséget
egy orszaggal vagy akar személlyel, am lehettek az erd, a statusz és
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a tisztelet jelei is. A fejezetbdl kideriil, hogy a festmények mellett a
dekoracionak, butoroknak és a tér hasznalatanak is akar diplomaciai
szerepekdrei is lehettek.

A kovetkezd két fejezet olyan témat mutat be, amelyek talan a
legndiesebbnek tekinthetdk, azonban mégis egy 0sszetett narrativat
kozolnek. A fejezetek a kirdlyné megjelenését, 6ltozkodését, kiegé-
szitdit és ékszereit targyaljak. Manapsag is fontos szerepe van a meg-
jelenésnek és 6ltozkodésnek, egy megfeleld ruhaval eleganciat vagy
professzionalitast is ki lehet fejezni, valamint statuszszimbolumkeént
is szolgalhat. Nem volt ez mashogy a korszakban sem, a nemesség
¢s a felsObb rétegek megjelenése egyértelmiien jelezte tarsadalmi ho-
vatartozasukat, és felsobbrendiiséget sugarzott az alsobb osztalyok
felé. Az uralkodok 61tozéke mindamellett, hogy tiikrozte vagyonukat
¢s poziciojukat, kifejezhetett erdt, vagy éppen reflektalhatott kapcso-
lati rendszeriikre. Anna az udvarholgyeitdl is elvarta a megteleld o6l-
tozéket, mivel az udvarholgyek megjelenése a kiralyné statuszat, és
vagy helyzetét reprezentalta vagy épp hiiséget fejezett ki.

A fejezetbdl kidertil, hogy az uralkodocsaladokba tartozé ndknek
a korban milyen mddon kellett valtoztatni 61t6zkddési szokasaikon
egy Uj pozicid betdltésekor. Anna esetében eldszor, amikor elhagyta
Daniat és Skocia kiralynéjava valt, majd pedig mikor férjével elfog-
laltdk az angol tront. Anna stilusanak tiikroznie kellett sziil6hazajat
Otvozve az 1j dinasztidval és annak szokdsaival. A megjelenéshez
¢s 0ltozékhez szorosan kapcsolodik a festményeken és egyéb miivé-
szeti targyakon valo megjelenés is. A koraujkori Europaban portré-
kat gyakran rendeltek és ajandékoztak egymas kozott az uralkodok
olyan alkalmak esetén, mint 0j cim szerzése, 6rokos sziiletése, ha-
zassag vagy egy katonai gy6zelem. A portrék funkciojukat tekintve,
egyfeldl hozzajarulnak az adbrazolt személy emlékezetéhez, masfe-
161 hatalmi statuszt is kifejezhetnek. Ezenkiviil a korszakban a port-
réknak sok esetben a hazassagok megkottetésében is fontos szerepe
volt. 1588-ban amikor az ifji Jakab herceg arat keresett maganak,
nem tudott donteni Anna és Navarrai Katalin kozott. Ekkor a dontés
meghozatalaban a két holgy portréja segitett a kiralynak, aki végiil
Annat valasztotta. Nyilvanval6éan nem csak Anna portréja allt a va-
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lasztds mogott, hanem politikai, stratégiai és pénziigyi megfontolas
is, azonban mégis kiilseje és a jol elkészitett portré is hozzajarult
ehhez. Osszességében elmondhatd, hogy Anna tobb kiralynéhoz
¢s uralkodohoz hasonloan, igyekezett j6 benyomadst tenni a népre
Skociaban és Anglidban is. Kiilon figyelmet szentelt arra, hogy
ruhazata valamelyest hasonlitson I. Erzsébetére, &m mégis sugarozza
a Stuart dinasztia elegancidjat és vagyonat. Tisztaban volt portréinak
fontossagaval, igy készittette el mindet.

Az utolso fejezet kdzéppontjdban olyan életesemények allnak,
a vallasi élet szerepldje. Ezen események kozé tartozik gyermekei-
nek sziiletése és kereszteldje; az olyan egyhazi ceremonidk, mint a
sziilés utani els6 templomba menetel; lanya, Erzsébet kihazasitasa;
pozicidja az udvarban Jakab mellett; majd pedig halala. Anyai szere-
pérol tobb mindent megismeriink a fejezet olvasasa soran. Annanak
¢s Jakabnak 0sszesen hét gyermeke sziiletett, azonban csupan harom
¢lte meg a felndtt kort, Henrik, Erzsébet és Karoly. Részletesebben
Erzsébet sziiletésének koriilményeirdl olvashatunk. Megtudhatjuk,
hogy az udvarban milyen részletekre figyeltek a kovetkezd utod
megsziletése eldtt és, hogy milyen eldkésziileteket diktalt az udvari
etikett, egészen a kirdlyné agytakardjanak szinéig. A gyermek ke-
reszteldje mellett, a sziilés ¢s anyasag iinnepléséhez tartozik még az
¢desanya elsé templomba menetele, amely altaldban a sziilés utani
els6é négy hétben tortént. Elsé gyermeke, Henrik sziiletése utan azon-
ban a skot kalvinista egyhaz megtiltotta Annanak ezt a hazajaban is
gyakorolt tevékenységet, ez majd csak Angliaba koltozésiik utan val-
tozott. A szerz0 ugyan megemlitette Anna vallasanak kérdésességét,
am nem tette le egyértelmii véleményét az iigy mellett. A korszakban
ugyanis tobb pletyka is elterjedt a kirdlynérol, miszerint katolikus
hitre tért, ez mai napig vitatott kérdés. Az utolsé fejezet taglalja még
Anna haladlanak koriilményeit és emlékének fenntartasat is. Ebbol
megtudhatjuk, hogy 1619. marcius 2-an hunyt el vizkérban (6démas
betegségben), ami ellen mar évek 6ta harcolt.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Field munkéja részletesen
Osszegezi 1. Jakab, skot és angol uralkodo feleségének életét és sze-
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repét a kiralyi udvarban. A konyv tobb perspektivan keresztiil mutat-
ja be Anna szerepkoreit. Nem kronologiailag halad, hanem a fejeze-
tek egy-egy kdzponti téma koré épiilnek. A mii alapjan egyértelmtivé
valik az olvasé szdmara, hogy Anna annak ellenére, hogy sokszor
a hattérben megbt1j6 nd szerepét jatszotta, nagy befolyassal volt az
orszag kiilpolitikai, gazdasagi, kulturalis és vallasi életére. Elete
soran megfelelden atvette ¢s alkalmazkodott két teljesen 10j orszag
etikettjéhez, kulturajahoz és szokéasaihoz, mindezt ugy 6tvozve, hogy
kozben nem veszitette el sajat gyokereit. Sajat és udvarhdlgyeinek
0ltozkodésében, birtokainak kialakitasaban és diszitettségében, va-
lamint kapcsolataiban is végig megjelent a Danhon iranti hiiség, ele-
gyitve az angol korona érdekeivel és nézeteivel. Anna a korszakban
sokak szamara példaképként szolgalt, nem volt ezzel mashogy fia-
nak, Karolynak a felesége, Henrietta Maria sem.

Jemma Field: Anna of Denmark: The Material and Visual Culture of the Stuart Courts, 1589—
1619 (Daniai Anna: A Stuart udvar anyagi és vizualis kultiraja, 1589-1619) Manchester
University Press, 2020. 272 o.

Kiss Viktoria
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A ,félember”’: egy baszk nemzeti hés

»Blas de Lezo utolsé csataja” (La ultima batalla de Blas de Lezo)
cimmel irt vaskos (580 oldalas) konyvet két spanyol régész-torténész,
Mariela Beltran Garcia-Echaniz és Carolina Aguado Serrano. A ten-
geren és a szarazfoldon egyarant folytatott elkeseredett, véres iitko-
zetben a spanyolok a haditengerészetiik valaha €It egyik legkiemel-
keddbb f6tisztje, a cimszerepld Blas de Lezo y Olavarrieta jelentos
hozzajarulasdnak is kdszonhetden visszaverték a mai Kolumbidban
fekvd, a korabeli spanyol vildgbirodalom szamara kulcsfontossagt
stratégiai jelentéségli Cartegana de Indias 1741-es ostromat, hosi-
esen megvédve az erdditmény-komplexumot az emberi eréforrasok
¢s a haditechnikai eszk6zok tekintetében egyarant ardnytalanul nagy
folényben 1évd angol tamadokkal szemben. A monografia szdmos
korabban ismeretlen levéltari forrasra is tdmaszkodva paratlan rész-
letességgel tarja fel a védekezés konkrét el6késziileteit, a csatat ma-
gat és kozvetlen kovetkezményeit, azaz Lezo életének utolsé honap-
jait. Az utols6 csatajaban is gyézedelmeskedd tengernagy ugyanis
még megérhette a gydzelmet, de nem sokaig oriilhetett a vilagraszolo
sikernek. A csatatéren tomegével maradtak a temetetlen halottak, és
az emiatt kitort pestisjarvany elvitte az 6 €letét is.

A szbban forgd tengerparti var-egyiittes és varos gyakorlatilag a
tengerentuli spanyol gyarmatbirodalom kapuja és véddbastyaja volt,
¢s az ellene inditott, a korban példatlanul nagyszabésu katonai vallal-
kozas célja éppen e spanyol hegemoénia megtorése volt, hosszi tdvon
pedig a sziikséges elsd 1€pés a tervezett végleges felszamolasa felé.
Ha e terv sikerrel jar, akkor ma talan angolul beszélnének az emberek
a dél-amerikai foldrészen is! Es ez bizony nem sokon mult. A vé-
déknek minddssze hat hajojuk volt és 3600 emberiik, ebbdl hatszaz
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csupan ijjal ,,felfegyverzett” indian. Az ugyancsak legendas, veteran
angol féparancsnok, Edward Vernon 186 hajoval, 2000 agyuval és
30 000 harcedzett katonaval érkezett, és olyannyira magabiztos volt
a dolgaban, hogy a gydzelemrdl mar joval a csata kezdete elott ér-
mét veretett, amelyen egy legy6zott, megalazott Blas de Lezo térden
allva adja at a kardjat — neki. Nem igy tortént. A legendas baszk hés
kerekedett feliil, a tengeri hadviselés torténetének egyik legfényesebb
sikerét aratva, amelyet kdvetden a britek végleg letettek a spanyol
gyarmatok elleni atfogo, nyilt timadas gondolatardl (6sszefoglalva
1d. ,,4z angol alom vége” c. fejezetet, 154—156. 0.)

A torténelem persze haladt a maga 1utjan, s hamarosan kidertilt,
hogy Anglia a felemelkedés, Spanyolorszag pedig (sok okbol) a ha-
nyatlds felé tartott. Ezért a Cartagenaban kivivott gyézelem fénye
mar a kovetkezd években elhomalyosodott, és a késébbiek folyaman
még inkabb feledésbe meriilt. Abban, hogy ¢ nagy horderejii torté-
nelmi esemény és fészerepldje irdnti érdeklddés az elmult évtizedben
Spanyolorszagban tijra megélénkiilt, nem kevés szerepe van éppen e
konyv szerzéparosanak. 2013-ban a madridi Tengerészeti Muzeum-
ban 6k ketten szerveztek kidllitast Blas de Lezo, el valor de Medio-
hombre (Blas de Lezo, a Félember érdemei) cimmel. A siker minden
varokozast feliilmult. Ot honap alatt Madridban és Cadizban tobb
mint szazdtvenezren tekintették meg a kiallitast, és ezzel mindmaig
ez az iddszakos tarlat lett a legnépszeriibb az 1843-ban megnyilt
Museo Naval egész fennallasa soran. Az elképesztd tulerével szem-
ben gyOzelmet arat6, félelmet és megalkuvast nem ismerd host em-
berkdzelben bemutatd kiallitds azonban nemcsak az odalatogatd
nézoket varazsolta el, hanem sokkal szélesebb folyamatot inditott
el: orszagszerte egyenesen divatba hozta a korabbiakban jéforman
csupan torténészi berkekben ismert figurat. 2014-ben Madridban a
Kolumbuszrdl elnevezett elokeld téren emlékmiivet allitottak a ,,cso-
dalatra mélté honfitarsnak”, és az tinnepségen maga I. Janos Karoly
spanyol kirdly elnokolt. Az azota eltelt nyolc év folyaman gomba-
modra jelentek meg és keltek el villamgyorsan és nagy példanyszam-
ban jobb, rosszabb regények vagy parbeszédekkel tarkitott, regényes
forméban megirt életrajzok, csupan néhanyra utalva a sokatmondé
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cimek kozil: ,,a legnagyobb angol Armada szétverésér6l™ (2014),
az ,,Anglia altal a vildg el6tt elhallgatott csatarol™ (2016) és ,a
Karib-tenger h6sér61’ (2019). E ,,regényes biografiak” soraban az
egyik legfrissebb (és talan a legjobb) Luis Mollad, a tengeri hadviselés
szakavatott ismerdjének, a spanyol haditengerészet jelenleg is aktiv
kapitanyanak hadtorténészi alapossaggal megirt konyve az Admira-
lisrol* (2019), amelynek cimlapja még arra is felhivja a figyelmet,
hogy Lezo egész ¢letében ,,egyetlen csatat sem veszitett”, €s ,,min-
den id6k legnagyobb egyetemes tengeri stratégaja” volt...

E hattérismeret sziikséges annak a latszélagos ellentmondéasnak a
feloldasahoz, hogy a 2013-as kiallitast szervezd torténészek-muzeo-
logusok altal hét évvel késébb (azaz hét év tovabbi faradhatatlan
kutatomunkajuk eredményeként) kiadott, napjainkig a legkorsze-
ribb ¢és a leggazdagabb tényanyaggal alatdmasztott munka mintha
valahogy tinnepront6 lenne e sorban. Mar a bevezetd leszogezi, hogy
a szerzok szerint semmi sziikség — ezért nem is torekszenek — arra,
hogy mitoszt épitsenek Blas de Lezo személye koré. Elegendd és
a torténelmi igazsag keresdihez az a méltd, ha érdemeit elismerve,
de el nem tilozva az ember keriil a kdzéppontba, mert — miként a
konyv mottdja tdmdren megfogalmazza — ,,nem léteznek egyarct
hésok.” Mindenkinek, igy a nagy embereknek is vannak fényes
oldalai és arnyoldalai, sikerei és kudarcai, tévedései is. Az utdkor
altal kialakitott kép csak akkor lehet teljes, ha ezek is a megfeleld
helyiikre kertilnek.

A szerzOk szdndéka tehat az objektivitas, ami csak dicséretes
lehet; els6 pillantasra azonban ez a fent emlitett 6sszefliggésrend-
szerben meglehetdsen kozel all az illuzio- vagy mitoszrombolashoz.
Réaadasul nemcsak e megkozelités, a szemlélet merében 1j, hanem
a host ovezd, széles korben elterjedt, a nemzeti biiszkeséget tap-

1 P. Victoria Vilches: El dia que Espafia derrotd a Inglaterra : Blas de Lezo, tuerto, manco y
cojo destrozo la mayor armada inglesa, EDAF, Madrid, 2014.

2 A. Vazquez Pérez: Mediohombre: Blas de Lezo y la batalla que Inglaterra ocult6 al mundo,
Novela Historica, Madrid, 2016.

3 J. A. Pérez-Foncea: El héroe del Caribe: la tltima batalla de Blas de Lezo, Novela Histo-
rica, Madrid, 2019.

4 Luis Molla: El Almirante — La Odisea de Blas de Lezo, el marino espafiol jamas derrotado,
Almuzara, Madrid, 2019.
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14l6 konkrét (olykor romantikus) allitasokrol bizonyitjdk be, hogy
alaptalan legendak, tévedések vagy tévhitek, amelyek nem felelnek
meg a valdsagnak. Ilyenek példaul (a teljesség igénye nélkiil), hogy
Lezo kornyezetében befolyasos ellenségei, tehetségtelen tisztek,
arulok is nehezitették terveinek megvalositasat, hogy a mar emlitett,
elhamarkodottan veretett érmét az angolok kivontadk a forgalombol
(az igazsag ezzel szemben az, hogy masolatukat keresked6k még
vasari ajandéktargyként is arultak), valamint hogy évtizedekre meg-
tiltottak, hogy barki a csatarol beszélni merjen — vagy hogy a brit
hajohad akkora volt, amilyet egészen a normandiai partraszallasig
nem latott a vilag.

Egy masik megcéfolt mitosz Lezo egyik sebesiilésével kapcsola-
tos, és egyuttal teljessé teszi a képet, miért hivtak a tengernagyot
»felembernek”. Az elnevezés persze sohasem volt pejorativ, sét. Lezo
1689-ben sziiletett (baszk tengerész csaladban), és nem egészen 15
évesen Malaga partjainal, a Bourbon-flottaval vivott csatdban elvesz-
tette az egyik labat. Harom évre ra, ugyancsak a tengeren, elvesztet-
te az egyik szeme viladgat. Ez sem tantoritotta el azonban a harctol.
Késdbb, az 6rokosodési haboru utolsé szakaszaban, ugyancsak ten-
geri litkozetben egy harmadik sebet is kapott, amelynek kovetkez-
ményeképpen az egyik karja valt haszndlhatatlanna. Huszon6t éves
koraban tehat mar féllabt, félszem és félkezli volt — de akaratereje,
kiizdészelleme, kitartasa semmit sem valtozott. Tisztelték, szerették
ezért tiszttarsai és tengerészei is (hosiességének kdszonhetden 1713-
ban kapitanyi rangra emelkedett, 1723-ban pedig mar tengernagy).
Mindez tehat igaz. A legenda abban allt, hogy az egyik szeme latasat
nem az angolok elleni csatdban, hanem egy francia kaldzhajoval vi-
vott iitkdzetben veszitette el. A ,,mitosz” mar a cartagenai gy6zelem
utan megsziiletett, az admiralis fiai terjesztették el, mert ez ndvelte
apjuk dicsdségét, és mindmaig torténelmi ténynek szamitott. A szer-
zOparos azonban a csalad levelei kozott olyan képeslapra bukkant,
amibdl kideriilt az igazsag. Még jelentdsebb felfedezésre adott mo-
dot egy masik, Gjonnan felfedezett csalddi képeslap, amely alapjan
azt is sikeriilt feltarni (a konyv spanyolorszagi méltatodi ezt tekintik a
konyv legnagyobb erényének), hogy annak idején hova temették el
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a hést, hol volt a sirja: egy domonkosrendi kolostorban Cartagenan,
amelyrol korabeli képek fennmaradtak, de az épiilet ma méar nem all.

Hatalmas kutato- ¢€s gylijtémunka all a konyv mogott. A Fiigge-
1€k és a Bibliografia csaknem széz oldalas (511-580. 0.), és ebbdl
csaknem 15 oldal (536-548. 0.) eddig a torténészek eldtt is teljesen
ismeretlen, kéziratos levéltari anyag: hat orszag tobb tucatnyi archi-
vumanak, intézményi levéltarainak dokumentumait bongészték at
szorgosan a szerzOk, és nemcsak spanyol és latin-amerikai orszago-
kéit, hanem angol és francia eredeti forrasokat is. Egy radidinterja-
ban azt is elmondtak, hogy 6k mire a legbiiszkébbek, mit tekintenek
6k a legnehezebb feladatuknak és egyszersmind a legnagyobb ered-
ményliknek: a konyv paratlan, preciz térképanyagat. Kartografusok
egész csapata dolgozott éveken at azon, hogy ezek a térképek (a gaz-
dag képanyag mellett ezekbdl is boven van a kdnyvben) ne csupan
illusztraciok legyenek, hanem szerves részét képezzék a feltart torté-
nelemnek. Uj megkozelités tovabba, hogy a konyv végén a szerzok
kiilon fejezeteket szentelnek a cartagenai tengeri erdk parancsnoka,
Blas de Lezo és a szdrazfoldi csapatok parancsnoka, Sebastian de
Eslava helytarté kapcsolatanak. E kapcsolat alapjanak a torténészek
korabban a két személyiség ellenségeskedését tartottak, amely csak
nehezitette a gydzelem kivivasat. Az Gjabb kutatasok szerint sem
volt a kapcsolat felhétlen, a fontos pillanatokban azonban mindketto-
jiiknek sikeriilt személyes érzelmeiket a végsd gydzelem kozos célja
ala rendelni.

A konyv kozéppontjaban tehat Lezo személyisége all, de nem az
egész ¢lete, hanem az utolso, legjelentdsebb csatdja. Tizenkét részbol
all, és mindegyik (jobbara nyolc-tiz) tovabbi fejezetre oszlik. A meg-
kozelités e sokoldalusagat, arnyaltsagat érzékeltetni joforman lehe-
tetlen, de talan a témak puszta felvillantasa is 6nmagaért beszél: a
rendelkezésre 4116 adatok a csatarol és a varosrdl (,,hagyomanyosan”
elfogadott és 1j ismeretek tiikrében). Ugyanigy Lezo halala (utolso
napjai, betegsége, haldla, temetése, levelei szeretteihez); a habor
elkeriilhetetlensége (politikai, geopolitikai, katonapolitikai és gaz-
dasagi hattérelemzés); a dél-amerikai kontinens sajatos jellemzdi. A
kiizdelem az egyik kulcsfontossag 6bol és erdditménye, San Luis de
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Bocachica megtartasaaért (felkésziilés, csataleirasok, a végsd ostrom
¢s a var eleste); harc a masik kulcsfontossagu eréditményért, San
Felipe de Barajasért (ismert és eddig ismeretlen szereplokkel, hadi-
cselekkel, sok-sok pontos adattal alatamasztva).® A kiraly tajékozta-
tasa az eseményekrdl (és a szarazfoldi csata kimenetelérdl, az utol-
so6 rohamrol, intrikdk és bonyolult érdekek bemutatasaval); a védok
hésiessége (¢és utdlagos megjutalmazasuk, valamint a csatat értékeld
jelentések a kiralynak), valamint Lezo csalddjanak (gyermekeinek)
késobbi sorsa. Mint lathatjuk, aligha maradt ki fontos szempont — és
mindez rendkiviil részletesen, mitoszok ¢és felesleges fantazialasok
nélkiil. De nemcsak a kép valik igy teljesebbé, hanem a hoés dicsé-
sége is kézzelfoghatdbba. A teljesitmény €s az érdem nem veszett el
e részletekben, ellenkezdleg, igy lett érthetébb és hitelesebb, hogy
miért mondta (valéban) Edward Vernon, amikor a tonkrevert seregé-
bol megmaradt maroknyi katondjaval és par hajoval tdvoznia kellett
a vesztett csata szinhelyérél: ,, Atkozott 1égy, Lezo!’

Mariela Beltran Garcia—Echaniz y Carolina Aguado Serrano: La ultima batalla de Blas de
Lezo, (Blas de Lezo utolso csataja), Edaf, Madrid, 2018. 580 o.

Virag T. Laszlo
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Ludwig Zinzendorf és a politikai gazdasagtan helyzete
a Habsburg Monarchiaban 1750-1774

Az elmult évek nemzetkdzi kutatasa kiilonos figyelmet forditott az
europai felvildgosoddssal kapcsolatban azon politikai, kulturalis és
elméleti Osszefliggésekre, amelyek meghatarozé szerepet jatszottak
a modern 6kondmiai gondolkodas kialakuldsdban. A ,,;nemzetkozi
verseny” (international competition) és az ,,emulacio” (emulation)
fogalmanak el6térbe keriilésével az allamkozi kapcsolatok, valamint
a gazdasagi eszmék és gyakorlatok kutatasaban sor keriilt a merkan-
tilizmus, a fiziokracia és a kameralizmus klasszikus hivoszavainak
feliilvizsgélatara. Ebben a kontextusban a ,,kereskedelemben valo
féltékenységrol” (jealousy of trade) szo6ld korabeli eurdpai vitdkat
leginkadbb azok az egyéni és kollektiv torekvések hataroztak meg,
letve részleges atiiltetésére iranyultak. Ebbe a kutatasi irdnyba illesz-
kedik Simon Adler (vendégkutatd, Osztrak Tudoméanyos Akadémia)
konyve is. A szerz6 doktori értekezésén alapuld munka a termékeny,
a kutatds szamara azonban eddig ismeretlen gazdasagpolitikus és
pénziigyi szakértd, Ludwig Zinzendorf (1721-1780) karrierjét és
szellemi fejlodését koveti végig.

A konyv targyat illetden, a vizsgalati perspektiva egyszerre szii-
kebb ¢és tagabb annal, mint amit egy intellektudlis életrajztol meg-
szokhattunk. A biografikus elbeszé16i keret mellett a kotet részletek-
be menden targyalja annak a pénziigyi programnak a kialakuldsat,
amelynek alapjat az 0j pénzpolitika és bankrendszer felallitasa ké-
pezte. Masrészt a kotet i) megvilagitasba helyezi Zinzendorf egyéni
miikodésének és hivatali karrierjének azon szakaszat, amely Wenzel
Anton Kaunitz kancellarhoz és partfogoi koréhez kotddott. A konyv
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elsédleges célja, hogy bemutassa Ludwig Zinzendorf (Karl Zin-
zendorf idésebb féltestvére) azon reformtorekvéseit, amelyek egy,
a korabbiaknal is kidolgozottabb gazdasagi és pénzpolitikai diskur-
zus meghonositasat céloztdk a Habsburg Monarchiaban. Itt érdemes
rogton felhivni a figyelmet a kotet azon konkluziv megallapitasara,
miszerint sajat koraban Zinzendorf gazdasagi reformtervezetei mér-
sékelt hatassal voltak a monarchia kereskedelmére és pénziigypoli-
tikdjara. A pénziigyi rendszer egészét érintd valtozasra csak XVIII.
szdzad végén keriilt sor. Reformtorekvéseinek céljat és hatasat éppen
ezért nem a maradandoé valtozasokban, hanem azon angol és francia
eredetli pénzpolitikai felfogadsok alkalmazasdban érdemes keresni,
amelyek a ,fiskalis-katonai allam” (fiscal-military state) mukodését
egy modernizalt pénziigyi és hitelezési gyakorlattal kivantak stabili-
zalni.

A kotet Zinzendorf szellemi fejlodését és palyafutasat hét rész-
letezd fejezetben mutatja be. Mindegyik fejezetre altaldnosan igaz,
hogy 1) megallapitasokkal gazdagitjdk a kor politikai-6kondmiai
diskurzusaval kapcsolatos elméleti és gyakorlati ismereteinket. A be-
vezetd szakaszt kovetden — amely a kutatds terminoldgiai, metodo-
logiai és historiografiai kérdéseit foglalja 6ssze — a 2. és 3. fejezetek
Zizendorf életének szociokulturalis hatterét elemzik. Ezen beliil is
kiilon bemutatjak a csaladi hatteret, a képzés és felkésziilés iddsza-
kat, a palyafutds korai allomasait, Ggymint Zinzendorf Kaunitzhoz
fliz6d6 kapcsolatat. A karrier e korai szakasza intellektualis érte-
lemben is meghatarozonak bizonyult. Ennek soran Zinzendorfnak
lehetdsége nyilt kapcesolatrendszerének kiépitésére, valamint arra is,
hogy személyes tapasztalatokat gytijtson a versenytarsat és ellenfelet
egyszerre megtestesito francia gazdasag miikodésével kapcsolatban.
A 3. fejezettd] kezdve a kotet 6sszehasonlitdo perspektivaban elem-
zi azokat a kulcsszovegeket (hivatalos memorandumok, pénziigyi
tervezetek, forditasok, tanulményok, olvasmanyok), amelyek bi-
zonyithatéan hatottak Zinzendorf gondolkodasara. Mig a 2. fejezet
teljes egészében Kaunitz francia nagykdveti idészakat (1750—-1752)
mutatja be, addig a 3. fejezet a francia fiziokratak és gazdasagi irok
(Jean-Francois Melon, Jacques Vincent de Gournay) szdvegeivel
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foglalkozik, azok bankiigyekkel és allami hitelezéssel kapcsolatos
szakaszait elemzi. A Zinzendorf gazdasagi tervezeteiben késébb
visszakdszond fiziokrata szellemiséghez nyujt fontos kiegészitést
a 4. fejezet, ahol Adler az angol politikai 6kondémusok (John Law,
David Hume) pénzmanipulacioval kapcsolatos allasfoglaldsainak
francia recepciojat ismerteti. Az 5. fejezet az eszmei transzmissziod
¢s gyakorlati alkalmazas szempontjabol mutatja be azokat az ijabb
ambicidzus terveket, amelyek megsziiletése a monarchia és Porosz-
orszag kozott élesedd konfliktusra, valamint a hétéves habort soran
tapasztalt pénziigyi likviditasi problémakra vezethetd vissza. Zin-
zendorf javaslatara a monarchia ebben az idében megkisérelte az 1j
hitelrendszer — ennek részeként pedig a tézsde és egy 1j, allami hite-
lezésre hasznalt, un. politikai bank — felallitasat. A 6. fejezet ezt ko-
vetd részei szintetizdlva mutatjak be a karrier csticsan 1évé Kaunitz
¢s Zinzendorf nevével fémjelzett 1) gazdasagpolitikat és a monarchia
gazdasdgi dontéshozatalat. A fejezet soran Adler a korabeli Eurdpa
egyik legmodernebb gazdasagpolitikdjat képviseld, egyuttal jelentds
befolyasu reformpolitikusaként abrazolja Zinzendorfot.

A konkluzié soran (7. fejezet) Adler 6 allitdsa, hogy a vizsgalt
idészakban a gazdasagi eszmék recepcidja sajatos dualis képletben
mikodott. Mikdzben Justi és Sonnenfels tankonyvei révén a kései
kameralizmus tanai olyannyira elterjedtek, hogy mar az egyetemi
képzés részét képezték, addig ettdl eltérd modon a gazdasagpolitikai
dontéshozatalban a Melon-féle neocolbertizmus jatszott meghataro-
76 szerepet. Az Adler altal felvetett dualitds ezen a ponton azonban
tovabbi magyarazatra szorult volna. A kétiranyll eszmei recepcid
egyrészt jol elhelyezi Zinzendorfot a monarchia gazdasagpolitikusai
kozott, masrészt kevésbé bizonyul mitkédoképesnek a fiziokrata esz-
meék és a kameralizmus kézotti kapcsolat értelmezésekor. A néhol an-
tagonizmusokba cslisz6 magyardzat elégtelensége legegyértelmiibb
modon a fejezet végére beiktatott Justival és Sonnenfelsszel vald 6sz-
szehasonlitdsban mutatkozik meg. Ennél a szakasznal a sokoldaluan
tehetséges Zinzendorfot — Adler szerint — modern eszmeisége egyér-
telmtien kiemelte az ekkor még csak kozépszeri gazdasagpolitikai
megoldasokban gondolkod6 kameralistdk koreibdl. Részben ennek a
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dudlis abrazolasnak koszonhetéen azonban a kotet végso kovetkez-
tetése kevésbé hat meggydzden. Mikdzben Adler Zinzendorfot a leg-
haladobb szellemiségii gazdasagpolitikusok egyikeként rehabilitalja,
ekdzben csak kdzvetett magyarazatot arra, hogy az altala képviselt
halad6 alternativa a monarchia kontextusaban miért és miként ma-
radt alul a kameralistak szakértelmével, illetve mas, kevésbé kimun-
kalt gazdasagpolitikai koncepciokkal szemben.

Osszességében Adler konyvének legnagyobb értékét a korabban
nem hasznalt forrdsanyag 6sszehasonlitd elemzése adja. K&szonhe-
téen a franciaorszagi és ausztriai gyiijteményekben folytatott atfogd
levéltari kutatasnak és szamos korabban nem vizsgalt tétel bevonasa-
nak, a kotet szerzéje meggy6zden mutatja be az idésebb Zinzendorf
szellemi palyafutasat. A konyv, mikdzben a német gazdasagtorténet
koradbban nem vizsgalt részleteibe nyujt betekintést, egyuttal mar a
problémafelvetéssel cafolja és megkérddjelezi a kor politikai gazda-
sagtanaval kapcsolatos bevett megallapitasokat. A szerzo a kutatés
targyat illetden széleskorii tajékozottasgrol tesz tanubizonysagot,
¢s ugyanilyen hatarozottsaggal vezeti végig az olvasot a konyv hét
adatgazdag fejezetén. Zinzendorf gazdasagi szovegeinek részletes
ismertetése, valamint a szakszerii elemzések és a terminologia hasz-
nalatanak kovetkeztében a konyv leginkabb a téma irant érdeklodo
szakértok és specialistak szamara jelenthet élvezetes olvasmanyt. A
megfogalmazott tézisek gazdagsaga és a messzire vezetd kovetkez-
tetések miatt azonban a kotet mindenképpen érdemes a tagabb szak-
ma figyelmére, ami remélhetdleg a kozeljovoben tovabbi konstruktiv
vitakat fog eredményezni.

Simon Adler: Political Economy in the Habsburg Monarchy 1750—1774: The Contribution of
Ludwig Zinzendorf (Politikai gazdasagtan a Habsburg Monarchiaban 1750-1774. Ludwig
Zinzendorf kozremiikodése). Palgrave MacMillan, 2020. xv+288 o.

Bodnar-Kiraly Tibor
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MODERN KOR

A gorog katolikus liturgia alakulasa a munkacsi egy-
hazmegyében 1646-t6l a XX. szazad kdzepéig

Egyediilalldo konyvet jelentetett meg a németorszadgi Aschendorff
kiadd, amikor kiadta Dobos Andrds szemindriumi rektor, teoldgiai
tanar olasz nyelven irt miivét, mely a Studies in Eastern Christian
Liturgies sorozat 3. koteteként' latott napvilagot.

A viszonylag fiatal szerzének — bar a Magyar Tudomanyos miivek
tardban jelenleg mar 59 tétele szerepel — eddig ez a legjelentsebb
mive. Dobos Andras nyiregyhazi ¢s romai teologiai tanulmanyai
folyaman Romaban szerezte a diplomait. EIébb a teoldgiai bacca-
laureatust a Pontificia Universita Gregoriana egyetemen 2006-ban,
majd a teologia-dogmatikai licencidtust ugyanott 2009-ben, végiil a
teoldgiai doktoratust a Pontificio Istituto Orientalen szintén ROma-
ban, 2019-ben. Kézben mar 2010-t61 bekapcsolddott az oktatasba a
Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskolan, illetve 2020-
tol kezdve a Gorogkatolikus Papneveld Intézet rektora is lett. ElkGte-
lezett kutatdja a bizanci, illetve a gorogkatolikus liturgianak.

A jelen kdtet a doktori disszertacidjanak — melyet Romaban, 2019.
junius 18-4n védett meg? — nyomtatott valtozata. Onmagaban is te-
kintélyt sugarzo kotet a tobb mint hétszaz oldalaval. A doktori védé-

1 A sorozat els6 kotete: Martin Liistracten—Brian Butcher—Steven Hawkes-Teeples (szerk.):
Let us be attentive! Proceedings of the Seventh International Congress of the Society of
Oriental Liturgy, Miinster, 2020, 312 o., mely a 2018-ban, Eperjesen tartott liturgikus kon-
ferencia valogatott el6adasait tartalmazza. — A sorozat masodik kotete: Ramez Mikhail:
The Presentation of the Lamb. The Prothesis and Preparatory Rites of the Coptic Liturgy,
Miinster, 2020, 487 o., mely a Los Angeles-i liturgikus professzor és regensburgi poszt-
doktori 6sztondijas miive a kopt eucharisztikus liturgia bevezetd részének, az elokésziileti
szertartasnak az értelmezése.

2 A bizottsag elndke P. Sunny T. Kokkaravalayil SJ rektorhelyettes, a bizottsag tagjai P,
Thomas Pott OSB els6 témavezetO, Prof.ssa Renata Caruso masodik témavezetd és Prof.
Stefano Parenti opponens voltak.
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sen — olasz nyelven — Dobos Andras a jelenlévik figyelmét felkelto
eldadasaban ismertette munkéjat, amely a munkéacsi egyhazmegye
torténetével, szokasaival, liturgikus életének fejlédésével foglalko-
zik. A kutatds folyaman sok, eddig foltaratlan forrast is folhasznalt,’
amelynek eredményeképpen ma sokkal szélesebb 1atészogli szem-
1¢életiink alakulhat ki mind a magyar ¢€s a rutén gordgkatolikussag
eredetérdl €s torténetérdl, mind annak liturgikus életérél. A bizott-
sdg minden tagja igen nagyra értékelte a munkat, igy komoly igény
tdmadt arra, hogy nyomtatasban is megjelenjen. A bizanci liturgia
kutatéi és a liturgikus tudoményok miivel6i szdmara ezutan megke-
rilhetetlen ez a kdtet. Meglehetdsen érdekes és egyediilallo, hogy a
német kiadot megeldzték az ukradnok: az eredeti olasz konyv kiadasa
el6tt néhany héttel hamarabb — az ungvari Milan Sasik piispokrol
nevezett nemzetkozi kutatdintézet gondozasaban — napviladgot latott
az ukran forditdsa.* Magyar valtozat egyeldre — sajnos — nincs kila-
tasban, barmilyen nagy igény is lenne ra.’

A részletes ismertetd elétt nagy perspektivaban érdemes megkd-
zeliteni a konyvet. igy az mondhaté el réla, hogy a Munkacsi Go-
rogkatolikus Egyhdzmegye teriiletén — mely nem tartozott Konstan-
tindpoly, Moszkva és Kijev joghatdsaga ala — a kdzépkortol kezdve
szamos etnikai csoport élt egyiitt, melyek megorizték liturgikus 6rok-
ségliket. Ezekbdl egyetlen hagyomany alakult ki, sot, helyesen szol-
va annak tudata, hogy egységes liturgikus hagyomanyuk van. Ez a
kotet ennek a hagyomanynak a gyokereit tarja fel. A ma két rész-
bol all. Az els6 a torténeti attekintést kdvetden néhany olyan sajatos
tényezdre dsszpontosit, amelyeket figyelembe kell venni a szentsé-
gi-liturgikus élet elemzése soran: az egyhdzmegye soknemzetisége; a
papsag ¢és a hivek tarsadalmi helyzete; a papok képzése; a liturgikus
konyvek nyomtatasaval kapcsolatos nehézségek; a protestantizmus
lehetséges hatasa €s a szerzetesség ambivalens szerepe. A masodik
rész a forrasok attekintése utan a liturgikus linneplést és a teoldgiai

3 Akonyvben kiilon fejezetben felsorolva az 55-57. oldalon.

4 A mi Bogiv Viktor forditasaban jelent meg: IIpakmuxa ma meonoeuss Eexapucmii
icmopuuniti Mykauiscokiti Enapxii 6io Yoceopoocwroi Vuii (1646 p) 0o cepedunu XX
cmonimmis, Yxropon, 2021. 810 o.

5 Személyes érdeklédésemre szoban valaszolta ezt Dobos Andras 2022. februar 9-én.
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gondolkodast elemzi, kiilonos tekintettel az istentiszteletre és minde-
nekel6tt az eucharisztikus iinneplésre a munkacsi egyhazmegye és a
beldle sziiletettek torténete soran.

Eme alapveté megallapitasok utdn érdemes végigtekinteni a vas-
kos kotet fejezeteinek tartalmat. Azonban — még mindig ez eldtt —
arra is fel kell hivni a figyelmet, ismételten is, hogy a mli doktori
disszertacionak késziilt. Igy magan viseli a miifaj minden tartalmi
¢és formai kovetelményét. Ezért nem szabad meglepddni azon, hogy
vaskos bibliografidaval kezdddik a konyv, amely egyben az alkal-
mazott metodoldgiai szempontot is magéaba foglalja. Tehat minden
egyes tétel eldtt azt a roviditést hozza, amelyet a labjegyzetekben
alkalmaz; itt pedig az egyenldségjel utan teljes terjedelemben és pon-
tossaggal olvashato a felhasznalt mii leirdsa. Impondlé mennyiség!
A 19. oldaltél az 53. oldalig terjed, és 595 tételt tartalmaz.® A mii
Osszességét tekintve kiilonods jelentdsége van annak, hogy ezek koziil
157 magyar forrds vagy szakirodalom, ugyanis igy a nem magyar
nyelvi, illetve a magyarul nem tudé liturgikus és torténelmi szakem-
bereknek is sokat nyujt, mert az olasz alapszévegbe be lettek dolgoz-
va. Egyébként a bibliografia alapjan megallapithatd, hogy szerzonk
az 6szlav, latin, gérog nyelvii forrdsokon tal angol, német, francia,
olasz, orosz, ukran (és tovabbi szlav: rutén, ruszin, szlovak, cseh,
bolgar) nyelvii szakirodalmat hasznal.

Maga a mii torténeti munka. Amde nem pusztan az! Ugyanis in-
kabb teologiatorténetinek kell mondanunk, még pontosabban olyan-
nak, amely az Eucharisztiara fokuszal. Mégpedig ugy, hogy annak
nem csupan a végzeésére figyel (ami a Szent Liturgiat jelenti), hanem
teljes egészét tekinti. fgy valosul meg a szerzd kettds célja. Az el-
sOn beliil egyrészt az, hogy eldbb — a cimnek megfeleléen — végigte-
kintse az ungvari uniotol (1646) a XX. szazad kozepéig a munkacsi
egyhazmegy¢bdl szarmazo liturgikus gyakorlatot. Ebbe pedig bele-
foglalja mindazokat a szertartasokat, amelyek az Eucharisztit érin-
tik: a liturgian kiviili szentaldozast, a szentség Orzését, a koriilotte
kialakult tiszteletet, vagyis a szentségimadast. Masrészt pedig annak

6 A labjegyzeteket vizsgalva viszont talalhatok olyan tételek is, amelyek az altalanos biblio-
grafidban nem kaptak helyet. Tehat a szam még nagyobb lehet.
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crer

tikus modon mutassa be, mint ahogy azt a katekizmusok, a kézikony-
vek, tudomanyos tanulmanyok teszik, hanem — ezt sem nélkiilozve
— inkabb arra figyel, hogy ez hogyan jelenik meg lelkiségi szinten, a
szentbeszédekben, illetve a hivek életében. A masik megfogalmazott
céljat ugy valdsitja meg a szerzo, hogy sorra veszi azokat a valto-
zéasokat, amelyek a liturgikus végzések folyaman végbementek az
emlitett idoszak alatt. Ami nem kevés, mert harom évszadot olel at!
Am érdemes egy torténelmi pontositast is tenni, ugyanis az el6zmé-
nyeket is figyelembe véve, maga a szerzd is 6t évszazadot emlit. Ami
egy fél évezred!

Az imént megfogalmazottak alapjan a konyv két nagy részre osz-
lik, illetve azokon beliil hét fejeztre.

Az els6 rész azt mutatja be, milyen volt a liturgikus fejlédés tor-
ténete a torténelmi munkacsi egyhdzmegyében. Az elsé fejezetben
visszamegy a gyokerekig, felvazolva a munkécsi egyhazmegye tor-
ténetének szintézisét. A kezdeteknél a bazilita szerzetesek alltak, akik
joghatosagot gyakoroltak a bizanci szertartdsu hivekre, ezért fontos
foglalkozni a munkacsi Szent Miklds monostor torténetével, illetve
annak eloljaroival, akik piispokok voltak. S fontos tudni, hogy bar
a Romaval val6é egyesiilés az 1646-0s ungvari unidval létrejott, az
egyhazmegye ,.hivatalos” megalapitasa csak 1771-ben tortént. Am
nemcsak a hierarchia fontos, hanem éppannyira jelentds, hogy kik
voltak (a mai elnevezéssel illetett) Karpatalja tertiletén, tehat az itteni
gorogkatolikus hivekrdl is szol a szerzd. Ezek utdn magat az ungvari
unidt veszi goreso ala. El6bb bemutatja annak elézményeit, vagyis
azt, hogy milyen volt a torténelmi Magyarorszagon €16 ortodox hi-
vek szocialis ¢és kulturdlis helyzete a XVI-XVII. szazadban, majd
maganak az unionak a torténetét targyalja mindazokkal az egyhazi
hiradasokkal, amik megel6zték és kovették azt, illetve azt, hogy a
kezdeti nehézségek utan hogyan valosult az meg. Egy terjedelmes
rész mutatja be, hogy az unio6 utan is hogyan ¢éltek a gérdgkatolikus
hivek ,,a latin piispokok igaja alatt”. Ez azonban nem volt mindenben
hatranyos — amint kitlinik a kdnyvbdl —, mert ekkortajt a gérogkato-
likus papok teoldgiailag nem voltak eléggé képzettek, s ezért az egri
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plispokok, illetve a jezsuita atydk gondot forditottak a képzésiikre.
Am ezt csak addig fogadtak jo szivvel, amig a liturgiat, illetve a ritust
nem érintette. Eme elsé fejezet tovabbi része foleg a torténelemre
koncentral: a munkacsi egyhdzmegye 1771-es kanoni felallitasara,
megerdsitésére. Utdna pedig a beldle formalodott egyhdzmegyék
torténetét targyalja. EI6bb az eperjesi egyhdzmegyét (1818), majd a
hajdudorogi egyhazmegyét (1912). Kézben azonban figyelmet fordit
a nemzeti €s szocialis problémak elmérgesedésére is: a XIX. szdzadi
nemzeti mozgalmakra, majd a gorogkatolikus hivek szocidlis nyo-
morara is.

Ezek utén a tovabbi torténelmi sorsuk bemutatdsa kovetkezik az
elsé vilaghaborutol kezdve a kommunista elnyomaésig. A munkacsi és
eperjesi egyhdzmegye illegalitasba kényszeriilt, a hajdudorogi nem,
de szorongatott s hatranyos helyzetben kellett keresnie a talélés ut-
jat. Egy rovid rész sz0l az Ujvilagba keriilt gorogkatolikus hivek sza-
mara alapitott egyhazi kdzigazgatasi egységekrol, ugyanis ezeknek is
»anyaegyhdzmegy¢jiik” a torténelmi munkacsi egyhdzmegye. Végiil
teljes terjedelmében érdemes idézni a fejezet zard részét: ,,Lassuk
sorjaban a munkdécsi egyhdzmegyébdl szarmazd egyhdzmegyéket,
amelyek valamilyen mértékben 6rokdsei az 6 liturgikus hagyoma-
nyéanak: az Ukrajnaban 1év6 rutén Munkécsi Eparchia, kozvetleniil a
Szentszéknek aldvetve (Ukrajna); a rutén katolikus egyhdz az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban, amely a kovetkezoket foglalja magaba:
a Pittsburgi Ersekség, a Parmai Eparchia, a Passaici Eparchia, az Is-
tensziild Oltalmarol elnevezett Phoenixi Eparchia. Tovabba: a Cseh
Koztarsasagban 1évo Apostoli Exarchatus; a Szent Miklosrél elne-
vezett Bacskeresztari Eparchia (2018. december 6-ig Szerbiai Apos-
toli Exarchatus. A szlovakiai gorogkatolikus egyhaz, amely magéaba
foglalja a kovetkezéket: Eperjesi Ersekség, a Kassai Eparchia, a Po-
zsonyi Eparchia, a Szent Cirillrél és Metodrdl elnevezett Torontoi
Eparchia, kozvetleniil a Szentszéknek alavetve. A magyarorszagi go-
rogkatolikus egyhaz: a Hajdudorogi Ersekség; a Miskolci Eparchia,
a Nyiregyhazi Eparchia” (144—145. o.).

Az elsd rész masodik fejezete az ungvari uniobol szarmazo egy-
hazmegyék sajatos koriilményeivel foglalkozik. Most mar ezeknek
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a szocialis és kulturalis helyzetét is gorcsd ala veszi. [gy targyal a
perifériara szorult hivekrdl, a papok helyzetérdl: kultarajukrol és
neveltetésiikrél, ami a latin klérushoz viszonyitva, bizony, megle-
hetdsen alacsony szintli volt. Ugyanakkor nem hallgathato6 el, hogy
milyen nehézséget jelentett a pardchidk betoltése, kiillondsen olyan
kozosségekben, ahol volt latin ritusu plébanos. Ehhez jarult még egy
sajatos, am szerencsére meglehetdsen ritka eset: a kétszer ndsiilt pa-
pok helyzete. Ennél joval altalanosabb volt viszont a papsag miiko-
désének, szolgalatanak kérdése, amely a kisebb rendektdl kezdve a
diakonusokon (illetve a kispapok diakénusi szolgalatanak végzésén)
at a papsag Osszetételét érintette. Ezt koveti a nemzeti kérdés tar-
gyalasa: a soknemzetiségii munkacsi egyhdzmegyében bar egy ritus
volt jelen, tobb nép, illetve nemzetiség lakott. Nem voltak mentesek
a villongasoktol. A rutének mellett a romanok 6slakosok voltak; a
magyarok kiizdelmet folytattak a magyar liturgikus nyelviik elismer-
tetéséért; a szlovakok ugyanezt akartak elérni. Am mig a magyarok-
nak (legalabbis formalisan a II. Vatikani Zsinaton 1965. november
19-én) sikertilt elérniiik, a szlovakok ilyen iranyu torekvését a go-
rogkatolikus egyhazuk mukodésének kommunista besziintetése ezt
megakadalyozta.

A szerzetesség ambivalens voltarol is szol egy rész. A lelkiség és
liturgikus élet terén a kezdetekt6l nagy szerepiik van, ugyanakkor
a puspokokkel nem mindig voltak &sszhangban, illetve a monosto-
ri liturgikus életiilk nem lehetett példaja a pardchidlis liturgianak. A
gorogkatolikus egyhaz sajat nyomdajanak hianya is nagy problémat
jelentett: nem tudtak sajat liturgikus konyveket kiadni. Pedig azok je-
lentik a liturgikus hagyomany fenntartasat és megdrzését. Ez a mun-
kacsi egyhazmegyébdl szarmazo részekben — a szerz6 megallapitasa
szerint — a piispoki székesegyhazak liturgidjanak kovetésében érvé-
nyesiilhetett. Ugyanakkor az eldretord protestantizmus egyrészt ve-
sz¢élyt, masrészt kihivast jelentett a gorogkatolikus egyhaz szamara.
Nemcsak a tanbeli kiilonbségekrdl van itt sz6, hanem az erdszakos
téritésekrdl, illetve visszatéritésekrdl is. Viszont az 1720-ban tartott
zamoscsi zsinat a szerzé hatarozott allasfoglalasa szerint latin hatas
alatt probalta a gorogkatolikus liturgikus életet rendezni. Igy fogal-
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maz: ,,Az ott 1720-ban tartott zsinat hatarozatai kétségteleniil nagy
hatassal voltak a torténelmi egyhdzmegyére. A torténelmi Magyaror-
mint ambivalens viselkedést ezekkel a dokumentumokkal szemben:
olykor mintaként szolgaltak, olykor lebecsiiléssel tekintettek rajuk, a
sajat 6nazonossag feladasanak emlékmiiveiként” (258. o.).

A konyv masodik nagy része, amely a torténelmi rész utan ko-
vetkezik, immar Ggy helyezi fokuszba az Eucharisztidt, amint az a
gyakorlatban és a teoldgiaban jelen van. A fejezetek szamozéasa nem
kezdddik ujra, tehat a harmadikkal folytatédik. Ez a terjedelmes feje-
zet a dolgozatban, illetve konyvben felhasznalt liturgikus forrasokat
mutatja be, nemcsak a felsorolds szintjén, hanem értelmezve is 6ket.
El6bb a kéziratokat veszi sorra: az Ungvari Nemzeti Konyvtarbol, a
Budapesti Orszagos Széchényi Konyvtarbol, a Lembergi Vasyl Ste-
fanyk Nemzeti Akadémiai Konyvtarbol, az Eperjesi Gorogkatolikus
Teologiai Kar Konyvtarabol. Majd a magyar kéziratokat targyalja,
hogy levonja a kovetkeztetéseket a tanulmanyozott kéziratokbol:
példéaul, hogy mennyire fiiggenek ezek a nyomtatott konyvektol, il-
letve milyen egységes liturgikus gyakorlatot tiikréznek.

A kéziratok utan a nyomtatott liturgikus konyvek bemutatasa ko-
vetkezik: elobb az 6szlav nyelviieké, amelyeket a torténelmi mun-
kacsi egyhdzmegye teriiletén hasznaltak, majd a magyar nyelviieké.
A konyvek bemutatasa kozé itt beilleszkedik egy érdekes és értékes
dokumentum bemutatasa: a Korosi Egyhdzmegyében, 1907-ben tar-
tott egyhdzmegyekozi liturgikus bizottsdg iiléseinek a jegyzokony-
ve. Ennek alapjan prébaltak meg egységes liturgikus gyakorlatot
rogziteni, ami végiil nem sikeriilt, mert ez az egyhazmegye nem a
munkacsi ,,0rokose” volt, s a tobbiek inkabb a sajat hagyomanyukat
kivantak fenntartani. A liturgikus ¢életet egy sajatos konyv, a typikon
iranyitja. Bar Mikita Sandor mtive nem valt a ,,hivatalos™ liturgikus
konyvek részévé, mégis ,,hasznos €és pontos” volt. Szerzdnk igy 0sz-
szegzi véleményét: ,,Szamunkra ez mii fontos forras, ugyanis Mikita,
bar kiilénbozo forrasokat hasznalt, az volt a szandéka, hogy a helyi
gyakorlatot rogzitse” (309. o.).

Egy rovid részben attekintést kapunk a katekizmusok fontossa-
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garol: De Camillisétdl kezdve Kornickijén (amely a ,,gente ugro—
russa”, tehat a magyar—orosz’ nép tanitasara szolgal), Bizdnczién at
egészen Kutkaéig. — Fontosak az egyhazi hatésagok rendelkezései is
a liturgikus élet iranyitasa terén, s egyben torténelemmel is szolgal-
nak. gy a konyvben el6szor a szentszéki liturgikus intézkedésekrdl
olvashatunk, majd a helyi zsinatokéirol. Ezt kovetik a piispoki, illet-
ve egyhdazmegyei korlevelekbdl vett utalasok,® majd a piispoki ka-
noni latogatasok jegyzokonyvei, illetve egyéb jellegli, de ide tartozo
dokumentumok. Hogy teljes legyen a kép, szerzonk néhany olyan
tudomanyos ¢és lelkiségi konyvet is bemutat, amelyek a liturgikus
gyakorlatot érintik. fgy szentbeszédek és prédikaciok gytijteményét,
a Szent Liturgia kommentarjait és liturgikus kézikonyveket, majd pe-
dig liturgikus cikkeket és tanulmanyokat. A fejezetet egy rovid rész
zarja, mely a néprajzi konyveket érinti. Am ezekkel a szerzd 6vato-
san banik, mert bar régiek, szerzdik ,,nem gorogkatolikusok, illetve
nem rutén szarmazasuak”, €s igy ,,nem jaratosak a bizanci ritusban”,
s olykor tulzésokba is esnek.

Dobos Andras: Prassi e teologia circa [’Eucaristia nella storica eparchia di Mukacevo.
Dall’unione di Uzhorod (1646) fino alla meta del XX secolo [Eucharisztikus gyakorlat és
teologia a torténeti Munkacsi Egyhazmegyében az ungvari uniotol (1646) a XX. szazadig],
Miinster, 2022. 728 o.

Ivancso Istvan

7 A magyar—orosz elnevezés itt egyértelmiien ,,gorogkatolikust” jelent. Ezt tiikrozik egyéb-
ként els6 nyomtatott imadsagos és énekes konyveink cimei is.

8 Az 1912 utani ilyen anyagot éppen e sorok szerzdje allitotta 6ssze: Ivancso Istvan: A
magyar gorogkatolikussag korlevélben kozolt liturgikus rendelkezéseinek forrdasgyiijteménye,
Nyiregyhaza 1998, 429 o.
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Hogyan lett Nyikolaj Karlovics Giers az orosz kulugy-
minisztérium vezetdje?’

A XVIII. szazadban ¢s a XIX. szazad elso felében az orosz kiil-
igyminisztérium torekvéseinek fokuszaban a birodalom teriileti
expanziodja helyezkedett el. Azonban a krimi haborut lezaro 1856-
os parizsi békeszerz6dés uj fejezetet nyitott az Orosz Birodalom
torténetében. A haboruban elszenvedett veres€g aposztrofalta a bi-
rodalom tarsadalmi és politikai rendszerének problémait. A politi-
kai élet vezetdinek jelentds része felismerte a belpolitikai reformok
sziikségességét, a konszolidaciohoz pedig békés, a konfliktusok
elkertilésére torekvo kiilpolitikai iranyvonalra volt sziikség. I. Mik-
16s orosz cart (1825—1855) halala utan fia, II. Sandor (1855—-1881)
kovette a tronon. Az 0j car elfogadta a reformok sziikségességét,
de azokat eszkdznek tekintette az abszolut uralkodoi hatalom meg-
erdsitésére, az orszadg nagyhatalmi tekintélyének és vezetd szere-
pének visszaszerzésére. Andrej Valentyinovics Mamonov, Hogyan
lett Nyikolaj Karlovics Giers az Orosz Kiiliigyminisztérium ve-
zet6je cimi tanulméanyanak fokuszaba egy olyan torténeti proble-
matikat helyezett, amelyet a torténettudomany még nem vizsgalt.
Ezen a ponton ki kell emelniink, hogy a cimvalasztds nem meg-
feleld, ugyanis Nyikolaj Karlovics Giers orosz kiiliigyminiszter
(1882—-1894) csak epizodszerepben jelenik meg. A tanulmany azt
a célt szolgalja, hogy a szerzd bemutassa Alekszandr Mihajlovics
Gorcsakov orosz kiiliigyminiszter (1856—1882) torekvéseit, €s azt,
hogy hogyan tartotta meg hatalmat és tavolitotta el a diplomacia
szinterér6l az ambivalens elképzeléseket megfogalmazo politiku-

1 ,,Az Innovaciés és Technologiai Minisztérium UNKP-21-2-1-DE-310 kédszama Uj Nem-
zeti Kivalosag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbol finan-
szirozott szakmai tamogatasaval késziilt.”
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sokat és csoportokat. Ez a problémafelvetés uj szemponta megko-
zelités torténetirasunkban.

Andrej Valentyinovics Mamonov a torténettudomanyok kandi-
datusa, az Orosz Tudomanyos Akadémia Orosz Torténeti Intézeté-
biirokracia és az 6nkényuralom kapcsolatat vizsgalta 1874 és 1881
kozott. Tudomanyos munkdiban XIX. szdzadi orosz intézmény- és
politikatorténeti témakat helyezett gorcsé ala. A tanulmany rend-
kiviil sokrétti forrasokra épit. A szerzo feltarta a levéltarak primer
forrasanyagai koziil az Orosz Nemzeti Levéltar dokumentumait,
amelyek kozott jelentéseket, levelezéseket, visszaemlékezéseket
¢s adminisztracios dokumentumokat taldlunk. Meglatdsom szerint
kérdéseket vet fel, hogy a vonatkozd téma szempontjabdl relevans
Orosz Birodalom Kiiliigyi Levéltaranak vonatkozé dokumentumai
miért nem keriiltek bele az elemzésbe. A levéltari anyagok mellett
publikalt forraskiadvanyokkal, f6ként naplobejegyzésekkel szemlél-
tette a tanulmany ir6ja a folyamatokat és igazolta téziseit. Az elsdd-
leges forrasokat széles spektrumu torténetiroi munkakkal egészitette
ki, amelyek koziil dontden orosz és angol nyelvii diplomaciatorténeti
Osszefoglalokra hivatkozik, amely aldtdmasztja a tanulmany névumat.

A munka alapvetden torténészeknek és a korszak diplomaciai vi-
szonyaiban jartas olvasoknak irédott, ugyanis a kiilpolitikai kontext-
us és annak eseményei csak emlités szintjén jelennek meg. A szerzo
narrativdja lineéris, mindazonaltal az elemzést nem tagolta fejeze-
a tanulmany tartalmi aspektusa 6t egységre tagolhatd: Gorcsakov
bemutatasara és a kiiliigyminiszteri pozicié megszerzésére, az 1860-
as évek kiizdelmeire, az 1870-es évek els¢ felének nehézségeire, az
1875—-1878-as keleti valsag id6szakara, s végiil Gorcsakov menesz-
tésére és Giers kiiliigyminiszteri kinevezésére. Az egyes szerkezeti
egységek strukturai tobbé-kevésbé azonosak: az egyes évtizedekben
a szerz6 elemzi Gorcsakov és ellenfeleinek motivacioit, majd azt,
hogy elébbi miként tavolitotta el dket a diploméacia szinterérdl. Ez
alol az utolso egység kivétel, amikor Goresakov tavozasat és Giers
kiiliigyminiszteri pozicidba kertilését mutatja be.
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Mamonov tanulményanak elsé részében attekintést ad arrol, hogy
a parizsi békét kovetden hogyan kertilt Goresakov az Orosz Kiiliigy-
minisztérium €lére és hogyan szilarditotta meg befolyasat az 1850-es
években. A szerz6 egészen Goresakov diplomaciai szolgalatba 1épé-
séig nyul vissza, felvillantva palyafutasanak aspektusait, de részle-
tesen csak az 1856-t6l kezdddo periddusrol ir, amikor Gorcsakov a
kiiliigyminisztérium vezetdje lett. Mamonov kiemelte, hogy ekkor
még csak dtmeneti megoldasnak tlint személye. A szerz6 ennek okat
abban latja, hogy az el6z06 kiiliigyminiszter, Karl Vasziljevics Nes-
selrode (1816-1856) szkeptikus volt Goresakovot illetden. Ugy vé-
lem, hogy ezen a ponton elcsuszik a tanulmany szerzdjének érvelé-
se, ugyanis a kdvetkez6 mondatban kiemeli, hogy II. Sandor car és
az uralkodoéra jelentds befolyassal rendelkezé Alekszej Fjodorovics
Orlov, aki egyben az Allamtanacs elnoke volt, tamogatta Gorcsakov
személyét, majd a kovetkezd bekezdésben ramutat, hogy idével Nes-
selrode is tamogatta 6t, azonban ennek motivacioit nem taglalja.

Mamonov naplobejegyzésekbdl kolesonzott részletekkel prezen-
talja, hogy Gorcsakov pragmatikus okokbol keriilt a kiiliigyminiszté-
rium élére. Goresakov kiilpolitikai elképzelése szignifikans kiilonb-
séget jelentett a korabbi évtizedek idedival, ugyanis a belpolitikai
reformok érdekében a kiilpolitikdban a békére, stabilizaciora és a
konfliktusok elkertilésére Osszpontositott. Mamonov kiemeli, hogy
az 4j politikai koncepcid lényegében annyit jelent, hogy az allamko-
zi szerzddéseket kizarolag az orosz érdekeknek megfelelden kell ér-
vényre juttatni. Ezen a ponton nem érzem meggy06zdének a szerzo ér-
velését, ugyanis a kordbbi évtizedek konfliktusaiban kozvetett vagy
kozvetlen modon, de a pétervari kabinet hatalmi-politikai érdekei
mentén 1épett szinre. A tanulmany ir6ja ravilagit arra, hogy Gorcsa-
kov — az orosz érdekeknek megfelelden — kiilpolitikajaban a monar-
chikus és lengyelellenes elemeket tartotta meghatdrozonak. Ezért a
krimi habort okozta sérelmek ellenére a Habsburg Birodalommal és
Poroszorszaggal kereste a jo kapcsolatokat, ugyanis Franciaorszag-
gal kapcsolatban voltak aggélyai.

A tanulmany els6 egységében, az 1850-es évekre vonatkozdan
megjelenik annak a problematikdja, hogy Gorcsakovnak a kiiliigyek
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iranyitasa mellett informdalisan biztositania kellett hatalmat a szoban
forgd minisztériumban. A szerzd szerint erre azért is volt sziikség,
mert az aktiv kiilpolitikaval és hadakozéssal szakit6 kiiliigyminisz-
tert az eurdpai vereség nyoman a Kaukazusban és K6zép-Azsiaban
haborus terveket dédelgetd tabornokok folyamatosan terveikkel ost-
romoltdk. Mamonov hangsulyozza, hogy Gorcsakov érdeme abban
keresendd, hogy raismert arra, hogy ilyen politikai kornyezetben bar-
mikor elveszitheti allasat, ami preventiv 1épéseket kovetelt. A szer-
70 részletesen bemutatja, hogy Gorcsakov hogyan, milyen szemé-
lyes kapcsolatokon keresztiil épitette ki befolyasat a cari udvarban.
Gorcsakov ellenfelei vonatkozasaban az 1850-es években még csak
Andrej Fjodorovics Budberget emeli ki Mamonov. A szoban for-
g6 diplomata ebben az idében Berlinben, mig ezzel parhuzamosan
Otto von Bismarck pedig porosz nagykovetként Pétervarott teljesi-
tett szolgalatot. Gorcsakov ugy probalta Budberget kompromittélni,
hogy a berlini politikarol kritikus hangt jelentéseit elolvastatta Bis-
marckkal, igy ellehetetlenitve az orosz nagykdvet berlini miikddését.

Mamonov a kovetkezd egységben az 1860-as évek kiizdelme-
it mutatja be, amit egyszerre tart valsag- és sikerperiddusnak. Ah-
hoz, hogy ezt az anomaliat megértsiik, elsdként ejtsiink szot a szerzd
altal kiemelt eurdpai krizisr6l. Parizs és Pétervar kozeledése nyo-
man Oroszorszag kezdett kilabalni a diplomadciai elszigeteltségbdl,
mindazonaltal a parizsi béke revidealasa még nem keriilt napirendre.
Gorcsakovot érzékenyen érintette az olasz egység €s az oroszbarat
Népoly bukasa, s tiltakozasuk miatt 1860 és 1862 kdzott meg is sza-
kadtak az olasz—orosz diploméciai kapcsolatok. Ugy vélem, hogy
ezen a ponton meg lehetett volna vizsgalni annak a koriilményeit,
hogy 1862-ben mégis mi késztette Gorecsakovot a kapcsolatok resta-
uralasara, ugyanis igy kérdések maradhatnak az olvaséban.

A szerz6 a forduldpontot az 1863—1864-es évekre teszi. Az 1863.
évi lengyel felkelést Oroszorszag leverte, de Gorcsakov ebbdl is
profitalni tudott. Oroszorszag jra diplomaciai elszigeteltségbe ke-
rilt, ugyanis Poroszorszagban nem sikertilt ratifikalni a felkelés elle-
ni katonai egyezményt, Franciaorszag, Anglia és Ausztria pedig hi-
vatalos nyilatkozatokkal tdmogatta a lengyeleket. Goresakov azzal,
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hogy engedett Parizs nyomasanak és amnesztiat igért a felkelésben
résztvevoknek, pozitiv megitélést eredményezett a diplomaciai szin-
téren. Ezzel parhuzamosan nyilatkozatot adott ki annak vonatkoza-
saban, hogy az eurdpai hatalmak beavatkozasat az orosz beliigyekbe
elutasitja, amivel az orosz kdzvélemény tdmogatasat nyerte el.

Mamonov hangsulyozza, hogy 1856 utan az orosz kdzvélemény
elfogadta Gorcsakovot, de a megitélése csak 1863 utan lett pozitiv.
Azonban a ,, Gorcsakov-ellenzék” tovabbra is hallatta hangjat. A
tanulmany ir6ja azt sugallja, hogy egyesek gondolkodasaban még
1864-ben is napirenden volt Budberg kiiliigyminiszteri kinevezése,
de II. Sandor a megbizhatdé embereihez ragaszkodott. Mamonov
ramutat arra, hogy az 1860-as években ,,pdrtszerii kepzodmények”
jottek létre Goresakov ellenzékében. Az egyik ilyen az ,, orosz part”
volt, ahova Budberg mellett Dmitrij Alekszejevics Miljutyin hadiigy-
minisztert és dccsét, Nyikolajt, valamint Alekszandr Alekszejevics
Zelenoj allami vagyonért felelds minisztert és Mihail Nyikolajevics
Muravjov tdbornokot sorolta a szerzd. Gorcsakovot az uralkodd mel-
lett Konsztantyin Nyikolajevics nagyherceg, Vlagyimir Andrejevics
Dolgorukij herceg és Pjotr Alekszandrovics Valujev beliigyminisz-
ter tamogatta. Muravjov elismerte Gorcsakov 1863. évi érdemeit,
de véleménye szerint Gorcsakov politikaja nem kedvez ,,az orosz
tigynek”. Ezen a ponton Mamonov nem fejti ki, hogy Muravjov mi-
lyen okok mentén biralja a kiilligyminiszter politikajat, feltehetdleg
a tertileti terjeszkedésre, a haboru terveinek elutasitasara, a konflik-
tuskeriild, békeparti politikara gondolhatott.

Az 1860-as években az ellenzék aktivizalddasaval parhuzamosan
Gorcsakov tdmogatodinak kore folyamatosan szélesedett. A szerzd
ugy latja, hogy Gorcsakov és az ellenzék kiizdelmében a fordulat
1866 aprilisaban kovetkezett be, amikor a csenddrség akkori f6-
noke, Pjotr Andrejevics Suvalov Gorcesakovot kezdte tdmogatni. A
tanulmany ir6ja szerint az 1860-as évek masodik felére Gorcsakov
olyannyira meger6sodott, hogy a férjezett asszonyokkal kapcsolatos
Utébbi akoriil bontakozott ki, hogy 1867—1868 telén Budberg ¢és a
konstantinapolyi nagykovet, Nyikolaj Pavlovics Ignatyjev aktiv ke-
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leti politikat kezdeményezett, amit a car is osztott, de Gorcsakovnak
sikeriilt meggy6znie az uralkodot ennek veszélyeirdl.

Budberg ,, eltavolitasara” 1868-ban keriilt sor. Gorcsakov
baratja, Alekszandr Kazimirovics Mejendorf parbajra hivta
Budberget, majd utobbi ezt kovetden lemondott. A szerzé ki-
emeli, hogy Budberg II. Sdndor tdmogatdsdnak hidnya miatt
vonult vissza, mindazonaltal érdekes lett volna megvizsgalni,
hogy Mejendorfnak pontosan milyen szerepe volt az tigyben.
Mindenesetre kérdéseket vet fel, hogy pont a kiiliigyminiszter
egyik legjobb baratja hivta parbajra az emlitett diplomatat.

A szerz0 szerint Gorcsakov az 1860-as és az 1870-es évek fordulo-
jan ért hatalma és oroszorszagi népszeriisége csticsara. A tanulmany
irdja ezt azzal magyardzza, hogy 1870—1871 fordulodjan sikeriilt ha-
talyon kiviili helyezni a parizsi szerzodés azon cikkelyét, amely kor-
latozta Oroszorszag szuverenitasat a Fekete-tenger felett. Ennek vo-
natkozasaban Mamonov kissé kicsinylden fogalmaz Gorcsakovrol,
ugyanis véleménye szerint a kiiliigyminiszter csupan a korleveleket
fogalmazta meg, az orosz diplomacia sikerét az 1870-1871-es fran-
cia—porosz haboruban elszenvedett francia vereség ¢s I11. Napoleon
bukasa hozta.

Mamonov kiemeli, hogy az 1870-es évek elsé felében Oroszor-
szag kedvezd nemzetkozi helyzetének oka az 1872—1873-ban konst-
ruélt hdrom cséaszar szovetsége volt. A szerzd ezen a ponton kijelenti,
hogy valojaban Gorcsakov rivalizalt Bismarckkal, s ezért nem osz-
totta a szoros szovetséget Németorszaggal, de II. Sandor akarataval
ennek létre kellett jonnie. Mindezen tényezOk és a kdzép-azsiai te-
riletszerzések ellenzése miatt napirendre keriilt Goresakov eltdvo-
litdsa. Az egyik potencidlis kiiliigyminiszter jelolt Suvalov volt, aki
jo kapcsolatokat apolt Bismarckkal, és Pétervarott is jelentds befo-
lyassal rendelkezett, ezért Gorcsakov 1874-ben londoni nagykovetté
neveztette ki 6t. Mamonov véleménye szerint Gorcsakov lehetséges
utodjat 1875-ben taldlta meg Nyikolaj Giers személyében. Ezutan
a szerzO nagyvonalakban bemutatja Giers diplomaciai palyajat, akit
Gorcsakov a szorgalma ¢€s szerénysége miatt tdmogatott, de a nap-
16irok véleménye szerint azért keriilt a kiiliigyminiszter mell¢, mert
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senki sem tekintett ra potencialis utédként, igy Gorcsakov nem te-
kintette veszélyforrasnak.

A negyedik részben a szerz6 az 1875-1878-as keleti valsag ido-
szakaval foglalkozik. A szlavofil politika képviseldi a keleti valsag
eszkaldlodasa nyoman aktiv kiilpolitikat és kormanyzati valtozaso-
kat akartak. Mamonov kiemeli, hogy ha Gorcsakov nyiltan ellenezte
volna a balkani ligyekbe torténd beavatkozast, akkor a kozvélemény
¢és a cdr is nyiltan ellene fordult volna. A szerzé véleménye szerint
ezért Goresakov keriilte az allasfoglalas lehetdségét egészen 1876
Osz€ig, amikor a béke szdszoloja lett. Fontosnak tartom kiemelni,
hogy a tanulmany irdja nem tartotta Iényegesnek az 1876-os Krieg in
Sicht? valsag fonalanak felvételét, és nem vizsgalta meg annak kiil-
¢s belpolitikai aspektusait, amely tovabbi adalékot nyujthatott volna
Gorcsakov és a téle masként gondolkoddk habitusara vonatkozdan.

A haboru kitérése utan Goresakov elutasitotta a béke lehetdségét.
Mamonov ennek mozgatérugodjara nem keres valaszt, de a megalla-
pitasat azzal tamasztja ala, hogy 1877 tavaszan Suvalov olyan titkos
jegyzokonyvet irt ald Londonban, amely lehetévé tette volna a kato-
nai visszavonulas lehetdségét. Mindemellett hozzateszi, hogy 1877
nyaran ¢s 0szén Bismarck folyamatosan gy6zkodte Gorcsakovot a
habort befejezésérdl ¢s egy esetleges német segitségnytjtasrol, de
sikert egyik probalkozas sem hozott.

1877 tavaszan Dmitrij Miljutyin és Ignatyjev befolyasa folyamato-
san csOkkent. A szerz6 ugy gondolja, hogy Gorcsakov pontosan ismer-
te Ignatyjev torekvéseit a keleti kérdés vonatkozasaban, igy a diploma-
ta megfogalmazhatta instrukcidit, igy Gorcsakov 1ényegében hagyta
Ignatyjevnek, hogy sajat magat buktassa meg. A szerzo érvelése sze-
rint a san stefano-i béke nem volt dsszhangban a cér akarataval sem,
Gorcsakov pedig a nemzetkdzi elszigetelddést Ignatyjev tevékenysé-
gével hozta Osszefiiggésbe. A masik rivalist, Alekszej Boriszovics Lo-
banov-Rosztovszkijt Ignatyjev tavozésa utan, 1878 aprilisdban nevez-
te ki konstantinapolyi nagykdvetnek. Mamonov nem irja le, azonban a
tanulmanya azt sugallja, hogy Gorcsakov hagyja politizalni ellenfeleit,
kovetnek is elkiildi 6ket, akik nem mérik fel a politikai jatszma ny1;j-
totta lehetdségeket, és sajat magukat buktatjak meg.
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Az 1870-es évek masodik felében azonban mar nem az esetle-
ges politikai ellenfelekkel kellett Gorcsakovnak megkiizdenie, ha-
nem sajat magaval, ugyanis egészségiigyi allapota egyre rosszabbra
fordult. Lobanov-Rosztovszkij utan Suvalov kdvetkezett Goresakov
., listajan”. Suvalovnak 1878 tavaszan eléviilhetetlen érdeme volt a
san stefano-1 valsag lekiizdésében, de a szerz6 ennek mechanizmu-
sait mar nem ismertette. Mindenesetre a car ezt honoralni kivanta az-
zal, hogy az orosz delegacid elsé emberének nevezte ki 6t Berlinbe,
amit Gorcsakov meghiusitott. Otto von Bismarck német kancellar
Suvalovval egyiitt kivant miikddni, azonban miutdn Gorcesakov el-
érte, hogy 6 vezesse a delegaciot, a német kancellar mar az orosz
diplomécia megbuktatasara késziilt.

A berlini konferencia Gorcsakov hatalmi pozicidja szempontjabol
kivaldan alakult. A korabbi és a folyamatban 1€v6 brit—orosz titkos
targyaldsok passzusai megjelentek a brit sajtoban, amiért az orosz
kozvélemény ellenszenvet érzett a londoni orosz kovet irdnyaban.
Ezen a ponton érdemes lett volna megvizsgalni, hogy Gorcsakovnak
van-e koze az ligyhdz. Mindezen tényezOk hatasara az orosz kdzvé-
lemény potencidlis vezetdjét, Suvalovot tette felelossé a Berlinben
elszenvedett kudarcért, Gorcsakov pedig a harom cséaszar szovetsé-
gét rossz szinben feltiintetve szakithatott a bismarcki politikaval. A
szerz0 ugy véli, hogy Gorcsakov tisztaban volt azzal, hogy Berlin-
ben presztizsveszteséget fog elszenvedni, de fontosabbnak tartotta
Suvalov kiiktatasat.

Az 6todik, egyben utolsd egységben a szerzé Gorcsakov kiiliigy-
miniszteri palyafutasanak végnapjait és az 6t kovetd Giers pozicid-
ba keriilésének koriilményeit veti gércso ala. Goresakov utddjaként
elséként Lobanov-Rosztovszkij neve meriilt fel, akit a car 1879.
oktoberben Konstantinapolybol Londonba helyezett at, mint a kiil-
igyminisztérium kovetkezo, potencialis vezetdje. A szerzd azon az
allasponton helyezkedik el, hogy a birodalom vezetd politikusai
tisztaban voltak azzal, hogy csak olyan személy lehet Gorcsakov
utodja, aki a reformok sziikségessége miatt 0ssze tudja hangolni a
Hadiigyminisztérium, a Kiiliigyminisztérium és a Beliigyminisz-
térium munk4jat. Lobanov-Rosztovszkij ennek eredményeképpen
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1880 dszére elveszitette annak a lehetdségét, hogy kiiliigyminiszter
legyen, ugyanis Mihail Tarielovics Lorisz-Melikov beliigyminiszter
nem tamogatta Ot.

1879 6szén formalisan még Goresakov, de informdlisan mar nem
0 iranyitotta a kiiliigyeket. Ezt kivaléan szemlélteti a szerz6 a harom
csaszar szovetségének felujitasanak példajaval. 1880 nyaran Pjotr
Alekszandrovics Szaburov athéni orosz kovet Bismarckkal vacsora-
zott, amikor felmeriilt a széban forgod szovetség 01jboli megkotése. A
felvetést I1. Sdndor, Miljutyin és Giers is tAmogatta, azonban Gorcsa-
kov eldl titkoltak, nehogy meghitsitsa. Szaburovot Berlinbe helyez-
ték at, s ezzel parhuzamosan nétt Giers szerepe Pétervarott. A szerzo
kiemeli, hogy az 1860-as és 1870-es években kialakuld ,, partok”
mar nem Iéteztek az 1880-as évek elején, ezzel szemben a német
orientaciot hangsulyozd Giers politikdjat tamogatta az egyébként
egymassal ellenségesked6 Miljutyin és Suvalov, valamint Giers leg-
fobb vetélytarsa, Szaburov is. Mamonov emliti még Mihail Dmitri-
jevics Szkobelev nevét is, aki az 1877-1878-as habortiban tekintélyt
szerzett, de a kormanyzati korok a vizsgalt naplobejegyzések alapjan
nem szivlelték oOt.

1881-ben II. Sandor merénylet kovetkeztében elhunyt, akit fia,
III. Séndor (1881-1894) kdvetett a tronon. Az 1j kormanyban Milju-
tyin és Lorisz-Melikov mar nem vallalt szerepet, igy Giers potencia-
lis kiiliigyi tarcaja kérddjeleket ébresztett. A car az 6vatos Giers-szel
szemben inkdbb Szaburovot tamogatta, mindazonaltal felismerte,
hogy Giers személyén keresztiil sajat maga iranyithatja a kiiltigyeket.
A tanulmany irdja szerint lényegében ezért dontott a ,, szélkakasnak”
(100. o0.) nevezett Giers mellett III. Sdndor. Végiil 1882 husvétjan
elbocsatottak a betegeskedd Gorcsakovot, és mar formélisan is Nyi-
kolaj Karlovics Giers lett az Orosz Birodalom kiiliigyminisztere.

Mamonov tanulmanya részben érte el céljat. A tanulmany bemu-
tatja, hogy hogyan keriilt Goresakov a kiiliigyminisztérium élére és
azokat a belsd jatszmakat is, amelyek eredményeképpen sikertilt
megtartania befolyasat. Mindazonaltal a cim alapjan joggal varhat-
tuk volna, hogy Giers 1882 el6tti palyajaval ismerkedhetiink meg,
amit csak egy bekezdés erejéig villant fel a szerz6. A munka végén
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egy Osszefoglald fejezet is helyet kaphatott volna, amiben a tanul-
many konkluzioi olvashatok. A hidnyossagok ellenére az elemzés
jelentdsége abban all, hogy Mamonov nagy mennyiségben alapozta
téziseit és kovetkeztetéseit primer forrasokra. Jelen tanulmany ada-
1ékot nytjt az Orosz Birodalom, mindenekeldtt a kiiliigyminiszteri
poszt betdltésének és megtartasinak mechanizmusdhoz, valamint
annak hatalmi harcaihoz. A szerz6 kezdeményezése kivalo, ugyanis
Nyikolaj Giers vonatkozasdban az orosz és az egyetemes torténetiras
esetében alig taldlunk szakmunkakat. A forrasok alapjan érdemesnek
talalom szerepének és kés6bbi kiiliigyminiszteri tevékenységének re-
vizionista megkozelitését, ugyanis az orosz torténetirasban negativ
kép jelenik meg réla, mikdzben a forrdsokban jol kirajzolddik, hogy
6 csupan az orosz érdekek mentén politizalt.

MamonoB, Aunpeit Banenrtunosnu: Kax H.K. T'upc 6osenasun Munucmepcmeo unocmpanmwix
den Poccuiicroti umnepuu? [Hogyan lett Nyikolaj Karlovics Giers az Orosz Kiiligyminisz-
térium vezetdje?]. Poccuiickas ncropus. 2021/3. 81-102.

Andréko Tamas Daniel
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Mikor és miért annektalt teriileteket az USA?

A torténelem egyik legalapvetdbb hatalmi tapasztalata az orszagon
kiviili teriiletek annektaldsa. Egészen az elsd vilaghdboruig ez volt
a bevett gyakorlat, amikor is egy er6sebb orszag ki akart akndzni
egy szomszédos orszagban vagy tavolabb esé teriileten fekvd barmi-
lyen formdju lehetdségeket (nemzeti biztonsdg kérdése, munkaerd,
természeti kincsek stb.) JOI ismert, hogy a huszadik szazadban az
Egyesiilt Allamok 1épett fel talan legerélyesebben a gyarmatositas
ellen és diplomaciai-katonai-gazdasagi dominanciajaval el is érte,
hogy a huszadik szazad kdzepére a gyakorlat nagy részben megallt —
noha nem tlint el teljesen. Azt sem szabad szem eldl téveszteni, hogy
egy autokratikus rendszer konnyebben adja fejét annexiora (lasd
Oroszoroszag 2014-es akcigjat, amikor a Krim-félszigetet és néhany
nyugati megyét elcsatoltak Ukrajnatol, majd az idén februarban
meginditott habortjat). Ittugyanis a belpolitikai hatdsok kevésbé érvé-
nyesiilnek, mint egy demokratikus intézményi haloval bir6 orszagban.
Pontosan azért, mivel kordbban az USA is nagy bajnoka volt egyéb
teriiletek annektalasanak, érdekes megvizsgalni, hogy az elsd vilag-
haboru elétti rovid amerikai torténelem soran ez bevett szokas volt.
Eppen amikor Amerika hatalmanak cstcsara ért a huszadik szazad
elsé felében, akkor hagyott fel az annexid politikajaval, és ezzel
megreformalta a nemzetkdzi politikat is. Az USA ellene ment az ad-
digi torténelmi trendnek azzal, hogy felhagyott a szomszédok vagy
tavolabbi teriiletek bekebelezésével, €s ezzel utat nyitott egy ujfajta
nemzetkdzi politikai-diplomadciai keret [étrehozasahoz.

Richard Maass konyve az Egyesiilt Allamok torténelmének elsd
felében tapasztalhato teriileti novekedést vizsgalja politikai szem-
pontokbol. Sokan irtak arrdl, hogy a huszadik szdzadban teriileti an-
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nexio helyett kereskedelmi bekebelezésre valtott az USA, ami Maass
szerint leegyszeriisitd tézis. O inkabb arra kivancsi, hogy a kordbban
eléfordulo annexiok mibdl eredeztek, vagy éppen miért nem valosul-
tak meg. Maass rengeteg korabeli politikus véleményét idézi és igy
probalja érvelését alatdmasztani, de egyben vissza is vinni az olva-
sot a megidézett korszak hangulataba. Mar konyve elején pontosan
korvonalazza a valodi amerikai gyakorlatot: ,,az USA teriileti nove-
kedése nem egy altruista Amerikai Kapitany-mese, aki azért harcol,
hogy a vilagot jobb helly¢ tegye. Ez ugyanis egy 6nz6 torténelem.
Fiiggetlen a szabadsag és civilizacids kiildetés szajkdzasatol, ami
legfeltiinébben hidnyzott az amerikai vezetok annexios vitdibol, az
az 6szinte érdeklddés volt, hogy ezen teriileten talalhaté emberekkel
megosszak az Onkormdanyzatisdg gyakorlatat. Végsdsoron az ame-
rikai teriileti terjeszkedés elleni legerdsebb gat nem félelmetes ka-
tonasag volt, hanem olyan varosok, amelyek telis-tele voltak olyan
emberekkel, akiket amerikai politikai dontéshozok nem akartak sajat
orszagukban latni” (10. o.).

Maass hangsulyozza a kiilonbséget imperializmus ¢és annexid ko-
z0tt, és kutatasanak {6 célja megallapitani, hogy majd egy évszazad
annexios politika utadn miért hagyott fel ezzel a gyakorlattal Washing-
ton. Alapjaban két eredoére vezeti vissza az amerikai annexios eréfe-
szitéseket, ¢s mindkettd a belpolitikara vezethetd vissza: demokracia
¢s idegengytildlet. Szerinte ezek hatarozzak meg, hogy a politikai
vezeték mennyire vehemensen allnak egy teriilet bekebelezése mel-
lett vagy ellen. A demokratikus megfontolas azt jelenti, hogy az an-
nektalt teriileteken is a bekebelezd orszag addigi demokratikus in-
tézményrendszere fog érvényesiilni, ami a megvaltozott demografiai
valtozoval sériilékennyé teheti az addigi belpolitikai viszonyokat: ha
a bekebelezett lakossag torténetesen az addigi politikai ellenzéket
partolja, ezek a kovetkezd valasztasokon legydzhetik az annekta-
last levezényld hatalmat. Mig az idegengytildlet értelemszeriien arra
utal, hogy az adott annektalando6 teriilet lakosai kivanatosak-e vagy
sem faji, etnikai, vallasi vagy kulturalis szempontbol. Mas szavak-
kal ,,érdemesek-e” az amerikai allampolgarsagra? Mivel idegennek
szamitanak, alapjaban kérd6jelek meriilnek fel annektalasukkal kap-

64



csolatban, de ha az idegenség faji vagy vallasi alapt, ez megerdsiti a
veliik kapcsolatos ellenérzést. A 1ényegi érvelés, hogy egy esetleges
bekebelezés belfoldi kovetkezményei alapvetden hatdrozzak meg az
annexio megvaldsithatosagat, nem teljesen fiiggetleniil ugyanannak
mas eldnyoket igérd kimenetelétdl, de azzal hasonlo sullyal.

A konyv szdmos esettanulméannyal kivanja bebizonyitani, hogy
az Egyesiilt Allamok elsé 130 évében az annexiok kizarolagosan
belpolitikai okokra vezethetdk vissza. Ezek a szerzd altal felvazolt,
»belpolitikai hatasteoria” (domestic impact theory) koordinatarend-
szerében értelmezenddk: milyen kihatassal vannak kiilonb6z6 bel-
politikai megfontolasok egy esetleges annexio esetében. Noha egy,
az allamon kiviil es6 teriilet bekebelezése szamos elénnyel jar (a
megnott teriilet, lakossag és hatalom hozzaadott gazdasagi elénydket
biztosit), szamos negativ kovetkezményt is hozhat: katonai koltsé-
gek, bel- és kiilpolitikai ellenallasbol adodo fesziiltségek, az eredeti
allami célok besziikiilése vagy demografiai valtozasok negativ hata-
sa az allam eredeti tarsadalmi osszetevire. Eppen ezért egy allam
csak akkor dont az annexid mellett, ha az 6sszességében kifizetddo.
A fiiggetlenségi haboru (1775-1783) és a tizenkilencedik szézad
végi spanyol-amerikai habora (1898) kozotti idészakban huszon-
harom esettanulményon keresztiil vizsgalja meg a szerzd, hogy az
amerikai politikai vezetdk (els6sorban az elndkdk) miért mondtak
le egy-egy teriilet annektalasarol és nem azt, hogy miért vagy mi-
ért nem sikeriilt egy-egy bekebelezési kisérlet. A fokusz azon van,
hogy a vezetdk miért vagy miért nem tamogattak bizonyos annek-
talasi lehetoségeket, és nem azon, hogy tovabbi allamokkal hogyan
lehet névelni az Egyesiilt Allamok teriiletét — bar a ketté kozott nyil-
van szoros kapcsolat all fenn. Nyilvanvaldan egy rovid recenzidban
nincs lehetdség minden esettanulmanyt megemliteni, igy itt csupan a
legjelentdsebbekre tériink ki.

Az els6 két annektalas, amire sor keriilt — Louisiana, 1803, majd
Nyugat- és Kelet-Florida, 1810 és 1818 —, problémamentes teriile-
ti bekebelezések voltak. Ennek okai nem csupéan az 1j teriiletekbdl
szdrmaz6 egyértelmiien varhat6 pozitiv eldnyok voltak. A bekebele-
zett teriileten €16 nem amerikai lakossag elenyészd volt (kiilondsen
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a terliletek méretéhez képest), és mindkét esetben elég volt pénzzel
vagy diplomaciaval dolgozni — persze ehhez kellett Louisiana ese-
tében a francidk eurdpai problémai és pénzsziike, mig a hanyatlo
spanyol birodalom esetében csak id6 kérdése volt, mikor veszitik el
floridai teriileteiket, igy inkédbb a megallapodas felé hajlottak az el-
lenallés helyett. Az egyetlen belfoldi problémat mindkét helyzetben
az északi foderalistak ellenallasa jelentette, hiszen az 0j nyugati és
déli teriiletek egyértelmiien az 6 politikai befolyasuk visszaesését je-
lezte elére. De mivel a torvényhozasban kisebbségben voltak és az
elndki poziciot is a Thomas Jefferson fémjelezte demokrata-repub-
likanus part adta mindvégig ez id6 alatt, igy komolyabb belpolitikai
valsag nem alakult ki, és mindent egybe véve az elsé két annexid
minden szempontbdl sikeres volt: az Egyesiilt Allamok teriilete ha-
talmasra duzzadt, biztonsaga ezzel aranyosan noétt, az 1j teriileteken
pedig olyannyira kevés idegen faju és vallast ember élt, hogy ez az
elhanyagolhatdé szdm nem okozott panikot az amerikai lelkek to-
megében sem.

Kiilon fejezet foglalkozik az indidnoktdl elvett foldtertiletekkel —
amikrol az indianokat eltizték és/vagy rezervatumokba terelték dket.
A kdzponti érvelés itt is az, hogy a belpolitikai viszonyoknak megfe-
leléen dontottek a politikai vezetdk, és ennek kovetkezménye lett a
brutalis népességmozgatas. Noha a korai években az elnokok (kiilo-
nosen George Washington és Jefferson) még eljatszottak azzal a gon-
dolattal, hogy az indianok asszimilalhaté népesség, és csak hozza kell
segiteni dket a civilizdcié vivmanyaihoz az amerikaiva valas utjan,
ez a felfogds hamarosan megvaltozott. Nyilvan mindvégig az volt
a szempont, hogy valahogy a novekvd fehér népesség tobb foldhoz
jusson. A fordulatot az 1812-es habort hozta meg, amiben egyrészt
katonailag legydzték a britek szovetségeseként harcold torzseket
mind északnyugaton, mind délnyugaton, masrészt James Madison
elndk egyre inkabb szabad kezet adott a hatérvidéken tevékenykedd
hivatalnokoknak, akik igy egyre nagyobb nyomast (megfélemlités
¢s megvesztegetés) helyeztek a kiilonbozo6 indian torzsekre. Mivel
ekkorra valtak tagallamokka az egyre jobban benépesiilt hatarvidé-
ki teriiletek (Indiana, Mississippi, Illinois és Alabama), a korabbinal
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sokkal nagyobb politikai befolyast élveztek, ami meg is mutatkozott
a kormanyzat indianpolitikdjaban. Ehhez tarsult az egyre erdsebb
faji alapu megkiilonboztetés és az indianok egységes utalata — nem
csupan a borszin és vallas kérdése jatszott szerepet, hanem sokkal in-
kabb az a tény, hogy az indidnok foldjére mind tobb fehér vetett sze-
met. Az eredmény az 1830-as években megindult tomeges erdsza-
kos atkoltoztetés volt — ,,az amerikai torténelem egyik legnagyobb
emberi tragédiaja” (82. o0.) —, amikor indidnok tizezreit koltoztették
erészakkal a Mississippin tulra, megtagadva korabbi szerzodéseket,
¢s hatat forditva annak a reménynek, hogy a kiilonb6z6 torzsek asz-
szimilalhatok lennének.

Egy tjabb tematikus fejezet viszonylag ritkan érintett témaval
foglalkozik: hogyan akarta megszerezni a fiatal Egyesiilt Allamok
Kanadat, illetve annak jelentds részét. Noha a fiiggetlenségi haboru
idején léteztek olyan tervek, hogy Quebec legyen része a sziiletendo
Egyesiilt Allamoknak, sét, még katonailag is el akartak foglalni —
sikerteleniil —, Maass ,,belpolitikai hatastedriaja” alapjan az ameri-
kaiak inkabb Nyugat-Kanadat részesitették elényben. A Quebecben
talalhat6 nagyszamu francia ajku katolikus és a brit korondhoz hii-
séges brit alattvald a szomszédos Ontaridoban komoly belpolitikai fe-
sziiltségeket okozott volna az amerikai tarsadalomnak, nem beszélve
az észak-dél-i egyensuly felboritasa ellen tett minden 1€pésrdl, ami
egészen a polgarhaboraig meghatarozé volt a belpolitikaban. Emiatt
az 1812-es haboru idejére a Quebecet illetd korabbi elképzelések,
miszerint ezzel béviilhetne az Egyesiilt Allamok teriilete, eloszlot-
tak. Noha a habort elején az amerikai er6k megtamadtak Quebecet,
ez inkabb arra lett volna eszkoz, hogy kikényszeritsenek egy gyors
békét Londontdl, semmint konkrét teriileti annexiot. A kovetkezo év-
tizedekben keleten hasonld volt a helyzet, majd a hangsuly atkertlt
Kanada nyugati felére. Az 1840-es években Oregon esetében ugyan-
is az amerikai vezetés sokkal vehemensebben kovetelte maganak a
hatalmas teriiletet, amit kdzosen birtokolt Nagy-Britannidval. De mi-
vel kideriilt, hogy a britek akar harcolni is hajlandoak, és 1846 ma-
jusaban kitort a mexikdi-amerikai haboru, nem is volt kérdés, hogy a
britekkel kompromisszumos egyezségre kell jutni, ami szinte egybol
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meg is tortént. Noha az amerikai polgarhaboru utdn még voltak olyan
vélemények és félszeg probalkozasok, hogy Kanada nyugati részét
valahogy az Egyesiilt Allamokhoz csatoljék, a britekkel vald jovi-
szony tobbet ért Washingtonnak, mint az ugyan hatalmas, de felta-
ratlan és bizonytalan haszonnal kecsegteto teriilet. A konyv kdzponti
érvelése megint az, hogy noha szamitottak a remélhetd eldonyok és a
katonai realitasok, a belpolitikai helyzet éppen ennyire fontos kom-
ponense volt a washingtoni dontéseknek.

Talan joval izgalmasabb az Egyesiilt Allamok ilyetén politikaja
déli szomszédjaval, Mexikdoval szemben. Maass részletesen bemu-
tatja, hogy a Mexiko altal birtokolt teriiletek megszerzésében ko-
moly szerepet jatszott a belpolitika, kiilondsen a faji megkiilonboz-
tetés kérdése. Tulajdonképpen ennek a folyamatnak az el6hirndke
volt Texas annektalasa, ami mexikoi teriiletbdl lett fiiggetlen koztar-
sasag 1836-ban. Barmennyire is nagy €s potencialis nemzetbizton-
sagi ¢és gazdasagi eldnyokkel jart volna Texasnak az USA-hoz valo
csatolasa — amit az Amerikabol betelepiild texasiak is kivantak —,
a belpolitika majd egy évtizedig gatat szabott ennek. A hattérben a
rabszolgasag miatt Eszak és D¢l kozott kialakult ellendllas volt. A
felek hosszl ideje vigyaztak arra, hogy a két tdbor kozotti politikai
egyensuly ne boruljon fel, és mivel Texas a rabszolgatartdé D¢lt tul-
sagosan megerositette volna, az északiak nem voltak hajlandok 6t
befogadni; de nehogy kenyértorésre keriiljon sor, a déliek sem erdl-
tették a dolgot. Csak amikor a bel- és kiilpolitikai tényezdk némileg
kedvezdbbé valtak, akkor sikeriilt Texast annektalni (1845), de akkor
is csak nehezen. A texasi lakosok szinte mind korabbi amerikaiak és
fehér protestansok voltak. Mexikoban ellenben barnabdrt, katolikus,
spanyolajku és politikai kdoszban tengé emberek éltek. Eppen ezért,
amikor 1846-ban kitort a mexikoi—amerikai habort — nagyrészt ame-
rikai provokaciora —, sosem volt komoly agitacid teljes Mexikd be-
kebelezésére. Mindvégig csak az északi tartomanyok — Kalifornia
és Uj Mexiko — voltak szem el6tt: ezekben volt gazdasagi potencia,
nagyon kis lélekszamt mexikoi élt itt, és a rabszolgakérdést sem za-
varta, mert ezeken a teriileteken a foldrajzi adottsagok miatt nem volt
lehetdség a rabszolgasag intézményének kialakuldsara. A délebbi or-
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szagrészben €16 kozel hét millié mexikoéira faji és kulturalis alapon
nem ,tartottak igényt” az amerikaiak.

De nemcsak faji alapt motivaciordl volt szé. Ilyen embertomeget
atvenni és allampolgarsaggal felruhdzni azt jelentette volna, hogy
egy olyan nem-fehér szavazobazis alakul ki, amely veszélyeztetheti
az addigi fehér politikai torekvéseket, raaddsul a rabszolgasag miatt
megosztott Eszak és Dél kozotti konfliktusos helyzetet a maga javara
fordithatja. Ezt — fiiggetleniil partpolitikai vagy foldrajzi hovatarto-
zéasatél — egyik amerikai sem akarta. A mexikoi-amerikai haboru le-
zartaval gyakorlatilag kialakult a szarazfoldi Egyesiilt Allamok ma is
ismert arculata — a 48 6sszefiiggd allamot alkot6 kontinentalis USA.
Az orszag elérte a Csendes-0ceant (ez volt az egyik legfébb stratégi-
ai cél), igy nem volt sziiksége ujabb teriiletekre — és nem is nagyon
akadt ilyen. (Alaszka megvasarldsa Oroszorszagtdl 1867-ben tekint-
het6 kivételnek.) Eszakra zord klimaviszonyok és egy egyre baratibb
orszag volt (Kanada), mig délre szinte tropusi viszonyok és fajilag
idegen tarsadalom (Mexik6 vagy Kozép-Amerika). Kérdés volt te-
hat, hogy valdban véget ért-e az amerikai teriileti terjeszkedés, és ha
nem, merre veheti uj Gtjat?

Az utolsé — mint kideriilt, atmeneti — teriileti novekedést a ti-
zenkilencedik szazad végén érte el az Egyesiilt Allamok. Maass az
utolso fejezetben a kontinentalis Egyesiilt Allamok teriiletén kiviil
esO szigeteket vizsgalja meg, amiknek annektalasara bizonyos id6-
szakokban hajlandosag mutatkozott amerikai részrdl. Itt csak ket-
tét emlitiink meg a felhozott példakbol: Kubat és Hawaiit, hiszen
mindkettd j6 példdja a szerzd tézisének. Kuba mar a tizenkilencedik
szazad els6 éveitdl érdekelte az amerikai vezetoket, és Jeffersonnal
kezdve szamos elnok tett kisérleteket annak megvasarlasara, Spa-
nyolorszag viszont kovetkezetesen elutasitott minden ilyen amerikai
kezdeményezést. Noha katonailag nem lett volna nehéz megszerezni
a szigetet, ami szamos gazdasagi és stratégiai elonnyel kecsegtetett,
a rabszolgasag intézménye és nagyszamu feketeborii €s kreol lakosa
miatt az északi tagallamok mindig elutasitottak a bekebelezés otletét
belpolitikai és faji alapra helyezkedve. Amikor a szdzad végén Kuba
kérdése megint kdzponti témaja lett az amerikai kiilpolitikdnak, és a
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konnyed sikert hozé spanyol-amerikai hdboru (1898) utan annektal-
hattak volna a szigetet, a kdzvélekedés megint egyontetiien arra haj-
lott, hogy ennyire kiilonb6z6 faju €és kulturaji embercsoportot nem
szabad amerikaiva tenni, mert egy ilyen eréfeszités eleve kudarcra
van itélve, és sokkal nagyobb belpolitika arat kellene fizetni érte, hi-
szen igy sajat , tiszta” rendszerét korrumpalna az Egyesiilt Allamok.
Hawaii részben mas volt. Itt joval kisebb népesség ¢1t Kubahoz ké-
pest, szdmos amerikai is ¢lt a szigeten (akar cukortermesztésrol, akar
misszionarius munkarol volt sz6), €s geopolitikai stratégiai értéke is
roppant méd meghatarozé volt, hiszen egyfajta eldretolt véderot je-
lentett egy esetleges Japanbdl érkezd tdmadassal szemben. Mekkora
kiilonbség volt ez a Fiilop-szigetkekkel szemben, ahol — fiiggetleniil
a szintén fontos foldrajzi fekvésbol adodo stratégiai elényoktol — a
tobb mint hét milli6 dslakos szamara elképzelhetetlen volt, hogy az
amerikai vezeték allampolgarsagot biztositsanak! Eppen ezért utobbi
esetében imperialista modon viselkedett az USA: a szigetet birtokba
vette, de nem annektalta. Hatalmas kozjogi kiilonbség! Ahogy Maass
fogalmaz, ,,azzal, hogy az amerikai vezetok lemondtak a Fiilop-szi-
getek annektaldsarol, magukéva tették az imperializmus eszméjét,
a novekvd katonai beavatkozéasokat és tavoli tdmaszpontokat mint
az amerikai kiilpolitika eszkozeit alkalmazzak, és ezzel megszlnt az
annektalas kiilpolitikai cél lenni”. (198. o0.) Ezzel az addigi amerikai
kiilpolitikai gyakorlat megvaltozott, és innentdl kezdve Latin-Ame-
rikaban az Egyesiilt Allamok katonai talerejét hasznalta fel akarata-
nak érvényesitésére, mig szerte a vilagon olyan tamaszpontrendszert
hozott 1étre, amely alkalmassa tette haderejének bevetésére az egész
foldtekén. Az USA tehat informalis imperializmusra valtott.
lalhato fékek tartottak vissza sokszor az Egyesiilt Allamokat bizonyos
teriiletek bekebelezésétol, ,.kiillondsen, amikor azzal az elképzelhe-
tetlen helyzettel kellett szembenézniiik, hogy vagy demokratikus
intézményeiket hagyjak elértéktelenedni, vagy hagyjak a szamuk-
ra alacsonyabb rendiieknek tartott embereket részt venni az orszag
kormanyzasaban”. (199. o0.) Az is fontos szempont szamara, hogy a
masodik vilaghabort utani liberalisnak tekintett amerikai kiilpolitika
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pontosan a korabbi illiberdlis hagyomanyok — idegengytlolet és fé-
lelem, hogy a demokraciat masok korrumpaljak — miatt valosulhatott
meg. Maass konyve érdekes és elgondolkodtato is egyben. Hiszen
mindig is voltak, vannak és lesznek nagyhatalmak (nemrégen még
birodalomnak hivtak 6ket), és fontos megvizsgalni ezek kiilpolitikai
aktivitasat a belpolitikai harmoéniaval avagy diszharmoniaval, mert
sokszor ez adja meg a valaszt a nemzetkozi térben tett [épéseikre.

Richard W. Maass, The Picky Eagle: How Democracy and Xenophobia Limited U.S. Territorial
Expansion. (A valogatos sasmadar. Miként korlatozta a demokracia és az idegenellenesség
az USAtertileti novekedését). Ithaca and London: Cornell University Press, 2020. xv+296 o.

Peterecz Zoltan
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LEGUJABB KOR

Akik a fény varosat megmentették

Parizs 1944-es felszabaditasanak boséges irodalmat gazdagitja Jean
Edward Smith konyve, aki miive alcimében Eisenhowert, De Gaul-
le-t és Von Choltizot a francia fovaros, a fény varosa megmentdiként
emliti. A nyugat-virginiai Huntington Marshall Egyetemének politi-
katudomanyi professzoraként, tobb neves egyetem vendégeldadodja-
ként és életrajziroként ismert szerz6 bemutatando kotete halalanak
évében, 2019-ben jelent meg. A szerzd Ulysses S. Grant tabornok-
rol, az USA tizennyolcadik elndkérdl irt monografiajaért 2002-ben
Pulitzer-dijat, a Franklin Delano Roosevelt €letatjat bemutatd kony-
véért pedig 2008-ban Francis Parkman dijat kapott. Kutat6i érdeklo-
dése tobb szalon kotddott a masodik vilaghabort, illetve a hidegha-
kettészakitott Berlinrdl szolt, mig Parizs felszabaditasanak olvasma-
nyos stilusban megirt térténete egyben életmiivének lezarasat jelenti.

A tiz fejezetre tagolt konyv els6 része Parizs 1940-es német meg-
szallasat tekinti at. Mindegyik fejezet mottdval indul. Az els6 élén
olvashat6 idézet Hitlertdl szarmazik, aki 1940. junius 28-an a pa-
rizsi Szent Sziv-bazilika (franciaul: Basilique du Sacré-Cceur) elott
kijelentette, a francia fovaros mindig lenyligozte. Akar paradézhatott
volna csapatai élén a Diadalivnél, de ilyen diszszemlével nem akarta
a francidkat még jobban megaldzni. Nem kivanta ellehetetleniteni
a jovobeni francia—német egylittmiikddést. A viszonylag mérsékelt
kovetelésekkel az volt a célja, hogy elkertilje a francia kormany Lon-
donba menekiilését és a harc folytatddasat. A megadas-parti kormany
¢lén allo Pétain marsall valoban gyorsan elfogadta a német feltétele-
ket, és 1940. junius 22-én megsziiletett a fegyverszilinet. Mig az elso
vilaghaboruban tekintélyt szerzett Pétain a torténelmen végigvonulo
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francia—német habortskodas 1j epizodjaként értelmezte az 1940 nya-
rara kialakult helyzetet, addig Charles de Gaulle, Paul Reynaud kabi-
netjének hadiigyi és nemzetvédelmi helyettes allamtitkara a francidk
vereségét tagabb nézpontbol szemlélte. Ugy vélte, a nyugat-eurépai
hadjarat sikere utdn a Harmadik Birodalom jabb térségek megszer-
zéséért folytatja a vilaghdborut, amelybe a Szovjetunio mellett az
Egyesiilt Allamok is belekényszeriil. Franciaorszag 1940 kora nya-
ran csatat vesztett, de a hdborit megnyerheti, és a francia gyarmato-
kon szervezett ellenallas visszaadhatja sziil6foldje korabbi nagyha-
talmi statuszat. Ezért Londonba emigralt, és megszallt hazajat harcra
mozgositotta. A Szabad Francidk mozgalma azonban kezdetben alig
talalt visszhangra, mert a francia tarsadalom tilnyomo tobbsége Pé-
tain marsallban latta megmentdjét, €s belenyugodott az 1) helyzetbe.
A kezdetben németek szamara oly kedvezd, sot lelkes francia kozvé-
lemény azonban lassan kétkeddvé, gyanakvova, majd bizalmatlanna
valt, végiil fokozatosan ellenségessé¢ formalodott. A valtozas 1941
derekan kezd6dott, eleinte észrevehetetlen hajszalrepedésként jelent-
kezett, majd 1942-t6l a hasadas — ahogyan Yves Bouthillier, Pétain
kormanyénak pénziigyminisztere megjegyezte —, egyre szélesebb és
szembetlinébb lett. (20. 0.) A kdzhangulat atalakuldsaval parhuza-
mosan kibontakozott, er6sodott a fegyveres ellenallas.

Az angolszasz hatalmak ellentmondésosan viszonyultak a franci-
akhoz. Mig Churchill kezdettél fogva tdmogatta De Gaulle-t és moz-
galmat, addig Roosevelt fenntartotta a diplomaciai kapcsolatokat a
vichyi rendszerrel. A kdvetkezé honapokat sajatos munkamegosztas
jellemezte, amelyrdl Churchill az Arcadia feddnevli washingtoni
konferencian a Fehér Hazban adott ebéden 1942. januéar elsején az
amerikai elndknek tréfalkozva megjegyezte: ,,On szivélyes Vichy-
vel, mi pedig De Gaulle-lal. Ez igazsdgos munkamegosztas.” (33. 0.)
De Gaulle az elutasité amerikai magatartast tapasztalva a Szovjet-
unid felé nyitott, miutdn Moszkva elismerte a Szabad Francia Erék
vezetdjeként.

Jean Edward Smith vilagossa teszi az olvasé szdmara, milyen
ujabb nehézségek tdmadtak az amerikai vezetés és a De Gaulle ira-
nyitotta francia ellendllds kozott az 1942 novemberében sikeresen
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végrehajtott afrikai partraszallast kdvetden, és miként probaltak az
angolszasz hatalmak vezetdi rendezni a francia kérdést a casablancai
konferencian. Roosevelt és Churchill Giraud és De Gaulle 6sszebé-
kitésére torekedett tigy, hogy a francia ellenallas az el6bbi tabornok
iranyitasa ala kertiljon. ,, Tekintsiik Giraud-t vélegénynek, elhozom
6t Algériabol — mondta az amerikai elndk Churchillnek —, On pedig
hozza el a menyasszony De Gaulle-t Londonbdl, és lesz egy rapid-
eskiivonk.” (37. 0.) A kiszemelt ,,ara” azonban ellenallt, és a francia
érdekek elszant képviseletével mar-mar veszélybe sodorta sajat po-
litikai palyafutasat. Churchill dithében a francia tabornokkal 1940
nyara oOta fennallt szovetségi kapcsolat megszakitasara gondolt, de a
britek szamara a vildghaboru utan kedvezdtlenné valéd eurdpai erévi-
szonyoktdl tartva végiil nem Iépett. De Gaulle Giraud-t j6 katonanak,
ugyanakkor rossz politikusnak tartotta, és az adott helyzetben ugy
latta, a francia érdekek szolgalata, valamint a megsebzett nemzeti
ontudat gyogyitasa a politika tudomanyanak miivészi alkalmazéasat
igényli.

Miutan 1943 majusaban Parizsban 1étrejott a fegyveres ellenalld-
kat egységbe tomoritd, hatdrozottan De Gaulle mellett kialld Ellen-
allas Nemzeti Tanacsa (CNR), a tabornok elérkezettnek latta az idot,
hogy megteremt6djon az altala iranyitott, londoni székhelyli Francia
Nemzeti Bizottsdgbol, valamint a Giraud vezette, algiri kézponta
polgari és katonai parancsnoksdgbol a Francia Nemzeti Felszaba-
ditasi Bizottsadg (CFLN). A kialakult eréviszonyokbdl idékozben
Giraud is levonta a tanulsagokat, és diszszdzaddal, katonazenekarral
személyesen fogadta az 1943 méajusanak végén Algirba érkezett ve-
télytarsat. A kettejlik tarselndkségével junius 3-an létrehozott, a fran-
cia szuverenitas kizarolagos képviseldjének nyilvanitott felszabadi-
tasi bizottsag 1éte felhaboritotta Rooseveltet, aki mindent megtett a
de torekvései nem jartak sikerrel. 1943 nyarara De Gaulle vitathatat-
lanul a francia ellenallas szimbolumava valt.

Az eldkészités alatt allo nyugat-eurdpai partraszallas leendd f6-
parancsnoka, Eisenhower is annak tekintette De Gaulle-t, ezért
Washingtonba utazasa el6tt, 1943. december végén személyesen
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egyeztetett vele. Talalkozojukon nyiltan kimondta, hogy korabban
elmarasztalo itéleteket hallott a francia tdbornokrél, amelyek friss
benyomasai alapjan szerinte igaztalanok. De Gaulle igaz férfiunak
nevezte Eisenhowert, mert képes volt beismerni tévedését. Mély
szimpatian ¢és kolcsonds megbecsiilésen alapuld kapcsolat bontako-
zott ki kozottiik. Smith hangsulyozza konyvében, hogy a jo viszony
kialakulasat a kolcsonds rokonszenv mellett eldsegitette azonos ko-
ruk, hasonlo6 csaladi hatteriik és neveltetésiik, valamint katonai el6é-
letiik. Megbesz¢lésiikon De Gaulle hangot adott azon meggy6z6dé-
sének, hogy a francia nemzeti érziilet gydgyirjaként Parizst francia
csapatoknak kell felszabaditaniuk. A tavozd Eisenhower megjegyez-
te, nem tudja, Washington milyen allaspontra helyezkedik a jovoben,
de személy szerint 6 a De Gaulle altal képviselt hatalmat ismeri majd
el a felszabaditott Franciaorszagban.

A konyv harmadik fejezete a normandiai partraszallas el6készité-
sétol 1944 augusztusaig koveti az eseményeket és De Gaulle nemzeti
szuverenitast erdsitd lépéseit. Bar a francia tabornok nyugalomra in-
tette a nagyobb varosok és Parizs ellendlloit a szovetségesek eldre-
nyomulasdig, ennek ellenére 1944. augusztus 19-én kirobbant a pari-
zsi felkelés. A hirre kalandos repiiléuton De Gaulle Algirbol azonnal
Franciaorszagba sietett, és Eisenhowerrel egyeztetett a tovabbi had-
mozdulatokrél. Megérkezésekor értetlenségének adott hangot, miért
keriilik meg a szdvetségesek Parizst, ahelyett hogy hozzalatnanak a
felszabaditasdhoz. A fOparancsnok zavarat latva a francia ellenallés
vezetdje meg volt gydzddve arrodl, hogy a hattérben a washingtoni ve-
sére €s a vichyi rendszerrel 1étrehozando kiilonbékére iranyul. A szu-
verén Franciaorszag jrateremtéséért allhatatosan harcolé De Gaulle
ezért a francia févaros mieldbbi felszabaditasat tekintette a legfon-
tosabbnak, hogy ilyen modon elejét vegye a kollaborans politikusok
hatalmi talélésének és a kommunistak kommiin kikialtasara irdnyuld
esetleges torekvéseinek. Masnap, augusztus 21-én Eisenhowernek irt
iizenetében megerdsitette azt a meggy6zodését, hogy ,,Parizst a lehetd
leghamarabb el kell foglalni francia és szovetséges erdkkel, még akkor
is, ha ez némi harcot €s pusztitast okoz a varosban.” (63. 0.)
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A kovetkezd fejezetben Smith a német védelmi intézkedéseket
tekintette 4t. Ebben a részben jelenik meg a francia févaros harma-
dik megmentdjeként konyvalcimben emlitett Dietrich von Choltitz
tabornok, akit augusztus 7-én Hitler Parizs katonai kormanyzdjava
nevezett ki. A Fiihrer a nyugati front megszilarditasa érdekében au-
gusztus kozepén elmozditotta a jiliusi merényletben érintettnek te-
kintett Glinther von Klugét, és helyére, a nyugati fOparancsnoksag
¢lére a hliséges Walter Modelt allitotta. Mind a két frissen megbizott
tabornok feladatul kapta, hogy akadalyozzédk meg az angolszaszok
tovabbi térnyerését, és minden aron tartsak meg Parizst. A szevasz-
topoli mészarosként emlegetett Von Choltitz kemény kézzel latott
munkéhoz, azonban napokon beliil radobbent, milyen o6riasi felelds-
ség nehezedik ra a fény varosaban. Hitler parancsba adta ugyanis,
hogy a francia fovaros nem keriilhet az ellenség kezére, legfeljebb
romhalmazként. Az utdszok hozzalattak a hidak, telefonkdzpontok, a
villany- és gdzhaldzat aldakndzasdhoz, amely intézkedések aggoda-
lommal t61totték el a parizsi kdzigazgatas tisztviselodit, akik igyekez-
tek jobb belatasra birni az j katonai kormanyzot.

Konyvének tovabbi hat fejezetében bontotta ki a szerz6 a cimben
jelzett 6 témat, Parizs felszabaditasat. Az érdekl6dok megismerhetik
az egymassal vetélkedd gaulle-ista és kommunista ellendllé csopor-
tok részvételét a kirobbantott parizsi felkelésben, nyomon kisérhetik,
hogyan valtoztatott Eisenhower a parizsiak megmozdulasanak hirére
eredeti haditervein, és miként indulhatott meg Leclerc vezetésével
a 2. francia pancélos hadosztaly Parizs megszalloi ellen. A kdnyv
alcimében szerepld személyek koziil Von Choltitz gyotrelmes donté-
si helyzetben talalta magat: vagy eskiijéhez hiven végrehajtja Hitler
Parizs leromboléasat kdveteld parancsait és ezzel magara vallalja a
kulturalis 6rokség elpusztitdsanak torténelmi 6diumat, vagy eskiisze-
gbként megovja a fény varosat ettdl a katasztrofatdl. Az elhatarozas
megsziiletésének kinzo 1élektani részleteibe is beavatja olvasoit a
szerz0. A francia pancélosok a 4. amerikai gyalogoshadosztaly tamo-
gatasaval végiil birtokba vették Parizst, és Von Choltitz kapitulacidra
kényszeriilt. Fogsagba esett, karrierje ezzel véget ért. Vele ellentét-
ben Eisenhower ¢s De Gaulle palyafutasanak csak egyik dicsOséges
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fejezete zarult le Parizs felszabaditdsaval, hiszen egyikiikbdl sziik
évtizeddel késdbb az USA elndke, a francia ellenéllas vezet6jébol
pedig az 6todik koztarsasag megteremtdje lett.

A szakirodalomra és emlékiratokra tdmaszkodo, térképvazlatok-
kal ¢s fényképekkel illusztralt kotet ajanlhaté mindazoknak, akik
meg akarjak érteni, hogyan kertilte el Parizst a foldig rombolt Varso-
¢hoz ¢és a romma 16tt Budapestéhez hasonlé tragédia.

Jean Edward Smith: The liberation of Paris. How Eisenhower, de Gaulle and von Choltitz sa-
ved the City of Light. (Parizs felszabaditasa. Hogyan mentette meg Eisenhower, De Gaulle
¢és Von Choltitz a fény varosat) Simon & Shchuster, 2019. 242 o.

Reszler Gabor
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A lovészarkok arisztokratai vagy haborus kondak.
A veteranok és a fasizmus kapcsolatai a két vilag-
haboru kozott Eurépaban

A hadtorténelem tanulményozasanak egyik 1j teriileteként jelent meg
az un. U hadtorténetirds (new military history) megkozelitése a XX.
szdzad masodik felében. Az ennek jegyében kutatok — tdmaszkod-
va a kor tarsadalomtdrténeti kutatdsainak modszereire — ugy vélték,
hogy a habortskodas tarsadalmi jelenségének megértéséhez az egész
gazdasagi—tarsadalmi vilag megértéséhez van sziikség. Az ilyen fajta
hadtorténeti vizsgalatok lényege abban allt, hogy olyan jelenségeket
vizsgaltak, amelyek részben tartoztak a katonasdghoz — ezaltal a valodi
hadtorténelemhez. Jelen munka is egy olyan kérdésre keresi a valaszt,
amely szamos tudést megihletett az évszdzadok soran: vajon mi torté-
nik a habort utan a katonaskod6 emberekkel, milyen lesz szamukra a
visszailleszkedés €s hogy van-e politikai hasznuk odahaza.

Angel Alcalde az els6 vilaghaboru utani iddszak egyik legfonto-
sabb katonapolitikai kérdésével foglalkozik miivében: a kiszolgaltak
(mas szoval veteranok) helyzetével. A jelen korbol visszatekintve
egyszertinek és logikusnak tlinik, hogy a haborubdl visszatért vete-
ranok érdekeltek voltak abban, hogy orszagaik irdnyitasat autoriter
vezetdk lassak el. A biztonsag- és rendteremtés igényével fellépd
vezetdk — példaul Benito Mussolini vagy Adolf Hitler — igyekeztek
olyan kornyezetet teremteni, hogy azok hasonldéak legyenek a fron-
tokon tapasztaltakhoz.

A két vilaghaborua kozotti idészakban tobb eurdpai orszagban emel-
tek volt katondkat az allamok élére. Ilyen katona allamfd volt Carl
Gustaf Emil von Mannerheim (Finnorszag), Jozef Pitsudski (Lengyel-
orszag), Horthy Miklos (Magyarorszag), Ion Antonescu (Romaénia),
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Francisco Franco (Spanyolorszag) és Philippe Pétain (Franciaorszag).!
E névsorba masok konnyedén odairnak még Mussolinit és Hitlert is,
akik harcoltak az elsé vilaghaboru csataterein, de nem tekinthetdk tipi-
kus katona—allamfének. A kategorizalast természetesen neheziti, hogy
valamilyen modon szinte mindenki részt vett a ,,Nagy Habortiban”,
a csatatéri tapasztalatok pedig dnmagukban nem garantaltak politikai
tamogatottsagot egy kiizdelemben.

A konyv altalanos cimével ellentétben fokuszat az olaszorszagi
eseményekre helyezi, ahol iddben viszonylag koran — mar 1919-ben
— megindult a politikai atalakulds. Az Eurdpaban tapasztalt egyéb —
példaul a francia, német és spanyol példak — csak kiegésziteni kivanjak
az italiai képet.

A haboru, mint tapasztalat nemzetek és nemzedékek felett allonak
tekinthetd. Egy ilyen rendkiviili esemény megélése — még akkor is, ha
hivatasos katonarol van sz6 — megterhelhette az emberi szervezetet.
Ugyanez igaz a tarsadalom egészére, amely jelentds sebeket szerzett:
teriileteket veszthetett, sulyos arakat fizethetett kisebb-nagyobb sikere-
iért. A gy6ztes—vesztes ellentétpar felallitdsa sem képes felidézni azt az
érzést, amelyet a habort okozott. Egyéni, csaladi és kozosségi tragé-
diak tetdzték a politikai valtozasokat, amelyek mindegyike a haborts
felet érintette. A halottak mellett ott voltak azok is, akik visszatértek a
pokolbol — de sebeiket életiik végéig magukon kellett viselniiik. A kii-
16nb6z6 sériilések egyarant jelentettek testi fogyatékossagot (kéz, 1ab
hidnya, allando6 santitas, latasvesztés), mint lelki problémakat (posz-
ttraumas-stressz szindroma, szorongas stb.).

A kiadvany harom idébeli egységen keresztiil vizsgalja a haborut
jart ,,veteranok™ helyzetét és szerepét a politikai életben. A kronolo-
giai bontas a hdborara és annak kozvetlen id6szakara (1914-1922),
az olasz fasizmus meger6sodésének idejére (1923—-1929) és az ujabb
haboru arnyékéanak idejére (1929—-1940) osztja fel e korszakot. Ezzel
egyiitt a szerz nem tér ki a habortira vald6 mozgodsitdsban betoltott
szerepre, csak a ,,békeidok™ keriilnek eldtérbe.

George L. Mosse véleménye szerint a két vilaghabort idészakaban
tortént meg elészor a politika erdszakossa tétele, amelyben tobbszor

1 Romsics Ignac: Honmenték/Honveszték. Helikon, Budapest, 2021. 387 o.
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talalhatunk ex-katonakat és veteranokat. Véleménye szerint miattuk
alakult igy a helyzet, ugyanis a fronton tapasztalt eseményeket hoztak
haza egy olyan szférdba, ahol ez ilyen formaban addig még nem léte-
zett. Mosse elmélete ugyanakkor nem tér ki arra, hogy a szdzadfordu-
l6n tapasztalt ,,véres” események — amelynek szerepl6i €s elszenveddi
tobbnyire baloldali munkésok voltak —a politika er6szakossa tételének
tipikus példai lehettek. A helyzet ijjdonsagat az jelentette, hogy a habo-
i utani idészakban nem pusztan az dllamhatalom tantsitott er6szakos
fellépést a baloldaliakkal szemben, hanem jobboldali eszméket vallo
félkatonai csoportok is bitoroltdk az erdszak monopdliumat. Ez pedig
ilyen értelemben valoban 4tirta a szabalyokat, még ha az agresszio és
brutalitas ténye Ujszerlinek is tlint. Richard Bessel és Benjamin Zie-
mann utal arra, hogy a veteranok tobbsége francia és német teriileten
inkabb pacifista irdnyzat képviseldje maradt és csak kevés szdzalékuk
I1épett be fegyveres csoportba (mint példaul a német Freikorps). A ka-
tonak legnagyobb részét azok jelentették, akik teljesen apolitikusak
kivantak maradni ebben az iddszakban, amelyre csak kevés lehetdség
nyilt.

A veteranok definicidja kordntsem tekinthetd egységesnek és
tobbnyire politikai beallitottsag mentén oszthatok fel. Ezzel az volt a
probléma, hogy — egyénekrdl 1évén sz6 — nem volt egységes recept a
megitélésiikre. Carl von Clausewitz 6ta tudjuk, hogy a haboruban vald
részvétel a politikai élet egyik sziikségszertiségének is tekinthetd. Nagy
hatassal volt r4 a francia forradalom (1789) utan Iétrejott tomeghadse-
reg, amely elsddleges feladatanak tekintette a haza védelmét, amiért
jutalmat is vart. A XIX. szdzadban a veteranok kiilonleges szerepet tol-
tottek be a birodalmak szervezésében — kiilondsen azokban, amelyek
kiils6 gyarmatokkal is rendelkeztek. Tobb regényben talalhatunk arra
utalast, hogy a hadseregben val6 szolgalat — még ha tényleges katonai
eseményt nem is latott az illetd — komoly tarsadalmi tokét jelenthetett.

A kutatok ugy vélték, hogy a veteranok hazatérésiik utan békét és
nyugalmat szerettek volna. Egyes csoportok a haborts tapasztalatok
miatt egyenesen hdboru-ellenesek lettek — olyan értelemben, hogy 6k
nem szerettek volna abban részt venni tobbet. Masok pacifista hang-
nemet iitottek meg, és szerették volna elérni, hogy ilyen tobbé ne tor-
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ténhessen meg. Hasonld logika mentén indultak el azok a csoportok,
amelyek sajat kiizdelmeiket és aldozatvallalasukat szerették volna
legitimalni. Az alapvetden szocialista eszmét vallok kozott ugyanis
tobben gy velték, hogy a habora csak a tarsadalom gazdagabb ko-
zéposztalyat érinti, mig a tobbiekkel (példaul a munkassaggal) nem
foglalkoztak. A nemzeti lobogd helyett éppen ezért javasoltak a voros
z4szl6 hasznalatat, amely a veteranok szemében merd sértésnek tiint.
Nem véletlen, hogy a két csoport kdzott kiélezett vita maradt a kérdés.

A veteranok elnevezése nem egységesen tortént a kiillonbozo orsza-
gokban. Angol nyelvteriileten hasznalatos volt rajuk az ex-servicemen
név is a veteran mellett. Olaszorszagban a sokkal tdimaddbban hangzo
combattenti (harcosok) névvel illették dket. A szélsdséges belpolitikai
viszonyok kozepette német teriileten kiilonbdzd neveket hasznaltak
a katondkra, ugy mint Kriegopfer (haborus aldozat), Frontkdimpfer
(frontharcos), ehemalige Kriegsteilnehmer (volt haborts résztvevo).
Volt ennél sokkal negativabb elnevezés is, mint példaul a Frontschwe-
ine (,frontdisznok™) vagy a hatorszagban szolgalatot teljesitokre al-
kalmazott Etappenschweine (,,szinpadi disznok”) is. A szélsdséges
elnevezés jol kdveti az orszagban zajlo folyamatokat, igy az 1950—60-
as években szdmos kutatd nevezte e veteranmozgalmakat jobboldali
vagy egyenesen fasiszta szervezeteknek. Ugyanakkor ez a tézis tobb-
nyire csak olasz teriiletekre volt jellemz6, mig példaul Franciaorszag-
ban a veteranszervezetek egyenesen a fasizmus ellen 1éptek fel az idok
folyaman, ¢s az allamot tamogattak veliikk szemben.

A veteranok jobboldalra val6 tolodasa esetében a konyv felteszi
a kérdést, hogy vajon melyik tortént elébb: a viszonyok ki¢lezddése
bal- ¢s jobboldal kozott, vagy az dnvédelemre valo igény. A keletke-
z¢si vitakat elkeriilendd a szerzd kiemeli, hogy nem lehet egy ilyen
ok-okozati rendszert felallitani a folyamattal kapcsolatban. A ,,ki kezd-
te elobb” kezdetli érvelésekkel pontosan az volt a probléma, hogy a
fennalld politikai narrativakat (ebben az esetben sérelmeket) mintegy
verseny ala helyezte, vagyis a ,,gy6ztes visz mindent” elve mentén
gondoltak 6ket végig. A németek esetében a hazatérd frontkatonak
azzal szembesiiltek, hogy otthonaikban nem fogadjak 6ket olyan szi-
vesen, ahogyan azt 6k vélelmezték a tavoli csatamezdkon. A kiillonbo-
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70 szocialista és kommunista elemek szamukra éppen a harcuk utani
faradalmak kipihenésének akadalyai lettek. A kezdeti békétlen id6szak
utdn nem véletlen, hogy a novekvé atrocitdsokat a katonak sem tiir-
ték: a kiilonb6z6 szabadcsapatok — mint példaul a Freikorps — nemes
egyszertséggel er0szakkal gyozte le a baloldali Spartacus mozgalmat,
megdontve ezzel a szocialista kisérletet Németorszagban. Az ilyen faj-
ta rendteremtés nem volt idegen a katonasagtol, ahogyan ma is sokan
tekintenek rajuk hasonld szerepkorben.

A veteranok képviseletére szamos szervezet jott 1étre az évek soran,
szinte mar a kiizdelmek kozben. Komoly kérdést jelentett, hogy ezek
mennyire képviselhetnek politikai nézeteket, mennyire lehetnek egy
ideologia mentén szervezhetok. A korabeli veteranszervezetek nem al-
kottak egységes politika tombot, hanem kiilonb6z6 ideologia mentén
alakultak meg. Voltak kozottiik baloldaliak (tdbbnyire szocialistak),
pacifistak, anti-kommunistak, centristdk és monarchistak (féként Fran-
ciaorszagban), valamint jobboldaliak és szélsdjobboldaliak. A kozos
nevezOt ezekben a haborus tapasztalatok jelentették, amely egyszerre
lehetett valddi, hosszt frontszolgalat, valamint révid idejii tartdézko-
das is. Utobbi kategodriaba tartozott Mussolini és Hitler is, akiknek vi-
szonylag sziik fronttéri tapasztalatai voltak. A kezdeti id6szakban 1ét-
rejovo szervezeteknél érezhetd a szocialdemokracia hatéasa, kiilondsen
az 1917-es év volt dontd szdmukra. Az oroszorszagi események — ide
értve mindkét forradalmat — alapjaiban rengette meg az antant kato-
nak gydzelembe vetett hitét. Kezdetben tdmogattdk a Kerenszkij-féle
kisérletet, mivel véleménylik szerint ez tehermentesitené dket a csata-
tereken.

Olaszorszag szamara a haborts er6feszitések nem jartak eredmény-
nyel, az isonzoi csatak eldontetleniil maradtak, a caporettdi vereség
(1917. oktdber) pedig mar az orszag teriileti integritasat fenyegette.
Ilyen kdrnyezetben az oroszorszagi tjabb forradalom hire panikot
sziilt, kiilonosen intellektualis korokben. Ebben az idében sziiletett
meg Mussolini egyik legtdbbet olvasott feljegyzése egy 0 vezetd
réteg sziiletésérol, amelyet 6 trincerocrazid-nak, magyarul talan ,,16-
vészarok-arisztokracidnak™ lehetne forditani. Az utalas egyértelmiinek
latszik: azok lehetnek ennek tagjai, akik fronttapasztalattal rendelkez-
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tek, az 0j vilagban pedig nekik vezetd pozicidt kell majd betdltenitik.
Egyesek ugy vélték, hogy ez volt a tiszta jele annak, hogy Mussolini
szakitott a szocializmussal €s 0j politikai vizekre evezett.

A katonasag intézményének nem volt j6 hire a baloldali (szocia-
lista) korokben, kiilondsen azok rendfenntartdsban betoltott szerepe
miatt. Tobb esetben fordult el6 az, hogy az allam éppen a katonasagot
mozgobsitotta a tiintetéseket szervezd szocialistak ellen, nem volt ritka
az emberaldozatokat koveteld eseménysorozat sem. A hdboru idején
ezek a politikai fesziiltségek tobbségiikben eltlintek és az allampolga-
rok — legyenek azok kiilonb6z6 politikai beallitottsagtiak — a ,,kdz0s
szent cél” érdekében felfiiggesztették politikai csatdrozasaikat. Nem
igy tortént Olaszorszag esetében, ahol a kozélet kiilondsen kiélezett
maradt a harcok soran, amely a vereségek hatdsara tovabb polariza-
16dott.

A katonai tapasztalatok emlitése és ideoldgiava fejlesztése nem je-
lentette azt, hogy valaki ténylegesen részt vett ilyen eseményekben.
Kozelebbrdl vizsgalva a kiilonb6z0 veteranszervezeteket kideriil,
hogy ezek komoly tdmogatast kaptak a helyi nacionalista fiatalsagtol,
akiket fitott a hazaszeretet ezekben az években. Utobbiakra jellemzd
volt a katonai értékek magasztalasa, egyben a haborus erdfeszitések
maximalis tisztelete, az ezeket megkérddjelezok arulonak nevezése.
ben az esetben, mert ideologiai értelemben sosem jelentett egy egy-
séges rendszert. Ez egyediil Olaszorszagban johetett 1étre, ahol Mus-
solini és tarsai dolgoztak ki elméleteiket a fasizmus ideologidjardl és
rendszerérdl. Ezért a két vilaghdbora kozotti idészakban 1étrejovo
kiilénb6z6 jobboldali csoportosuldsok nem viselték — nem viselhették
— magukon ezeket a neveket, hanem csak kategoria megjeldlésként
szolgalhattak. Alcalde kiilonbséget is tesz az olasz fasizmus és a német
nacizmus kozott, noha ideoldgiai kapcsolatok léteztek ezek kozott,
mégsem feleltethetOk meg egymasnak. Ilyen értelemben az olasz terii-
leten torténtek nem tekinthetdek altalanos receptnek, hogy kideritsék a
veteranok és egyes jobboldali mozgalmak kozotti kapcsolatokat.

A habort utani ,,rendrakas” tétele tobb orszagban egylitt jart a ha-
bort uténi viszonyok bizonytalansdgaval. A tarsadalomban alapvetd
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valtozasok jelentek meg a ndi munka tdmegessé tételével, amely sok
esetben okozott munkanélkiiliséget. Mas orszagokban kommunista
torekvések szokkentek szarba (Bajororszag, Magyarorszag), mig né-
met terlileteken a Spartacus mozgalom razta meg az orszagot. A ,,Soha
tobbé haboru!” felkialtast felvaltotta a ,,védjenek meg minket”, amely
politikai tdmogatastért fordult. Nem véletlen, hogy egy ilyen bizonyta-
lan id6szakban volt lehetdségiik ezeknek a mozgalmaknak arra, hogy a
,rend biztositasa” céljabol politikai hatalomra tegyenek szert. Az olasz
¢s német viszonyokat dsszehasonlitva lathatd, hogy elébbi a habort
utani nyertes helyzetét vereségként élte meg, az utcai atrocitasok pe-
dig taptalajt jelentettek a sz&lsdséges ideologidk szamara. A német vi-
szonylatban pedig a gazdasagi vilagvalsag (1929) és kovetkezményei
jelentették azt a katalizatort, amely segitette ezen mozgalmak feltd-
rekvését. A veteranok szerepe e két rendszerben teljesen eltérd volt
még akkor is, ha jelszavaikban egyezés is talalhatd. Olaszorszadgban az
események valoban kozvetleniil a haboru utan zajlottak (1919-1920),
igy az 0j fasiszta mozgalmakban tényleges katonak vehettek részt,
legyenek egészségesek vagy habortus sebeket viselok. A németeknél
ugyanez a folyamat tiz évvel késobb tortént meg, ahol a frontkatonak
— korukbol fakadoan — mar nem vehettek részt tevékenyen. Erthetd,
hogy a naci part timogatdi kozott csak kis mértékben talalunk hdborus
veteranokat és inkabb a forradalmi valtozasokra mindig is fogékony
fiatalsag és munkanélkiiliek soraibdl keriiltek ki.

Az ideologidk ugyanakkor csak nehezen valhattak népszertivé
¢s adaptalhatova mashol. Egyes szervezetek — mint példaul a német
Stahlhelm — igyekeztek Latin-Amerikaban kapcsolatokat és helyi szer-
vezeteket kiépiteni. Hasonldan csak 6k rendelkeztek portugal kapcso-
lattal. Az olasz fasiszta csoportok esetében ilyen kozvetlen kapcsolatot
fedezhetiink fel az angol fasisztdk esetében, ahonnét példaul Oswald
Mosley is az orszagba latogatott. A németek esetében inkabb elméleti,
mintsem gyakorlati kapcsolatokrdl volt csak sz, a két vezetd ismerte
egymas munkassagat, de kozelebbi kapcsolatot nem épitettek ki.

Olaszorszagban az egyik legerdsebb szervezet az ANC (Associa-
zione Nazionale Combattenti) volt, amely a kezdeti apolitikus hozza-
allasat fokozatosan valtotta le fasisztaparti allaspontra, amely végiil
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1925-ben valt teljessé. Masik komoly szervezet volt a ANMIG (A4s-
sociazione Nazionale fra Mutilati e Invalidi di Guerra), amely a ha-
borus sebesiilt katondkat tomoritette egybe. A vizvalasztd esemény
itt 1925-ben volt, ami utan a legtobb veteran-katonai szervezet vagy
feloszlott (belsé folyamatként, tobbnyire a fasiszta tagok nyomasara),
vagy onként csatlakoztak a fasiszta tigyhoz. Innentdl kezdve a politika
hadszinterén a veteranok neve (és torekvéseik) eggyé valtak a fasiz-
mussal és Mussolinival, akinek torekvéseit tamogattak. Hasonlo tor-
tént Franciaorszagban is az 1930-as években, ahol szdmos szélsdjobb-
oldali szervezet és part jott 1étre. Ezek koziil az egyik legnagyobb a
Tlzkeresztes mozgalom (Croix de Feu) volt. Az 1927-ben létrehozott
csoport célja eredetileg a veteranok 0sszefogasa lett volna, azonban
Frangois de la Rocque ezredes csatlakozasaval a mozgalom rovid ido
alatt radikalizalodott. Nagy népszertiségnek orvendtek a gazdasagi ne-
hézségektdl sujtott Franciaorszdgban, tobb szdzezres kovetotaborral és
kiilon fegyveres szarnnyal is rendelkeztek az 1930-as évek kozepére.?
A politikailag fliggetlen veteranok eszméjét az ilyen csoportosulasok
mukodése, az jabb lehetséges konfliktus eldszele, majd a tényleges
katonai akciok soporték le végleg a szinrdl, a kérdés pedig okafogyotta
valt.

A konyv végén atfogd irodalom- és forrasjegyzék talalhatd kiilon-
b6z6 nyelveken megjelent munkakrol, amelyek segitik az olvasét a
tajékozodasban. Kiilon elény, hogy a szerzé kiadott és kiadatlan for-
rasokat egyarant felhasznalt irasahoz, igy a téma irant érdeklddést
tanusitd olvaso is 6rommel kereshet benne elérhetd irdsokat. A kotet
végén szerepld indexben foldrajzi- és személynévmutatd kapott he-
lyet, kiegésziilve tobb, a téma szempontjabdl fontos fogalommal. Ez
azok szamara lehet hasznos, akik gyorsan szeretnének egy problémara
ratalalni.

Angel Alcalde: War Veterans and Fasicm in Interwar Europe. (Haborus veteranok és a fasiz-
mus Eurdpaban a két vilaghaborti kozott). Cambridge University Press, 2017. 314 o.

Kiss Marton
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Faltorténet, varoskronika, vilagtorténelem

,»Akié Berlin, azé Eurdpa” — e mondas igazsagat a masodik vilagha-
boru 6ta nehéz volna megcéfolni. Berlin nemcsak német, de eurd-
pai és vilagvaros is, torténetében Eurodpa €s a vilag sorsa tiikrozodik.
Marpedig, irja Roberto Giardina A Berlini Fal 1961-1989 (Il Muro
di Berlino 1961-1989) cimt konyvében, valamiképpen ,,Berlin a Fal
varosa ma is, amikor az mar eltint” (303. o.). A torténelmi emléke-
zetben bizonyosan. Gyors felépitése és nem kisebb iramu lerombo-
lasa alighanem a legjelentdségteljesebb, legjelképesebb ,,épitészeti”
esemény volt a huszadik szdzad masodik felében. No, nem miivé-
szettorténeti, hanem nagypolitikai értelemben.

Faltorténeti vilagtorténelem, vagy faltorténet vilagtorténelmi per-
spektivaban és kontextusban: igy hatarozhaté6 meg legpontosabban
Giardina munkdja. A foldkerekség 6sszes fontos eseményét ,,berli-
ni-faltorténeti” szempontbdl nézi és a hirhedt ,,Mauer” életrajzaval
koti 6ssze; az utdbbi fontossagat j6l mutatja, hogy ez az ,,0sszekotés™
altalaban korantsem onkényes. Mas kérdés, hogy olykor itt is igaznak
bizonyul a kézmondas: ,,ki sokat markol, keveset fog”, aki mindent
el akar mondani, annak gyakran a Iényegre nem marad ideje, helye.
Giardinat annyira elt6lti a falmotivum-elemzés igyekezete, a Vasfiig-
gony legfobb (amugy betonbol emelt) megtestesiilése szimbolikus
dimenzioinak vizsgalata, hogy furcsa modon, maganak a technikai
épitménynek a metamorfdzisaival, kiegészitéseivel, tokéletesitései-
vel, feleldseivel, tervezdivel, kiszolgaloival stb. meglepden tomoren,
idénként feltinden hidnyosan foglalkozik. Ha valaki azokrol tobbet
akar megtudni, inkdbb az angol Frederik Taylor The Berlin Wall
cimi 2006-0s monografiajat olvassa el. De példanak okaért, az 1989.
november 9-i ,,falomléds” (val6jaban falnyitas) el6zményeit, kivalto
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okat, a partszovivé Giinter Schabowski torténelemformald bakijat
(230-234. o.) Giardina honfitarsanak és kollégajanak, Matteo Tac-
coninak konyvébdl (C’era una volta il Muro, 2009) is vilagosabban
megismerhetjiik. A ,,falfenntarté” Stasirol és sotét urardl, Erich Mi-
elkérdl pedig Gianluca Falanga tajékoztat alaposabban (/I ministero
della paranoia. Storia della Stasi, 2012, lasd recenzionkat a Klid
2014/1. szaméban). A téma szakirodalma olaszul is gazdag, németiil
szinte attekinthetetlen.

Olvashatunk két, a ,,falhistoriat” keretez6 amerikai-elnoki beszéd-
r61: Kennedytél (,,En is berlini vagyok!”) Reaganig (,,Elndk tr, dont-
se le ezt a falat!”, 88-89., 193. 0.). Es a Reagan éltal megszolitott és
felszolitott Gorbacsov proféciajardol Honeckernek (,,A késlekeddket
megbiinteti az élet”), amely bevalt, szemben az NDK diktatoranak
jovendolésével (,,A Fal még szaz évig allni fog”, 224., 207. o.). To-
vabba Németorszag (és Europa) tjraegyesitdje, Helmuth Kohl torté-
nelmi érdemérdl és az altala felfedezett és felemelt késdbbi utddja,
Angela Merkel utjarol, arrol, miként lett keletnémet fizikusbol ,,Eu-
ropa urasszonya” (278., 238. 0.).

A nagypolitika, a hatalmasok mellett Giardina nem feledkezik
meg azokrol sem, akiknek életét megnehezitette, megkeseritette,
gyakran tonkretette a varost, utcakat, csalddokat kettévagd, egy
nemzetet, baratokat, szerelmeseket elvalaszto Fal: a kisemberekrol,
akik esetenként halalt megvetd batorsaggal masztak at foldbe vajt
alagutakon, repiiltek léggombbel keletrdl nyugatra, a rabsagbdl a
szabadsagba, a gyermekeiért végiil eredményesen harcol6 anyarol
(,,die Frau vom Checkpoint Charlie”) és masokrél (71-72., 81-85.,
176-179., 204-206. o.).

Az olasz szerz6 tobbszor is ir ,,0laszok hihetetlen kalandjair6l az
NDK-ban: a német barataiknak szokni segit6, alagutfurd didkoktol
az NDK-s hatarérok altal tévedésbdl agyonlétt OKP-s kamionos elv-
tarsig €s a Stasi bortoneibe zart ,,hatarsértd” olaszokig (81-85., 152—
159. o.). Utal a ,,Mauerfall” olaszorszagi politikai hatdsara: ,,Azt
mondtak, a Fal Berlinben omlott le, de tormelékei Romaig hullottak™
(307. 0.). Osszehasonlitja Eszak- és Dél-Olaszorszag Risorgimento
utdni megosztottsdgat a német ujracgyesitést kovetd nyugat-keleti
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tavolsaggal, fesziiltségekkel, s az utdbbi orszagegyesitést itéli sze-
rencsésebbnek (278. 0.). Konyve végére érve felteszi a kérdést: ,,Né-
metorszag lett eurdpai, vagy Eurdpa német?” Valasza: ,,Az Eurdpai
Uni6 polgérai kozott a németek a leginkdbb uniopartiak (europeisti)”
(284. 0.).

A konyv optimista kicsengésii: a zsarnoksag ¢és a megosztottsag
mélységeibél a szabadsag és az egyesiilés magaslataiba ivel. froja
nem titkolja rokonszenvét 01j hazaja, Németorszag irant. Kalauzt is irt
arrol, ,,hogyan szeressilik a németeket” (Guida per amare i tedeschi,
1995.). Példaul igy, hogy kozelebbrdl, testkozelbdl megismerjiik tor-
ténelmiiket.

Roberto Giardina: 1/ Muro di Berlino 1961-1989 (A Berlini Fal 1961-1989), Diarkos, 2019.

329 0.
Madarasz Imre

88



Miivészet és miivészek az NDK-ban és Németorszag
egyesitése

Az NDK miivészettorténete a 2010-es évekig nem tartozott a stirlin
kutatott t¢émak kozé. Az elmult évtizedben nétt a témarol szolo kial-
litdsok és kiadvanyok szama, de még mindig csak Németorszagon
beliil, pedig az ott Iétrehozott miivészet kutatasa tovabbra is fontos
¢s érdekes téma. Manapsag azonban szamos helyen keriilnek bemu-
tatasra a Német Demokratikus Koztarsasag 42 éves fennallasa alatt
létrejott muialkotasok, sok esetben elsoként. Kiilon kiemelendd a
Beeskow Miivészeti Archivum, ahol 1993 6ta az NDK Kulturalis
Alapjanak miveit 6rzik, illetve a berlini DDR Museum, de az orszag
165 gylijteményében tobb mint 20 000 miivet Oriznek.

Anja Tack 1978-ban sziiletett, torténész, muzeumok és emlékhe-
lyek kuratoraként dolgozik. Munkainak kozéppontjaban a 20. szazad
mivészet- és kultirtorténete all. 2020 ota a Leibniz Kozpont tudo-
manyos munkatarsa. A Riss im Bild cimii munkéjaban azt a témakort
jarja koril, hogy hogyan értéktelenedett el az NDK-bol szarmazo
miivészet és valt nyilvanosan lathatatlanna. Tack ennek a miivészet-
nek a mai fogadtatasaban kdzponti szerepet tulajdonit az tigynevezett
»~hémet-német imazsvitanak”. Ezt Georg Baselitz valtotta ki 1990-
ben, amikor egy interjiban lekicsinyldé megjegyzéseket tett az NDK-
bol szarmazd mivészekre. Ez az interju sok keletnémet szamara fe-
lejthetetlen, hisz Baselitz ugy nyilatkozott, az NDK alkotoirol, hogy
., nem miivészek, nem festdk, csupan az ideoldgia propagandistai”.!
A vita cstcspontjat 1999-ben érte el a weimari ,,A modernizmus
felemelkedése és bukasa” cim( kiallitas alkalmaval, ahol az NDK
mivészete és a naci miivészet egylitt keriilt bemutatasra. Csak a szin-

1 ,Ein Meister, der Talent verschméht”. Axel Hecht és Alfred Welti interjuja Georg Baselitz-
cel. In: art 1990, H.6, 70. Idézi: Anja Tack, S. 10.
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tén Weimarban bemutatasra keriilo ,,Bucst Ikarustol, az NDK vizua-
lis vilagai” cimu kiallitas vetett véget ennek gy, hogy targyilagosan
foglalkozott az NDK miivészetével.

A mintegy 260 festménybdl, grafikabol, fotobol, szobraszati mu-
bol ¢és installaciobol allo tarlat a kronologikus felsorolas helyett az
NDK miivészetének atfogo, tematikus komplexumokban val6é bemu-
tatasra torekedett, amely felhivta a figyelmet a reprezentacids és a
,honkonformista” képi vilagok kozotti fesziiltségekre. Azota a ke-
letnémet miivészet elismerésre talalt, a miivészek pedig allando he-
lyet foglalnak el a németek kollektiv emlékezetében. Ennek ellenére
ujra és ujra fellangolt a konfliktus az NDK miivészeti 6roksége koriil.
Anja Tack konyve kifejti ennek a vitanak a hatterét, és kontextusba
helyezi a kiilonboz6 kelet- és nyugatnémet allaspontokat. A szerzo
a konfliktust az NDK kulturalis 6rokségének kezelésérdl szold per-
manens tarsadalmi targyalasi folyamatként bontja ki, amelyet ma is
folytatni kell. A Lengyel Népkoztarsasag miivészetével kapcsolatos
Osszehasonlito kitekintéssel pedig j horizontot nyit a német nemzeti
hatarokon tulra.

Tack kiindulé tézise az, hogy az ,,imézsvita” a mai napig szerves
részét képezi az NDK miuvészetével foglalkozé kutatasoknak. Mun-
kajanak célja tehat, hogy feltarja az ujraegyesités soran kialakult vi-
tak érvelési sablonjat, amely az elfojtas és a kreativitas polusai kozott
huzédik, és azt a nézetet koveti, hogy ,,mlivészet csak szabadsagban
sziilethet” (9. 0.). Ennek érdekében kvalitativ diskurzuselemzéssel
kivanja vizsgalni az 1990-es konfliktusok torténelmi kontextusat,
amelyhez a tarsadalmi és a kulturtorténeti szempontokat dssze kell
vetni az NDK-bol szarmaz6 muvészetrdl szold kozbeszéd elemzé-
sével is. Ennek soran a kiilonb6z6 nézépontokat, azok keletkezését
¢s torténelmi kontextusat fel kell bontani és egymashoz viszonyitani
(14. 0.).

Tack munkdja soran elsésorban a Hamburgi Miivészettorté-
neti Szeminarium ,,NDK Miuvészeti Archivumanak™ forrasallo-
manyara tdmaszkodott, de napilapok és szakfolyoiratok digita-
lis adatbazisaibol, valamint kiallitasi kataldgusokbol szarmazéd
forrasokat is hasznalt. Ezt még kiegésziti a Német Szdvetségi
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Levéltarbol, a Német Muvészeti Akadémia archivumabol és a
Brandenburgi Allami Félevéltarbol szarmazé olyan forrasok-
kal 1s, amelyeket az NDK miivészetének kutatasa soran eddig
nem vettek figyelembe.

Karl-Siegbert Rehberg ¢s Walter Grasskamp nyoman Tack
is azt feltételezi, hogy ezeknek a vitdknak ,,reprezentativ funk-
cioja” van (11. o0.). Ez az egyetlen olyan nyilvanos diskurzus,
amelyben lathatova valnak a tarsadalmi egyesiilés nehézse-
gei. Olyan lelki viszalyokat, valamint etikai €s intellektua-
lis kérdéseket taglal, amelyek a tarsadalom szamos teriiletén
felmeriiltek, de akkoriban nem vagy alig valtak nyilvanos tar-
gyalasi folyamatok alapjava. Az ebbdl fakado ,,analitikai jelen-
tdsége” (13. o.) — kiilondsen a «Wende” (magyarul fordulat,
rendszervaltas) historizalasa szempontjabol — az ,,imazsvitat” a
torténész szamara relevans vizsgalati targgya teszi.

A kotet hat fejezetre oszlik, am a munka {6 részét az els6 3 fejezet
teszi ki. A rovid rezlimé utan a hatodik fejezetben egy lengyelorszagi
kitekintés is szerepel. Az 1. fejezet a keleti és nyugati eseményeket
irja le mlvészeten és mivészetpolitikan beliil 1990-ig. Bemutatja a
mivészek élet- és munkakoriilményeit az NDK-ban, Németorszag
felosztasanak idején, valamint felvdzolja a politikai iranyzatokat
(szocialista realizmus, Formalismuskampagne, Bitterfelder Weg),
kiemeli az egyetemek és a professzorok, tovabba az NDK Képzémii-
vészeinek Szovetségének (VBK) szerepét, valamint reflektal a mi-
vészeti érdeklédésre is (a haboru el6tti modernizmushoz vald koto-
désére ¢és autonomiajara).

Tack szerint két olyan konfliktusteriilet van, amely kdzponti
szerepet jatszik a késObbi ,,imazsvita” kialakulasa szempont-
jabol. Az ,allamhi” és a ,,nonkonformista” miivészek kozotti
surlodéasok, valamint a nyugatnémet oldalon kialakult sajatos
befogadasi mintdk (216. 0.). A reprezentacios, ideologiailag
szolgalo miivészet az NDK-ban €s a nem reprezentativ, szabad
miuvészet az NSZK-ban nagyban hozzajarult a két Németor-
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szag elhatarolddasahoz. A masodik vilaghaboru utan a keleti
¢s nyugati képzomiivészet eltérd utakon jart. Mig a Nyugat az
USA-t tekintette példaképnek, és az absztrakt miivészetet — bar
a kozvélemeény kevéssé szerette — a demokracia €s a szabadsag
megtestesitdjének nyilvanitottdk, a Kelet ragaszkodott a
szocialista tarsadalom szolgalatdban 4ll6 reprezentacios
miuvészethez.

A 2. fejezetben a szerz6 1990-es Gjraegyesiilési folyamat mivé-
szetre és mivészekre gyakorolt hatasat elemzi. A nyugat- és keletné-
met mivészet elditéletek nélkiili talalkozasaba vetett remények szer-
tefoszlottak, de az NDK-korszakban elnyomast és kiallitasi tilalmat
elszenvedd muiivészeknek most a ,,felzarkozo igazsagossag” értelmé-
ben lehetéséglik nyilt arra, hogy végre a szélesebb kozonség figyel-
hessen fel rajuk. Felveti a megélhetés biztositasanak, a miivészeti
piaci versenynek ¢és a kiallitasi rendszerben bekovetkezett valtoza-
soknak kovetkezményeivel jaro strukturalis problémait, valamint a
monetaris, gazdasagi és szocialis uniordl szol6 allamszerzodés meg-
kotésével Osszefiiggd ellentmondasokat, mint példaul a ,kulturalis
nemzet” 1étrehozasanak tUtja az egyesiilési szerzoédésben.

Ebben az dsszefliggésben Tack a vita egy masik kozponti aspek-
tusat kutatja, amelyben azt vizsgalja, hogy a mivészi szabadsag
megszerzése milyen mértékben jart egyiitt az allami finanszirozas
elvesztésével, és hogyan zajlottak a kelet- és nyugatnémet kulturalis
szereplok, egyesiiletek, a média képviseldinek vitai a mivészek tar-
sadalom altal biztositott mechanizmusairdl.

A 3. fejezet a legterjedelmesebb. Az NDK miivészetére és mi-
vészeire, az NSZK médiaja, a nyugatnémet kulturalis kozszereplok
¢s muvészek altal nyilvanosan megfogalmazott véleményérdl szol.
A nyugatnémet elvarasok ,,alapvetd elofeltételként” szorgalmaztak
az ,,atfogo tudatmodositast, a multbeli cselekedetek ehhez kapcso-
16d06 kritikai reflexiojat és a szocializacid révén megszerzett sajat ér-
tékkanon Ujraszabalyozasat [...] a két tarsadalom sikeres egyesitése
érdekében” (301. o). Tack arra is ravilagit, hogy az ,,imazsvita” a
Nyugatnak a SED-rezsimmel (Német Szocialista Egységpart) vald
leszamolasaként jelenik meg a miivészek rovasara.
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A szerzo kijelenti, hogy a nyugatnémet allaspont dominanciaja
miatt a vitdn beliil aszimmetria alakult ki. A nyugatnémet médiaban
elhangzott provokativ, olykor polemikus kijelentések (példaul Base-
litz mar emlitett interjija az Art-Magazinban) az egyes miivészeket
(mint példaul Willi Sitte, Bernhard Heisig vagy Wolfgang Mattheuer)
destruktiv, védekez6 magatartasba taszitottak (226. 0.). fgy a kritika-
kat nem volt kénnyli megcafolni. Tack inkabb a nyugatnémet fenn-
tartasokat latja megerdsddni a keletnémet miivészek viselkedésében.

A negyedik fejezet 25 illusztraciot tartalmaz keletnémet, nyugat-
német és lengyel miialkotasokrol.
ahol ismét tisztazza az Gjraegyesiilési folyamatrdl folyo vitak aktualis
relevanciajat. Az NDK-bol szdrmazo miivészet kiilsé felfogéasa vi-
szonylag differencialatlan kép még 30 évvel az esemény utan is. Bar
a kiallitasok évek ota targyilagosan és megfelelden foglalkoznak az
NDK miivészetével a német miivészettorténet részeként, az ,,imazs-
vitdban” megszilardult diszkurziv keretezés folyamatos hatdsa abban
mutatkozik meg, hogy ezek a kiallitasok egy ,,i1j” NDK-szemléletet
kivannak kialakitani. A tobbszdri vad, hogy a keletnémet miivészek
egy ideologia propagandistai, két dogmatikai perspektivat tart fel:
egyrészt ezek a mivészek tarsadalmi helyzetiikb6l adédoan a rend-
szerhez lojalisan viselkedtek, és igy tamogattdk azt. Masodszor,
muvészet csak szabadsagban johet 1étre, vagyis amikor a milivész a
politika és az ideoldgia minden befolyasatdl mentesen tud dolgozni.
Az ,allami miivészet” fogalma igy ennek a kiilsé felfogasnak ele-
mi részéveé valt, és iranyitotta azt a korlatolt nyugatnémet nézetet,
amely a keletnémet miivészet allitdlagos politikai konformitasarol
sz61, nem pedig felforgato erejérdl. Osszefoglaldjaban hangstlyozza,
hogy az NDK-ban a miivészet és a miivészek torténete nem irhatd
le anélkiil az allandé kiizdelem nélkiil, amely azért zajlott, hogy a
muvész megtaldlja az egyensulyt milivészi szabadsaga és tarsadalmi
elkotelezettsége kozott. ,,Emellett a hierarchikus struktarak, az 6nké-
nyes dontések és a nem kivant kijelentések visszaszoritdsa a miivé-
szet €s a politika, a miivészek és a mlivészeti funkcionariusok fesziilt
¢és konfliktusokkal terhes egyiittélését teremtette meg” (371. 0.).
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A 6. fejezet egy rovid lengyelorszagi kitekintés. A lengyel fotitkar,
Gomulka 1956-t6l tart6 vezetésével az orszag felhagyott a szocialista
realizmussal, mint kulturalis-politikai doktrinaval, még akkor is, ha
a szabadsag korlatozott és ellenérzott maradt. Ezt kdvetéen a mi-
vészetben idénként valtakoztak és dominaltak absztrakt és figurativ
iranyzatok. Az avantgard formanyelv toleranciaja mindig azon a fel-
tevésen alapult, hogy a miivészek nem biraltak a politikai rendszert.
Ennek ellenére 1956 utan feltdmadt egy mitosz a lengyel miivészek
rugalmassagarol. ,,A ,,mlivészet szabadsaga”, mint a nyugati miivé-
szetkritika mércéje a lengyel miivészet esetében a feje tetejére allt.
Mivel a miivészet — mindenekel6tt az absztrakt festészet — nem fedte
fel, melyik kulturélis-politikai rendszer all mogotte. A nyugatnémet
kiils6 felfogasban a lengyel miivészet a ,,szabad” vagy lazadé miivé-
szet idealjaba illeszkedett. Nem a szabad terek tényleges kiterjedése,
amelyben a lengyel miivészek mozogtak, hanem a kiils6 megjelenés,
amely a lengyel kozigazgatds égisze alatt keletkezett, befolyasolta
annak megitélését, hogy a miivészet ,,szabad, vagy nem szabad”
(430. 0.). Lengyelorszagban nem volt ,,iméazsvita”.

Tack minden ellentmondasaban és ambivalencidjaban tényszert-
en ¢s kiegyensulyozottan mutatja be és kontextualizalja az olykor
heves vitdkat, amelyek maig folynak. Vildgosan bizonyitja kozponti
megallapitasat, miszerint az NDK-bol szarmazd miivészet kezelésé-
nek diszkurziv kereteit tovabbra is az ,,imazsvita” hatdrozza meg. A
torténelmi vita és a jelenlegi befogadasi mintak kdzotti 6sszefiiggé-
sek bemutatasa lehetdséget rejt magéban egy 1) perspektiva megis-
merésére és a miivészet reflektalt befogadasara. Osszességében Tack
nagymértékben koveti a meglévd kutatdsokat. Ez kiilondsen szembe-
tlind példaul az elso és a harmadik fejezet egyes részein, amelyekben
sokat idéz a masodlagos irodalombol.

Perspektivaba kell helyezni Tack egyes kijelentéseinek megkér-
ddjelezhetetlenségét is. Példaul az 1950-es években az NDK-ban
érvényesiild kulturpolitikai irdnyvonalak eredményeként a posztulalt
,mivészetek egyesitése” (41. 0.) esetében. Ez a tézis csak azzal a
megszoritassal érvényes, ha a szerzé a miivészet nyilvanos lathato-
sagara utal intézményesitett terekben.
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Szamos olyan miivészrél tudunk, akik az elnyomo intézkedések
fenyegetése, a VBK-bol valo kizaras és a nyilvanos kritika ellenére
sajat elképzeléseik szerint hoztak 1étre szabad miivészetet — gyakran
nem hivatalosan vagy titokban — mint példaul Kurt W. Streubel
gothai festomiivész, aki egész életében absztrakt képeket festett, mi-
kozben kereskedelmi miivészként kereste kenyerét. Figyelemre méltd
a 3. fejezetben a kelet- és nyugat-német kolcsondsen ingerld beszé-
dekrdl sz616 rész, mivel Tack szerint inkdbb a két Németorszag vitajan
beliili eltérd kelet- és nyugatnémet besz¢l6i pozicidkrdl van szo.

Pozitivum, hogy Tack tobbnyire egyértelmiien mutatja a kelet- és
nyugatnémetként jellemzett perspektivak belsé heterogenitasat.

Hogy miért keriilt egy kommentar nélkiili abra a negyedik fejezet-
be, nem tudjuk. Ugy tiinik, hogy a szerz6 azt feltételezi, hogy min-
den kép magatol értetddo helyet kapott, de ez a kérdés nyitott marad.

Feltiind, hogy maga a diskurzus és Tack vizsgalata is szinte kiza-
rolag férfi miivészekrdl szol. Bar a boritot Doris Ziegler lipcsei mii-
vész alkotésa illusztralja, a ndi miivészek szerepe az NDK miivészeti
kozosségében jorészt észrevétlen maradt, hiszen a miivészndék nem
foglaltak el kdzponti helyet a vitdkban, de erre a tanulmany nem tér
ki. Ez tekinthetd csupan egy informativ megallapitasnak, vagy akar
Ujabb kutatasi teriilet is sziilethet beldle.

A harc a keletnémet miivészet értelmezésért, és elfogadtatasaért
ma is dil. Anja Tack tanulmanya pedig kivaloan mutatja be azt, hogy
az ,,imazsvita” sokkal tobbrol szolt (és szol), mint a miivészetrol.
Ez egy megértési folyamat a volt német allamok kozott, amely még
korantsem ért véget.

Anja Tack: Riss im Bild- Kunst und Kiinstler aus der DDR und die Deutsche Vereinigung
(Képszakadas-Miivészet és miivészek az NDK-bol és Németorszag egyesitése). Wallstein
Verlag, Gottingen 2021. 541 o.

Semsey Eniko
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Trianonrodl szaz év utan, sokféle nézépontbol

Trianon szazadik évforduldja alkalméabol megannyi konferenciat,
eléadast, megemlékezést rendeztek, és szamos 1) kiadvany is nap-
vilagot latott. Ezek koziil az 0j kutatasi eredmények koziil azonban
csekély a valamely vilagnyelven megjelent kotetek szdma. A Deb-
receni Egyetem Bolcsészettudoményi Karanak Torténelmi Intézete
Trianon 1920-2020 cimii konyve azonban a hazai és kiilfoldi szerzék
angol ¢és német nyelvii tanulmanyai segitségével a nemzetkozi olva-
s0kozonség szamara ismertet 11j kutatasi eredményeket.

Barta Robert eldszavabdl kidertiil, hogy a kotet alapjat egy nem-
zetkozi konferencia adta, amit azonban a Covid-19 masodik hullama
meghiusitott. Kiemelt figyelmet forditottak a szerkesztok a fiatal ku-
tatok eredményeinek bemutatasara. Az elédszoban révid dsszefogla-
lasa is olvashatd az egyes irasoknak ¢€s a kotet elkésziiltét segitOknek
koszonetnyilvanitasara is sor kertilt.

Manfred Jatzlauk a Rostocki Egyetem kutatojanak német nyelvi
tanulmanyaval — ,,Németorszag és az 1919-es versailles-i béke” —
kezdddik a kotet. A szerzo az elsd vilaghdboru alatti német békekdté-
seket is szamba veszi, s alaposan ismerteti az 1918-as fegyverletétel
utani hetek eseményeit és a gy6ztes hatalmak vezetéinek Németor-
szaggal kapcsolatos elképzeléseit. Tanulméanya végén pedig a béke
német belpolitikara gyakorolt hatasat elemezte.

A finnorszagi Jyviskyld egyetemének ismert torténésze, Annsi
Halmesvirta tanulmanyaban Finnorszag és Magyarorszag két vilag-
habort kozti torténelmét hasonlitja 6ssze. Erre az elemzésre mar a
kortarsak is tettek kisérletet és a késObbiekben tobb szerzd is kozzé-
tett hasonlo targyu irast. A két orszag egyarant szovetségesek nélkiil
kezdte meg az 1920-as éveket. Azonos volt a két orszag politikai
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iranyzata, de példaul a k6zéposztaly Finnorszagban vagyonosabb és
népesebb volt a magyarnal. Szoros egyiittmiikddés volt a két orszag
kozott a finnugor kutatasok és a felsdoktatas teriiletén. Utobbi teriile-
ten egyértelmien fejlettebb volt Finnorszag, amit a szerzd tobb adat
alapjéan sikeresen tdmaszt ala.

Mathey Eva a Debreceni Egyetem kutatoja a magyar revizios to-
rekvések amerikai fogadtatasat mutatja be irasdban. A magyar revi-
zi6 amerikai tamogatasat Woodrow Wilson els6 vilaghabort végi, az
Osztrak-Magyar Monarchia kiilonbékéjét célul kittizo politikajara és
terveire alapoztdk. Az USA kiilonleges statuszat segitette Magyar-
orszagon az is, hogy 1921-ben kiilonbékét kotott a két orszag. Amig
Magyarorszagon a budapesti George Washington-szobornal julius
4-i tinnepségeket rendeztek, New Yorkban 1928-ban Kossuth La-
josnak emeltek szobrot és revizios zarandoklat keretében érkeztek
magyarok az avat6 linnepségre.

Barta Robert, a kotet egyik szerkesztéje €s a Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézetének vezetdje tanulmanyaban Carlile Aylmer Ma-
cartney angol torténész Trianonhoz vald viszonyardl irt tanulmanyt.
Az angol torténész munkassaga nagyban meghatarozta a Magyaror-
szagrol kialakult képet, mivel miveit évtizedeken 4t az angolszasz
vilagban tankdnyvként is hasznaltak. A szerz6 Macartney palyafu-
tasanak ¢és konyveinek vazlatos bemutatasat kovetden tér at Trianon
értelmezésére. Az angol torténész pillanatnyi sziikségnek latta az
1867-es kiegyezést, amely magaban hordozta az alternativa hiany
miatt a nemzetiségi kérdés rendezetlenségét. Horthy Mikldssal ro-
konszenvezett, de a revizio miatt a német kdzeledés alternativait nem
tartotta realitasnak.

Krzysztof Kania a Torun-i Nikolausz Kopernikusz Egyetem ku-
tatdja az 1919-1921 kozotti lengyel nemzetkozi torekvésekrdl irt ta-
nulmanyt. A szerzd tobb esetben a jelzett korszakhataron tulmutat,
hogy bemutassa az egyes orszagok felé tett 1épések hosszu tavu ko-
vetkezményeit. A lengyelek élvezték az Egyesiilt Kirdlysag és Fran-
ciaorszag vezetdinek tdmogatasat az 6nalloé orszag (Ujra-)szervezé-
sében. Jozef Pitsudski 6nall6 Ukrajna, Fehéroroszorszag és Litvania
létrehozésara torekedett, mely allamok szoros szdvetségesei lettek
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volna Lengyelorszagnak. Bar a lengyel vezetd céljai nem teljesiil-
tek minden téren, gyakorlatilag 1921-re sikeriilt a megéllapodasok,
békeszerzddések segitségével a masodik vilaghaboruig biztositani a
modernkori lengyel allam helyét Europaban.

A kotet masodik egysége Trianon magyar belpolitikai, tdrsadalmi
kovetkezményeirdl szol. A fejezet elsd tanulmanyaban Kerepeszki
Robert az els6 vildghaboru elotti €s utani budapesti devianciakrol irt.
A normasértd magatartas definialasat kovetéen egy latvanyos vonaldi-
agrammal kimutatja a szerzo, hogy az elsé vilaghdboru alatt megugrott
a budapesti btincselekmények szdma, tulnyomorészt a vagyon elleni
blinesetek. A vilaghdborut kdvetden a mentalis problémakkal kiizdo
paciensek kezelése is nehézségekbe 1itkdzott az elvesztett korhazak
miatt. Az 1920-as évek elején tjra névekvo szamu blinzés azonban
nem kizarélag a haborus vereségnek tudhat6 be, ugyanakkor a sajto,
a biindzok és a blniildozo szervek professzionalizalodasa ndvelte a
blintigyek hirértékét, a blinligyek és a biinfelderités repertoarjat.

Veszpréemy Ldszlo Berndat a budapesti E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem kutatdja a baranyai és nyugat-magyarorszagi fehérterror
eseményeit mutatja be irasaban. A historiografiai attekintés nyoman
kideriil, hogy a téma eddigi legkomplexebb elemzését olvashatjuk.
Pécs szerb megszallasa utan, a magyar haderd bevonuldsaval meg-
nott a bebortdonzottek szama és emelkedett az utcai er6szak aranya.
A baranyai eseményeket kovetéen a Nyugat-Magyarorszagon tortént
atrocitasokrol olvashatunk, ahol a fosztogatds mértéke tobb millio
koronara rugott. A tanulmanybol kideriil, hogy a fehérterror aldo-
zatai barmilyen vallasi felekezetbdl, anyanyelvii kozosségbdl, vagy
tarsadalmi rétegbdl is kikertilhettek, az er6szak nem valogatott.

Kinga Czechowska a lengyel Nemzeti Emlékezet Intézetének
munkatdrsa az elsé vilaghaborut kdvetden tjraszervez6dd Lengyel-
orszag zsiddsagarol irt tanulmanyt. A lengyel torténelemben hagyo-
manya volt a zsidosag részvételének a fiiggetlenségi mozgalmakban.
Bar voltak antiszemita félelmek a lengyel tarsadalomban a vildgha-
boru alatt, Pitsudski partnerként és a nemzet részének tekintette a
zsidosagot. Az 1919-es pogromok azonban a zsiddsag félelmeit erd-
sitették és Lengyelorszaggal szembeni kritikus hangokat indukaltak
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a gyOztes hatalmak részérdl. Ezek kivizsgalasara nemzetkozi vizsga-
lobizottsagok alakultak és jelentéseik enyhitették a lengyel antisze-
mitizmussal szembeni nyugati félelmeket.

A kotetben egy egyhdztorténeti, térképészeti és néprajzi témaju
fejezet koveti a belpolitikai vonatkozasokat. Horcsik Richard irasa-
ban Trianont a reformatus egyhdz szempontjabol elemzi. A teriileti
veszteségek miatt gyakorlatilag felére esett a reformatus plébaniak
szama, egymillio hivo keriilt hatdrokon tulra, de az egyhéazi meguju-
lasi folyamatot is megtorte a békeszerzddés. A szerzo teriileti, 1élek-
szamra vonatkozd és reformatus oktatasiigyi adatokkal latvanyosan
illusztralja a veszteség mértékét. A zsinatok a korabeli forrasok sze-
rint az egyiittmikddésre és az Osszefogdsra torekedtek. A szerzé to-
vabbi alfejezetekben részletesen feltarja és elemzi az egyes elcsatolt
orszagrészekben a reformatus egyhaz helyzetét.

A kovetkezd tanulmanyban a holland egyhazak és Trianon viszo-
nyat vizsgalja Mararten J. Aalders, aki a hollandiai Kampden teo-
logiai egyetemének kutatoja. A Monarchia dsszeomlasanak vazlatos
magyar protestans k6zosség részérdl érkezett ugyanis egy Hollandi-
aban nagy visszhangot kivaltott tavirat, amiben Magyarorszag szét-
szakitasanak megakadalyozasat kérték. A tanulmany forraskozlést
is tartalmaz, ugyanis angolul olvashaté hosszabb részlet a holland
protestans egyhdzak k6z6s manifesztumabol. A tanulmanybdl kiraj-
zolddik, hogy Géza Antal nem véletleniil irta 1921-ben, hogy a hol-
land protestansok kdzbenjarasaval keriilhetett be a trianoni békébe a
hitélet védelme az elcsatolt teriileteken.

Keményfi Robert a Parizs kornyéki békéknek a magyar térképé-
szetre gyakorolt hatasait és kovetkezményeit ismerteti. A magyar
térképészet szerepét a trianoni békekonferencian az un. Vords Tér-
kép révén ismeri a nagykdzonség. Azonban a szakma publikacidinak
cimein, a témak megkozelitésén egészen 1947-ig érezni lehetett a
tagadast, elutasitast. A térképészetet Teleki Pal személyén keresztiil
a politika is felkarolta, s a két vilaghabora kézott kiemelt tudomany-
teriiletnek szamitott. A tanulmany fényképekkel, térképekkel gazda-
gon illusztralt és Teleki Palrol kiilon szovegdobozt is tartalmaz.
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Tomori Szilvia ,, Trianon kézzel foghat6 6roksége” cimmel irt an-
gol nyelvii tanulmanyt a békeszerzédés néprajzi vonatkozasairdl.
Mar a két vilaghdboru k6zott megjelent a plakatokon, szétteseken,
képeken a torténeti Magyarorszag, gyakran kiegészitve egyhazi
szimbolumokkal. A szerz6 gazdagon illusztralta irasat a szentendrei
Szabadtéri Néprajzi Muzeumban lathato6 revizios targyak fényképei-
vel. A két vilaghaboru kozott a magyar polgarok ezeket a termékeket
onkifejezésiik részeként vasaroltak.

A kotet utolso fejezete a gyermekvédelemmel és a Trianon utani
humanitarius akciokkal foglalkozik. Bozzay Réka német nyelvii ta-
nulményaban a debreceni gyermekmentés emlékezetérol ir. A haboru
utani debreceni gyermekmentésben a Tisza Istvan Egyetem oktatoi
kiemelkedd szerepet jatszottak, ezért késébb tobben is diszdoktori
cimben részesiiltek. A tanulméany hosszu részleteket k6zol egyetemi
forrasokbol. A hollandiai gyermekmentd akcioért a holland kiralyno-
rol utcat is el akartak nevezni.

Pusztai Gabor a hollandiai gyermekutaztatasrol irt német nyel-
ven. A szerzO alaposan ismerteti az elsé vilaghabort utani par év
holland—magyar kapcsolatait és a Magyarorszagrol Hollandiaban ki-
alakult képet. A gyermekutaztatassal a holland tarsadalom kifejezte a
rovid idére kiutat a zlirzavaros helyzetbdl. Frans Schneiders holland
ujsagird6 Magyarorszaggal kapcsolatos tudositasairdl is olvashatunk
a tanulmanyban.

Réthelyi Orsolya a belga és holland gyermekmentd vonatokrol
gyermekutaztatds miatt kialakult az igény kétnyelvii kiadvanyokra,
tananyagokra, amelyek kozott mar taldlunk revizionista alkotdso-
kat is. A szerz6 nyelvkonyvek, miivészeti alkotdsok, zenei, torténeti
munkak és irodalomtorténeti miivek példajan keresztiil mutatja be —
gazdagon illusztralva —, hogy a magyar revizid tdmogatasara valodi
igény mutatkozott a belga és a holland tarsadalomban. Ehhez pedig
megfeleld alapot jelentett az, hogy ideiglenesen magyar gyermeket
fogadtak be, ami megteremtette az érdeklédést Magyarorszag késdéb-
bi sorséval kapcsolatban is.
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A kotet igényes, szép kialakitasu, tobb esetben szines fényképek-
kel, abrakkal illusztralt. M¢ltdn érdemes volt a keményboritos ki-
alakitas, mivel a tartalom a hazai és nemzetkozi kutatasok fontos,
1j eredményeit prezentalja. A kotet szerkesztéinek célja sikeres volt,
vagyis a 2010-es évek 0jabb kutatési iranyait, mdodszereit alkalmazd
tanulmanyokkal valdban 1j, frissebb nézépontokbdl olvashatunk Tri-
anon tragédidjarol, kovetkezményeir6l. A német és angol nyelvii ta-
nulmanyok segitségével a nemzetkdzi olvasokdzonséghez még gyor-
sabban eljuthatnak a magyar szerzok kutatasi eredményei, a kiilfoldi
szerzOk irdsaival pedig a magyar torténelem kiilfoldi értelmezésébe,
recepcidjaba is betekintést nyerhetiink. Bizom benne, hogy a kotet
pozitiv visszhangra lel a Trianon irdnt tudoményos igényességgel
érdeklddd, a magyar torténelem 0j kutatdsi eredményeire kivancsi
olvasék korében.

Trianon 1920-2020. Some Aspects of the Hungarian Peace Treaty of 1920. (Trianon 1920—
2020. Az 1920-as magyar békeszerzodés néhany aspektusa.) Robert Barta — Robert Kere-
peszki — Krzysztof Kania (szerk.), Adam Novak egyiittm{ikodésével. Debreceni Univers-
itas Nonprofit K6zhasznu Kft. — University of Debrecen, Faculty of Arts and Humanities,
Department of History, 2021. 254 o.

Maté Zsolt
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Felhivas
Kérjiik szerzdinket, hogy négyévesnél régebbi anyagot ne valasszanak ki ismerte-
tésre! Elvarjuk, hogy a recenziok szerzoi mindenkor a szakma erkolcsi normdinak
megfeleléen dolgozzanak, és irdasuk benyujtasaval egyuittal vallaljanak felelosséget
a hatalyos szerzoi jogszabalyok megtartasaért! Masodkozlésre, kérjiik, ne kiildjenek
a KLIO-ba ismertetéseket! Varjuk kordbbi és tijabb szerz6k ismertetd irdsait!

A KLIO Alapitvany kuratoriuma és a szerkesztdség
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