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OKOR

Réma csaszari asszonyai

Mary Taliaferro Boatwright az amerikai Duke Egyetem pro-
fesszor emeritusa, f6 kutatasi teriilete a csaszarsag tarsadalom-
¢s politikatorténete, ezen beliil is elsdsorban a ndk, kiillondsen
a csaszari csalad asszonyainak torténete. Ezenkiviil részletesen
kutatja Roma északi teriiletének torténeti varosiasodasat. Ezen
miive a nemzetko6zi gender-kutatas és ndtorténet irdnyvonalaba
illeszkedik, amely az elmult években egyre nagyobb hangstlyt
kap a kiilfoldi szakirodalomban.

A szerz6 altal fejtegetett kérdés, hogy milyen szerepet tol-
tottek be a birodalom és a csaszarok életében, valamint don-
téshozatalukban a sziik koriikbe tartozo nok, valamint miként
abrazoltak ezeket a személyeket. A konyv nyolc nagy fejezetre
oszlik, amelyek mindegyike idérendben vezeti végig az olva-
sot, kezdve Octavianus egyeduralmaval, egészen a Severus-di-
nasztia bukasaig. Ebben a tobb mint kétszazotven évet feldleld
iddszakban a politikai hatalom egy-egy ember, a csdszar kezé-
ben Osszpontosult, bar a masodik szdzadban €It gordg torténet-
ird, Appianos eme uralmi format csaladi dinasztidnak nevezi.
A kutatas célcsoportja az Ggynevezett ,,imperial women”, akik
alatt alapvetden a csaszarok feleségeit, édesanyjukat, lanytest-
véreiket, anyosaikat, lanyaikat érti a szerzd, tehat azokat, akik
valamilyen kozeli rokoni kapcsolatban alltak az uralkoddval.
Oket 6sszefoglalva nevezhetjiik a csaszari asszonyok csoport-
jénak. Tény, hogy ezen ndi alakok egyike sem rendelkezett az
egyéni vagy kollektiv hatalom barmilyen hivatalos formajaval,
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viszont tObbnyire a csaszar kozvetlen kozelében tartézkodtak
¢s kapcsolatban alltak Réma legprominensebb személyeivel.

A konyv elso fejezete a Rome s Imperial Women and Rome's
Imperial Power (Roma csdszari asszonyai és Roma csaszari
hatalma) cimet viseli. Ebben néhany konkrét példan keresz-
tiil mutatja be szamunkra a szerzd a csdszari asszonyok €s a
hatalom viszonyat. Kiemeli Octavia és Livia kozéleti teve-
kenyseégét, akik Octavianus felemelkedésének koszonhetden
a kordbban megszokottol nagyobb hatalommal rendelkeztek.
Tobb okori forras is emlit olyan torténeteket, ahol Livia mar
elitelt személyeket felmentett a biintetésiik aldl, ezaltal feliil-
birdlva a korabbi jogi dontéseket. Livia hatalmanak leirasara
Tacitus a potentia sz6t hasznalja, ami igazan rendkiviili, hiszen
ezt a fogalmat kizarolag férfiak esetében volt szokas alkalmaz-
ni. A néptribunusokhoz hasonldan Liviat és Octaviat nem le-
hetett semmilyen modon kitenni nyilvanos verbalis tdmadas-
nak, bar természetesen nem rendelkeztek a tribunicia potestas
jogkorével, de Mary T. Boatwright szerint feltételezhetd, hogy
Octavianus altal ugynevezett ,, tribunician protection”, tehat
valamiféle néptribunusi védelem alatt alltak, és a forrasok sze-
rint ezzel tobbszor ¢éltek is Roma teriiletén. Ezenkiviil koztéri
szobrokat allithattak a tiszteletiikre, tovabba felmentették Oket
a tutela mulierum joga aldl, igy személyes pénziigyeiket sajat
maguk, onalléan intézhették.

Livia kitiintetett szerepét mutatja, hogy Kr. u. 14-ben Au-
gustus végrendelete szerint felvették az 6zvegyet a gens lulia
tagjai kozé, ami egyediili esetnek szamit. Ugyanebben az év-
ben felruhaztak 6t az Augusta cimmel (innentdl kezdve Julia
Augustanak nevezik), az ijonnan alapitott divus Augustus kul-
tusz papndje lett, és az a kivételes megtiszteltetés érte, hogy
ezentul egy lictor kisérte a varosban, bar ez Ot imperiummal
nem ruhazta fel. Ehhez hasonld privilégiumok egyiittesével
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egyetlen né sem rendelkezett a konyv altal targyalt id6szak-
ban. Eléfordult, hogy egy-egy megtiszteld hatalmi jelvénnyel
felruhaztak néhany csaszari asszonyt, viszont joval korlatozot-
tabb mértékben. Tobbek kozott az ifjabb Agrippinat Claudius
halala utan két lictor kisérte, ami az utolso ilyen alkalom volt
a torténelemben. Az Augusta cim mar nem volt ennyire ritka: a
tanulmanyozott id6szakban 6sszesen huszonkilenc feleségnek,
lanygyermeknek és lanytestvérnek adomanyozta a senatus. Ta-
citus és Cassius Dio megjegyzik, hogy néhany kivételes nd,
mint példaul Messalina és ifjabb Agrippina meglehetdsen ar-
rogénsan és hagyomanysértd modon viselte eme privilégiumo-
kat, pedig ezek nem jartak kdzvetlen politikai befolyassal, nem
jelentett a romai férfiakkal egyenld jogokat, €s semmiképp sem
voltak fiiggetlenek a csdszar akaratatol. A csalddban egyértel-
mien a csaszar birtokolta a pater familias jogkorét, €s vigya-
76 tekintete rajta volt az dsszes kozeli rokondn. Kivalo példa
erre Augustus unokdjanak, az ifjabb Julidnak az esete, akinek
fényliz6 hazat nagyapja leromboltatta, ami azt sugallta, hogy
még egy csaszari csaladba tartozo nd sem ¢€lhet igazan fligget-
len ¢€letet. A csalad tobbnyire a csaszar kozvetlen kozelében €s
annak befolyasa alatt ¢lte ¢letét.

A masodik fejezet a csdszari asszonyok biintetteivel és
biintetéseivel foglalkozik, ez vilagit ra a legjobban a csasza-
r1 asszonyok ¢€letének és tevékenységeinek korldtaira. Roma
hagyomanyos értékei, amelyek le voltak fektetve a torvények-
ben, a mindennapi szokasokban, és Ujra megerdsitést kaptak
Augustus uralkodasa idején, még a targyalt nék szamara is alig
adtak barmiféle jogkort. Sot, a csaszari csalddhoz val6 tartozas
nagyobb feleldsséget haritott ezen ndkre, latva, hogy az dkori
forrasok sokkal érzékenyebben reagaltak a csaszari asszonyok
vétkeire, mint mas egyéb nokére. Habar érdemes megjegyezni,
hogy kiemelt tarsadalmi statuszuk az érdeklddés kozéppontjaba
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is terelte az uralkodo csalad tevékenységét, teret adva a tobb-
nyire rosszindulatt talalgatasoknak. A nagyrészt egyébkeént is
homalyos esetek értékelését tovabb neheziti, hogy a legtdbb
csaszari asszony kényes iigyei soha nem keriiltek nyilvanos
targyalas elé, igy szamunkra is csak erdteljesen megkérddje-
lezhetd pletykdk és botranykeltd gyanusitgatdsok maradtak.
Mindazonaltal elsdsorban a Iulius-Claudius-dinasztia jol bizo-
nyitja, hogy még ebben az 0j politikai légkdrben sem allhatott
a torvény folott a csaszar €s csaladja.

A harmadik fejezet cime Csdszdri asszonyok az uralkodoi
csaladban. Ez a rész ravilagit az uralkodoéi csalad fontossagara
a csaszarsag iddszakaban, azon beliil pedig bemutatja a ndkre
nehezedd nyomadst a veliilk szemben tdmasztott anyai szerepe-
ket illetden. Elsddleges feladatukként az egészséges utodok vi-
lagrahozatalat kell megemliteniink. Ezen idészakban a magas
sziiletésszdm magas halalozési arannyal parosult, ami kiilono-
sen az Ujsziilottek esetében jelentett nagyaranyu halandosagot.
Féleg hasmenéses betegségek kovetkeztében minden harmadik
csecsemo elhunyt még egyéves kora elétt, €s csak a gyermekek
fele ¢lte meg a tizéves kort. Ilyen koriilmények kozott a ndk
sokkal tobbszor estek teherbe és sziiltek gyermekeket, hogy
igy biztosithassak a csalad fennmaradasat. Természetesen ez a
tendencia az uralkodoi csaladra is értendd. Tokéletes példa erre
Marcus Aurelius felesége, ifjabb Faustina esete, aki tizenhét
¢s negyven éves kora kozott tizenhdrom vagy egyes forrasok
szerint tizenot gyermeket hozott vilagra, amibdl talan tizen-
egy sziletett ¢lve, de legfeljebb hatan éltek még édesanyjuk
halala idején. Ez nagy fizikai és lelki megterhelést is jelentett.
Ugyanakkor a korszak felfogasa szerint a csaladban a ndnek ez
a legfontosabb feladata, barmilyen nehéz legyen is. A csalad
fontossagat és a hagyomanyos noéi szerepek fenntartasat maga
Augustus is erdteljesen tamogatta, tobbek kozott a sajat lanya-
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tol €s unokajatol is elvarta, hogy tanuljanak ndé1 mesterségeket.
Az uralmat megtestesitd csalad kontinuitasanak fenntartasaban
kimagaslo szerepe volt a csalad néi tagjainak, bar Augustustol
kezdve végig észrevehetd, hogy a késd koztarsasag idOszaka-
hoz képest ezek az asszonyok sokkal kevesebb onallosaggal
rendelkeztek.

Mary T. Boatwright konyvének negyedik fejezete a csdszari
asszonyok megjelenését vizsgalja az érméken ¢és a romai kul-
tuszokban. Az érméken valo dbrazolasok egyrészt bizonyitékai
a csaszari asszonyok létének, masrészt nyilvanvalova teszik a
kapcsolatot ezen ndk és egyes romai kultuszok kozott. A csa-
szarkor elétt romai érméken ndi torténeti személyek abrazo-
lasaval nem talalkozunk. Ebben az id6ben az érmék a mai ér-
telemben vett tomegkommunikacio eszkozeként is szolgaltak,
hiszen a rajtuk 1évo feliratok, személyek, jelképek eljutottak
az emberekhez szerte a birodalomban, és ezéltal is terjedhe-
tett a birodalmi ideoldgia és kultira. Az érmék egyik oldala
jellemzden a csaszar arcképét vagy ra utalo feliratot, jelképet
abrazolt, mig a masik oldalan szerepld személyek sok esetben
rendkiviil nehezen azonosithatoak. Ezenkiviil olyan érméket is
verettek, ahol az egyik oldalon egy csaszari asszony portréja
lathatd, mig a masik oldalon hozzajuk koéthetd kultuszokat,
isteneket, romai erényeket, vagy éppenséggel gyermekeiket
abrazoljak. Nem minden nét ért ez a megtiszteltetés, tobbek
kozott ifjabb Matidia nem szerepel egyetlen érmén sem, annak
ellenére, hogy Traianusszal és Hadrianusszal is rokoni kapcso-
latban 4llt, és szobrok formajaban tobbszor is abrazoltak. Vi-
szont jol lathato, hogy egyes személyek abrazolasanak gyako-
risaga nem egyenesen aranyos poziciojukkal és befolyasukkal.

A fejezet masodik felében a vallds és a csaszari asszonyok
kapcsolata kertil eldtérbe. A vallas az egyetlen olyan nyilvanos
tertilet, ahol ndk is pozicidkat tolthettek be. Annak ellenére,
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hogy a politika, térvénykezés, hadsereg hagyomanyosan férfi-
ak altal volt iranyitva, a vallasban nem voltak ilyen éles nemi
hatarvonalak. Részt vehettek vallasi eseményeken, st komoly
tiszteletnek 6rvendd pozicidkat is betdlthettek. Harom asszony
szolgalt a csaszari kultusz papndjeként, tizennégyen lettek fel-
szentelve €s még ettdl is tobben vannak megnevezve fogadalmi
szovegekben. Annak ellenére, hogy a forrasokbol lesziirhetd,
hogy a vallés az a teriilet, ahol a leginkdbb nyilvanos szerep-
hez juthattak. és koztiszteletben részesiilhettek, 0sszességében
még igy is rendkiviil elhanyagolhaté mértékben kaptak képvi-
seletet a kozligyekben. Tovabba meg kell jegyezni, hogy ezen
szerepvallalasuk is alapvetden a csaszar €s szlik korének politi-
kai dontésein mulott, fliggetleniil az adott nd vallasi elhivatott-
sagatol. Szerepiik tehat tobbnyire a csaszari hatalom erkolcsi
megerdsitését szolgalta.

A csaszari asszonyok nyomai Roma varosaban cimi feje-
zetben egyértelmiien lathatd, hogy szamos csdszari asszony
megkapta a nyilvanos megjelenés bizonyos formait, de kozii-
lik is kimagaslik Livia és ifjabb Agrippina reprezentacidja. A
szerzO a nyilvanos megjelenés alatt érti az adott személy fizi-
kai jelenlétét bizonyos eseményeken (mint példdul Messalina
részvétele Claudius diadalmenetében Kr. u. 44-ben), valamint
érti azokat az altaluk vagy éppen nekik felallitott szobrokat,
muemlékeket, melyeken a neviik szerepel. Boatwright tema-
tikailag rendszerezi a ndk kozosségi megjelenéseit (pl. teme-
tések, diadalmenetek, vallasi ceremoniak, lakomék) tovabba
tertiletileg csoportositja a neviikkel ellatott miiemlékeket. Jol
lathato, hogy jelenlétiik foldrajzilag korlatozott és szinte min-
den esetben az udvari ritualékhoz, féleg temetésekhez kotodik.

A hatodik fejezet, azaz Models and Exemplars: Statues of
Imperial Women (Modellek és példaképek: a csaszari asszo-
nyok szobrai) a ndket abrazolod szobrok karakterisztikajaval,
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kiilonds tekintettel az arc €s test megjelenitésével foglalkozik.
A korabeli szobraszok nyilvanvaldan a gorog istenndk és ki-
ralyndk abrazolasait vették alapul. Erdekes megallapitéast tesz
a szerzO, amely szerint a csdszari asszonyok és mas jomodu,
de ugymond hétkéznapi ndk szobrai kimondottan hasonlita-
nak egymashoz, és kiilondsen a Julius-Claudius-dinasztia utan
az uralkodoi csalad tagjainak dbrazolasa példaként szolgalha-
tott a romai képzdmiivészetben. Ugyanakkor megemliti, hogy
egyes kutatok szerint a tarsadalom felsé rétegéhez tartozd ndk
is hatassal voltak a csdszari asszonyok abrazolasara, példaul a
hajviselet tekintetében. Ezt azzal magyarazzak, hogy rengeteg
uralkodo felesége nem a csaszari udvarban nevelkedett, hanem
kiviilalld csaladbol szarmazott, igy 1ényegében kiviilrdl érkez-
ve hatottak az dbrazoldsmodra. A szobrokat alapvetden lagy-
sag ¢s homogenitas jellemzi. Legtobb esetben az asszonyokat
a csaladtagjaikkal dbrazoltak, ami azt sugallja, hogy nem a ndk
egyénisége, a rajuk jellemzo tulajdonsdgok, hanem a csaladi
¢letben betoltott szerepiik a legfontosabb.

A kovetkez0 fejezet cime Imperial Women Abroad, and with
the Military (Csaszari asszonyok kiilfoldon, és a hadsereg mel-
lett). A szerzd itt arra mutat ra, hogy fokozatosan novekszik a
nok jelenléte a csdszar mellett, a Roma varosatol tavoli terti-
leteken, sok esetben haborts Oovezetekben. Az okori forrasok
altalaban elitélik a ndk jelenlétét a katonai tevékenységek ko-
zelében, arra hivatkozva, hogy elterelik a férfiak figyelmét a
harcrol, és miattuk fulladhat kudarcba egy-egy haboru. Ugy
vélték, hogy a nék nem képesek kontrollalni viselkedésiiket,
ami kihathat a férfiakra is. Ennek ellenére mégis rengeteg for-
rds igazolja a nok nagyaranyu jelenlétét a katonai taborokban
szerte a birodalom teriiletén. A szerz6 ramutat, hogy a kritikak
¢s eloiteletek ellenére sok csaszari asszony is részt vett a ta-
voli t4jakra tartd utakon €s hadjaratokon, ennek pedig legfébb
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bizonyitékai azok a csdszari gyermekek, akik Italiatol tavol
sziilettek. A csaszari asszonyok jelenlétiikkel képviseltek az
egész uralkodoi csaladot. Amint korabban emlitettem, Roma-
ban rendkiviil korlatozott szabadsaggal rendelkeztek a csészari
asszonyok, ugyhogy sokan talan szivesen vagtak bele izgalmas
utakba, ahol végre kicsit kinyilhatott eldttiik a vilag. Ugyanak-
kor voltak olyan esetek is, amikor jelenlétiik tobb problémat
okozott, mint hasznot. Jo példa erre Julia Mamaea ¢s fia, Ale-
xander Severus esete: az anya hatalmas befolyéssal rendelkezett
fia dontései felett, ami csak ugy volt lehetséges, hogy Mamaea
fiaval egyiitt tartott az utazasok, hadjaratok soran. Viszonyukat
is jol jelzi, hogy 229-ben Mamaea megkapta ,,az uralkodo, a
katonai tdborok, a senatus €s a haza anyja” (mater Augusti et
castrorum et senatus et patriae) cimet. O az elsé olyan csasza-
r1 asszony, akinek komoly befolyasa volt a katonai dontésekre
is: Hérédianosz szerint lebeszélte fiat, hogy személyesen részt
vegyen a perzsak elleni harcban, ami végiil negativan hatott az
egész hadjaratra nézve. Anya ¢s fia helytelen dontéseinek soro-
zata 235-ben a vesztiiket okozta: sajat katonaik gyilkoltdk meg
oket, ezzel véget ért a Severus-dinasztia torténete. Mindketto-
jiket a damnatio memoriae-ra itélték, bar Mamaea esetében ezt
238-ban visszavontak.

A konyv utolso fejezetében a szerzd Osszefoglalja és érté-
keli kutatasinak eredményeit. Osszességében elmondhatd,
hogy néhany kivételtdl eltekintve a csdszari asszonyok dontd
tobbsége nem rendelkezett jelentds hatalommal, ritkan jelentek
meg kozosségi eseményeken, és az uralkoddo mogott hattérbe
huzodva ¢lték életiiket. Nyilvanos megjelenésiik altaldban a
csaszari hatalom megerdsitése érdekében tortént. Ugyanakkor
Boatwright kiemeli, hogy vallasi szerepiik altal erkolcesi példa-
keént szolgéltak az emberek szdmara, kiilondsen a csaladi élet
tekintetében. A targyalt idoszakban a vallasi életben sokkal
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erételjesebb volt a reprezentacidjuk, mint a koztarsasadg kori
noknek, viszont altalanossadgban tarsadalmi statuszuk nem le-
hetett nagyobb, mint barmely szabad férfi romai polgaré. A ku-
tatas legnagyobb korlatja a forrasok hianya, mivel az uralkodoi
csaladdal foglalkoz6 torténetirok elsdsorban magéra a csaszar-
ra fokuszaltak és kevés sz0 esik a koriilotte €16 ndkrdl. Csaszari
asszonyok altal irt miivek egyaltaldan nem allnak rendelkezésre.

Mary T. Boatwright logikusan és olvasmanyosan épitette fel
a konyv szerkezetét, amely a fejezeteken beliili kronologikus el-
rendezés miatt jol kdvethetd, a konkrét torténelmi példak pedig
J0 érzékkel vannak beépitve az elemzésekbe. A csdszari asszo-
nyok ¢letének, szitkebb vagy tagabb kornyezetiikre gyakorolt
hatasanak ilyen mélységli bemutatasa hianypotlonak szamit, és
J0 kiindulasi alapot nyujthat tovabbi kutatdsok szdmara.

Mary T. Boatwright: Imperial Women of Rome: Power, Gender,
Context. (ROma csaszari asszonyai: hatalom, nemek, ssze-

fiiggések) New York, Oxford University Press, 2021. 382 o.

Szilagyi Jozsef
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Antik pygmeusok?

Ahogy ezt megszokhattuk az Antike Welt folyoirat mellékleteként
megjelend kotetektdl, ismét egy tetszetds, képekkel gazdagon il-
lusztralt, kellemesen olvashato stilusban megirt konyvet tarthatunk a
keziinkben. A szerzé kiilonosen érdeklddik az ikonografiai kérdések
irant, most is egy ilyen jelenségnek jar a végére. Mint a cimbdl kide-
ril, a csdszarkor elején kiilondsen kedvelt pigmeus (?) dbrazolasokat
vizsgalja egyiptomi kornyezetben, és végkovetkeztésként megalla-
pitja, hogy egy téves berogzddésrol van sz ezeknek a figurdknak a
meghatarozasa esetében.

A tévedés a XVIII. szazad kozepéig nyulik vissza, amikor az elsé
nilusi tajképek eldkeriiltek Romaban, majd kés6bb Herculaneumban,
melyeken liliputi alakok népesitették be a tajat a legvaltozatosabb te-
vékenységek kozepette. Az elsé publikalok pigmeusoknak tartottak
Oket, amit aztan a késobbickben a kutatdk kritikatlanul atvettek, és
a tovabbi hasonld leletekre is alkalmaztak. Ebbdl kovetkezett, hogy
a pigmeusok lakéhelyét Egyiptomban képzelték el. Valojaban ennek
semmi alapja nem volt, mert az antik szerzOk tudositasai szerint (Ho-
méros, Hésiodos, Hérodotos, Aristotelés) e meseszerli 1ények vagy
az Okeanos peremén, vagy a Nilus forrasvidékén éltek, tehat tavol
Egyiptomtdl, és 6rokds harcot folytattak a darvakkal. Ezek kétségte-
leniil torpendvésti emberek voltak, de nem minden tdrpendvést em-
ber tartozott ehhez a mitikus néphez.

A képzémiivészetben bizonyosan akkor nevezhetdk a torpék pig-
meusoknak, ha a darvakkal harcolnak. Ilyen dbrazolas elészor az n.
Francois vazan tlinik fel Kr. e. 570 koriil, ahol 19 pigmeus harcol 15
daruval. A pigmeusok egy része kecskebakon lovagol, testiik telje-
sen aranyos, eltéréen a késébbi dbrazolasoktol. Egy Kr. e. 480 kortil
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késziilt vazan jelennek meg a torpendvésii alakok nagy hassal, nagy
fenékkel, nagy nemi szervvel, pisze orral és rovid végtagokkal, s ez
valik a késébbiekben altalanossa. Az ilyen jegyekkel abrazolt alakok
korinthosi vazakon megjelennek, de nem a darvak ellen harcolnak,
hanem frivol tancokat jarnak. A tovabbiakban, a Kr. e. V. szazad ele-
jétol kezdve a karikatira eszkozévé valt ezeknek a jegyeknek a hang-
sulyozéasa mind a vazafestészetben, mind terrakottakon.

A nilusi tajképek abrazolasa a hellenisztikus korban alakulha-
tott ki, valt kedveltté, és jutott el Roméba is a Kr. e. II. szazad
végén (praenestei mozaik). Ezeket a tajképeket kezdetben telje-
sen normalis méretli emberalakok népesitik be, vesznek részt va-
daszatban, linnepi szertartdsokban, vagy éppen csénakaznak vagy
halasznak. A Kr. e. I. szdzad elején jelennek meg a nilusi tajké-
peken a karikirozott egyiptomiak: kicsiny emberkék nagy fejjel,
rovid végtagokkal, ami mulatsagos megjelenést kolecsonoz nekik.
A szent Egyiptomnak ez a perziflazsa lehet, és egész a korai hel-
lenizmusig visszanyulik. Az iddsebb Plinius tuddsit arrdl, hogy
egy Antiphilos nevii festd nevetséges figurakat festett, és ezeket
Grylloinak nevezték. Tevékenysége minden bizonnyal Alexandri-
aban zajlott, ahol nem csak kortarsait karikirozta, hanem a nilusi
tajat is nevetséges figurakkal népesitette be. Ezeket a torpeszert,
nagyfejli, nagy hast, nagyfeneki, nagy nemi szervi, rovid végta-
gu alakokat is Grylloinak nevezhetjiik. A pompeji falfestmények
kozott jo néhany ilyen példat ismeriink, amelyeket eddig tévesen
pigmeus-képeknek tartottak. Ezek koziil az egyik legkiilondsebb
a bibliai Salamon itéletére emlékeztetd jelenet, amit a konyv szer-
z0je Bokchoris, a legendas egyiptomi kirdly itéletének tart. Kozé-
pen egy asztalon csecsemd, melyet egy katona kettévagni késziil,
jobbra emelvényen a bird, aki eldtt egy térdre esé asszony ko-
nyorog. A szerzd szerint nem az egyiptomiak kigunyolasarol van
sz0, hanem a zsanerjeleneteket a mulatsdgos alakok ugy népesitik
be, mint mas esetekben az Erdsok vagy Psychék. Az egyiptomiak
vonzalmat a gryllismos irdnt a nagyszamban megmaradt kisbron-
zok bizonyitjak, melyek tancol6 térpéket abrazolnak nagy fejjel
¢s tlileppel, nagy szeméremtesttel. Ezek nem koros elvaltozasokat
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kivannak megorokiteni, hanem komikus forméban a bujasagot, az
egyiptomi bdséget tarjak a szemiink elé. A népnyelvben a Gryllos
a buja tancost is jelentette.

A gazdagon fennmaradt kisbronzok a terrakottdval szemben a
jobb moduak birtokdban lehettek. Egyeseknek talapzatuk van, ami
asztali hasznalatukra utal. Masok eszk6zok, butorok applikacidi le-
hettek. Talan apotropaikus funkciojuk is volt: nagy himtagjuk, nevet-
séges megjelenésiik elharitotta a gonosz szellemet. A hellenizmus és
csaszarkor idejébdl nagy mennyiségii terrakotta maradt fenn, melyek
kozt gyakoriak az un. Grylloi, melyek a termékenységi tinnepek orgi-
aira utalhatnak. Ezeket téves volna Pataikoinak (foniciai gnémszert
istenek) nevezni. Az egyiptomiaknak is megvolt a maguk térpealakt
istene, Ptah, de hozza sincs kdze a Grylloi-terrakottaknak. Ezek alta-
laban megrakodva lathatok amphoraval, kosarral, tallal, teherhordo
ruddal, és valoszintileg az tinnepi eldkésziiletek szerepldirdl van szo.
Van kutatd, aki ezeket a torpeabrazolasokat gordg eredetiinek tartja,
akik Harpokratés szolgaloiként démonok vagy félistenek. Valojaban
erés realizmus jellemzo rajuk, kiilonboznek viseletiikben, fejfedo-
jiikben, fiziognomiajukban. Egyszerti emberek, akik egy tinnepre ké-
sziilnek, esetleg Harpokratésére. Phallosaik hangsulyozasat kézen-
fekvo termékenységi tinneppel kapcsolatba hozni. A kozosiilé parok
el6fordulésa szintén amellett szdl, hogy nem félisteni torpék, hanem
nagyon is mindennapi egyiptomiak. Az egyiptomiak tobbsége tehat
mar a Kr. e. III. szdzadban nem botrankozott meg azon, hogy kari-
kirozzék 6ket, és magukéva tették a groteszk onképet. Ezzel magya-
razhat6 az ilyen terrakottak gyakori el6forduldsa hazakban, sirokban,
szentélyekben. A rajtuk idonként eléforduld akasztd arra vall, hogy
apotropaikus céllal viselték is 6ket. Ugyanakkor a torpék az egyip-
tomi hit szerint a termékenység és boség szimbolumai is voltak. Az
obirodalomban ¢és a késékorban is a torpék az istenek tancosai vol-
tak, akik kultikus tancaikkal a faradt és az isteneket megorvendeztet-
ték. A nilusi tdjképeken 0sszesen 15 kozosiilési (Symplegma) jelenet
van. Hogy a Nilus-iinnepeken ilyen kicsapongasra sor kertilt, amikor
a fold termékenységét tinnepelték, egyaltalan nem meglepd. Ez tu-
lajdonképpen Isis €s Osiris egyesiilésének az utanzasa. A halott Osi-
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risnek egyediil a phallosza volt még életben, és ezzel termékenyitette
meg Isist, és igy sziiletett meg Harpokratés.

A torpék megjelenése a nilusi tajképeken megeldzi Egyiptom ro-
mai meghoditasat (Kr. e. 30). Ismeriink ilyen témaju egyiptomi mo-
zaikokat a késé hellenisztikus korbdl. A késo koztarsasag koraban
campana-reliefeken jelenik meg nilusi tajkép torpékkel. Ezeknek
tehat 1ényegesen korabbi alexandriai eloképeik lehettek. A roémaiak
szdmara Egyiptom egzotikus vidéknek szamitott. A rdmai senatus
mar Kr. e. 273-ban diploméciai kapcsolatba 1épett a ptolemaiosi ud-
varral. Az italiai kikdtokben szamos egyiptomi fordult meg. Voltak
kozottiik szolgalok, rabszolgak, orvosok, kézmiivesek, matrozok,
prostitualtak egyarant. Rémaiak is megfordultak Egyiptomban és
csodaltdk monumentélis templomaikat és bolcsességiiket. A hel-
lenizélt egyiptomi kultuszok koziil Isis¢ mind jobban tért hoditott
Roémaban, kiilonosen az alsobb néprétegek korében. Félelemmel teli
csodalattal tekintettek az egzotikus allatvilagra: krokodilra, vizilora,
kobréra; az allatok kultikus tiszteletére, az allatfejii istenckre. Abra-
zolasaikon szivesen atvették ezeket a mintakat a karikirozott egyipto-
miakkal, a Grylloi-jal egyiitt. Ebben talan szerepet jatszott az is, hogy
az Antonius ¢€s Kleopatra elleni haboruban az egyiptomiakat nevet-
ségesseé kivantak tenni. Ennek ellenére a konyv szerzdje szerint nem
beszélhetiink egyiptomaniardl, kiilonésen abban az értelemben, hogy
ez Kr. e. 30-ban, Egyiptom meghdditasa utan tort volna ki. A nilusi
tajak karikirozott bennsziilottekkel Augustus és Tiberius alatt teljesen
hianyoznak. A harmadik stilusban csak kacsak és ibiszek fordulnak
el6. A symplegma jelenetek és a falank krokodilok teljesen hianyoz-
nak. Vannak viszont mezei szentélyek és bukolikus jelenetek, kikdtok
¢s villaépiiletek. A negyedik stilus Claudius alatt oldja fel a koracsa-
szarkori klasszicizmust, és valik Gjra elevenné, szinessé és bujava a
természet, megjelennek a mulatsdgos lakoi kalandjaikkal az egzotikus
kornyezetben. A legtdbb benépesitett nilusi taj a Vesuv kdrnyéki varo-
sokban — 0sszesen 29 — a nero6i és flaviusi korhoz tartozik.

Itt jegyezhetjiik meg, hogy a fantasztikum (paradoxon) iranti ér-
deklodés az antik irodalomban is a Kr. u. 1. szazad mésodik felében
¢s kiilondsen a II. szazad folyaman alakult ki és terjedt el (idésebb
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Plinius, Ailianos, Gellius) valoszintileg hellenisztikus mintdkat ko-
vetve. Ennek egyik targya a kiilonleges emberi 1ények bemutatasa,
ahogy erre sor keriil az iddsebb Plinius Naturalis historidjanak 7.
konyvében. Lehetséges, hogy a nilusi tajképek egzotikumat ilyen
mesebeli Iényekkel akartak még kiillonlegesebbekké tenni.

A pompeji hazakban a benépesitett nilusi tdjak kiilonb6zo he-
lyeken fordulnak eld, de kiilondsen kedveltek voltak a vizzel kap-
csolatos helyiségek, mint az impluvium, a peristylium és a kert.
A nilusi eseményeket tehat gyakran a lakoméaval és a foly6 vizzel
asszocialtak. A tricliniumban, a kertben érezték at leginkabb a Ka-
nopos vidam életét és az alexandriaiak bujasagat. A szentélyekben
is el6fordultak nilusi tdjak vidam jelenetekkel, kiilondsen Isisében.
Pompejiben az Isis-templomban valtakozva lathatok szakralis-idil-
likus tajképek, villaképek, csendéletek és nilusi tdjak, melyek
egyikén két Grylloi fordul el6. Az indadiszek kozott Apis-bika,
kobra, vizilo, gazella és vizimadar tlinik fel, valamint egy virdgon
iilé6 Harpokratés. Nincs viszont symplegma jelenet, és hidnyoznak
olyan félelmetes részletek, mint a krokodil, mely felfal egy benn-
sziilottet. Altalanos vélemény szerint a nilusi tdj pigmeusai apot-
ropaikus szerepet toltenek be. A szerzd ezt nem fogadja el. Sokkal
inkabb szerencsehozonak tartja dket, mert a Nilus-linnep dromeire
emlékeztetnek. De mit keresnek a Nilus-képek a sirokban? A képek
feladata a gyasz enyhitése és a vigasz nyujtasa. A szakralis-idillikus
tajképek arra utalhatnak, hogy az elhunyt hasonlé helyet talalhat
maganak az Elysiumban.

A nilusi tajképek hasznalata idérdl iddére valtozott a politikai
helyzetnek megfeleléen. A Kr. e. 1. szazad elsé felétél nyomon
kovethetok karikirozott lakdikkal egyiitt. Augustus és Tiberius
alatt hattérbe szorulnak, és helyettiik a szakralis-idillikus tajké-
pek keriilnek eldtérbe. Tiberius az Iseun Campensét is lerombol-
tatja. Caligula alatt a helyzet megvaltozott. Mar gyermekkoraban
megismerkedett Egyiptommal és hatdsa ala keriilt. A ptolemaiosi
abszolit monarchiat kivanta megvalositani. Ujjaépitette az Iseum
Campensét, bevezette Romaban az Isis-misztériumot. Isis és Osiris
mintajara a novéreivel 1étesitett hazassagot. Az egyiptomi hagyo-
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manyoknak ez az eldretérése eredményezte, hogy Kr. u. 40 koriil, a
harmadik stilus végén és a negyedik stilus elején a pompeji falfest-
ményeken Ujra megjelennek a benépesiilt nilusi tajképek. Hasonlo-
an kedvezo koriilmények voltak jellemzoek az egyiptizalasra Nero
¢s a Flaviusok uralma idején is. A Kr. u. Il. szdzadban a nilusi t4j-
képek ritkulnak, és elvesztik propaganda szerepiiket. A Kr. u. II-1V.
szazad kozott a Nilus-téma a mozaikokon fordul el6 elsosorban, és
leginkabb Eszak-Afrikaban. Az irdnta valé érdeklédés mindinkabb
elvész. A fekete-fehér mozaikokon eldtérbe kertilnek a harci jelene-
tek: darvakkal, viziloval, krokodillal.

A Nilus-iinnep abrazolasa megjelenik Kr. u. IIl. szazadi romava-
rosi szarkofagokon is. Tutajon heverve lathaté egy hazaspar lako-
mazas kozben, koriilottiik pedig Erosok és Psychék {innepelnek és
tevékenykednek. A helyszin jeldlésére két palmafa lathatd a hattér-
ben. A fedélen feltinik a pharosi vildgitdtorony is. Kézenfekvd az
az értelmezés, hogy az elhunyt tilvilagi boldogsagara utal a jelenet.

A kés6 antikvitasban (Kr. u. IV-VI. szdzad) a nilusi tajképek fel-
tiinden megvaltoznak attol fliggden, hogy pogany, zsido vagy ke-
resztény kontextusban fordulnak eld. Eltinnek a karikirozott alakok,
helyettiik puttok jelennek meg. Nincsenek frivol tincosok, még ke-
vésbé szeretkezd parok. A Nilus perszonifikaltan jelenik meg vizild
hatan iilve. Gyakoriva valik az aradast mérd nilométer abrazolésa,
melyen a vizmérce beosztasa lathatd. A pogany hasznalatban a Ni-
lus-linnep és a Dionysia {inneplése Osszeolvadt és keveredtek a mo-
tivumaik. Az Osiris-Dionysos {innepen visszafogottabb, ahitatosabb
iinneplés folyik, mint korabban. Az abrazolas tulajdonosa nyilvanva-
l6an pogany volt.

Kiilonleges érdeklddésre tarthat szamot az a mozaik, mely Izrael
tertiletén keriilt eld, és Kr. u. VI. szdzadi. Rajta ugyanis felirat is van
¢és egy menora abrazolasa. A tulajdonos, Kyrios Leontios tehat zsido
volt, és minden bizonnyal kereskedd, aki a felirat tanusaga szerint
egy veszélyes tengeri utazason vett részt, és szerencsésen hazatért.
A figuralis jelenetek tobb részbdl allnak. Koziilik egyiken egy ar-
bochoz kotozott férfi 1athato és egy szirénszerti 1ény jatszik egy sipon,
a masikon a hajos egy tengeri szornnyel viaskodik. A megko6tdzott
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férfi nyilvan Odysseusra utal. A gérdg mitoszra valo hivatkozas szo-
katlan egy zsid6 mozaik esetében. A mozaik als6 felében egy na-
gyon leegyszertisitett nilusi tajkép lathatd: a Nilus perszonifikacioja
egy vizilovon iil, nadszalat tart baljaban, egy vadkacsat a jobbjaban.
Eldtte nilométer, és egy nilusi jelenet: tehénre tdmadd krokodil, ami
egyuttal a Nilus veszélyeire figyelmeztet.

Az Egyiptomban ¢l6 keresztények szdmara a Nilus ugyanolyan
egzisztencialis jelentdségli volt, mint a pogényoknak, de természe-
tesen tartdzkodtak az orgiasztikus Nilus-tinnepektdl. Kr. u. 331-ben
Constantinus csaszar be is tiltotta a pogany Nilus-tiszteletet. Ugyan-
akkor a Nilus a keresztények szamara nem csak egy fizikai, hanem
szimbolikus jelentéségii folyo is volt, miutan a paradicsomi Gihon
vagy Geon folyoval azonositottik, mely az Eden kertjébél az Okea-
nos alatt visszatér, és atfolyik Egyiptomon. Perszonifikalt 4brazolasa
a Kr. u. V. szazadban jelenik meg, amikor mar a balvanyimadas gya-
nuja elhalvanyult, és nem kellett szamitani a pogany konnotaciora.
Az abrazolasokon megjelennek a nilusi ndvények és allatok, vala-
mint a nilométer. Izraelben egy Kr. u. V. szdzadi templomhajoban
szOnyegszerten kiteritve jelennek meg ezek a motivumok, mikdzben
a viz felszine el is tinik. A Kr. u. VI. szdzadban egyre részletesebbé
valnak a Nilus-mozaikok a templomokban. A flora és fauna mellett
megjelennek a vitorlas hajok aruval megrakva és matrézoktol vagy
puttoktol irdnyitva. Késébb eltlinnek a lakomak, a Grylloi, a vizilo-
vak ¢és a krokodilok. A helyszint a Nilus menti varosok abrazolasai
jelzik, amelyekhez odairtak a neviiket. Ha a krokodil meg is jelenik
a késoi mozaikokon, nem szamarra, hanem tehénre tamad, amit a
tulajdonosa igyekszik megakadalyozni a tehén farkanak huzasaval.
A jelenetnek szimbolikus jelentés is tulajdonithato. A krokodil alvi-
lagi allat, a gonosz Seth kisérdje, igy az isteni vilagrendet fenyegeto
gonosz megtestesitdje is lehet.

A tetszet6s kotet jegyzetekkel €s bibliografiaval zarul. Mint a fenti
leirasbol is kivilaglik, a konyv gondolatmenete vildgos, jol kovethe-
t0, rovid egységekre van tagolva. A gazdag és jo mindségl illusztra-
ciok a szovegben részletesen le vannak irva, ezekre épiilnek a megal-
lapitasok €s kovetkeztetések. A vitathatd kérdéseket gyakran nyitva
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hagyja a szerz6, megallapitasait kérddjeles mondattal zarja le. Azt
azonban teljes biztonsaggal allitja, hogy a Nilusi tajképek torpe lakoi
nem pygmeusok, hanem karikirozott torpék (Grylloi).

Volker Michael Strocka: Pymden in Agypten? Die Widerlegung eines alten Irrtums. Bevélkerte
Nillandschaften in der antiken Kunst. Zaberns Bildbdnde zur Archéologie. Sonderbdnde
der Antiken Welt. (Pigmeusok Egyiptomban? Egy régi tévedés elvetése. Benépesitett nilusi
tajak az antik miivészetben. Zabern képeskonyvei a régészethez. Az Antike Welt kiilonko-
tetei.) Verlag Philipp von Zabern, 2021. S. 167, Abb. 153.

Gesztelyi Tamds
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KOZEPKOR ES KORA-UJKOR

Piero de’ Medici

Ha valaki a renaissance korabeli Firenze tarsadalmarol, politi-
kéajarol, kulturdjardl, az elit életmodjarol, miiveltségérdl akar
tajékozddni, érdemes elolvasnia Alison Brown Piero de’ Medi-
ci cimill kdnyvét; alapos, hiteles, eleven leirds. Brown a firen-
zei Medici csalad tiindoklésének és bukdsanak eseményeit tarja
elénk, Machiavelli, Guicciardini munkéssagara és bdséges ko-
rabeli forrasokra tdmaszkodva. Alison Brown a Londoni Egye-
tem History at Royal Holloway Intézet emeritusz professzora.
Megjelent munkai: Bartolomeo Scala 1430-1497, Chancellor of
Florence, és The Return of Lucretius to Renaissance Florence.
Piero de’Medici a tizendtodik szazad utolso évtizedeiben élt,
akkor, amikor Italiat francia tamadas érte, s amikor a firenzei
koztarsasag atalakuldban volt hercegséggé, mikdzben az ural-
kodo csaladok egymads ellen harcoltak, és valsagossa lett az
élet. Apja, a ,,Nagyszerl” (/I Magnifico) Lorenzo erds kez,
okos, nagy tekintélyli egyéniség volt, bar neki is meg kellett
kiizdenie a volterrai felkeléssel, és 1478-ban a Pazzi-Osszees-
kiivéssel, amikor 6t megsebesitették, testvérét pedig megolték.
Piero de’ Medici sziileinek hazassaga nem volt szokvanyos:
Lorenzo személyében egy kereskedd-bankar csalad egyesiilt
egy régi romai arisztokrata leszarmazottal, Clarice Orsinivel.
Hét gyermekiik sziiletett. A kicsiket tobbnyire a nagymamajuk
nevelte Mugelloban, mig sziileik Firenzében, vagy cafaggioloi
villajukban tartozkodtak. A gyerekek egyiitt nevelkedtek uno-
katestvéreikkel, a Pierfrancesco gyerekekkel, akikkel késdbb
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megromlott Piero kapcsolata. A Mediciek dsei pénzkdlcson-
zéssel foglalkoztak. Sokat lenditett a csaladon egy-egy jo ha-
zassag a sienai és pistoiai nagy feudalis csaladokkal, a Bardiak-
kal, a Tornabuoniakkal és a Guicciardiniakkal. Clarice Orsini
gondoskodd, szeretd anya volt. Piero gyermekévei baratsagos
csaladi légkorben teltek.

A haroméves Piero nevelésével Lorenzo titkarat, egy kiemel-
kedd humanistat, Angelo Polizian6t biztdk meg. A négyéves
Piero Liviust, gérog meséket olvasott, 6tévesen Dantét, gorog
nyelvtant tanult, és hat éves koradban Vergilius-szovegeket tudott
konyv nélkiil. Ezutan Cicero, Homéros, Sokratés kovetkezett,
tornagyakorlatok beiktatasaval. Lathatjuk, a kozépkori hét
szabad miivészet targyai helyett a reneszanszra jellemz6
témakkal foglalkoztak. A fiti id6vel engedetlenné, lustava valt.
Csak a bajvivas ¢és a lova érdekelte. 12 éves koraban, 1484-ben
kiildottséggel Romaba utazott az 0j papat, VIII. Incét koszonteni.
Jelen volt a Medici Bankrol szo6l6 targyaldsnal, bemutatkozott az
Orsini rokonsagnak, és egyengette egyhazi palyara késziilo test-
vérének, Giovanninak az utjat a papanal. Ezutan Piero tovabbra
is 6kori munkakkal foglalkozott. Leforditotta Leonardo Bruni
Firenze alkotmanyarol szolo értekezését. Bruni — Arisztotelész
Politikdja nyoméan — megéllapitotta, hogy Firenzének vegyes,
arisztokratikus ¢és demokratikus alkotmédnya van, mert kizarja
a hivatalokbol a régi arisztokraciat, sokan viselnek rovid ideig
hivatalt, és a legalacsonyabb rétegek nem szolhatnak bele a ko-
ziigyekbe. Ez a rendszer valtozoban volt. A Mediciek a miliciat
fizetett zsoldosokkal valtottak fel, ezzel fokozatosan atvették a
nép kezEébdl a hatalmat. Firenze céhekre alapult kozdssegbdl val-
tozott a hercegi csalad uralta varossa.

1485 6szén a napolyi nemesség felkelt Ferdindnd kiraly
(Hunyadi Matyas aposa) ellen, ebbdl haboru lett a kiraly ¢és a
papa kozott. Az ellenségeskedés 1486 augusztusdban a papa
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taboranak vereségével végzOdott. Piero ezalatt Vergilius Ec-
logait, majd Dio Cassius Roma torténetét olvasta, apja pedig
Virginio Orsinival gyerekeik, Alfonsina és Piero hdzassagarol
targyalt. A hazassagkotésre majd a barok haboruja befejeztével
keriilt sor. Ez a hazassag megszilarditotta a Mediciek kapcso-
latat az Orsiniakkal és Ferdinanddal. Egy masik hazassag Pi-
ero huga, Maddalena ¢€s a papa fia, Franceschetto Cibo kozott
Lorenzo hercegi ambiciodit segitette. Piero tijra Romaba utazott,
s a konyv szerzdje eleven képet nyujt az eldkeldségek elszal-
lasolésardl, a papanal rendezett vacsorarol, a vendégek labda-
jatekairol €s mas szorakozasairol. A fiatal par boldog napokat
toltott a tdrsasagban, majd tovabbutazott a braccianoi kastély-
ba, azutan Firenzébe. Alfonsina hozomanyarol Clarice targyalt
egy Orsini grofndvel.

Piero ezutan Romaba ment, hogy a vallombrosani apatsag,
valamint a timsé-banyak tigyében targyaljon. Lorenzo titkos
megegyezést kotott Velencével, ez felhaboritotta a papat, és
Ferdinandot. Ot az is bosszantotta, hogy Lorenzo elfogadta
Lodovico Sforzat Milano hercegéiil. A vezetd csaladok kozott
még szamos hasonld ellentét bontakozott ki. Ebben a bonyolult
helyzetben kellett Lorenzonak eldsegitenie a hatalmi egyensuly
1étrejottét Italidban, €s ezzel a helyzettel kellett szembenéznie
Pieronak is apja haléla utan. Piero és Alfonsina lakodalmat ma-
jus 10-dikén tartottdk meg. Az linnepld sereg utban Firenze felé
kapta a hirt, hogy Piero ndvére, Luisa meghalt. Juliusban Lo-
renzo a tizenhat éves Pier6t felnotté, pater familias-sza nyilva-
nitotta. Harom héttel kés6bb meghalt Clarice, Piero édesanyja.
Ezek a koriilmények zartak le Piero gyermekkorat, immar Lo-
renzo 0rokose, Firenze hercege volt.

A Piero és Maddaléna 1488-ban megkotott hazassagai két
ut lehetdségét nyitottak meg Piero eldtt. Mint Firenze polgara
részt vehetett a politikaban, vagy ségora, Franceschetto Cibo
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tarsasagaban ¢lvezhette az udvari élet szérakozasait. A papa
fidnak hazassadga a Medici-lannyal tarsadalmi emelkedést, eld-
keld meghivasokat jelentett Piero szdmdara. Az elsé évben ugy
tlint, Piero képes megfelelden egyenstlyozni a kotelességek ¢és
¢lvezetek, a diplomaciai tennivalok és a sport kozott. Segitett
példaul egy Orsini-rokonnak, hogy megkapja a neki jaroé pénzt.
Kozbenjart, hogy Lorenzo védje meg Ferdindndot Lodovi-
co Sforzaval szemben. Piero rdjott, hogy apja igen veszélyes
jatekot 1izott, amikor tdmogatta a régi harmas szovetséget
Firenze, Napoly és Milano6 kozott, és az 0j titkos szovetséget
Velencével €s a papaval, mikézben Lodovico Sforzdnak megi-
saban, viszonzasul Lodovico tamogatja 6t Genovaval szemben.
A fentiekbdl kideriil, milyen szovevényes volt az italiai nagy
csalddok egymashoz valo viszonya. Piero utja ezutan Milanoba
vezetett, ahol kdlcsonos tamogatasukrol biztositottak egymast
Lodovicoval. Pieronak tehat sikere volt. Voltak masféle teendoi
is. O szervezte a piinkosdi tinnepet, dramat, bajvivast, lovaglast
rendeztek. A tarsasag elokeld tagjai vetették fel Lorenzonak,
hogy vonja be a felndtt Pierdt a koz- €s pénziigyek intézése-
be. Ideje is volt, mert Piero 1493-ban az utcan labdajatékkal
toltotte az idejét, pedig kozben apa lett, kisldnya sziiletett.
A ndvérének is gyermeke sziiletett. Biztositva volt a Medici
csalad fennmaradasa. Lorenzo kisebbik fia, Giovanni a papi pa-
lyat vélasztotta (6 lesz a késébbi X. Leod papa).

Lorenzonak voltak hliséges €s hozzaértd segitdi, Miccolo
Michelozzi és Piero Dovizi, de az 1490-es év kdzepén Piero
mar sok mindent ligyesen, 6ndlloan intézett. Az idésebb Medici
sokat betegeskedett, sok 1ddt toltott fiirdokben. Pieronak jo
kapcsolata volt a nyolc tagt Otto de Praticaval, a kiiliigyeket
intéz6 magisztratussal. A tagok hathavonta cserélédtek. Hason-
16 testiilet intézte a pénziigyeket, ez 12 tagbdl allt, a tagokat
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valasztottak. Pieronak a beteg apjat kellett helyettesitenie foleg
diplomaciai ligyekben. Faenzdban intézkedett, hogy a firenzei
megbizott maradjon meg a hivatalaban. Pistoidban a zavarga-
sok miatt odakiildott katonasdg visszavondsa, €s egy haldlos
itélet eltorlése ligyében dontdtt. Ez utobbi esetben két helybeli
nézeteltérésbe kerilt Pieroval, s ez elorevetitette a késobbi su-
lyosabb konfliktusokat. Emellett tartania kellett a frontot apja
hajozasi és bankiigyeiben is.

Mas gondok is voltak. Az 1478-as Pazzi-Osszeeskiivés és
gyilkossag ota Lorenzo fegyveres kisérettel jart még a fiirdok-
be is. 1490-ben rémhirek érkeztek esetleges merényletekrol
Lorenzo ellen, a gyanusitottakat kinvallatas ala vetették, emi-
att tamadtak a Medicieket. Elterjedt az is, hogy Lorenzo arany
dukatokat igért Osszeeskiivoknek, ha Lucca Onkormanyzatat
megbuktatjdk. Ez sokat artott Lorenzo hirének. Tortént egy
gyilkossag is: két milanoi agyonvert egy firenzei lakost. A ta-
madok a milan6i nagykovet emberei voltak. Oket kivégezték.
Kényes volt a helyzet, mert Lorenzo titokban j6 viszonyt apolt
Milanodval. Piero felszolalt az Otto di Pratica elott. A kérdés az
volt, befogadjon-e uralma aléd két felkinalkoz6 varost Firenze.
Piero ékesszoldan beszélt, de egyik oldalon sem foglalt allast.
1491 nyaran Lorenzo visszatért Firenzébe, s atvette az ligyek
intéz¢ését. Piero ujra egy tizennyolc éves ifju életét élhette:
sportolt, jatszott, loversenyre jart, igazi reneszansz uralkodo-
ként viselkedett. Beszerzett néhany kdétetet Hunyadi Matyéas
konyvtarabol (ezek a Firenzében készitett, de Matyas halala
miatt Magyarorszagra el nem jutd kéziratok voltak — a szerk.),
¢s gazdag kézirat-gyljteményre tett szert. Szobrokat vasarolt,
hangszereken jatszott, énekeseket tartott az udvaraban, maga
is énekelt, szavalt. Kortarsai szellemes, lendiiletes felszolala-
sairdl irnak. A Mediciek palotdiban megfordultak Pico della
Mirandola, Ficino, Poliziano, Francesco Barbaro humanistak.
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A Mediciek caiandi villgja épitészetileg és mukincsei miatt is
messze f6ldon hires volt. A csalad ismert volt a lovak szereteté-
r0l, ezeket ajandékba adtak, ha a diplomacia érdekei ezt kivan-
tak. Hasonlo értéke volt a solymoknak. Piero szeretett és tudott
futballozni, messzirdl is érkeztek csodaloi.

Pieronak kiterjedt patronusi kapcsolatai voltak a varoson
kiviil is, 6 volt a Medici Bank vezetdje, bar azt valojaban Gi-
ovanni Cambi igazgatta, a bank romai részlegét pedig Nofri
Tornabuoni iranyitotta. A patronatus politikai hatalmat gyakor-
16 rendszer volt: elésegitett politikai gydzelmet és igazsagot
szolgaltatott, s ezzel ellentmondott a republikanus éthosznak,
a kozhivatalok érdem szerinti elosztasa €s a partatlan igazsag-
szolgaltatas elvének. Piero dontott valasztott biroként és osztott
politikai kedvezményeket. Patronusi hatalma inkabb Firenze
kornyekén volt erds, ahol a partviszalyok, a vendettdk zajlot-
tak. Firenze teriileti allamaban a hatalmat elméletben a varos
valasztott hivatali testiilete, a podeszta, a kapitanyok ¢€s a ko-
misszariusok gyakoroltak, azonban a patronatus kozbeékelode-
sével a hatalom a helyiek, a firenzei rezidens hivatal €s a pat-
ronus kezébe kertilt. Példaul Pratoban Piero mondta meg, kit
nevezzenek ki hivatalnoknak, €s ki legyen az 0j podeszta Pis-
toidban. Piero hatalma nagyobb volt, mint a helyi podesztakeé.
A Medici Bank hatokore kiterjedt Romara is. Lorenzo ide-
jén a bank fizette Ince papanak ¢€s fidnak, Franceschetto Ci-
bonak adossagait, emiatt nagy veszteségeket szenvedett. Ké-
s6bb a bank tonkrement. Firenze dominiumahoz Arezzo, Cole
Val d’Elsa, San Gimignano, Siena ¢és Pisa tartozott. Siendnak
Lorenzo halala utan Piero lett a patronusa. Ottani baratainak
pénzt adott, és 4000 aranydukét kolcsont folydsitott katonai
kiadasokra a varosnak, de olykor vissza kellett utasitania a
sienaiak talzo pénzkdveteléseit. A varoshoz valod kapcsolatat
kedvezmények, ajandékok, hatarvitak, bikaviadalok és nagy
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paliok (lovas versenyek) jellemezték. Mindez mar a fenyegetd
francia tdmadas arnyékdban tortént. A varos lojalis maradt
Firenzéhez ¢s Pierohoz.

A tengeri kereskedelméért fontos Pisdhoz ennél is szorosabb
kapcsolat flizte a Medicieket. Birtokuk volt ott, a bankjuk és
a kereskedd tarsasdguk is ott miikodott. Cosimo de’ Medici
régi palotdja hatalmas épiiletegyiittes volt belsé udvarral, is-
talloval, bolttal, mosodaval. Pisa érsekét a csalad neveztette
ki. Lorenzo de’ Medici foldeket vasarolt, és 1472-1473-ban
yjrainditotta az egyetemet, amely a szabad miivészetek egyik
kozpontjava valt a Mediciek patronatusa idején. A birtokon
kb. 150 tehenet tenyésztettek, és sajtgyarat 1étesitettek. Ertékes
volt Agnano a tengeri forgalmaért, és Spedaletto, kozel Bagno
a Morbo flird6jéhez és a volterrai rézszulfat banyakhoz. A vas-
¢és rézbanyat, a kereskedelmi tarsasagot, valamint a bank és a
birtok iigyeit Giovanni Cambi iranyitotta. A banyak jol jove-
delmeztek. Kiterjedt foldek, legelok, malom, kocsma szolgél-
tak a csaladot és a lakossagot. A Mediciek szamiizetése eldtt
Cambi és Tornabuoni probaltdk menteni a csalad vagyonat,
pénzt, ékszereket, medallionokat, amiért késébb mindkettd;ii-
ket kivégezték. Cambi sorsabol latszik, hogy Piero nem egy
egyenlokbdl allo testiilet, s annak valasztott hivatalnokai ré-
vén gyakorolta a hatalmat, hanem egy személyi ligynokokbol
allo csoporttal dolgozott. Piero kormanya lojalis titkdrokbol
allt, mint Dovizi, Braccesi, Pucci, Cambi és Tornabouni. Ezek
a patronusi €s csaladi kotelekek tartottdk fenn a Mediciek ha-
talmat mind Firenzében, mind Roéméban. Piero mégsem tudta
elérni a republikdnus Firenzében a hatalom orokletessé tételét.
1492-ben meghalt Lorenzo, Piero inasévei ezzel véget értek.
A gyaszolo tomegek Pieroban lattak a méltd utodot. A Gyapja
Céh ¢s a KereskedOk Céhe vezetdjének valasztotta. Tagja lett a
Hetvenek Tanacsanak, jelen lehetett a torvényhozd Cento iil¢-
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sein. Harom szovetséges kozott kellett egyensulyoznia: a papa;
a papa ellensége, a napolyi Ferdinand; és Ferdinand ellensé-
ge, Lodovico Sforza kézott. A kortars torténetird, Guicciardini
szerint Pier6bol hidnyzott az intelligencia, zsarnoki volt a ter-
mészete, elidegenitette magatdl Milanot és a Sforza herceget,
emiatt kovetkezett be a bukdsa. Parenti enyhébben ité¢li meg
Pierét. Ugy véli, Lorenzo sem tudott volna megbirkozni a pol-
garok lazongasaival ¢€s a rivalisokkal. Piero tekintélyét csok-
kentette a Centoban kapott néhany ellenszavazat és az, hogy
sajat occse, Giovanni biboros is szembefordult vele. Giovanni
— Lorenzo di Pierfrancescoval egyiitt — a salern6i 6sszeeskii-
vokkel tartott. Céljuk a francia kiraly segitségével megdonteni
a Medici-rendszert, és a ndpolyi Aragon uralmat. Pierfrancesco
még veszélyesebb volt Pierora nézve, mint Giovanni — allapitja
meg Alison Brown. 1493 méjusaban a csalad és a Guelf-Ghi-
belin vetélytarsak ujrakezdték a régi ellenségeskedést Pieroval
szemben. A fesziiltség az el6z6 évbol eredt, amikor két polgart,
Rucellait és Soderinit kizartak a fontos szavazatszedok koziil,
s helyiikbe Piero és tarsai keriiltek. Parenti szerint ezzel meg-
torték Lorenzo alkotmanyos Ordine del Settanta rendszerét. Ez
felhaborodast keltett, €s szamosan (a szerzo részletesen ismer-
teti 6ket a 156-160. oldalon) csatlakoztak Lorenzo di Pierfran-
cesco 0sszeeskiivéséhez.

1492 novemberében Piero Firenze kovetsége tagjaként Ro-
maba utazott az 0j papa, VI. Sandor iidvozlésére. E16szor sze-
repelt hercegként egy koztarsasagi delegacioban. A papa be-
iktatasa kérkedd, pompazatos esemény volt, Pier6¢k 6ltozete
szintén sokba keriilt. Piero baratsagtalanul valt el a papatol,
¢s haraggal a sdégoratol, Franceschetto Cibotol. A Cibo-foldek
igye azzal kezdddott, hogy Franceschetto a papai foldekbol
kapott teriiletet el akarta adni Virginio Orsininak, Ferdinand
zsoldosvezérének. Piero segitett a fold kifizetésében, azonban
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VI. Sandor megtiltotta az eladast. Kézben Franceschetto sze-
rencsejatékaival, luxus életmodjaval nagy anyagi terhet rott
Pierora és a Medici Bankra. A Cibo-f6ldek eladasa megosztotta
az érdekelteket, Ferdinand Virginiot, Lodovico a papat tamo-
gatta. Piero romai latogatasa rosszul végzodott, megvaltoztak
a hatalmi viszonyok ¢és megbomlott Italia régi egyensulya.
Guicciardini Pierdt hibaztatta, hogy Ferdinand mellé allt. Ali-
son Brown védelmébe veszi 0t, hiszen Piero erdsiteni akarta Fi-
renze régi kapcsolatait Milanoval és Napollyal. Piero azonban
kettds jatékot jatszott, szovetkezett Napollyal is, a papaval is.
Mikézben a Roma—Firenze—Napoly-szovetség alairasara
késziiltek 1493 augusztusdban, Piero latszolag bajvivassal,
futballozéssal, lantjatékkal, énekléssel mulatta az 1d6t, pe-
dig Parentitdl tudjuk, hogy ekkor is igen aktiv volt a Ci-
bo-foldek ligyében. Kérdés volt, ki fizet a foldekért. Végiil
a firenzei hatdsagok kiegészitették Ferdinand 35 000 du-
katjat 10 000 dukattal, igy kifizették Virginiot. Késébb az
egész Osszeget a Medici Bank adta 4t Virginio nevében a
papanak. Mindekozben a francia tamadast szervezd Loren-
zo di Pierfranceso és Sanseverino salerndi herceg javaban
készitette a forradalmat Piero firenzei és Ferdinand napolyi
rendszere ellen. Pierdt csapasként érte a hir, hogy unokatest-
vérei, a két Pierfranceso a francidk mellé¢ szegddtek. 1494
aprilisdban egy 0Osszeeskiivd részletes vallomdsabdl min-
den kidertilt. A Signoria bezarta a Pierfrancesco fivéreket a
kormanypalotaba. A Hetek életfogytiglani bortonre itélték
oket. Piero szabadsagot adott volna nekik. A testvérek 14
nap utan mégis elhagytdk fogsaguk szinhelyét, és csatlakoz-
tak a francia kirdlyhoz. Firenzében forradalom késziilddott.
1494 januarjaban meghalt Ferdindnd, Napoly kiralya. Marci-
usban 0j szovetség sziiletett a papa, Alfonso 0j napolyi kiraly
¢s a titokban csatlakozé Firenze k6zott Franciaorszag és Mila-
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no ellen. Lodovico a francidk €s a Pierfrancesco-fivérek mellé
allt. Pierénak komoly dontést kellett hoznia: vagy Lodovicot
¢és VIII. Karoly francia kiralyt segiti, vagy a papa és Alfonso
szovetségét tamogatja. Aprilisra Piero idegdsszeomlast kapott.
Ezt Dovizinak és szerelmének, ,,la R”-nek kiildott leveleib6l
tudjuk. A depresszids szakasz utan Gjra aktiv lett: felkérte a
spanyol uralkoddkat, Ferdinandot és Izabellat, tartsak vissza a
francia kiralyt a tdimadastol. Majus kdzepén a francia tiizérség
nagy erokkel 16tte az észak-itdliai varosokat. Piero kovetei
utjan probalt Lodovicora hatni, €s probalt Velencétdl tdimoga-
tast kérni. Nem jart sikerrel, ezért Alfonso €és Virginio Orsini
mellé allt. Firenzében ,,annyira gylilolték, mintha torok volna”.
1494 juliusaban a szévetségesek Vicovardban a papa védnok-
sége alatt targyaltak. Alfonso fia hadsereggel vonult Romag-
naba, am a francidk megel6zték. A papa kinevezett egy bi-
borost, de nem Piero jeldltjét, hanem azt, aki 30 000 dukatot
fizetett érte. A nyar folyaman Piero a varosban sok tdmogato-
jat elvesztette. Az ilyen itdliai uralkodokrol irta Machiavelli,
hogy haboruznak a dolgozoszobajukbol, és szerelmi kalando-
kat Giznek a csatatérr6l. Pazarul élnek, de fukarok az alattva-
loikkal szemben. Alison Brown masként latja Pierot. Szamos
kisérletet tett, hogy hatraltassa a francia tdmadast. Pénzt kiil-
dott VIII. Karolynak, hajland¢ lett volna személyesen is ta-
lalkozni vele, pedig firenzei koveteit ,,levadasztak Lyonban”.
Probalta, de nem tudta megszerezni Giovanni Bentivoglio és
Caterina Sforza tamogatéasat. A hadjarat koltségeire a firenzei
tanacs hozzajarulasa nélkiil nem adhatott a maganvagyonabol.
A firenzeiek pedig Pierot okoltak a francidk kegyetlenkedése-
iért. A napolyi sereg ezutan vereséget szenvedett Rapallonal,
majd szeptemberben elvesztette Ostiat is. A harcok folytatod-
tak, €s szeptemberben az ellenség brutalisan kirabolta Firenze
elovarosat, Fivizzanot.
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Oktober 16-an Piero részvételével Osszeiilt az Otto de Pra-
tica. Néhany kornyezd varosba koveteket kiildtek biztositan-
d6 azok lojalitdsat. Lorenzo di Pierfrancesco hatrahagyott
csaladjat és vagyonat oriztették. Bar Pierot elére figyelmez-
tettek a lehetséges lazadasrol, 6 mégsem tartoztatta le az
unokatestvéreit. Ropcédulak biraltak a Medicieket, s kérték
a francia kiralyt, szabaditsa meg Firenzét a zsarnoktol. Mi-
chelangelo is elmenekiilt, sz6 nélkiil otthagyta patronusat,
Pierdt. A varos és a kornyezd varosok lojalisak maradtak Pi-
er6hoz. Piero elhatdrozta, hogy kozvetitoként targyal a ki-
rallyal. Egyediil indult ttnak, az Otto de Praticatol levél-
ben azt kérte, imadkozzanak érte, és rajuk bizta a csaladjat.
A gond abban rejlett, hogy Piero hivatalosan nem volt veze-
tdje Firenzének. A bizakodas ¢és a félelem kozott hanyddott.
A francidk mar tobb erdditmény ostromoltak. Szamos varos
iinnepélyesen fogadta Pierot és Karolyt. Az 6rom azonban pil-
lanatok alatt elenyészett: a talalkozé a hoditd €s a megalazott
talalkozasa volt. A francia kirdly ugyanis Pisa, Livorno, Pietra-
santa ¢s Sarzanello atadasat és 200 000 dukatot kovetelt. Piero
igent mondott an¢lkiil, hogy felhatalmazésa lett volna ra. S ez-
zel alairta a sajat bukasat.

A firenzeiek mar eddig is fel voltak haborodva, hogy Pie-
ro hagyta, hogy a héazaikat lefoglaljak a francidk, most aztan
nyiltan szembe fordultak vele. Uj republikanus tanacstagokat
valasztottak, koztiik Savonarolaval. Ok megvadoltak Pierot,
hogy ,,odadobta magat a kiraly kezébe, és atadta neki az allam
legjobb részét”. igy, amikor Piero megérkezett Firenzébe, alig
néhany hive iidvozolte. Masnap sem 6t, sem 20 f0s testOrségét
nem engedték be a Signoria éptiletébe. Kovekkel dobaltak, és
a nép ,,menj a pokolba!” kialtasokkal kisérte. Piero bator volt,
de most elhagyta a teret. A segitségére sietd miliciat lefegyve-
rezték, a Signoria harangszoval fegyverbe hivta a népet. Piero
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ugyan biztonsagban elérte az otthonat a Via Largéan, de a Sig-
noria kihirdette, tilos Pieronak és csalddjanak menedéket adni.
Alfonsinat és az anyjat kolostorba kiildték, és magas vérdijat
tliztek ki Piero és Giovanni biboros fejére. November 20-dikan
VIII. Kéroly és Firenze békét kotott, Pierot pedig 100 mérfold-
nél messzebbre szamiiztek Firenzétdl. Giovanni ferences rendi
ruhdban épp csak hogy el tudott menekiilni.

Alison Brown szerint Pier6tol a viselkedése miatt hidegiilt el
a kozvélemény. A Signoria lazadonak nyilvanitotta, elkoboztak
a vagyonat, lefegyverezték a kiséretét, megsziintették az Otto
di Praticat, a Hetveneket és a Centot. Két vezeto tisztviselot
kivégeztek, Dovizi elmenekiilt, késdbb Velencébdl segitette Pi-
er6t. A kancelldria titkarainak tobbségét elbocsatottak. Brown
szerint megbocsathatatlan, amit Piero tett: minden felhatalma-
zas nélkiil elment a francia kirdlyhoz, €s Firenze négy nagy
er6ditményét atadta neki. Visszaélt Napoly és a papa bizal-
maval is, 0ket sem kérdezte meg. Parenti, a kortars kronikus
ugy véli, azt gondolhatta, a kiralynal tett latogatasa soran eléri
a tlizsziinetet, fel nem tételezte, hogy a kiraly az ajandékaira
ilyen sulyos kovetelésekkel all elo.

»A nagy lazado” — ahogy Machiavelli nevezte Pierot — élete
utolso kilenc évében, 1494. november 9. és 1503. december 28.
kozott foldonfuto lett. Ez az1d6 igen zavaros volt [talidban. A két
francia invazio, melynek a napolyi kirdlysag megszerzése volt
a célja, nemcsak Firenzébdl izte el a Medicieket, és Napolybol
a spanyolokat, hanem megingatta egész Italiat. Piero oda-visz-
sza utazott a varosok kozott, €s nagyon rossz lelkidllapotban
volt, ahogy ez harom versébdl kideriil. Bocsanatkérd levelet irt
a Signorianak Bolognabdl, majd az unokatestvéreinek irt a fe-
lesége ¢és gyermekei érdekében Velencébdl. Lodovicotol pénzt
kért ruhara és a koltségeire, s az elutasitas utan Lodovicot okolta
a francidk behivasa miatt. Egyszer konnyek kozott konyorgott,
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maskor dithosen nekitdamadt azoknak, akiktdl segitséget remélt.
November 25-¢én a Firenze és VIII. Kéroly k6zott megkotott
egyezmény tordlte Piero lazadoéva nyilvanitasat, visszaadta a
vagyonat, ¢és engedélyezte a varosba visszatérését. Piero csak
150 £6s kiséretével ment volna haza, a firenzei kormany szigo-
ru intézkedései miatt mégsem tudott bejutni a varosba. Roma-
bol kiildte szét a leveleit. Kozben a francidk ismét visszatértek
¢szakra, Piero csatlakozott a Virginio €és Carlo Orsini vezette
franciaellenes ligdhoz, amely a sienaiakkal egyiitt azon is dol-
gozott, hogy a Mediciek visszatérhessenek Firenzébe. A velen-
ceiek 10 000 dukatot kiildtek a tamogatasukra; Milano és Siena
biztatta dket; Bentivoglio lovas és gyalogos katonak ezreit bo-
csatotta a rendelkezésiikre, €s a papa szintén melléjiik allt. Pie-
ro ¢s Orsini névekvd hadserege Perugia felé vonult. Piero 5000
dukat kolcsont kapott a velencei dozsétol. Mar szinte minden
italiai hatalom Piero és Orsini mellett allt Firenzével szemben,
ugyanis meg akartdk szerezni a varos teriiletét. Ehhez Piero
eszkoziik lehetett volna. Firezében viszont Orizték a palotat,
a sienaiakat lovasok tartottdk tavol, a Medici-vagyont ezutan
sem szabaditottak fel, Piero leveleit elfogtak. Ezzel Piero els6
visszatérési kisérlete kudarcot vallott, mert az italiai szovetség
megbizhatatlan volt; a papa Firenze ellen fordult Savonarola
miatt. Szoszegés szdszegést kovetett. Alfonsinat €s gyerekeit
fogsagban tartottak, és megbiintették, aki segitette dket. Pierot
biintetleniil meg lehetett 6lni. Giovanni és Giuliano Mildnoban
huzédott meg, Piero pedig Rdmaban és Bolsenaban tartozko-
dott, nem volt pénze, €s nem értek célba a levelei.

1496-ban Lodovico Sforza és a liga segitségiil hivta Miksa
német-romai csaszart a franciak ellenében. Dovizi azt remélte,
Miksa tamogatja a Mediciek tigyét is. Egy nagy vihar azonban
tonkreverte Velence €s a liga néhany hajojat, a francia hajok
megmenekiiltek, a csaszar pedig visszavonult. Firenzében Sa-
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vonarola azt hirdette, Isten nem engedte visszatérni a varosba
a Medicieket. A szerzetes forradalmat robbantott ki a ,,zsar-
nok csalad”’-dal szemben, és Valori igazsagiigyi gonfalonier
Savonarola mellé allt. Az 0 ellenséges kormany idején Pi-
erét €s csapatat a varos zart kapuval fogadta, és Piero fejére
4000 forint vérdijat tlizott ki. Piero Sienaba menekiilt. Firenze
sem Savonarolat és Pierot, sem a Pierfrancesco fivéreket nem
akarta urdnak. Savonarolat kidtkoztak, majd augusztusban egy
Lamberto dell’Antella nevii ember vallomasa alapjan 6t Me-
dici-parti lazadot (Pucci, Cambi, Tornabouni, Ridolfi és Nero)
kivégeztek. Masokat szamuztek, megfosztottak a hivataluktol.
A Medici-csalad tovabbi sorsat erésen befolyasolta Lamberto
vallomadsa, aki Piero konnyelmii életvitelérdl és bossziivagyarol
irt. Kialakultaz a vélemény, hogy a csalad tagjai visszamehetnek
Firenzébe, kivéve Pierdt. A vallomas hasonléan gonosznak,
bosszaallonak irta le Giovanni biborost is. A Mediciek nevét,
feliratait lekapartak a falakrol, a palotdjukat gabonatarolonak
hasznaltdk, Piero hugat kitiltottak Firenzébdl, Piero két igen
értekes konyvét a francia kirdlynak adtak. Lefejezték hiiséges
segitdjét, Francesco Cegiat. Piero elvesztette a tarsait, tonk-
retették a hirnevét. Masok a Medici bankok révén titkokban
pénzzel segitettek a szamiizotteket. Volt, aki értékes targyakat
Orzott meg a Mediciek szamadra. A segitdket kinvallatas ala ve-
tettek, Cegiat késobb ki is végeztek.

1498-ban kivégezték Savonarolat. Az ekkor tronra keriilt
XII. Lajos francia kiraly igényt tartott Milanora és Napolyra,
ezért szovetségre 1épett Velencével €s a papaval. A papa francia
tamogatassal fia, Cesare Borgia szdmara allamot akart teremte-
ni Kozép-Italidban. Piero részt vett a romagnai hadjaratban, ¢és
a Velencetdl felvett 5000 dukattal, valamint Siena segitségevel
felkelést szervezett Firenze ellen. Giuliano Medici elfoglalta
Firenze egyik erddjét, Dovizi pedig Bibbiena varat. Ezutan

33



Lierna keriilt Urbino hercege kezére, ahol d’Alviano parancs-
nok kegyetleniil legyilkoltatta a lakossagot. ,,A rebellis” Pierot
ismét nem engedtek be Firenzébe. Ekkor Velence vératlanul
békét kotott Firenzével és XII. Lajossal. Firenze visszakapta
Bibbienat, ¢és szabadon engedték Giulian6t és a velencei ra-
bokat. Pierot meg sem emlitették. Ezzel véget ért a romagnai
hadjarat, ¢s ismét eliszott a remény a herceg visszatérésére.
A francia kiraly tovabbra is Milanoért €s Napolyért harcolt a
spanyolok ellen. A harcokat a kapitdnyok, Cesare Borgia ¢€s
Gonsalvo de Cordoba iranyitottak. Piero jelentéktelen szerepld
lett. Lajos nyugaton, Cesare keleten indult dél felé. Hamaro-
san elfoglaltak Kozép-Italiat. De ahogy a harom nagy csalad
megszerezte a hatalmat, ugy szinte egy idében el is vesztette
— allapitotta meg Guiccardini: a Mediciek 1494-ben, a Sfor-
zék 1499-ben, az Aragdénok 1501-ben. Firenzében nagy volt az
elégedetlenség a magas adok, és Pisa elvesztése miatt. A fia-
talok a katedralis koriil zajongtak, az utcakon rivalis bandak
tamadtak egymast. A lakossag allando vezet6t kivant, s ez
kedvezett Pierénak. O ezalatt Velencében, illetve Murandban
tartozkodott, oda érkezett Giovanni, Giuliano és Alfonsina is.
Piero szerencséje kezdett €ledezni. Lajos kirdly megigérte, hogy
helyredllitja a herceg hatalméat Firenzében, s ebben az Orsiniak
¢s masok is tdmogattak. A papa viszont kifejtette, hogy Cesa-
rénak eldnydsebb lenne egy koztarsasagi kormany (amelyben
a nagytanacs, a Signoria ¢és a Tizek Tanacsa intézkednek), mint
a Medici-rendszer, amelyben egyetlen személy dont. Végiil a
francia kovet és a papa megallapodtak, hogy a Medicieknek
vissza kell térniltik Firenzébe, de csak egyszerti polgarként.
Piero azt tervezte, hogy Pisat atadja Firenzének cserében a haza-
téréséért. Elindult Romabol, sereget gytijtott, €s Perugian, Pra-
ton, Pistoian at feltartoztathatatlanul haladt elore. Firenze ko-
zelébe azonban nem jutott, mert Cesare feltételt szabott: akkor
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allithatjak helyre a Mediciek uralmat, ha 6t, Cesarét nevezik ki
a varos kapitanyanak haromszaz landzsassal, és visszaadjak az
Orsiniak és Vitelli birtokait. Firenze ezt elobb elutasitotta, késobb
elfogadta Cesarét kapitanyaul, és elutasitotta a Mediciek vissza-
tértét. Giovannit elkergették, Pierot gyalog, hat testérrel Roma-
ba kisértek. Ezzel véget ért méasodik nagy hazatérési kisérlete.
1501 utan még egyszer felé fordult a szerencse. Csatlakozott
a Napoly felé tartd francia sereghez, de a papa visszahivta a
sulyos beteg, valtolaz kinozta Pier6t. Novemberben Franciaor-
szag és a Mediciek a papa tAmogatasaval egyezséget kotottek.
Lajos 25 000 dukatot, 800 landzsast €s 6 000 gyalogost bocsat
Piero rendelkezésére, valamint Pisat is visszakapja.

Giovanni és Giuliano visszamehetnek Firenzébe, de Pieronak
tavol kell maradnia 3-4 évig. Firenze viszont 300 ezer dukatot
fizet Franciaorszagnak. Pier6¢k sikeresen elfojtottak egy arez-
701 felkelést, és elfoglaltdk Marciana erddjét, Cortonat, és mas
erddoket is. Piero hadjarata sikert hozott. Ekkor kdvete Utjan
felajanlotta a Signorianak, hogy mindent helyreéllitanak ugy,
ahogy 1494 el6tt volt, ha visszatérhet a varosba. Valaszt nem
kapott. XII. Lajos ekkor atallt Firenze oldalara. A varosban Pie-
ro Soderinit valasztottdk vezetdvé. Ez népszerli megoldas volt,
mert sziikség volt egy vezetdre, ugyanakkor elkertilték a herceg
visszahivasat. Ugyanakkor Cesare Borgia ellen fellazadtak a
kapitanyai, de 6 bosszut allt: Vitellit, Paolo és Fracesco Orsinit
megoltek. A papa Piero szamos baratjat csukta bortonbe. Ki-
végezték Perugia és Siena vezetdit is, mert tamogattak Pierot.
Ez volt Piero utols6 kisérlete a visszatérésre. A francia sereggel
tartott, 1501-ben elfoglaltak Néapolyt a spanyoloktol, de Gon-
salvo kapitany meghatralasra kényszeritette a betolakodokat,
¢és Piero 1503. december 28-an menekiilés kdzben a megduz-
zadt Garigliano folyoba fulladt. Bizonytalan, hogy megta-
laltdk-e a holttestét, és montecassinoi siremléke 6t takarja-e.
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A Borgia papa 1503-ban szintén meghalt, és az uj Rovere papa
JO baratsagban volt Giovanni biborossal. Firenzében kdzben
nott az ellenszenv Soderinivel szemben, bizonyos csaladok
pedig kiengesztelddtek a Mediciekkel szemben. Alig egy év-
vel Piero haldla utan Giovanni €s Giuliano mar a firenzeiekkel
egylitt iinnepelte a csalad véddszentjeinek napjat. 1508-ban
Piero lanyanak, Clarice-nak az eljegyzése Firenze varosaban
volt. Giovanni fellépése kovetkeztében 1512-ben a csalad
visszatérése utan mar minden kordbbi intézményt visszal-
litottak, a Centot, a Settantat, az Otto di Praticat. Harom év
mulva Giovanni — ekkor mar X. Le6 papa — ellenezte, hogy
Piero Lorenzo nevii fidt Firenze fokapitanyava nevezzEk ki. A
szerz0 megkockaztatja, hogy talan magéanak akarta volna a ha-
talmat a varos felett. Firenzében ekkor Alfonsina uralkodott, a
fia kovethette volna, de Lorenzo 1519-ben meghalt. Machia-
velli rola mintazta 4 fejedelem cimii miivét, neki adott tana-
csokat, hogyan lehet megszerezni és megtartani egy allamot.
Piero sorsa azt igazolta, hogy veszélyes a Mediciek szamara
fejedelemként viselkedni a republikdnus eszmeiségli Firenze-
ben. Piero szenvedett attol, hogy hivatalos vezetdi rang nél-
kil capo (vezetd) volt Firenzében, de nem volt elég hatal-
ma az uralkodashoz, &m nem volt annyira szabad sem, hogy
hercegként kiteljesitse a tehetségét és élvezze az Gromeit.
Alison Brown szerint Piero nem volt zsarnok €és nem volt olyan
vad és kegyetlen, amilyennek Guicciardini irta le a Firenze tor-
ténetében. Piero nem akart politikai vezetd lenni, de intelligens
volt, és sokszor okosan dontott. A hatalmi harcok, valamint a
szamiizetés harcolni képes katonat faragott beldle. Végiil jol fel-
késziltté valtegy dllam vezetésére. Piero Italia valsdga kozepette
egy ujfajta politikai erkdlccsel szembesiilt. Azel6tt a hagyoma-
nyos keresztény erkdlcs adott irdanymutatast, most Machiavelli,
Guicciardini, a Vettori testvérek mind azt javasoltdk az uralko-
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doknak, hogy ha kell, alkalmazzanak erdszakot és csalast. Az
allamrezon vezesse Oket, ne a keresztény erkdlces (Guicciardini:
Parbeszéd). Guicciardini 1520-ban mar nem erészakkal uralko-
d¢ tirannusnak abréazolta Pierdt, hanem olyannak, aki civilizalt
modon irdnyitotta a varost. Kétségtelen, hogy Piero szerette a
varosat, és ott akart nyugodni Firenzében az édesapja mellett.
A szerz0 alapos kutatd6 munkéat végzett. A bibliografi-
ai adatok a 308-324. oldalon talalhatok, a mutatd pe-
dig a 325-338. oldalon segiti az olvasét az eligazodasban.

Alison Brown: Piero de Lorenzo de’Medici and the Crisis of Renaissance Italy. (Piero de Lorenzo
de’Mediciésareneszanszltaliavalsaga) Cambridge University Press, Cambridge,2020.338 0.

Fodor Mihdlyné
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A portugal keresztes eszme elterjedése Afrikaban

A portugal keresztes eszme afrikai elterjedése a XV-XVI. sza-
zadban ciml tanulmany a Cambridge-i Egyetem The Histo-
rical Journal ciml lapjaban jelent meg 2022-ben. Szerzdje,
Adam Simmons kutatasaiban Afrika kapcsolataival foglalkozik
az 1600-as évek el6tti iddszakban. A cikk egy bevezetésbdl és
harom tovabbi részbdl all, ezek bemutatasa kovetkezik.

A bevezetd felidézi, hogy Afrikat tobbszor is érintették ke-
resztes hadjaratok, s6t, a XV. szdzad végén Kongot portugal
misszionariusok kereszténnyé tették, igy akkor eldszor egy
afrikai hatalom is részt vett a keresztes ideologidban. Ez a
cikk tehat Afrika és a keresztes hadjaratok kozos torténetére
fokuszal, Kong6, Benin és Ndongo péld4jan bemutatva azt. A
szerz0 szerint a portugdlok nem elsdsorban gazdasagi okok-
bol érkeztek Afrikaba (bar a rabszolgédk, az arany és elefant-
csont megszerzését is fontosnak tartottdk), hanem a kiralyok
Reconquista 6Ota tartd keresztes buzgdsaga vezette ide Oket. A
szerz0 elobbi allitasait egy versrészlettel tdmasztja ald, melyet
eredeti nyelvrol (portugalrol) forditott.!

Emellett a szerzd kijelenti, hogy a keresztes hadjaratok fogal-
manak és szdmanak meghatarozasa elég problémas, foleg Akko
1291-es elfoglalasa utani idészakban. A cikkben emlitett keresz-
tes hadjaratok megértésére parhuzamot von a hasonloan keresztes
héboru szintereként funkcional6 Balti-tenger kornyékével. Itt azt

1 Luis Vaz de Camdes: Os Lusiddas cimii versének részlete: ,,Es a dicsé emléke / azon kird-
lyoknak, akik terjesztették / a hitet és a birodalmat és akik elGrementek / és elpusztitottak
Afrika és Azsia elatkozott foldjeit.”
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1s megemliti, hogy a portugdlok keresztes hadjaratat Afrikdban
csak al-, vagy nem szigoruan vett keresztes hadjaratnak tekin-
tik, valamint azt, hogy Afrikanak fontos szerepe van a keresztes
hadjératok tanulméanyozasaban. A cikk nem kivéanja a portuga-
lok keresztes kiizdelmeinek motivacigjat értékelni, inkabb az
Afrikdban bekdvetkezd valtozasokra koncentral a portugalokkal
val6 elso talalkozas utan (pl. Kongdban a kereszténység felvéte-
le, Benin és Ndongo megtéritésének kisérlete). Végiil a bevezetés
utolso bekezdésében olvashatjuk, hogy a XV-XVI. szazadi Afrika
(a XII. szdzadi Kelet-Europahoz és a Balti-tenger kornyékéhez
hasonldan) példa arra, hogy mi tortént a keresztes ideologiaval a
lakossag latin kereszténységre téritésekor (helynevek példajaval
bemutatva: a (keresztény) Kongoi Kiralysagban Portugélia neve
Mputu (=Portugdlia), mig a szuahéli muszlimok Ureno-nak,
vagyis kiralysagnak nevezték, utalva arra, hogy a portugalokat
keresztes gyarmati hatalomként lattak (késobb viszont sem Hol-
landiardl, sem Angliardl, sem Franciaorszagrol nem vélekedtek
igy). Ezekbdl a helynevekbdl megvizsgalhato, hogy mennyiben
kiilonbozott a keresztes hadjaratok forméja Kozép-Afrikaban és
Eszak-Afrikéban.

A szerzd azzal kezdi az els6 fejezetet, hogy Eszak-Afrika a
portugal terjeszkedés €s a keresztes hadjaratok kiemelt hely-
szine volt, majd III. Janos (1521-1557) uralkodésa alatt ez az
lendiilet visszaszorult, de késdbb, és 1. Sebestyén (1557—-1578)
idején ujra nagyobb figyelmet forditottak a térségre. A portu-
galoknak nem mindig a keresztes hadjarat volt az els6dleges
célja a muszlim Eszak-Afrikdban, a birodalmi ambiciok mogott
inkabb gazdasagi okok alltak. Gomes Eanes de Zurara kiralyi
kronikas irdsai szerint viszont példaul Tengerész Henrik (Dom
Henrique) céljai kozott volt, hogy megismerkedjék Eszak-Af-
rika foldrajzaval €s politikajaval, valamint reménykedett ben-
ne, hogy talal itt olyan keresztény uralkodokat, akik segitsé-
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gére lehetnek a muszlimok elleni harcban; szerette volna a
kereszténységet Afrika-szerte elterjeszteni (bar a szerzo szerint
Zurara elfogult volt Henrik felé igy pozitiv szinben valo fel-
tiintetését sem lehet kizarni). Emellett 69 pépai bulla is szol
a portugdl terjeszkedésrdl, tehat mindez a papa iranyitasa-
val, engedélyével tortént (pl. Henrik is a Krisztus Lovagrend
Nagymestere cimet viselte, 1454-ben pedig ezt a rendet biztak
meg a joghatdsagok feliigyeletével az dsszes ,,meghoditott és
még meg nem hoditott afrikai vidéken). A Krisztus Lovagrend
¢s a Portugal Kirdlysag szorosan Osszefonddott, ez pedig azt
eredményezte, hogy a keresztesség a hoditas egyik kdzponti
motivumava valt, a rend szimbdluma a korabeli térképeken is
megjelent a meghaoditott afrikai teriiletek folott. Ez a keresztes
vezetés pedig néha még a kirdlyi tdmogatast is korlatozta, itt
a szerz6 példanak Ferndo Gomes esetét hozza, aki bar felelds
volt a Zold-foki szigetek kereskedelméért, ugyanakkor minden
évben az afrikai partvidék egyre tavolabbi részeit kellett felfe-
deznie (ez szerz8désbe volt foglalva), mig a kiralyi figyelem
ekkor Eszak-Afrikara osszpontosult. Emellett még az arguini
(Mauritania partvidéke) kereskedelemért is 6 felelt (V. Alfonz-
tol kapta a jogot évjaradékeért), a Zold-foki kereskedelmet pedig
a helyi telepeseknek adta at bekoltozésiik fejében. Gomes (a ki-
raly parancsara induld egy-egy hajo helyett) flottakat kiildott a
kereskedelmi teriilet novelésére, és hamarosan a Guineai-6bol
szigeteit is megpillanthattdk. A Kasztiliaval vald 1470-es évek-
beli konfliktus utdn Gomes viszont felmondta szerz6dését, igy
ujra kiradlyi kézbe keriilt az expanzio, ismét kozéppontba ke-
rilt a terjeszkedés keresztes mivolta; sot, akik segitettek felé-
piteni Sao Jorge da Mina erddjét, hasonld pépai kitiintetésben
részestiltek, mint azok, akik a Szentfoldet védték. Emellett a
terjeszkedést a nemesek vezették, akik szintén biztositottak a
keresztesség kozponti szerepét.
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Az ir6 szerint a keresztes eszme volt az oka annak, hogy a
portugalok Kozép-Afrikaba jutottak. A Joreménység-fokanak
megkeriilése utan ugyanis Ujbol muszlimokkal talalkoztak,
bar Jeremy Prestholdt szerint a szuahéli-portugal interakcio
nem értelmezhetd a keresztes haboru folytatasaként (ahogy
az ,ellenfél” szerint sem: P11 reisz oszman admiralis példa-
ul a Tengerek konyve c. munkdjaban emliti a portugéalokat, de
terjeszkedésiiket kereskedelmi okokkal magyarazza). Itt ismét
ellentmondasba titkoziink, mert bar nem a keresztes haboru a
portugal terjeszkedés elsddleges oka, nem lehet elmenni mel-
lette, kiilondsen ha a kozép-afrikai uralkodok altal végrehajtott
keresztes hadjaratokat is figyelembe vessziik. A keresztesség
motivuma tehat jelen volt a portugal hadmiiveletekben: mind a
keresztes haboru teljesitésében, mind ,,Janos pap” (€s orszaga)
megtalaldsaban. Janos pap alakja mitosz, kitalalt orszaga pedig
paradicsomi hely, legenddja a keresztes haboruk idején terjedt
el. Megtalalasa rendkiviil fontos tényezd volt a portugalok to-
rekvéseiben, egészen addig, amig Etiopidba nem értek. Eza-
latt néhdnyan tovabbra is fenntartottak a keresztes habortt: pl.
Francisco de Almeida Kelet-Afrikdban azt az utasitast kapta,
hogy a mor lakossagot fogsagba kell ejteni, tulajdonukat pedig
elkobozni, mivel 6k a keresztény hit ellenségei; a helyi afrikai
kereskeddkkel viszont jol kell banniuk.

Akadtak azonban, akik nem tamogattak a keresztes hadja-
rat folytatasat az Indiai-6cednon. A szerzd itt Mozambik ke-
reskedelmi feliigyeldje (factor), Diogo Vaz példdjat hozza, aki
szerint Duarte de Lemos visszaél a kiralytol kapott hatalmaval
a régidban, valamint helyteleniti azt is, hogy az emberek sze-
rint Kelet-Afrikdban vannak torokok, akik a kirdly ellen akar-
nak haborut inditani, mik6zben ez nem igy van; emellett azt is
kijelenti, hogy a portugalokat pusztitonak és rablonak kellene
nevezni hodito helyett, mert 6k hoztdk a birodalom pusztulésat,
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nem pedig a muszlimok (bar Vaz nem itéli el nyiltan a keresz-
tességet, de panaszabol lathato, hogy ugy gondolta, a keresztes
mentalitds a portugdlok kelet-afrikai tulélésének hatraltatoja).
I. Manuel kiraly is valdszinilileg szandékosan mosta el a keresz-
tes haboruk ¢és a gazdasag kozotti kapcesolatot, viszont arulko-
dé jel az, hogy kovetei I1. Gyula papanal tett latogatdsukkor a
papa aldasat kérték a Krisztus Lovagrend Manuel altali 6rokos
vezetésére, emellett ) keresztes hadjarat meghirdetését és az
Eszak-Afrikaban tett eréfeszitések jutalmazasat ohajtottak. Itt
a szerzO visszaidézi a fenti versrészletet, ezzel tamasztva ala,
hogy a portugalok szamara még mindig relevans volt a keresz-
tes mentalitas. Amikor taldlkoztak az oszman-torokokkel az
Indiai-6cedn nyugati részén €és a VOros-tengeren, a terjeszke-
dés ellenfelét lattak benniik, akik ellen keresztes hadjaratot is
inditottak. Es mig Kelet-Afrikdban a térités és a keresztes ideo-
logia dtaddsa nem mitkddott igazan, addig Kozép-Afrika keleti
részén 1) format oltott.

A masodik egységben a szerz6 ratér Kozép-Afrika és a ke-
reszténység kapcsolatara. Megtudhatjuk példaul, hogy ebben a
térségben nem ¢ltek muzulmanok, ezért a portugéalok, igymond
»ures vasznon” tudtak dolgozni; ez viszont ahhoz vezetett,
hogy a kereszténység motivumai keveredtek a helyi vallasok-
kal. Simmons Kongd, Ndongo ¢és Benin példdjan kivanja be-
mutatni, miképp fogadtak el, vagy épp utasitottak el a keresztes
gondolatot az afrikai uralkodok. Mindharom tertilet esetében
a kirdlyok hosszu uralkodasi iddszaka lehetdséget biztositott
arra, hogy a politikailag erés uralkodok maguk donthessék el,
elfogadjak, vagy elutasitjdk akar a keresztes hadjaratot, akar
magat a latin keresztény retorikat €s ideoldgiat. A portugalok
kezdetben kevés uralkodoval tartottak a kapcsolatot: Beninben
osszesen harom (Ozolua, Esigie, Orhogbua), Kongoban ket-
té (Nzinga a Nkuwu, Mvemba a Nzinga), Ndongdban szintén
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két (Kiluanje kia Samba, Ndambi a Ngola) uralkod6t emlit a
szerzO, akiknek hosszl uralkodasi ideje miatt nem szenvedett
egyik orszag sem a gyors uralkoddvaltasoktol, vagy zavaros
belpolitikai helyzettdl (pedig ezek a portugalok hasznara valtak
volna).

A keresztes ideologia egyik legnagyobb befogadoja €s hasz-
naloja Kongo volt, az elsd talalkozas utan kialakult szoros kap-
csolat révén. Ezt mutatja az is, hogy amikor keresztény nevén
Jodo da Silva (Kala ka Mfusu) kongoi herceg portugal latogata-
sa utan hazatérve delegaciot kiildott Portugaliaba, a kiildottség
(Jodo de Barros XVI. szazadi leirdsa alapjan) a VIII. Ince pa-
patol kapott keresztes lobogd alatt érkezett; a kongodi uralkodo
szamara a zaszl6 az ellenségei felletti gydzelmet igérte. Tovab-
bi bizonyiték az eldbbi allitasra az is, hogy Nzinga a Nkuwu
kongo6i uralkodot a kovetkezd évben megkeresztelték 1. (Kon-
g61) Janos néven, Mvemba a Nzinga (késébb 1. Alfonz) pedig
az elso felszentelt kongoi piispokke valt. A korai kong6i egyhdz
alapjaiban megjelentek a keresztes motivumok, de nem volt tal
befolyasos szerepiik, pl. a kereszt elterjedése nem kapcsolddott
a keresztes eszme elfogadasdhoz, ami pedig még meglepdbb,
hogy Jeruzsalem szerepe teljes egészében hidnyzott a kongoi
kereszténységbdl, de a bizonyitékok hidnya ellenére nem va-
16szinii, hogy a kongoiak a kereszténység viragzasakor figyel-
men kiviil hagytdk volna a szent helyeket.

Fontos még kiemelni 1. (Kongo6i) Alfonz uralkodasat, aki
rendkiviil komolyan vette a kereszténységet, orszagat keresz-
tény kulturdlis és szellemi kozpontta alakitotta; sét, tobbet
tudott a kereszténységrol, mint a portugalok és még tanitotta
is Oket. 1512-ben a portugalok azt kérték tdle, hogy a keresz-
tény tarsadalom ¢és adminisztracido mintdit terjessze el Kongo-
ban is. Bar a keresztes ideologianak a tarsadalomban betoltott
szerepérol nem volt az utasitasban (regimento) szd, de biztosan
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kapott valami keresztes ideoldgiaval kapcsolatos kiegészitést,
valosziniileg igy johetett 1étre sajat kongoi Krisztus Lovag-
rendjiik is. Emellett a kirdlysagban létezett a Szent Hadjarat
biztosa (commissario) pozicio is, bar a keresztes hadjarat szot
soha nem hasznalta egyik fél sem. Alfonz uralkodasaban a ke-
reszténység meghatarozo volt, egyszer még azt is leirta leve-
1ében, hogy mikor testvére ellen késziilt kiizdelemre a tronért,
megjelent eldtte Szent Jakab egy kereszttel. Jakab keresztes ka-
tonaszent volt, emellett Matamoros-nak, vagyis moérgyilkosnak
neveztek, Alfonz pedig hozza hasonldan irtotta a poganyokat.
A kiraly rendkiviil jartas volt a kereszténység tanitasaiban, ta-
mogatoi, a kongdi elit pedig a keresztes ideoldgiat hasznaltak
fel hatalmuk megtartasara; a keresztesség elemeinek atvétele
tehat hasznara valt az uralkodo6 rétegnek. Az Alfonz altal vivott
haborukra ugyan nem tekintenek keresztes habortuként, de a f6
motivum mégis a kovetkezd volt: elfojtani a ,,ldzad6 vazallu-
sok hitellenes dacat”; még Krisztus lobogojat is megkaptak,
hogy hasznalhassdk a habortuban. Alfonz emellett sajat cimert
is létrehozott batyja legydzése utan: vords alapon eziist kereszt
virdgba borulva, Szent Jakabot jelképezd kagylok, portugal
pajzs, torott fekete balvanyok és 6t pancélos lovagkar, ame-
lyek kardot rantanak. Tele volt tehat keresztény szimbolikaval,
emellett pedig létrehozott egy Portugalidhoz fiz6d6 ,,rokoni”
szalat, egy kozos keresztes orokséget. Emellett Alfonz pecsét-
jén (és I. Manuel érméjén) az I. Constantinushoz ko6tédo ,,E
jelben gy6zni fogsz” mondat is szerepelt.

A kongoiak rendszeresen megemlékeztek Alfonz gydzel-
mérol, aki lefektette az alapokat az elkdvetkezendd generaci-
onak. Kongo6 a péapaval is apolta a kapcsolatot, uralkodoik a
papatol kapott aldast €s privilégiumokat is €élvezhették, VIII.
Kelemen péapa pedig olyan bucsuban részesitette 1. Alvaro
kiralyt, amilyeneket eddig a keresztes lovagok kaptak; a papa-
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sag hatalmaval fenn kivanta tartani Kongo6 fiiggetlenségét Por-
tugaliatol. A fesziiltség novekedett Kongd és Portugalia kozott
Luanda megalapitasa utan (1575). 1622-ben csatéara keriilt sor
(Mbumbi-i csata), amely el6tt mindkét fél Szent Jakabot hivta
segitségiil (a kongoi katondk szerint, ha a portugalok Szent Ja-
kabja fehér, az 6vek fekete; ezeldtt nem ruhaztak fel Szent Ja-
kabot afrikai etnikai jegyekkel): a kongdi keresztesség immar
kiforrott és 6nallova valt.

Ndongo esetében egészen mashogy zajlottak a dolgok: a
vazallus allam egészen Ngola Kiluanje uralkodasanak végéig
vissza tudta tartani a portugal és a kongoi eldretorést; a szdzad
elején kezdte el fliggetlenedését Kongotdl. A portugalok célja
volt, hogy az orszagot ¢€s kiralyat kereszténny¢ tegyék Kongo
mintdjara (emellett pedig eziist, elefantcsont és rabszolga-le-
18helyeket kerestek). Ndongo azonban nem kért sem a keresz-
ténységbdl, sem a kereskedelembdl. Frei Gouveia pl. levelében
azt lizeni a portugal kiralynak, hogy Ndongot csak megszallas
esetén lehet megtériteni, igy 1ényegében keresztes haborut kért
az uralkodotol, aki meg is adta azt, igy tehat Ndongo és lakos-
saga keresztes habort aldozatava valt.

Beninben a kongoi események szoges ellentéte ment végbe.
A portugalok felallitottak egy kereskedelmi allomast, de annyi-
ra nem torddtek a 1étezésével, hogy 1506-ban be kellett zarni,
emellett nem kiildtek missziondriusokat sem a térségbe. Ennek
ellenére észrevették, hogy egyik vezetdjiikkel, Ogané-val ugy
bantak a helyiek, mintha a péapa lett volna; 6 volt a spiritualis
¢let iranyitdja, 6 szentelte fel az ) uralkodokat; emellett a Bini
kultara uralkodoi is keresztet hordtak nyakukban, tehat a por-
tugalok szerint a kereszténység valamilyen formaban itt is je-
len volt, akarcsak Janos pap orszagaban. Ozolua, Benin kiralya
nem foglalkozott a portugdlok megjelenésével, ahogy a ke-
reskedelmiikkel sem, ezzel egyiitt viszont nyolc rabszolgaval
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ajandékozott meg kiemelkedd portugdl személyeket (Ferndo
Lopes Correa, Gil Matoso). Benin néhanyszor kovetséget is
kiildott Portugalidba, de nem alakult ki szoros kapcsolat. Ozo-
lua meghalt, helyét fia, Esigie vette at. Ozolua elvileg utolso
¢veiben elfogadta a kereszténységet €s engedélyezte a templo-
mok épitését. Esigie kdvetsége segitséget kért a portugéaloktol,
mivel az orszag habortban allt, a portugdlok pedig téritdket
kiildtek. A kiralyt viszont nem a keresztes ideoldgia vagy a
megtérés érdekelte, hanem a sereg 1étszdma, ezért a portugalok
egy 1d0 utan felhagytak azzal a torekvéssel, hogy megtéritsék
barmelyik benini uralkodot. A szerz6 szerint Benin kiralyai el-
fogadhattak volna a keresztes eszmét, hogy erejiiket noveljék,
de inkabb tgy dontottek, nem kisérleteznek vele. Ezen egysé-
get a szerz6 egy kérdéssel zarja: Mi a helyzet azokkal az afrika-
iakkal, akik olyan intézményekben vettek részt, amelyek teljes
1étezése a keresztes hadjaratoknak koszonhetd (pl. hadsereg)?
Tobben is csatlakoztak a Santiago-rendhez: Pedro de Sousa
(a kirdly unokatestvére), Luis Peres (a kiraly nemese), Dom
Pedro da Silva (nemes lovag ¢és a kiraly nagykovete), Jodo de
Sa Panasco (volt rabszolga és udvari bolond) €s valosziniileg
még szamos meg nem nevezett személy. Afrika kivette a ré-
szét a keresztes haborukbdl (pl. Kongoi Krisztus Lovagrend),
Kozép-Afrika és Eurdpa keresztes torténelme tehat kozosen,
OsszeflizOdve is értelmezhetd.

A harmadik és utolsé egységben a szerz6 kijelenti, hogy a
keresztes haborik tanulmanyozasat nem korlatozhatjak fold-
rajzi hatarok, mivel a fentiekbdl addéddan, a keresztes eszme
Afrikaba is eljutott a portugdl terjeszkedés soran. Mar nem
csak azokra a keresztes hadjaratokra korldtozodnak a kutata-
sok, melyeknek kozpontjdban Jeruzsalem all. Az itt bemutatott
harom eset egyediilalldan bemutatta, hogyan fogadtak Afrika-
ban a keresztes ideologiat; figyelemre mélté azonban, hogy a
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portugalok a kisebb, kevésbé erds uralkodokkal csak kereske-
delmi célbol szovetkeztek, nem pedig leendd keresztény szo-
vetségest lattak benniik. Mig Benin és Ndongo elutasitotta az
Osszes, a keresztes eszmével jard elényt, Kong6d befogadta,
igy Osszefonva torténetét a portugalokkal. Alfonz kongdi ki-
raly hosszu uralkodéasa alatt az orszag sajatjara formalhatta a
kereszténységet (pl. Kongoi Krisztus Lovagrend, Szent Jakab
afrikanizalodésa), a papa védelmét élvezték, s mindez pozitiv
hatassal volt a bel-és kiilpolitikara.

A cikk hianypo6tlo mi, mivel eddig sem a keresztes hadja-
ratokkal, sem az Afrikaval foglalkoz6 tanulményok nem vizs-
galtak részletesen Kozép-Afrika szerepét a keresztes habortuk
torténetében.

Adam Simmons: The African Adoption of the Portuguese Crusade during the Fifteenth and
Sixteenth Centuries (A portugal keresztes eszme afrikai elterjedése a XV—XVI. szazadban).
The Historical Journal, 65 (3) 2022. 571-590. o.

Nagy Noémi
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UJKOR

A varos peremén? A szegények szocialis terei Szent-
pétervaron (1850-1914)

Az 1960-as években az amerikai szcientista torténetiras egyik uj
irayzata a New Urban History (0j varostorténet) volt. A legfontosabb
noévumanak az tekinthetd, hogy a korabbi varostorténeti munkakkal
ellentétben mar nem a politikatdrténet, hanem a varos fogalmanak
meghatarozasa, az urbanizacio, a varos eredete, a varoshalozat struk-
turalis és kvantitativ szemponta vizsgalata, valamint a tarsadalom-
torténeti aspektusok gorcso ala helyezése keriilt a kozéppontba.? Ez
a ,,fordulat” Németorszagban a bielefeldi iskolahoz, historische
Sozialwissenschafthoz (tarsadalomtérténeti iranyzathoz) kothetd ¢és
az 1970-es években bontakozott ki. FO torekvésiik Hans-Ulrich
Wehler megfogalmazasa nyoman tobbek kozott a (hosszutavu) tarsa-
dalmi folyamatok, a tarsadalmi rétegzddés és az urbanizacio struktu-
ralis szempontu analizise volt.?

Az1j megkozelitésli varos- és tarsadalomtorténeti elemzések kozé
sorolhatd Hans-Christian Petersen 2019-ben megjelent monografia-
ja. Ahogy a XIX. szazadi orosz irodalomban, ugy napjaink torténe-
ti kutatasaiban a ,, Pétervar-téma” kiemelt figyelmet kap az orosz
¢s mas nemzetek torténészei korében. Jelen szintézis fokuszaban a
szentpétervari alsobb tarsadalmi rétegek mikro- €s makroszintii torté-
netének kvantitativ tanulmanyozasa all: bemutatja a lakossag szegé-
nyebb rétegeit, timogatasuk lehetdségeit, a varosi kornyezet fejlodé-
sének ¢€s a varosi tér(hasznalat) tdrsadalmi-dinamikai folyamatainak

1 , Az Innovécids és Technologiai Minisztérium UNKP-21-2-1-DE-310 kodszamua Uj
Nemzeti Kivalosag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Alapbol
finanszirozott szakmai tamogatasaval késziilt.”

2 Er6s Vilmos: Modern historiogrdfia. Az ujkori torténetirds egy torténete. Budapest, Racio
Kiado, 2015. 240-241.

3 Uo. 305-307.
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szegmenseit. A periféria fogalmat torténeti kontextusban altalaban
az Immanuel Wallerstein-féle centrum-periféra elmélet nyoman a
varos/fovaros és a vidék kapcsolatara vonatkoztatjuk. Ezen tallép-
ve Petersen munkdja a varoson beliili periférids terek vizsgalatara
vallalkozik. Nem véletleniil jelenik meg a cimben a kérddjel, és mar
ezen a ponton feltehetjiik a kérdést: Pétervarott a marginalis rétegek
nem a periférian éltek?

Hans-Christian Petersen a torténettudomanyok doktora, az ol-
denburgi Bundesinstitut fiir Kultur und Geschichte der Deutschen
im ostlichen Europa tudoméanyos munkatarsa. Az altalam vizsgalt
szakmunka jol illeszkedik korabbi kutatdsaihoz, ugyanis varostorté-
nettel, tarsadalmi térhasznalattal, orosz—német migraciotorténettel és
az Ostforschung torténetével kapcsolatban jelentek meg publikacioi.
Petersen rendkiviil sokrétii primer forrasokra épit: a varos igazgata-
sahoz ¢s fejlesztéséhez kapesolodd levéltari dokumentumokra, a kor-
tars feljegyzésekre és térképekre. A forrasfeltarast a moszkvai Orosz
Allami Levéltarban, a szentpétervari Kozponti Allami Torténelmi
Levéltarban és az Orosz Tudomanyos Akadémia Levéltaraban foly-
tatta. A levéltarak primer forrasanyaga mellett feldolgozta az Orosz
Nemzeti Konyvtarnak a témara és korszakra vonatkozé sajto- és tér-
képgytijteményét is. A monografia egyik legnagyobb erénye, hogy a
margindlis rétegek memodrjaira is hivatkozik, mig a korabbi szak-
munkak dontdéen az arisztokraciaval kapcsolatos dokumentumokat
vizsgaltak. A szerz6 a szépirodalmi alkotdsokat torténeti kutfoként
hasznalja fel, példaul Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij és Andrej
Belij irasait. A kotet foként angol, német és orosz szakirodalmi hi-
vatkozasokat tartalmaz, azonban Petersen munkéjanak legnagyobb
értéke annak forrasintenzitasaban all, ugyanis a ldbjegyzetek jelen-
tds része forrashivatkozas. A szemléltetés eszkozei a szines térképek,
0sszegz6 tablazatok és fényképek, amelyek koziil fontos kiemelni a
villamosvonalak és a varosrészek fejlesztéseinek terveit, valamint a
mortalitas teriileti megoszlasaval kapcsolatos térképeket.

A monografia 6t szerkezeti egységre tagolodik: bevezetésre, ha-
rom fejezetre és konkluziora. A szerzd a narrativat kronologikus sor-
rendben taglalja: a vizsgalat az 1850-es években veszi fel a fonalat,
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amikor II. Sandor orosz car (1855-1881) reformjainak eredménye-
képpen Pétervar urbanizacidjanak hatasfoka ndtt, majd 1914-ben
teszi azt le, amikor a Nagy Héaboru kovetkezményeként 1j tarsada-
lomtorténeti peridodus kezdddott. A vizsgalt intervallumban a szerzd
figyelembe veszi Pétervar kozigazgatasi funkcidit és azt is, hogy a
modernizacid, a reformok (v0. nyugatosok ¢és szlavofilek diszkusszi-
01) a fovarosbol indultak ki. A szerzd részletesen bemutatja Pétervar
urbanizaciojanak folyamatat és attributumait, amelynek soran a la-
kossag szama kozel a négyszeresére nott.

A Bevezetoben a szerz6 a kutatas modszertanat, forrasbazisat és
problémafelvetését mutatja be. Utobbi esetében nem fogalmaz meg
minden megvalaszoland6 kérdést, hanem az egyes fejezetekben ki-
boviti azokat és ujabb megvalaszolandd szempontokat visz elemzé-
sébe. A monografia szerzéje kontextualizalja a tarsadalmi tér fogal-
mat, amelyet a térszocioldgia €s a tarsadalomtorténet diszciplinaival
kapcsol 6ssze. A kotet masik kdzponti fogalma a vdrosi periféria,
amelyet a varos peremvidékére és a marginalis tarsadalmi csopor-
tokra vonatkozoan vizsgal. A monogréfia fontos érve nyugszik ezen
a ponton, ugyanis Petersen hangstilyozza, hogy az Orosz Birodalom
févarosanak esetében nem csak a Zarecsnaja varosrész tekinthetd
periférianak, hanem a belvarosban is megjelentek a szegényebb tar-
sadalmi rétegek, akik a piacok és kiilonbozo iizletek latogatasa mel-
lett gyakran alland6 lakokként is szoba kertiltek.

A masodik fejezet a szentpétervari varosi térben €l6 szegények
¢letkoriilményeit mutatja be. Miel6tt ratérnénk a szerzd elemzésé-
nek bemutatasara, fontos megvizsgalnunk, hogy Petersen kiket te-
munkasokat és a parasztmunkasokat, akik a neves német torténész,
Jorg Baberowski véleménye szerint ,,idegen testek” (49. 0.) voltak
a varosokban. A szerz0 bemutatja a szoban forgdé munkasok élet-
koriilményeit, munkalehetdségeit és mindennapjait. A f6 szinteriik
a Zeljonij-hid kornyéke és az egyes varosi piacok voltak. Erdekes
lett volna térképen latni, hogy a térben mégis hol talalhatéak ezek a
csomoépontok. Milyen messze vannak egymastol? Hol csoportosul-
nak tobben? Az egyes pontok kozott milyen mértékt a fluktuacio?
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Véleményem szerint azt a kérdést is megvizsgalhatta volna a szerzd,
hogy az emlitett varosi tereken ¢és kornyezetiikben hogyan valtozott
a blinesetek szdma, amit 6ssze lehetne hasonlitani Pétervar egyéb
koztereivel. Petersen hangsulyozza, hogy a szegregacid kevéssé je-
lent meg Pétervarott. A szegényebbek, akik még lakast vagy szobat
sem tudtak bérelni, a pincékben és a tehetdsebbek padlasan leltek
otthonra, a szamuk pedig a varos centrumatdl valé tavolodassal fo-
lyamatosan nott.

A szegények életkdriilményeinek vonatkozdsdban a monografia
szerzdje a varosfejlesztési koncepciokat is szemrevételezte. Petersen
ugy gondolja, hogy a varos fejlddésének egyenetlensége az aszfal-
tozott utak és hidak volumenével, a szennyvizhaldzat és az ivovi-
zellatas elterjedésével, illetve a kozvilagitassal volt kapcsolatban. A
szerz6 ezekre konkrét példat is hoz: a car altal latogatott Fontan-
ka-rakpart és a Bolsoj-proszpekt, valamint a perifériara szorult Za-
recsnaja varosrész kozott hatalmas differencidk alakultak ki, utobbi
esetében négyszer kevesebb koztéri lampa volt, mint a varoskoz-
pontban, de az utburkolat elterjedésének vizsgalata is hasonlo képet
mutat. Az ivoviz €és a csatorndzas problémaja szoros kapcsolatban
all a jarvanyok gyakorisagéaval. A szegényebb tarsadalmi rétegek — a
szerz adatsorai €s szamitdsai alapjan — csupan 25 szazaléka, mig
a tobbszobas lakasok gyakorlatilag mindegyike rendelkezett folyo-
vizzel és csatornaval. Erdemes lett volna 6sszehasonlitani ezeket a
szamokat az eurdpai varosok adatsoraival. Felmeriilhet benniink a
kérdés, hogy a szegényebbek is rendelkeztek tobbszobas lakassal,
vagy ennek vizsgalatakor a szerz6 mas tarsadalmi rétegek otthonai-
ra gondolt? Igy a tarsadalmi statusztol fiiggetleniil, csupan a szobdk
szdma szerint jelennek meg a differenciak.

Fontos pontja a fejezetnek, amikor a szerz6 komparativ vizsgalat
ald veti a centrumnak és a periférianak tekintett teriiletek mortalitasi
adatait. Az 1880-as évekig a fovarosban a jarvanyok miatt a halan-
dosag jocskan meghaladta a sziiletések szamat, de a természetes fo-
gyast a fovaros iranyaban zajlé migracioés folyamatos ellensulyoztak,
igy tényleges szaporodasrol beszélhetiink. Az egészségiiggyel kap-
csolatos térképek (62. és 65. 0.) ramutatnak, hogy a centrumtél valo
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tavolodassal nétt a halalozasok szama, amiben nemcsak a fert6zo be-
tegségek jatszottak szerepet. Az elsd szakasz zard részében a szerzd
vizsgéalat ald helyezte Szentpétervar egyes varosrészeinek torténelmi
¢s tarsadalmi fejlédésének perspektivait. Petersen hangstlyozza a
hidak szerepét a peremteriiletek fejlesztésében, ugyanis véleménye
szerint, ha az adott teriiletet hiddal kapcsoltak 6ssze a varos kozponti
tertileteivel, akkor hamarabb indult meg a varosrész fejlodése, mint a
hiddal nem rendelkezd perifériak esetében.

A harmadik fejezet — noha mar részben a korabbiakban is érintette
a monografia a témat — a szegények lakokoriilményeivel foglalkozik.
A XIX. szazad masodik felében az eurdpai nagyvarosokhoz hason-
l6an Pétervarott is a f6 szocialis kérdés a lakhatds problémaja volt.
A korszakban dinamikusan nottek a lakasarak, ennek kovetkeztében
a szegényebb varoslakok a peremvidékekre keriiltek, s jelentds ré-
sziik pincékben, padlasokon és menedékhelyeken voltak kénytele-
nek berendezkeni. A szerz0 arra is felhivja a figyelmet, hogy a no-
vekvo koltségekkel és lakossagszammal parhuzamosan az Gjépitésu
lakasok szobaszama ¢és mérete is csokkent, igy egyre tobben, egyre
kisebb lakéasokban és szobakban éltek. A lakasstirliség a varoskoz-
pontban jéval nagyobb volt, mint a kiilvarosi negyedekben, azonban
a kozpontban talalhat6 lakasok nagy szdmban iiresen alltak. Petersen
ennek okat az alacsony fizetésekkel és a magas lakasarakkal magya-
razza. Mindezen tényezOk hatdsdra sok munkas napi két orat volt
kénytelen munkaba gyalogolni. A munkaba jaras kapcsan érdemes
lett volna utalni a tomegkozlekedés szerepére, megvizsgalva, hogy
a szegényebb tarsadalmi rétegek hany szdzaléka vehette igénybe a
szolgaltatast.

A fejezet taglalja a neuralgikus pontot jelentd lakaskérdés megol-
dasahoz kapcsolodd koncepcidkat, mindazonaltal egyik sem oldot-
ta fel a problémahalmazt. A szerz6 ugy gondolja, hogy a megoldas
a dzsentrifikacio lett volna, s ezen a ponton Pétervar Londonnal és
Béccsel keriil 6sszehasonlitasra. A brit févarosban a szuburbaniza-
cios folyamatok a varos kialakulasdhoz kapcsolodtak, a metrohélo-
zat kiépitésével és a vasutnak a varosi (tomeg)kozlekedési haldzatba
valo bevonasaval jartak egyiitt. Petersen ugy latja, hogy a vérosi la-
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kossag tarsadalmi és vagyoni heterogenitasa ¢s a szegregacid Péter-
varott és Londonban nem jelent meg olyan mértékben, mint Bécs-
ben, ahol mar a city teriiletén is kialakultak az Un. szegénynegyedek
ovezetei. Mindezen tényezOk hatdséara a szerzd azon az allasponton
van, hogy Szentpétervar fejlodési tendencidja sokkal inkabb hason-
lithaté Londonhoz, mint Bécshez. Petersen a dzsentrifikacio mellett
a lakasproblémak megoldasat a gyarak altal l1étrehozott bérlakasok
¢és ¢jjeli menedékhelyek Iétrehozasaban latja, amelyekre szdmtalan
pétervari precedenst emlit. Petersen kiemeli, hogy az egyes gyarak
tulajdonosai igy tobbletbevételekhez jutottak és vonzéva valtak a
munkavallalék korében.

Pétervarott mar az 1850-es években megjelentek a szegények
¢letkoriilményeinek javitasat eldiranyzo tarsasagok. A XIX. szazad
végén nemcsak olcsé lakasokat, hanem menzéakat, olvasotermeket
¢s ovodakat probaltak létrehozni. A szerzé bemutatja a pétervari
nyomornegyedet, a Vjazemszkaja Lavra-t, amelynek példajan szem-
1¢élteti a szegények ¢életmodjat és a lakasok koriilményeit. Azonban
az Osszezsufolt lakasokban gyakoriak voltak a jarvanyok, amelyek
koziil a legjelentésebb az 1895-6s tifuszjarvany és az 1908-as ko-
lerajarvany volt. Eppen ezért a vilaghdboru eléestéjén a pétervdri
duma tobb rendelkezést hozott a menedékhazak létrehozasara és
fenntartdsara vonatkozoan. A munkasok alacsony bére sok esetben
arra sem volt elég, hogy a nyomornegyedekben lakast béreljenek,
amit joszerivel csak a kdzéposztaly engedhetett meg magéanak. Az
orosz allami szocialpolitika még kezdetleges volt, a nyomornegye-
dek felszamolasa igencsak késén indult meg, és a raszoruldk csak kis
hanyadat érintette.

A negyedik fejezet a piacokat, a kisemberek munkahelyeit és a ke-
reskedelmet vizsgalja. A szerzo részletesen bemutatja a piac tipusait,
fejlodését €s szabalyozasat, valamint az utcai kereskedelmet. A pia-
cok esetében minél messzebb volt a varoskdzponttol, annal rosszabb
volt a hirneve, illetve annal kevesebb volt az elarusité helyek szama.
A szegényebb negyedekben olyan is eléfordult, hogy az élelmiszerek
¢s egyéb aruk szallitasat utcai hazalok végezték, mig a varoskoz-
pontban lovaskocsik lattak el dontéen ezt a feladatot. Petersen rész-
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letesen elemezte a piacok aruval valo ellatottsdgat, megallapitotta az
aremelkedés problémajat, s ennek okat a varos ellatasdnak zavaraival
magyarazta, ami odaig vezetett, hogy 1913-ban tobb piacon is fix
arakat kellett bevezetni. Az elemzés hidtusa, hogy az ellatasi zavarok
mozgatdit nem tarja fel a szerzd, valamint az arnévekedés tényének
megallapitasa 6nmagaban semmitmondo, igy érdemes lett volna 0sz-
szehasonlitani és abrazolni az arszinvonal és a redlbérek alakulasat.
Ugy vélem, hogy elemzés targyava lehetett volna tenni a szegényebb
tarsadalmi rétegek foglalkozasi szerkezetének komparativ vizsgéla-
tat mas orosz és eurdpai varosokkal.

A monografia hdrom forrascsoport elemzésével zarul, amelyek
lehet6vé teszik a szerzd szamara, hogy a varos marginalis rétege-
it vizsgalhassa. Az els6 csoportba az egodokumentumok, vagyis az
emlékiratok és naplok keriilnek, példaul S. Drozzsina, M. Kljucse-
voj, N. Szvesnyikova dokumentumai. Petersen célja az volt, hogy a
varos egyes kertileteinek mikrotorténeti aspektusait tiikr6zo iratokat
hasznaljon fel. A masodik forrascsoportot a kérelmek, a beadvanyok,
a peticiok és a panaszok képezik. A harmadik kategoriaba a kdzlemé-
nyeket, a tudomanyos folydiratokat és az irodalmi alkotésokat sorol-
ja a szerzd, aki fontosnak tartja kiemelni, hogy a legérdekesebbnek a
Vaszja falurél és az Obvodnij-csatornardl, mint a hétkdznapi ember
,lidiilohelyerol” sz616 irasokat tartja. Kétségtelen, hogy a vazolt for-
rastipusok elemzésének szempontja fontos eleme a munkanak, mind-
azonaltal nem vilagos, hogy erre miért az elemzés végén keriilt sor,
valamint részben 0nismétlésrol is beszélhetiink, ugyanis a Beveze-
toben mar kategorizalta forrasait a szerzO. A térhasznalt bemutatdsa
alapos, atfog6 ¢s minden részletre kiterjedd, a szerzd ezzel igazolja
monografidja f6 hipotézisét, miszerint a szegényebb tarsadalmi ré-
tegek nemcsak a periférialis tertileteken jelentek meg, hanem a va-
roskdzpontban is, amihez hozzateszi, hogy a szegregacid kdzel sem
oltott akkora méretet, mint Bécsben. Tehat a szerzé megvalaszolja a
cimben feltett kérdést. Ugy gondolom, hogy a varosi térhasznalathoz
¢s a mindennapok torténetéhez fontos adalékot jelentett volna, ha a
vizsgalodast egy-egy személy é€lettorténetén vagy annak egy szaka-
szan és a munkdjan keresztiil is bemutatta volna, mint példaul Colin
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G. Pooley és Richard Lawton k6z6s tanulmanya, amely David Brind-
ley, egy liverpooli munkas €lettorténetén keresztiil mutatja be a varos
1880-as évekbeli torténetét.* Mindazonaltal, ahogy a szerzo is hang-
sulyozza, az egodokumentumok nagy része toredékes, igy felteheto-
leg az altalam vazolt iranyra a forrasadottsagok miatt nem kertilt sor.

Peterson monografidja elérte a céljat: a tarsadalomtorténet és a
varosi terek szocioldgidja irant érdeklodok szamara 11j tudomanyos
eredményeket kozvetit. A munka egyik nagy pozitivuma, hogy a
modern torténetiroi megkozelités, a forrdsgazdagsag és a szakmai
terminusok mellett is lebilincseld olvasmanyélményt nyujt. A kotet a
kortars varosokban zajlo folyamatok jobb megértéséhez is elenged-
hetetlen, ugyanis a torténész altal azonositott ¢s bemutatott problé-
mak napjainkban is aktualisak.

Hans-Christian Petersen: An den Réndern der Stadt? Soziale Ridume der Armen in St. Peters-
burg (1850-1914). [A varos peremén? A szegények szocialis terei Szentpétervaron (1850—
1914)] Wien, Ko6ln, Weimar, Bohlau Verlag, 2019. 402 o.

Andréko Tamas Daniel

4 Timér Lajos: Torténeti foldrajz és tarsadalomtérténet. In.: Body Zsombor-O. Kovacs
Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Hagyomanyok, iranyzatok, médszerek.
Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 347.

55



Ill. Gyorgy és a nemzetek joga

III. Gyorgy brit uralkodénak (1738-1820; uralkodott 1760—
1820), hosszu regnaléasa ellenére, nincs valami jo torténelmi
reputicidja, amiben jelentds részben az amerikai forradalom
a ludas. A fiiggetlenné valo észak-amerikai brit gyarmatok
szemsz0geébdl nézve, 6 volt az a zsarnoki uralkodo, aki az
angolok Gsi szabadsagjogaira fittyet hanyva, rabszolgasag-
ba akarta donteni a gyarmatokat, s akinek ,,jogtalansagait
¢és bitorlasait” oldalakon keresztiil sorolta a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat.! 1gy aztan, az amerikai torténelemben & valt
mindazon értékek megtestesitdjéveé, amellyel szemben az
amerikai koztarsasagot létrehoztak. Az anyaorszag feldl
tekintve pedig III. Gyorgy ,,volt az az alkalmatlan kiraly, aki
eldszor Amerikat, majd a jozan eszét is elveszitette”. (3. 0.)

Az uralkodonak nemcsak a politikai tehetségét, hanem
észbeli képességeit és miiveltségét is megkérddjelezték. Ez
utobbi tekintetben a kirdlynak valoban nem volt konnyt dol-
ga, hiszen teljesitményét olyan, vele egy id6ben uralkodd
fejedelmekkel vetették Ossze, akik széleskorli miiveltség-
6l és intellektudlis érdeklédésrdl tettek tanubizonysagot,
s akik erre tdmaszkodva, korszerlisiteni igyekeztek orsza-
gaikat. Olyan személyekre gondolhatunk, mint III. Kéroly
spanyol kiraly (1759-1788), II. Frigyes porosz uralkodd
(1740-1786), II. Katalin carné (1762—-1796) vagy II. Jozsef

1 Az Amerikai Egyesiilt Allamok kongresszusban 6sszegyiilt képvisel6inek nyilatkozata. In:
Uj rend egy uj vilagban. Dokumentumok az amerikai politikai gondolkodds korai torténeté-
hez. Szerk.: Lévai Csaba. Debrecen, Multiplex Media- Debrecen U. P., 1997. 98.
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csaszar (1780-1790), akik ,,az Eurazsiat azonos idépont-
ban ativeld modernizacids folyamat keretében, eltéré mér-
tékben ugyan, de ennek elemeiként elsajatitottak a korabeli
miveltséget, az €lvonalbeli természetfilozofiat, a jogi refor-
mokat és a kulturédlis innovacidkat”. (3. o.) Ezen koronas
fok torekvéseivel szembe allitva, III. Gyorgyot ,,a reakcios
royalizmus megtestesitdjeként abrazoltak.” (4. o.)

Ezt a hagyomanyos képet igyekezett arnyalni David Ar-
mitage, a Harvard Egyetem Torténelem Tanszékének pro-
fesszora, aki az egyetem jogi kardn is hasonld pozicioval
rendelkezik. Armitage professzor azon brit sziiletésii, de az
Egyesiilt Allamokban tanito torténészek kozé tartozik, akik
ezt a kettOs identitasukat kutatdsaikban is igyekeznek kama-
toztatni. A BA fokozatot még vendégdiakként az egyesiilt
allamokbeli Princeton Egyetemen szerezte, viszont MA dip-
lomajat és doktori értekezését Nagy-Britanniaban, a Camb-
ridge-1 Egyetemen védte meg. Egyetemi karrierbe azonban
megint az Egyesiilt Allamokban kezdett. A New York-i Co-
lumbia Egyetemen 1993 és 2002 ko6zott tanarsegédbdl pro-
fesszorra kiizdotte fel magat, ezt kovetden pedig a Harvard-
ra ment at, ahol azoéta is tanit.

Armitage professzort foként eszmetorténeti kérdések
¢s a nemzetkdzi kapcsolatok torténete érdekli. Legtobb
munkajaban ezt a két teriiletet kapcsolta 6ssze egymassal.
Elsé konyve a The Ideological Origins of the British Em-
pire (A Brit Birodalom ideoldgiai gyokerei, 2000) cimet
viselte. Ebben azokat az eszmetorténeti aramlatokat fog-
lalta Ossze, amelyeket a Brit Birodalom létrejottének esz-
mei alatdmasztasat szolgaltak. Kovetkez6 konyve, a 2007-
ben napvilagot latott The Declaration of Independence: A
Global History (A Fiiggetlenségi nyilatkozat: egy globalis
torténet) joval nagyobb feltlinést keltett. Hat nyelvre, koztiik
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japanra és kinaira is leforditottak. Szdmos dijat nyert, a korai
amerikai torténelemmel foglalkozd legrangosabb egyesiilt
allamokbeli folyoirat a The William and Mary Quarterly
pedig 2008. aprilisi szdmaban kiilon blokkot szentelt a mi
megvitatasanak. A munka nagy tjdonsagat az adta, hogy az
Egyesiilt Allamok fiiggetlenségi nyilatkozatat nem 6nmaga-
ban, hanem a vilagtorténelem soran mashol elfogadott ha-
sonlo dokumentumokkal — koztiik az 1849-es magyar nyi-
latkozattal — Osszevetve vizsgalta meg. 2013-ban publikalta
a Foundations of Modern International Thought (A modern
nemzetkozi gondolkodas alapjai) cimli monografiajat. Ez is
jelentds feltiinést keltett: a History of European Ideas nevi
folyodirat szentelt neki kiilonszdmot, s ezt is tobb nyelv-
re forditottak le. Legutobbi konyve a Civil Wars: A Histo-
ry in Ideas (Polgarhaboruk. Az eszmékben eld torténelem)
cimmel 2022-ben magyarul is napvilagot latott.
Tanulmanyanak elején Armitage professzor arra hivta fel
a figyelmet, hogy az utdbbi évek bizonyos szakmai fejlemé-
nyei megérlelték azt, hogy III. Gydrgyot mas szinben lassak
a torténészek. Az elsOt az jelentette, hogy a szakemberek na-
gyobb figyelmet kezdtek szentelni az uralkodo intellektualis
¢s kulturalis érdeklédésének. A masodikat abban latta, hogy
a windsori kastélyban 6rzott Kirdlyi Levéltar kordbban nem
kutathaté anyagai valtak elérhetdvé a szakemberek szamara,
harmadik tényezOnek pedig azt tekintette, hogy a torténe-
szek ,,0sszehasonlitd paneurdpai €és globalis kontextusban”
kezdték vizsgalni a kiralyt, aki 65 ezer kotetes konyvtarral,
57 ezer darabbol 4ll6 térkép és mas iratokat tartalmazo kol-
lekcioval ¢€s ,,Eurdpa legjobb tudomanyos eszkézgytiijtemé-
nyével” rendelkezett. (4. 0.) Az 6 uralkodasa idején jott 1étre
a Royal Academy of Arts, a British Museum ¢és a mai British
Library alapjait is ekkor vetették meg. A brit-amerikai pro-
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fesszor egy sajatos szakteriilet, a népek joga (law of nations)
vonatkozasaban igyekezett 1) megvilagitasba helyezni III.
Gyorgy ismereteit.

A népek joga elmélete a romai jogig nyulik vissza és an-
nak két elemébdl taplalkozik. Az egyik a természetjog (jus
naturale), a masik pedig a népek joga (jus gentium). Hugo
Grotius (1583-1645) szerint az el6bbi az emberi viselkedés
legfontosabb szabalyait foglalta magaba, mig Emmerich de
Vattel (1714-1767) ugy vélte, hogy a természetjog magasz-
tos, altalanos alapelveket fejez ki. Ami a népek jogat illeti, a
romai felfogas szerint ez csak azoknak a népeknek a sajatos
torvényeire vonatkozott, akikkel a romaiak valamilyen kap-
csolatba keriiltek. Ezeket mindaddig tiszteletben tartottdk,
amig nem alltak 0sszelitkozésben a rdmai joggal vagy szo-
kasokkal. Grotius azonban mar azoknak a szokdsoknak az
Osszességét értette alatta, amelyek az eurdpai allamok egy-
mas kozotti viselkedésére vonatkoztak. Ebben a tekintetben,
a fiatal Gyorgy herceg nézeteire Montesquieu bard (1689—
1755) felfogasa gyakorolt nagy hatast. A nagy francia jogi
¢s politikai gondolkoddé gy vélte, hogy a népek joga akkor
kezdett kialakulni, amikor a természeti allapotbol kiemel-
kedd emberi kozdsségek kozott konfliktusok kezdtek 1étre-
jonni. A kialakulé emberi politikai kozosségek versengeni
kezdtek egymadssal, ami kozottiik kirobban6 haborukhoz is
vezethetett. Egyes csoportok gydzelmet arattak é€s teriilete-
ket hoditottak meg, ami olyan rendelkezések kialakuldsat
vonta maga utdn, amik azt szabalyoztidk, hogy ezeket mi-
ként lehet megtartani. E sziikségletek, valamint a konfliktu-
sok altal okozott pusztitasok korlatozasanak igénye vezetett
a népek jogai intézményének a kialakulasahoz.

III. Gyorgyot és a népek jogat korabban szinte kizarolag
az amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozattal 6sszefliggésben
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kapcsoltak ossze. Ennek eredeti fogalmazvanyaban Thomas
Jefferson (1743-1826) a népek joga sulyos megsértdjeként,
a rabszolga-kereskedelem és a rabszolgasdg intézménye
tamogatojaként abrdzolta az wuralkodot, aki rabszolga-
felkeléseket szitott, amerikai alattvaldira pedig raszabadi-
totta ,,a kegyetlen indian vadembereket”.? Ez alapjan olyan
kép alakult ki III. Gyorgyrdl, mint aki a népek jogat ,,nem
csupan sajat észak-amerikai birtokai vonatkozasdban sér-
tette meg, hanem példatlan mdédon, nemzetkdzi szinten all
szemben azzal, az emberiség kalozszerli ellensége, aki a
keresztény civilizaciot és annak torvényeit fenyegeti”. (6.
0.) Armitage professzor azonban arra hivta fel a figyelmet,
hogy a késdbbi kirdly joval korabban, mar tronorokosi fel-
készitése soran behatd ismeretekhez jutott a népek joga
vonatkozasaban. Ezek az ismeretek pedig egész uralkodoi
gyakorlatara nagy hatdssal voltak. Hat éves koratol kezdve
olyan alapos képzésben részesiilt, mint a mai napig egyetlen
mas brit uralkod6 sem. Nyelveket, foldrajzot, politikai gaz-
dasagtant, jogot, matematikat és természetfilozofiat tanitot-
tak neki. A tronorokos ennek sordn készitett, mintegy 8500
oldal terjedelmi irasai és dolgozatai is a windsori kastély-
ban 6rzott, nem régota hozzaférhetd iratok kozott vannak, s
ezek jelentdsen modositottak a kirdly ismereteire €s miivelt-
ségére vonatkozd tudasunkat.

Az iratokbdl kideriilt, hogy a walesi herceg nagyon ala-
pos torténelmi képzésben részesiilt, amiben az is szerepet
jatszott, hogy jogi oktatdsdban az angol alkotmanytorténet-
nek is nagy része volt. A népek joga tekintetében Gyorgy
herceg részletesen tanulmanyozta Montesquieu Torvények
szelleme, illetve William Blackstone (1723—1780) akkoriban
alapvetOnek tartott Commentaires on the Laws of England

2 Az Amerikai Egyesiilt Allamok kongresszusban Gsszegyiilt képviseléinek nyilatkozata.
Uott., 100.
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(Kommentarok Anglia torténetérdl) cimti munkajat. Egyik,
tobb mint kétszaz oldalas dolgozata, amely az Of Laws re-
lative to Government in general (Altaldban a kormanyzatra
vonatkozd torvények) cimet viselte, erdteljesen tiikrozte
vissza ezeket a hatasokat. Ez a munka nem azért érdekes,
mert eredeti gondolatokat fogalmazott meg, hanem azért,
mert ,,egyrészt betekintést nyajt a fiatal Gyorgy intellektu-
alis modszereibe, masrészt a népek jogara vonatkozo6 kora-
beli felfogasahoz fiz6d6 formalddo kapcsolataba”. (10. o.)

Armitage professzor arra a kérdésre kereste a valaszt,
hogy a fiatal tronorokds ,,a népek joga kifejlodésére vonat-
kozo6 tudasat, illetve annak, az éghajlatnak és a gyakorlati
kérdéseknek megfeleld valtozatait miként alkalmazta a sajat
koraban?” (11. o.) Ezt a kérdést, a jovendd uralkodd rab-
szolgasagra vonatkozo fejtegetései alapjan igyekezett meg-
valaszolni ¢és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a francia
gondolkodod nézetei alapjan, Gyorgy erdteljesen €rvelt azon
nézetek ellen, amelyek a korban a rabszolgatartas intézme-
nyét igazoltak. Ez nem csupan Jefferson kordbban emlitett
érvelése szempontjabol érdekes, hanem azért is, mert kiraly-
ként III. Gyorgy erdteljesen ellenezte azokat a térvényhoza-
si kezdeményezéseket, amelyek a rabszolga-kereskedelem
koriilményeinek javitasat céloztak. A walesi herceg Mont-
esquieu alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a hadi-
fogsagba vetés elméletével nem igazolhato a rabszolgatar-
tas, mivel a gydztes fél nem rendelkezik a legydzott ¢lete
elvételének a jogaval, illetve, a hodito legydzottre vonat-
koz6 jogai nem vonatkozhatnak az utobbi leszarmazottaira.
Ugy talalta, hogy a rabszolgasag ellentétes a természetjog-
gal, etikai szempontbdl rombolé hatasu, vagyis ,ellentétes a
tarsadalom alapvet6 elveivel.” (12. 0.)

De mindez azt is jelenti-e egyuttal, hogy az a rabszol-
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ga-kereskedelem is torvénytelen, amelyben oly sok brit
alattvalo is részt vett akkoriban? Erre, megint csak Mont-
esquieu alapjan azt véalaszolta, hogy a vilag egyes részein
onkéntes szolgasag formdajaban €s az éghajlat elgyengitd
hatasa kovetkeztében kialakult egyfajta ,természetes rab-
szolgasag”, amely nem az emberi tevékenység vagy pozi-
tiv torvényhozas kovetkeztében jon létre. S mivel a torvény
legalabb akkora valoszintiséggel hoz létre tunyasagot, mint
az éghajlat, a rabszolgasag nem sziikségszerii koriilmény,
hanem emberi reformok targyat képezi. A francia gondol-
kodo hatésa alatt ugy taldlta, hogy a rabszolgasag nem ta-
lalhatdo meg a mérsékelt €ghajlata Eurépaban, hanem a forré
¢govi vidékek sajatja. Vagyis, nincs helye Eurépaban, Ame-
rikaban pedig csak az éghajlati meghatarozottsag miatt I¢-
tezhet. A tronorokos szovegének haromnegyede kozvetleniil
Montesquieu atvételét jelentette, viszont a fennmarado
részek arrol tantskodnak, hogy Gyorgy herceg jol ismer-
te a korabeli rabszolgasag-ellenes érveket, s az is bizonyos,
hogy pozitiv modon viszonyult hozzajuk. Ezt a véleményét
a korban senki sem ismerhette meg ¢s érdekes, hogy a rab-
szolgasag korabeli brit kritikusai nem nagyon hivatkoztak
a francia gondolkoddra. Mindezzel a késObbi I1I. Gyorgy
,nemcsak azt a képességét mutatta meg, hogy a rabszolga-
sag ¢s a rabszolga-kereskedelem ellen kiforrott érveket fo-
galmazott meg, hanem azt is, hogy a népek jogara alkalma-
zott szociologizald jogtudomény kortars fejleményeivel is
tisztdban van”. (14-15. o.)

A walesi herceg népek jogara vonatkozd ismereteinek
masik forrasa William Blackstone kordbban emlitett mun-
kaja volt. Lord Bute (1713-1792), a herceg neveldje, majd
elsd altala kinevezett miniszterelndke (1762-1763), a nem-
zetek joga tanulmanyozasanak olyan kozpontjaiban végezte
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fels6fokt tanulményait, mint a groningeni ¢€s a leideni egye-
tem Hollandidban. Az 6 felkérésére, a tekintélyes jogtudods
maganleckéket is adott a tronorokosnek, aki tanulmanyairdl
a Short Abridgment of Mr Blackstone’s Commentaries on
the Laws of England (Rovid kivonat Blackstone ur Kom-
mentarok Anglia térvényeihez cimli munkdjabol) cimmel
készitett 0sszefoglalot. Gyorgy Blackstone munkéjabol is-
merte meg a kiralyi felségjogokat, ,,amelyeket biirokratikus
ragaszkodassal és majdnem teljes politikai konszenzussal a
hata mogott gyakorolt, amig vaksaga €és végiil a mentélis
betegsége képtelenné nem tette erre 1810 utan”. (16. 0.) Az
emlitett két kivalosag mellett, a kiraly konyvtaranak 1769-
ben készitett kataldgusa szerint, a népek joga elmélete olyan
klasszikusainak miivei is ott sorakoztak a polcokon, mint
Grotius, Samuel von Pufendorf (1632-1694), Gottfried Wil-
helm Leibniz (1646-1716) vagy Gabriel Bonnet de Malby
abbé (1709-1785).

Blackstone miivébdl a korabeli nemzetkdzi tengerjogra
vonatkozdan is behatd ismeretekhez jutott, ami azért
érdekes, mert az uralkoddsa idején =zajlott haborukban
mindig felmeriilt a hadviseld felek és a semleges hatalmak
kozotti kereskedelem szabalyozéasanak kérdése. A nagy
jogtudds tandcsai a nemzetkozi szerzddések megkdtése
vonatkozasaban is nagyon hasznosnak bizonyultak a fiatal
uralkodd szamara, aki mar a hétéves haborut lezaro eldze-
tes béketargyalasokba is erdteljesen bekapcsolodott. A gyo-
zelmes, a hétéves haborut (1756-1763) lezar6 parizsi béke
aztan a gondolkodéasaban ¢lesen szembekeriilt az amerikai
fliggetlenségi haboru végét jelzd, szintén a francia fovaros-
ban 1783-ban megkotott, megalazonak tekintett békeszer-
z6déssel. I11. Gyorgy a fiiggetlenségi haboru folyaman he-
vesen ellenezte a gyarmatok fiiggetlenségének elismerését:
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»attol félt, hogy a dominohatas kovetkeztében, az amerikai
fiiggetlenség elismerését frorszagé és a karib-tengeri brit
birtokoké fogja kovetni”. (19. 0.) Amint azt Lord North mi-
niszterelnoknek (1732-1792; miniszterelndk 1770-1782)
1779-ban megfogalmazta, az amerikai gyarmatok fiiggetlen-
ségének elfogadasa ,,ennek a birodalomnak a sziikségszerii
megsemmisiilését jelenti”. (19. 0.) Amikor pedig erre mégis
rakényszeriilt, a Parlamentben 1782. december 5-én elmon-
dott tronbeszédében csak akadozva és megszakitasokkal
tudta kimondani, hogy a gyarmatokat ,,szabad és fliggetlen
allamoknak™ ismeri el. (19-20. o.) Ugyanakkor, az 1782—
1783-as béketargyalasokat is részletesen nyomon kdvette,
ahogyan az 1802-ben Napodleonnal kotott amiens-1 békéét
i1s. A népek joga iranti érdeklddését az is jol mutatja, hogy
harom fiatalabbik fiat, a valasztdéfejedelemként szintén alta-
la uralt Hannoverben talalhaté gottingeni egyetemre kiild-
te, ahol a népek joga akkori egyik legkivalobb szakembere,
Georg Friedrich von Martens (1756—-1821) volt a tanaruk.

Mindezek alapjan David Armitage arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy ,,a Jefferson altal megfogalmazott mitosszal
szemben, miszerint [11. Gyorgy ellenséges lett volna a népek
jogaval, vagy azzal a képpel ellentétben, hogy a »bolond
kiraly« mentalisan képtelen lett volna ellatni kotelességeit,
levelezése, olvasmanyai, hercegi neveltetési programja ¢€s
gyljtészenvedélye alapjan ugy latszik, hogy a nemzetkozi
jog egyik leginkabb kotelességtudo €és hatékony kirdlyi ta-
nulmanyozdja volt a XVIIIL. szdzad masodik felében™. (20.
0.)

Ha viszont mindez igaz, mivel magyardzhato, hogy ural-
kodasa soran szamos kérdésben, fiatalkori véleményéhez
képest, sokkal konzervativabb allaspontot képviselt a né-
pek joga vonatkozadsaban? Jo példa erre a rabszolgasag és
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a rabszolga-kereskedelem kérdése. Lattuk, hogy hercegi
tanuloként Gyorgy milyen radikalis, a rabszolgasagot és a
rabszolga-kereskedelmet is elitéld nézeteket fogalmazott
meg. Uralkodoként viszont, a rabszolga-kereskedelem el-
len féllépd mozgalmakat ,,hamis filantropianak™ nevezte €s
a tulajdonjog szentségét szem eldtt tartva ugy vélte, hogy a
karib-tengeri rabszolgatartdé gazdalkodéas a birodalom gaz-
dasagi prosperitasanak fontos forrasa. (21. o0.) Armitage pro-
fesszor szerint III. Gyorgyre is érvényes az, hogy ,,a fiatal
modernizalok idejétmultnak, s6t reakciosnak tiinhetnek fel,
ha nem tudnak alkalmazkodni az elkdvetkez6 valtozasok-
hoz. Gyodrgy nem tartott 1épést a népek joga azon fejlode-
sével, ami még sajat alattvaloi korében is bekdvetkezett”.
(21. 0.) Ebben az a Jeremy Bentham (1748-1832) jatszotta a
foszerepet, aki — a korabban hasznalatos ,,népek joga” (law
of nations) kifejezéssel szemben — 1780-ban megalkotta a
,hemzetkozi jog” (international law) terminust, amelynek
mar semmilyen kapcsolata sem volt a természetjogi felfo-
gassal. III. Gyorgy ezeket a valtozasokat mar nem kovette,
sot az is kérdéses, hogy egyaltalan tudomaéssal birt roluk.
Konyvtarosai ugyanis nemcsak Bentham és mas brit szer-
zO0k vonatkozd munkait nem szerezték be, de Immanuel
Kant (1724—-1804) ebben a tekintetben alapvetd Zum ewigen
Freiden (Az 6rok béke, 1795) ciml konyvét sem. A harvar-
di torténész talalo megfogalmazasaval ¢€lve, a kirdly annak
ellenére is benne maradt a Montesquieu ¢és Blackstone altal
meghatarozott, ,,altala eredetileg elsajatitott buborékban,
hogy a tapasztalat elmélyitette latasmodjat — kiilonosképpen
a szerzddéskotések vonatkozasaban™. (22. o.)

Amint azt tanulménya elején maga is emlitette, Armitage
professzor nem egyediil képviseli a III. Gyorgy arnyaltabb
megitélését célzo kutatasi irdnyt. A szintén brit sziiletési, de

65



tudomanyos karriert szintigy az Egyesiilt Allamokban leiro
Andrew Jackson O’Shaughnessy professzor is ebbe a sorba
illesztheté. O, a brit uralkodd negativ megitélését alapve-
téen meghataroz6 eseménnyel, az amerikai forradalommal
kapcsolatban mutatott ra arra, hogy IIl. Gyorgy sokkal 6sz-
szetettebb ¢és érdekesebb egyéniség volt annél, mint ahogy
a hagyomanyos megkozelités mutatta.’ Ehhez a differencial-
tabb képhez jelent nagyon jelentds hozzajarulast David Ar-
mitage professzor tanulmanya.

David Armitage: George III and the Law of Nations (III. Gyorgy és a népek joga). The
William and Mary Quarterly, (2022) 1. sz. 3-25. o.

Lévai Csaba

3 Andrew Jackson O’Shaughnessy: The Men Who Lost America. British Leadership, the
American Revolution, and the Fate of the Empire. New Haven and London, Yale University
Press, 2013. 17-46. Err6l a munkardl magyarul is olvashatd ismertetés: Lévai Csaba: A
férfiak, akik elveszitették Amerikat. Az amerikai forradalom torténete brit szemszog-
bél. Aetas — Torténettudomanyi folydirat, (2017) 1. sz. 202-208. A magyar torténészek
koziil tobb miivében is behatdan foglalkozott I1I. Gyorggyel Borus Gyorgy. Magyarul
lasd példaul: Politikai instabilitas I1I. Gyorgy uralkodasanak elsé tiz éve alatt. Debrecen,
Kossuth Egyetemi Kiado, 2004.; A haborodott ,,zsarnok™: III. Gyorgy brit kiraly kiilonos
betegsége. Mult-Kor. Negyedéves torténelmi magazin, (2019) Nyar, 72—79.
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A nagyvaradi gorogkatolikus szeminarium kispapjai
1792 és 1948 kozott

Hatalmas és nagyon alapos kutatémunkat végzett a romaniai
szerzO-harmas, melynek eredményeként egy masfél szazadot
atoleld dokumentaciot tudott Osszeallitani a nagyvaradi pap-
neveld intézet ndvendékeirdl. A munka f6 mozgatoja Silviu
Sana figgetlen kutato, konyvtaros a Nagyvaradi ,,Gheorghe
Sincai” Megyei Konyvtarban. A Roman Akadémia ,,Gheorghe
Baritiu” Torténeti Intézetében (Kolozsvar) szerezte 2011-ben
az egyhaztorténeti doktori fokozatat a goérdgkatolikus egyhéz
torténetébdl. Szamos szimpodziumot, tudomanyos taladlkozot
¢s kollokviumot szervezett (és vett részt rajtuk) nemcsak Ro-
manidban, hanem Magyarorszagon, [rorszagban, az Egyesiilt
Kiralysagban, az USA-ban és Ukrajnaban. Rendelkezik tehat
azzal a szakmai hattérrel, ami egy ilyen munkahoz sziikséges.
Segitokeént — és tarsszerzOként — maga mellé vett két doktoran-
duszt is. Tiberiu Alexandru Ciorba és Traian Ostahie segitette
a hatalmas munka elvégzését.

Mindenesetre nagy dicséretet érdemelnek azok az embe-
rek, akik rohano és egyre inkabb technicizalodo vilagunkban
mernek a mult felé fordulni, és nem csak a nagy tavlatokkal
kecsegtetd jovobe tekintenek. Kozhelyként hangzik, de tény,
hogy mult nélkiil nincs jovo, illetve, hogy aki a multat nem is-
meri, a jovore sem épithet. Tobbek kozott azért fontos ez, mert
a mult eseményei mar biztos tények, mig a jovoben bekovetke-
zendd események — még ha biztosnak is latszanak — csak felté-
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telezések. Am minél jobban ismerjiik a multat, annal biztosabb
az a bazis, amire alapozhatunk. Kiilonosen akkor, ha a feltart
tények pontosak ¢€s hitelesek.

Mindez az Egyhaz ¢letére 1s érvényes, mégpedig olyan szin-
ten, hogy megismerjik az egyes egyhazmegyéknek és azok
intézményeinek a torténetét, valamint piispokeinek, papjainak,
kispapjainak életrajzat. Az egyhdzmegy¢k a hivatalos sematiz-
musaikban 1d6rdl 1dore k6zolni szoktdk az adatokat. De ezek
nagyon sziikosek, csak a legfontosabb tényeket €s statisztikai
adatokat kozlik. Es egy-egy papi személy utan esetleg — foleg,
ha hosszabb ¢letpalyat futott be — tobb kotetben is nyomozni
kell.

Ezt elkeriilendd, magyar gorogkatolikus egyhazunkban mar
megjelent egy olyan dsszefoglalo kotet,' amely a hajdiidorogi
egyhazmegyében szolgalatot teljesitett papok torténeti névtarat
tartalmazza. Egy masik kotet? pedig a gérogkatolikus papi nek-
rologoknak korlevelekben megjelent szévegét gylijti egybe.
gy mar viszonylag konnyen és viszonylag bé adatokhoz lehet
hozzajutni egy-egy gordgkatolikus pap esetében. Talan érde-
mes még megemliteni egy eddig egyediilallo kotetet is, amely a
papi jubileumokat foglalja 6ssze a magyar gordgkatolikus egy-
hazban 1914-t6l 2007-ig. Ez a konyv — amellett, hogy pontos
adatokkal szolgal — az elsOmisétdl a rubinmiséig fakszimilében
hozza az egyes jubileumokra készitett szentképeket is.?

A romaniai gorogkatolikus egyhdzban még messzebbre tud-
tak visszanyulni. Ugyanis a szerzd-tri6 a nagyvaradi gorogkato-
likus papneveld intézetben 1792 és 1948 kozott tanult kispapok

1 Véghsed Tamas (szerk.), Gordgkatolikus papok torténeti névtara. 1. kétet: A Hajdudorogi
Egyhazmegye és a Miskolci Apostoli Exarchatus 1850 és 1950 kézott felszentelt papjai,
(Collectanea Athanasiana, V. Varia, vol. 1.), Nyiregyhaza 2015. — A masodik kotet online
forméban érhetd el.

2 Ivancso Istvan (szerk.), A magyar gérogkatolikus egyhdz papjainak nekrologjai (1912-
2020), Nyiregyhaza 2021.

3 Ivancso Istvan, A magyar gorég katolikus papsag szentelési emlékképeinek gyiijteménye
(1914-2007), (Collectanea Athanasiana, V. Varia, vol. 2.), Nyiregyhaza 2016.
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adatait gytijtotte egybe, hogy aztan a papi ¢életpalydjuk adatait
is kozolje. Osszesen 1150 teoldgushallgatd életrajzat mutatja
be a kdotet, ami 6nmagaban is jelentds szam. Ebbdl nem jutott
el mindenki a felszentelésig, mert 385-en a tanulmanyok koz-
ben lemorzsolodtak, ami az 0sszlétszam 33 szazalékat teszi ki.
Azonban igy is 765 hallgat6 (67 szazalék) jutott el a papsagig.*
Mindenképpen jelentds, hogy 1792-t6l a kisszeminariumban,
majd 1914-t6l a nagyszeminariumban képezték azokat a go-
rogkatolikus papokat, akik a masodik legnagyobb gorogkatoli-
kus egyhazmegyében miikddtek a Trianon el6tti teriileten. Igy
aroman tobbségl listaban 6rommel fedezhetjiik fel sok magyar
papnak a nevét is.

Itt érdemes megjegyezni, hogy ha az életrajzokat alaposan
elemezziik, akkor kideriil, van az intézménynek egy sajatos
eredménye is. Ugyanis az 1150 didkbol 10 plispok, 33 kanonok,
valamint 222 tanar’ lett. ,,A 222 tanar koziil a legértékesebbeket
Budapesten (24%), Bécsben (16%) és Romaban (14%) képez-
tek”.o

Dicséret illeti mind a harom szerzodt az alapos, preciz, gon-
dos munkajaért. A kotet a rovid bevezetd tanulmany’ utan két
terjedelmes fejezetre oszlik. Az egyik a jelzett idészak tanéve-
inek hallgatoit tartalmazza név szerint. Itt a forrasokat labjegy-
zetekben kozlik a szerzOk. A masik pedig a hallgatok €letrajzait
kozli, ahol az egyes nevek utan szogletes zarojelekben allnak
a forrasok. A 192. labjegyzet pontosan jelzi (337. o.), hogy mi-
lyen megoszlasban dolgoztak a szerzok. Az 1792-1850 1d6-
szakot Tiberiu Alexandru Ciorba doktorandusz dolgozta fel, az
1850-1900 id6szakot dr. Silviu Sana, az 1901-1948 idoszakot
pedig Traian Ostahie doktorandusz. Mindharman foglalkoztak

4 V6. 19. 0., 3. grafikon.

5 Kiilon tablazatban lasd 22-23. o.

6 338. 0.

7 Teologushallgatok a statisztikai adatok tiikkrében” cimmel: 13-25. o.
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cyey

rajzokkal.

Nehéz feladatot és munkat vallaltak a szerzok, amit aztan
sikeresen megoldottak. Kutatdsaik soran felhasznaltdk az egy-
hazmegyei sematizmusokat és évkonyveket, valamint a levél-
tart dokumentumokat. Ezt egészitették ki €s vetették Ossze a
témara vonatkozd egyéb tudositasokkal. A kotet hét oldalbol
allo irodalomjegyzéke (341-347. 0.) igazolja a témanak vald
alapos utdnajarast. Orommel fedezhetiink fel magyar nyelvii
forrasokat is kozottiik.

A masodik részben a gordgkatolikus teologushallgatok im-
mar nem kronologikus sorrendben allnak, hanem abécé sze-
rint vannak rendezve, ami nagyban elésegiti az 1157 személy
kozotti keresést. Az érdekességen tul fontos, hogy a nevek
feltiintetésében is nagyon alaposak voltak a szerzoék. Ugyan-
is egy-egy névnek tobb valtozatat is kozlik, Ggy, amint azok
a forrasaikban eldfordultak. Ez a rész legnagyobb egysége a
konyvnek, ami ,,A teologiai hallgatok életrajza 1792—-1948” ci-
met viseli, s egyenként mutatja be minden teologushallgatonak
a papsagra torekvo utjat. Kezdddik a sziiletési hellyel és iddvel,
majd folytatddik az iskolak felsorolasaval (gimnazium, liceum,
szemindrium), aztdn kovetkezik a papi allapot (colibatus, ha-
zas, O0zvegy), végiil a szolgalati helyeken folytatott (lelkipasz-
tori, tarsadalmi, politikai, oktatasi, kulturdlis) tevékenység.
Végiil az is jelezve van, ha valaki valami folytdn nem fejezte
be a szeminariumot. Itt érdemes megemliteni, hogy a bevezetd
tanulmany tablazatai és grafikonjai pontosan bemutatjak, hogy
milyen megoszlasban érkeztek hallgatok a kiilonbozd foldraj-
zi terililetekrdl (tény az is, hogy huszonét szazalékban voltak
olyan fiatalok, akiknek szdrmazasi helyét nem sikertiilt azonosi-
tani).® A nagyvaradi egyhazmegye tertiletén kiviilr6l Amerika-

8 V6. 18. 0., 1. grafikon.
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bol, Szerbiabdl és Ukrajnébol voltak hallgatoik, bar elenyészo
szamban. Meg lehet figyelni, hogy ebben az egységben 1ab-
jegyzetek nem taldlhatok, ugyanis az egyes személyek sajat
,»szocikkének™ a zard részében olvashatok a pontos utaldsok.

A bemutatasbol megtudhatd, hogy sok teoldgushallgato
1792-t61 1919-ig nemcsak Nagyvaradon tanult, hanem masik
kilenc intézetben is, melyek kozott a ,,négy top teologiai in-
tézet Pest, Bécs, Roma, Esztergom volt”.® Aztan az 1918-as
uniot kovetden megalakitottak sajat teoldgiai szeminariumu-
kat, amely 1924 o6ta az ,,Egyesiilt Roman Teologiai Akadémia”
cimet viseli.

A kotet érdemi része utan természetesen dsszefoglald kovet-
kezik angol €s magyar nyelven (335-339. 0.), majd a mar em-
litett bibliografia, illetve a roviditések jegyzéke (349. o.), vé-
giil pedig az elengedhetetleniil fontos rész: a teoldgushallgatok
névsor szerinti listdja (351-365. 0.). Azonban még ezzel sincs
vége a konyvnek, mert szerzé €s hely szerinti index zarja a sort
(367-381. 0.). Meg kell emliteni, hogy a mii elején a harom
szerzO rovid életrajza is olvashato (9—10. o.), valamint azt is,
hogy Virgil Bercea nagyvaradi gorogkatolikus megyéspiispok
irt elészot hozza (11-12. o.).

A kotet a nagyvaradi teologiai oktatas egy jelentds szeletét
mutatja be 1792 és 1948 kozott. A multba vezet vissza, hogy ér-
tékelni tudjuk a jelent, és bizakodni tudjunk a jovében. Komoly
és részletes dokumentacio nemcsak a teoldgiai intézményben
tanult hallgatokrol, hanem rajtuk keresztiil az intézmény mi-
kodéserdl és végsd soron egy egész egyhdzmegyérdl.”® Igazat

9 Teljes 6sszkép: 24. o. 5. grafikon.

10 A Szent Atanaz Gordgkatolikus Hittudomanyi Féiskola 6tvenéves jubileumara készitett
kotetben jelen sorok szerzdje készitett egy fiiggeléket, mely az intézményben tanult hall-
gatok névsorat tartalmazza tanévek, illetve névsor szerinti felosztasban. Am itt csupan a
nevek olvashatok. V6. Janka Gyorgy (szerk.), ,, Orékség és kiildetés. A Nyiregyhdzi Gorog
Katolikus Papneveld Intézet és a Szent Atanaz Gorég Katolikus Hittudomanyi Fdiskola
alapitasanak 50. évforduléja alkalmabdl rendezett tudomanyos konferencia anyaga 2000.
oktober 2-3., Nyiregyhaza 2001, 240-249.
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adhatunk Sana professzornak, aki igy fogalmaz: ,,Ez a kotet
az oktatastorténet alapvetd mérfoldkovei kozé sorolhatd, mind
Romaniat, mind kiilfoldet illetéen”." Ehhez még hozzafiizhet-
jiik: példat adhat a folytatasra.

Silviu Sana — Tiberiu Alexandru Ciorba — Traian Ostahie: Seminarul Tinerimii Romane Unite
din Oradea. II. Studenti Teologi (1792—1948), (A nagyvaradi egyesiilt ifjusagi szeminari-
um. II. kozt. Teologus hallgatok) Cluj-Napoca 2022, ISBN: 9786060204336 — 381 o.

Ivancso Istvan

11 339. old.
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LEGUJABB KOR

Holokauszt a kelet-szlovakiai vidéki térben

A Szlovak Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetének
(Historicky ustav SAV) gondozasaban 1953 o6ta jelenik meg a His-
toricky casopis cimet viseld tudomanyos szakfolyoirat, melynek
fokuszaban elsésorban Kozép-Eurodpa torténete all. A szlovak, cseh
¢s angol nyelvli munkakat kozreado folyoirat legutdbbi tematikus
kiadvanyaban jelent meg az alabbi tanulmany, amely a holokauszt
topologiai vizsgalatat tizte ki céljaul a kelet-szlovakiai régidban,
mégpedig Saros és Zemplén térségében. Szerzdje, Hana Kubatova,
a pragai Karoly Egyetem Tarsadalomtudomanyi Karanak oktatdja.

A kelet-szlovakiai régi6 az elsé 6nallo szlovak allam (1939—1945)
vezetdi szamara kihivast jelentett tobb szempontbdl is: nem csak a
térség etnikai és vallasi sokszinlisége miatt, de egyben gazdasagi el-
maradottsaga, a fovarostol valo tavolsaga, illetve a nyugati orszag-
résszel valo 0sszekottetés hianya okan is. Raadasul a kormany tekin-
télye sem kizarélagos itt, gyakran osztoznia kell rajta a helyi politikai
¢s tarsadalmi, egyben vallasi elittel. A korabeli sajtoforrasok hitele-
sen mutatjak meg, hogyan probalta a kormany elvonni a figyelmet
a régio problémairol azzal, hogy a zsidokat tette felel6ssé a helyi
lakossag allitélagos nyomorba dontéséért.

A szerz0 ezen a ponton fogalmazza meg a kérdést: hogyan lehet-
séges akkor a zsidok tarsadalmi kirekesztésének vizsgalata ebben a
térben, illetve milyen mértékben eredményezte azt a kozponti ha-
talom zsidoellenes torekvése, és mennyire volt lokalis dimenzioja;
tulajdonképpen elkiilonithetd-e a kettd egymastol?

Mint kideriil, a tanulmény irasat az a fennall6 tudomanyos diskur-
zus inspiralta, amely a masodik vildghaboru alatti zsidoellenes poli-
tikat, magat a holokauszt kutatasat ,.térbeli keretbe” helyezi (spatial
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thinking), lehetOséget kinalva ezzel a kutatoknak arra, hogy az adott
igy a holokauszthoz vezetd utat. Kubatova a sajat, szlovak-zsidé vi-
szonyt vizsgalo kutatasara alapozva fontos eszkozként tekint a térbeli
megkozelitésre a holokauszt torténetirasaban, ezzel ugyanis a politi-
kai résztvevOok mellett a tarsadalom kertil a figyelem koézéppontjaba,
vagyis azok a cselekvok, akik latszélag az események perifériajat
alkottak. Mindemellett a tanulmany az ,,0sszetartozas” (belonging)
koncepcidjara épiil, olyan publikacidkra alapozva, amelyek a torté-
nelmileg soknemzetiségli tarsadalmak megbomlasat konkrét régid,
varos, vagy akar utca kontextusaban vizsgaljak.

A szerzO sajat bevalldsa szerint kutatasdnak csak egy részére
Osszpontosit a jelen ismertetés targyat képezé tanulmanyaban (rész-
ben terjedelmi okok miatt): arra, hogyan jarultak hozza a keleti ré-
gioban a szlovak allam életszinvonal-javitast célzo, Un. ,,civilizalo
tervei” és szocialis programjai — tdbbek kozott a ,,gondoskodas a
szlovak falur6l” kezdeményezés —, a zsido lakossag tarsadalmi és
fizikai térbol valo kirekesztéséhez. A korabban feltett kérdést megva-
laszolva ramutat, hogy bar a két jelenség kozti kapcsolat nem oksze-
i, azok mégsem teljesen elkiilonithetéek egymastol, és bar a tarsa-
dalmi kirekesztés folyamata felsobb indittatasbol eredt, mégis a helyi
szerepvallalas hatott ra eldmozditd erOvel. A bevezetésben tovabba
felhivja az olvasok figyelmét a fogalomhasznalatra is, egymas szino-
nimajaként alkalmazza ugyanis a Kelet-Szlovakia és Saros-Zemplén
megye (Sarissko-zemplinska Zupa) kifejezéseket (utobbi formalisan
csak 1940-ben keletkezett), teszi mindezt azért, mert elsdésorban az
orszag legkeletibb részének valds foldrajzi tere fontos szamara.

A holokauszt topologidja és topografiaja

A négy alfejezetre osztott tanulmany elsé részében bontakozik ki a
téma foldrajzi, torténeti foldrajzi aspektusa. A szerz6 kiemelt sze-
repet tulajdonit a tarsadalomtorténészeknek a holokauszt formairol
valo differencialtabb gondolkodés kapcsan, ramutatva arra, hogy a
nemzetiségi kormanyzatok, lokalis hatésagok és a helyi tarsadalom
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hozzaallasdnak vizsgalata is fontos tényezd. Mikrotorténeti munkak
bizonyitjak a tanuvallomésok, memodarok jelentdségét jelen téma ku-
tatasanal is; példaként Jan T. Gross Szomszédok cimli mivét emliti
itt. Az ilyen jellegli munkék rendkiviil hasznos forrasanyaggal szolgal-
nak, mivel megszoélaltatjadk az addig csupan a torténések ’targyaként’
kezelt zsidosagot, akik épp ezaltal valnak a torténések alanyava’.

Ezt kovetden kezdi fejtegetni a zsiddellenes politika jellegzetes-
ségeit ,,keleten”, szemben a ,,nyugattal”, olyan torténészekre hivat-
kozva, mint Omer Barton, Natalia Aleksiun vagy Jan Grabowski.
Europa keleti térségében a zsidok ellen iranyuld erdszakos megnyil-
vanulasok szinterévé¢ altalaban a kozteriiletek, utcak, foterek, zsina-
g6gak, kozeli erddk valtak — vagyis ,.keleten” a lakossag kozvetleniil
tapasztalhatta, hallhatta és lathatta a zsidok ellen elkdvetett er6sza-
kot, st akadtak olyanok, akik részt is vettek abban, vagy legalabb is
profitaltak beldle.

Nyugaton eltérés észlelhetd azonban mind iddben, mind az egyes
régidk kozott, és a zsiddsag fizikai megsemmisitését itt tulajdonkép-
pen a rengeteg diszkriminativ intézkedés fedte el, ha csak latszolag
is — ezért a holokauszt inkabb biirokratikus jellegli volt. Kubatova
a ,,tarsadalmi halal/megsemmisiilés” fogalmat hasznalja, amely Ma-
rion A. Kaplan torténésznek a naci Németorszagrol készitett mun-
kaiban szerepelt korabban. Az emlitett fogalom irja le, hogyan fosz-
tottak meg fokozatosan a zsiddsagot a gazdasagi, vallasi és politikai
jogoktol egyarant, ezt kovetden teljesen kirekesztve Oket a tarsada-
lombol, amelynek generaciokon at tagjai voltak. Mig a fizikai meg-
semmisitésnek tobb szdz mérfold tavolsagban voltak kitéve, addig az
un. ,,tarsadalmi halaluk” mar otthon bekovetkezett.

A szlovak torténetirasban mindeddig nem kapott nagy figyelmet
a holokauszt jellegének, illetve a nemzetiségek egyiittélésére tett ha-
tasanak targyalasa, a helyi kontextus fontossagat viszont tobb pub-
likacio is kiemelte mar. Ilyen példaul Jan Hlavinka monografidja a
mezOlaborci zsido kozdsségrol, amelyben kijelenti, hogy a tér saja-
tossagainak vizsgalata és megismerése nélkiil fontos Osszefliggések
vesznek el; de a szerz6 ide sorolja Monika Vrzgulova munkait is,
amelyek tobbek kozott a trencséni helyi elitet vizsgaljdk a vagyon-
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hoz és varoshoz valo kétddésiik alapjan. Ilyen tekintetben az alabbi
tanulmany is eldremutato, ugyanis olyan foldrajzi térségben végez
vizsgélatot, amely nem kozponti jellegii.

A tanulmény megirdsara tobb, az elmult években publikélt mii is
hatéssal volt: kiemelked6 a Fogelovd — Pekar szerzéparos A fegyel-
mezett varos. Politikai beavatkozas a kozterekbe Szlovakiaban 1938
és 1945 kozott (Disciplinované mesto. Zasahy politiky do verejneho
priestoru na Slovensku 1938—1945) cimii konyve, amelyben azt vizs-
galjak, milyen torekvésekkel probalta sajat képére formalni a politi-
kai hatalom a vérosok koztereit. A szerz megallapitasa szerint ezzel
rdmutatnak arra is, hogy a varosok topografidja nem ,,csak™ hatteret
biztosit a torténések szamara. A demokratikusnak nem nevezheto re-
zsim kiépiilésével és az egyre radikalisabba valo zsidoellenes poli-
tikdval parhuzamosan a varos ,,megtisztitasanak™ fogalma vulgaris,
rasszista format kezd olteni, vagyis a ,,megtisztitads” ebben az esetben
a csavargokra, koldusokra, romakra vonatkozik. Az allami beavatko-
74s a varosépitészetbe tehat azon til, hogy annak vizuélis formajan
valtoztatott, mély hatast gyakorolt a helyi lakossag életére is.

A Kelet-szlovakiai vidék mint soknemzetiségii térség

A masodik egység els6 sorai utan fel is meriil a probléma: a vidéki
térség, mint azt megtudjuk, a hdbort és genocidium kontextusaban
ugy tlinik, mintha a tudomanyos érdeklédés periféridjan allna. A ko-
rabeli Szlovakia viszont nagyon lassan haladt az urbanizacié utjan,
a lakossag tobbsége jellemzden kisebb I¢lekszamu kozségekben élt.
A masodik vilaghaboru kezdetéig ezek a kisvarosok ¢s falvak nyel-
vi, kulturalis, vallasi tekintetben, tradicidikban sokszinliek voltak, ez
mégsem allt kikeriilhetetlen akadalyként a kozos egyiittélés utjaba.
Saros-Zemplén megye szemléletes példaja ennek; az 1940-es nép-
szdmlalas adataibdl kideriil, hogy bar a térség lakossdganak zome
szlovak nemzetiséglinek vallotta magat, még mindig jelentds szamu
nemzeti kisebbség ¢€lt itt (a magyar nemzetiséglick szadma még az
elsé bécsi dontést kdvetd hatarvaltozasok utan is 65 000). A szerzo
ugyanakkor figyelmeztet arra is, hogy kelld koriiltekintéssel kell a
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népszamlalasok adatait vizsgalnunk, a politikai hatalom ugyanis et-
nikailag egységes szlovak és keresztény allam kialakitasat ttizte ki
céljaul, amirdl a korabeli propaganda is tantiskodik. Barmennyire
is volt azonban kivénatos az egység, mégsem tlinik val6sagosnak.
Eppen ez a térség volt a legbonyolultabb helyzetben: az 1938-as bé-
csi dontés, majd a kdvetkezd év magyar—szlovak haborus konfliktu-
sa mellett a legnépesebb zsidd kdzosség is itt volt megtalalhatd az
orszagban. Jollehet a zsido kozosséget altalaban a varoshoz kétik,
a kelet-szlovékiai térségben mégis jelentds résziik élt kisebb varo-
sokban, falvakban, amelyet alatamasztanak azon forrasok is, melyek
arrdl szamolnak be, hogy ezekben a kisebb kozségekben a romai,
gorogkatolikus €és evangélikus templomok mellett a kozelben zsina-
goga allt. Mindemellett a régiora az is igaz volt, hogy szembe kellett
néznie a nagyaranyu munkanélkiiliséggel, a lakossag alacsony kép-
zettségével és az ipar csaknem teljes hidnyaval. A kedvezdtlen felté-
telek a mezdgazdasag miivelésére csak tovabb rontottak a helyzetet,
¢s mint az a tanulmanybdl kideriil, a szegénység éppen ugy Erintette
a zsido lakossagot, akik egyébként ebben a régioban rendelkeztek a
legkisebb vagyonnal, mint a nem zsido6 lakosokat.

Civilizalni keletet, megszépiteni a falut és ,,megszabadulni a zsi-
détol”

Fenti alcim, amely részben a tanulmany egyik fejezetének cimét is
jelenti egyben, Jozef Tiso, szlovak elndk holicsi beszédébdl vette
elemeit. A beszéd a Gardista (IV/186) cimii folyoirat hasabjain jelent
meg 1942-ben, s egyuttal jol tiikkrozi az allami ,,fejlesztd” intézkedé-
sek ¢és a zsiddellenes politika 6sszemosasat. Az allami ,,tdmogato”
torekvések és a zsidoellenes politika 0sszefiiggéseinek feltarasa elott
ebben az egységben betekintést nyeriink, a korszakban milyen volt a
vidékrol alkotott kép. Hosszt idOn 4t ugyanis mind a szépirodalom-
ban, mind a szakirodalomban a varosi és vidéki térség két teljesen
ellentétes vilagot testesitett meg. A kor szocioldgiai irodalma szerint
a kornyezet hatarozta meg az ember jellemét, ennek tiikkrében pedig
egészen negativ abrazolasban tiinteti fel a vidéki embert. A propa-
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ganda leleményesen alkalmazta azon elképzelést, amely egyfajta zart
rendszerként tekint a tajra az ott él6 egyszerii falusi emberrel, aki
izolaltan ¢l mindenfajta politika iranti érdeklddés nélkiil; ehhez ha-
sonlo leleményességgel rajzoltdk meg a zsid6 kizsdkmanyold kocs-
maros képét is. Kubatova itt a korabeli propagandabdl idéz (Gar-
dista, a Hlinka-garda lapja), amelyben az egykori Osztrak—Magyar
Monarchian beliil a zsiddésagnak kedvezobb életfeltételeket tulajdonit
a cikk egykori szerzdje, meglehetdsen negativ felhanggal. Ebben a
szellemben a politikai és tarsadalmi elit egyarant a tarsadalmi problé-
mak kezelésének mddjaként magyardzta a zsidoellenes torvényeket,
abban a hitben, hogy azok majd a szlovak nemzeti és gazdasagi élet
megujulasat eredményezik.

A keleti régioban viszont mindenekel6tt a hianyzd infrastrukta-
ra kiépitésére volt sziikség; de komoly kihivast jelentett a lakhato
helyek hianya is, amit a szerzo allitasa szerint ebben a térségben to-
vabb fokoztak a Magyarorszag altal elcsatolt teriiletek feldl bearamlo
menekiiltek. A zsidok vagyondnak és otthonainak elkobzédsa ugyan
a lakhatasi probléma javitasan kellett volna, hogy segitsen, de mint
az a szerz6 megallapitasabdl kideriil, hamar korrupcio6 targyava valt
az egész, és az ligyon végso soron csak azok nyertek, akiknek erre a
legkevésbé lett volna sziikségiik.

A korabeli sajtd, vagy épp a magas rangu politikusokhoz cimzett
levelek és egyéb forrasok figyelmes olvasasa azonban, jelzi a szer-
70, megcafoljak a vidéki ember tudatlansagarol és érdektelenségérol
alkotott képet. A tanulmanyban gazdag korabeli forrasanyaggal dol-
gozik, az eldbbieket is tobbek kozott egy 1939-es forrassal tamasztja
ala. Ebben egy ,,szlovak gazda” figyelmezteti a kormanyt: a keleti
régié még mindig arra var, hogy az allam végre segitséget nyujtson
most mar a foldmiives gazdaknak, mindenki mast kovetden; meg-
jegyezve azt is, hogy 6k, a gazdalkodo6 parasztsag voltak azok, akik
a leginkabb ellenalltak a nemzetiségi elnyomas kisérleteinek korab-
ban.

A kormany tarsadalompolitikdjanak konkrét, vidéket megcélzd
megnyilvanulasa a ,,szlovak falu megszépitésére” vonatkozo (,,gon-
doskodas a szlovak falurdl” megnevezéssel is illetett) kezdeménye-
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zés volt. A kezdetben nem egészen egyértelmiien meghatarozott
terv széleskoriien magaba foglalta példaul az utjavitasokat, patakok
szabalyozasat; de a beruhdzasok mellett a helyi parasztsag kultura-
lis felkarolasat is. Ez utdbbit dsszefliggésbe allitva a fiatalok részére
tartott azon el6adasokkal, amelyek valdjaban a jovobeli zsido vagyon
elkobzoit (arizdcia) képezték, azt mutatja, hogy a ,,falvak megszépité-
se” ¢és a zsidok tarsadalmi, gazdasagi életbdl vald kirekesztése kozti
kolcsonosség a kezdetektdl nyiltnak tekintheto.

A kelet-szlovakiai falvakat megcélzo ,,civilizald missziot” a kora-
beli sajtoé vagy épp a kormany képviseldinek hivatalos nyilatkozatai
sikerként mutattak be. Valoban épiiltek kutak, kultarhdzak, nyiltak
konyvtarak, tovabba sor keriilt utak javitasara, valamint arra, hogy
aramot vezettek a kozségekbe, és szamos egyéb intézkedés is tortént.
Mindemellett a koztereket nemzeti motivumokkal diszitették, amivel
ezek a rezsim politikai hatalménak megerdsitése szinterévé valtak,
ebben pedig nem elhanyagolhaté a helyi politikai és tarsadalmi elit
segédkezése. A zsidok tarsadalmi térbol valo kirekesztésének is fon-
tos momentumava valt a kdzterek hasznalatanak korlatozasa.

Befejezés

A tanulményt lezard egységben a szerzo a kordbbi fejtegetések utan
kijelenti: az életszinvonal novekedéséért tett intézkedések az orszag
keleti felében, ill. a periféria civilizalasa nem a zsidok elleni genoci-
dium mellett, azzal egyidejiileg zajlott, hanem annak szerves része-
ként. Ahogyan fokozatosan felviragoztatjak a régié kozségeit, ezzel
parhuzamosan egyre tobb diszkriminativ intézkedést vezetnek be
a zsido6 lakossaggal szemben (megjegyzendd azonban a tény, hogy
mellettiilk hasonlé modon rekesztik ki a romakat is), majd nemsokéra
elkezdddik a szervezett deportalasuk is.

Hana Kubatova: Topoldgie holokaustu na vychodoslovenskom vidieku [A holokauszt topold-
giaja a kelet-szlovakiai vidéken]. Historicky casopis 69/4 (2021) 601-625. o.

Uveges Eszter
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Salo: agonia és extazis

Mimmo Franzinelli Az Olasz Szocialis Koztarsasdg torténete 1943—
1945 (Storia della Repubblica Sociale Italiana 1943—1945) cimi
nagymonografidja a Saloi Koztarsasagrol szold, immar megszdm-
lalhatatlanul sokadik konyv Renzo De Felice, Indro Montanelli és
Mario Cervi, Claudio Pavone, Giorgio Bocca, Gianni Oliva, Mino
Monicelli, Silvio Bertoldi, Ray Moseley, Mino Caudana és Arturo As-
sante, Mario Avagliano és Marco Palmieri, Cecilia Nubola és masok
mivei mellett, melyeknek java része szerepel is a kotetvégi boséges
jegyzetapparatusban (539-596. o.). A téma a jelek szerint kimerit-
hetetlen, nem sziinik vonzani kutatokat, kiadokat, olvasokat. A saloi
naci baballam ugyanis ,,a huszadik szazadi Olaszorszag torténetének
legnyugtalanitobb id6szaka” nem csupan ,,a fasiszta-republikanus
kormany 4altal segitett német megszallas, az Ellenallas elnyomasa,
az orszag termelési erdinek kizsakmanyolasa, a zsid6iildozés” (IX.
0.) miatt volt: egy sajatos ,,emlékezethabortu™ (guerra della memo-
ria, 192. 0.) teszi kétszeresen ,,maiva”, idoszertivé. Franzinelli miive
a masodik vilaghaborti mellett ennek a vértelen ,,haborunak™ is do-
kumentaloja. Nem targyilagos kiviilalloként: a szerzo allast foglal a
politikai-szellemi-historiografiai jobbratolodassal szemben, birdlja a
sajatosan értelmezett ,,nemzeti megbékélés” megszEpito ,.kiegyenli-
tosdijét” (178. 0.), tobbszor is vitatja Giampaolo Pansa népszert ,,re-
vizionista” munkdainak alaptézisét, ,,a legyozottek vérének” aldozati
retorikajat, a ,,partizdnkegyetlenség”, az Ellenallas és a Felszabadi-
tas ,,perbe fogasat” (178., 434., 526. 0.). Mindazonaltal szintézise
koréntsem pusztan egy torténészvita allomasa. Osszegzés a korabbi
szakirodalomhoz képest sziikségszerti atvételekkel és atfedésekkel,
ugyanakkor Gjonnan feltart dokumentumok (példaul Mussolini sze-
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retdje, ,,Claretta Petacci archivuma”, X. o.) felhasznalasaval és — leg-
alabbis részben — 1j csomodpontok kijeldlésével.

Franzinelli Salo-képét altalanos érvénnyel jellemzi az egyik al-
fejezet cime: ,,Az Olasz Szocidlis Koztarsasag erdszak és tehetet-
lenség kozott” (472. o.). Ugyanigy a vezérrdl, Benito Mussolini-
rol rajzolt arcképét is. Bemutatja, mennyire igaza volt a Ducénak,
amikor 6nmagat ismételten ,,jarkald hullanak™ mindsitette (12. o.).
Hitler egykori példaképébdl a Fiithrer Quisling-szerti (21. 0.) babja
lett, amiképpen tegnapi birodalmébdl félorszagnyi pszeudoallam.
Ez azonban nem csokkenti vagy kérddjelezi meg a formalisan ,,sz0-
vetséges”, valdjaban kollaborans-helytarté masod-diktator (114. o.)
felelosségét, blindsségét. Az uralma ellen fellazadt veje, Galeazzo
Ciano kivégzésétdl a csekély, harmincezres 1élekszamu zsidosag to-
meggyilkos ildozéséig (68—80., 409—471. 0.) megannyi blintett pél-
dazta a nyilvanvaléan vereségre, megsemmisiilésre itélt babrezsim
pusztitd és Onpusztitd, kétségbeesett €s irracionalis amokfutasat. A
»repubblichindknak™ cstfolt utd-fasisztak legvadabb rémtetteiket,
legborzalmasabb gyilkossagaikat akkor kovették el, mikor haborus
vereségiik mar elkeriilhetetlenné és szdmukra is egyértelmiivé valt,
amikor a szovetséges eldrenyomulassal szemben nem birtak er6t fel-
mutatni, csakis a partizanok megkinzasaval és kivégzésével, a pol-
gari lakossag, az ellenzékiek, az iildozott kisebbségek terrorizalasa-
(313-408. 0.).

A vérengzések elkovetdi szélsdségesen ellentmondasos modokon
végezték. Junio Valerio Borghese, ,,a koztudatba csoportos akaszta-
sok, kinzasok és agyonlovések révén bevonult” X Mas terrorbanda
parancsnoka annyira meguszta, hogy az 6tvenes években szélsdjob-
bos (MSI) politikus lett, s6t 1970-ben allamcsinyt is megkisérelt,
hogy aztan napjait spanyolorszagi szamiizetésben fejezze be 1974-
ben (327-337. 0.). Aurelio Spadoni, a Muti Légio (Legione ,, Muti”)
alvezére, aki nem atallotta magat egy fogoly kinvallatasa kozepette
lefényképeztetni, a demokratikus Olasz Koztarsasagban ,,a neofasiz-
mus egyik ikonja lett” (353-360. o.). A Fekete Brigddok (Brigate
Nere) ,,sorozatgyilkos és -kinzd” vezérei koziil az egyik, Livio Fa-
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loppa (Borghesehez hasonldéan) a francoista Spanyolorszagba mene-
kiilt, a masikat, Vito Spiottat megtorlasul fobe 16tték (361-369. o.).
Akarcsak Felice Fiorentini 6nkinevezett ,,ezredest”, falvak felégetd-
jét, akit elotte csaknem meglincseltek, s egy ketrecben mutogattak
mint ,,vadallatot” (372-373. 0.). A sajat kezilileg is gyilkol6 Mario
Carita kinzomester (,,nem elmebeteg, se nem szadista, hanem meg-
szallott fasiszta™) a felszabaditokkal vivott tlizharcban esett el (373—
376. 0.). A kabitoszer-élvezo, noket is kéjjel megkinzd és megdlo
Koch Bandat (Banda Koch) maguk a saloi hatosagok is feloszlattak,
a névado Pietro Koch-ot bebortonozték, az 6sszeomlas utan antifa-
sisztak kivégzOosztaga végzett vele — a fiatal, palyakezdd filmrende-
z0, Luchino Visconti kameraja el6tt (376-380. 0.). Az dnkéntes-ki-
egészito ,,fasiszta katonandk ritkan részesiiltek kegyelemben, sot, a
férfiaknal tobb erdszakossagot kellett elviselniiik, amit — ideologiai
okok mellett — a férfi-szexizmus motivalt” (380-389. o.). A kollabo-
rans katolikus papok kozil a ferences ,,Eusebio atya” Argentinaba
menekiilt, a kapucinus Fra Ginepro da Pompeianabdl ,klerikalfasisz-
ta” kultuszfigurat csinaltak kovetdi, don Calcagno, a Crociata Italica
(Olasz Kereszteshabort) cimti lap foszerkesztdje az ,,Istenben és Hit-
lerben hivé”, szakadarként a papa altal kidtkozott plébanos, partizan-
bosszunak esett aldozatul (399—408. o.) Akéarcsak Goffredo Coppola
bolognai rektor (521. 0.) és vele koriilbeliil tizezer fasiszta, kollabo-
rans, akikhez képest a biroi itélettel kivégzettek szama (91) éppugy
elenyészd volt, mint francia sorstarsaikhoz viszonyitva. A Togliat-
ti-féle amnesztia esetenként elképesztd ,,szivacstorlése”, tomeggyil-
kosok megmenekiilése ennek fényében értelmezendo (524-534. o.).

Kultartorténész szamara kiilondsen érdekes a Kultiura és pro-
paganda ciml VI. fejezet, abban is féleg ,,négy saloi értelmiségi”
sorstorténete. Giovanni Gentile filozo6fus egyetemi tanart partizan-
merénylok gyilkoltak meg; Filippo Tommaso Marinetti futurista iro-
dalmar halalaig hiiséges maradt ,,a Benito Mussolini politikai-katonai
géniusza altal vezetett, a Nagy Németorszaggal és a Nagy Japannal
szovetséges Olaszorszaghoz”; az amerikai koltét, Ezra Poundot ha-
borts és antiszemita uszitasai miatt hazaaruldsért hosszu esztenddkre
elmegyogyintézetbe zartdk, ahonnan kiszabadulva szintén végnap-
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jaiig dicséitette ,,Bent”, azaz Benitdt; a ,,tradicionalista” bolcseld, Ju-
lius Evola a legszélsGségesebb rasszista nacifasizmust hirdette Salo

elott, alatt és utdn (237-312. 0.). Ma Magyarorszagon divatos szerzo,
rajong6 hivekkel.

Mimmo Franzinelli: Storia della Repubblica Sociale Italiana 1943—1945 [Az Olasz Szocialis
Koztarsasag torténete 1943—1945], Laterza, Bari—-Roma, 2020. 620 o.

Madaradsz Imre
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Vita az atombomba ledobasanak sziikségszeriiségérol
és a japan fegyverletételrol

1945. augusztus 6. — Hirosima. 1945. augusztus 9. — Nagaszaki. Két
datum és hely, ami beleégett az emberiség kollektiv tudataba. A két
atombomba nyoman okozott mérhetetlen pusztitas és artatlan embe-
rek tizezreinek a haldla egy szempillantds alatt megvaltoztatta, ho-
gyan gondolkodik az emberiség a tomegpusztitdo fegyverekrdl. Sok
szempontbdl pont a Japanra ledobott két atombomba lett a biztosi-
téka annak, hogy a hideghdboru és az utana eltelt évtizedekben is
egyik hatalom sem fontolgatja igazdn komolyan ennek a fegyver-
nek a bevetését, hiszen egy atomhaborat nem lehet megnyerni — a
,»ZyOztes” is olyan komoly veszteségeket szenved, ami szinte felér
egy vereséggel. A természetet pedig olyan csapds éri, amit szintén
nem lehet belathaté idon beliil kiheverni. Marc Gallicchio konyve
ezt a problémat jarja ujbol koriil, ezuttal az amerikai politikai dontés-
hozdkra fokuszalva.

1943 januarjaban Franklin D. Roosevelt amerikai elndk meghir-
dette a feltétel nélkiili megadas elvét az ellenséggel szemben, igy
Japéannal kapcsolatban is. Ez volt a megkérddjelezhetetlen és tobb
szempontbdl logikus amerikai cél a hdboriban. Amikor azonban Né-
metorszag kapitulalt 1945 kora majusaban, a kérdés némileg komp-
likaltabba valt. Japan teljes legy6zése még mindig fontos szempont
volt, csakigy mint a Szovjetunioval valé egyre nagyobb és nyil-
vanvalobb rivalizalds is. Mivel a jaltai konferencian megallapodas
sziiletett, miszerint a szovjetek harom hdénappal az eurdpai harcok
befejezése utan megtamadjak Japant, hirtelen siirgetd lett Washing-
tonnak, hogy a habori minél elébb véget érjen Azsidban is. Ugyanis
az amerikaiak attol féltek, hogy Moszkva tal sok teriiletet fog be-
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kebelezni és tul nagy befolyashoz jut Kelet-Azsiaban. Ehhez ellen-
sulyt kellett talalni, ami Kina és Japan lehetett. Utdbbi orszag akkor
tolthette be ezt a szerepet, ha a haborti minél el6bb véget ér tigy, hogy
katonailag ugyan teljesen megrendiil és a béke tutjara 1ép, de gazda-
sagilag betoltheti korabbi jelentds szerepét. Ennek eléréséhez viszont
egy feltétel nélkiili megadas kovetelése lassitd tényezd volt, mivel
a japanok a csaszarsag intézményét mindenképpen sérthetetlennek
vélték. Roosevelt aprilisi halala utdn az j elnéknek, Harry Truman-
nak €és az amerikai vezetésnek adva volt tehat egy stulyos dilemma,
ami komoly geopolitikai kérdésekre vonatkozott, és erre kellett mi-
nél hamarabb megoldhat6 formulat taldlniuk. A kiilonb6z6 amerikai
katonai haderénemek egymassal vitdban alltak, mi is lenne a legjobb
megoldds. Egy blokdd, ami térdre kényszeritheti a japanokat, jol
hangzott, de kérdéses volt, mikorra hozhat eredményt. Egy invazid
szintén elhuz6do harcokat és komoly veszteségeket jelenthetett, ami
éppen ezért belpolitikai szempontokbdl volt megkérddjelezhetd. Az
viszont vilagos volt, hogy a szovjeteket valahogy meg kellett allita-
ni, mielétt komoly stratégiai elényhoz jutnak Kelet-Azsiaban. Erre
lehetett megoldas az atombomba.

A szerz6 természetesen bemutatja a japan allaspontot is, ami min-
denképpen a kdnyv erdssége. A japanok semmilyen koriillmények
kozott nem akartak hallani a feltétel nélkiili megadasrol. Ennek el-
sddleges oka abbol a félelembdl taplalkozott, hogy amennyiben igy
tesznek, az amerikaiak el fogjak tordlni a csaszarsag intézményét és
egyéb mélyre hatd valtozasokat kdvetelhetnek ki a japan tarsadalom-
ban. A japan harci moral pedig azt diktalta, hogy amennyiben elég ki-
tartdan védik megtdmadott szigeteiket, az a veszteség, amit képesek
az amerikai hadseregnek okozni, egyiittesen az otthoni amerikai tar-
sadalomban jelentkezd egyre jelentdsebb haboruba valé belefaradas-
ba, elég lehet egy feltételek mentén alairt fegyverletételre és békére.
Hirohito csaszar személye és a csaszarsag intézménye a japanoknak
»szent” volt, de akit és amit az amerikaik jelentds része a japan kato-
nai kormanyzat 4ldozatainak latott vagy kivant latni.

A szerzd részletesen bemutatja a potsdami konferenciat megeld-
70, az amerikai kormanyzaton beliili vitasorozatot a fenti kérdésrol.
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Kiilonb6z6 oldalak mast-mast tartottak fontosnak és eltérd sullyal ér-
tékeltek objektiv tényeket. Az ujsiiteti elndk pedig nem volt eléggé
hatarozott, és talan kicsit direkt médon is hagyta, hogy az eltérd vé-
lemények talburjanozzanak. A 1ényeg viszont az, hogy mire Truman
elutazott a konferencidra Németorszagba, addigra megvolt az ameri-
kai hivatalos dontés: a japanokat még egyszer figyelmeztetni kell — a
szovetségeseik tudtaval. Az is kideriilt, hogy a szovjet térnyerés és
a feltétel nélkiili fegyverletétel kérdése szervesen dsszekapcsolodott
az amerikai dontéshozok fejében. De Gallicchio megallapitja, hogy
,»azok, akik a feltétel nélkiili fegyverletételt tdimogattak politikailag
szinte mind konzervativok voltak és a republikanus parthoz tartoz-
tak, mig veliik szemben voltak azok, akik a feltétel nélkiili fegyver-
letételt demokratikusan vezérelt politikédnak tekintették, amely Roo-
sevelt 6rokségének egyik fontos jellemzoje volt™. (69. 0.) Ez azért is
fontos, mert mintegy két évtizeddel kés6bb mar gydkeresen megfor-
dultak ezen politikai oldalak nézdépontjai arrdl, mit is kellett volna
tenni 1945-ben Japan kérdésében.

Akkor mar a konzervativok tartottak a szovjet katonai mandverek
nyoman fellépd helyzettdl, mig a liberalisok pedig inkabb a japan fe-
udalizmus felszdmoldsat és annak helyében egy demokratikus allam
alapjainak lerakéasat gondoltak fontosabbnak, mint barmilyen szovjet
ambiciok letdrését.

A szerz6 kiilon fejezetrészletet szentel az amerikai kozvélemény-
nek a kérdésrol kialakitott allaspontjardl. Ez azért fontos, mert a de-
mokratikus USA-ban a mindenkori vezetés nem hagyhatta figyel-
men kiviil az emberek akaratat. Es az allampolgarok rendszeresen
elarasztottak leveleikkel a valasztott kongresszusi képviseldiket
arrdl, hogy mennyire elegiik van a haborubdl, vagy miképpen kel-
lene azt lezarni. Ez a nyomas hatott a kongresszusi tagok vélemé-
nyére is, mig a sajtd gyakran publikalt kdzvélemény-kutatdsokat,
illetve kormany- vagy kormanykdzeli tagok altal kiszivarogtatott
korményzati elképzeléseket. Es mivel a belpolitikai megfontola-
sok mindig is elvalaszthatatlanok voltak a kiilpolitikai dontésektdl,
Trumannak figyelembe kellett venni azt, polgértarsai mit tartana-
nak helyesnek.
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Az amerikaiaknak segitséget jelentett, hogy megfejtették a japan
titkos kédokat, igy pontosan tudtak, mit gondolnak a japanok és mi-
lyen 1épéseket késziilnek tenni. Egyértelmii volt, hogy egyrészt arra
jatszanak, hogy az amerikai kozvélemény mar belefaradt a haboruba,
masrészt nagy eréket 0sszpontositottak Kjusu szigetén, ahol véres
harcokra szerették volna kényszeriteni az esetleges tdmado erdket,
igy kikényszeritve egy enyhébb megadasi feltételrendszert. Ami a
korabbi, a japanok altal elfoglalt vagy birtokolt szigetek elleni ta-
madasok alatt felgylilemlett tapasztalatot illeti a japan harci morallal
kapcsolatosan, de kiilondsen az, ami Iwo Jiman és Okinawan tortént,
sok amerikai vezetdt jogos félelemmel t6ltott el a varhatd ember-
veszteséget illetden.

Ilyen dilemmak kozott tartottdk a potsdami konferenciat (1945.
julius 17—augusztus 2.), amelynek soran kapta Truman a hirt, hogy
az Uj-mexikdi sivatagban sikeresen teszteltek egy atombomba pro-
totipust. Julius 26-an megjelent a Potsdami Nyilatkozat, amely fi-
gyelmeztette Japant, hogy amennyiben nem teszi le a fegyvert, teljes
pusztulas var ra. Ebben a nyilatkozatban nem esett sz6 a csaszar sze-
mélye €s a csdszarsag intézményének megmaradasardl, minddssze
nagyon kdzvetett utalas volt arra, hogy a japan tarsadalom maga dont-
het majd errdl. A japanok szinte menetrendszeriien visszautasitottak
a Nyilatkozatban lefektetett elveket, és tovabbra is gy gondoltak,
az 1d6 nekik kedvez: a szdvetségesek elobb-utobb nem lesznek ké-
pesek megegyezni egymassal, az amerikai tarsadalom egyre jobban
megelégeli a haborut, mig a nagy veszteséggel fenyegetd partraszal-
las miatt csak késobb kell esetleg szembenézni a betolakoddkkal. A
japan kormany militarista tobbsége a japan moralis felsébbrendiiség
tavlatabol vizsgalta a dolgokat — meglehetdsen illuzérikusan.

Az amerikai katonai vezetés a tdmadas alternativait fontolgatta
térben ¢és iddben, a hazai fronton pedig a gazdasagi érvek kezdtek
minél erdteljesebb hangot kapni, amikor augusztus 6-an ledobtak a
vilagtorténelem elsé atombombajat. A Hirosimat ért tamadés hatasat
utolag nehéz lenne alabecsiilni — barmilyen szempontbdl. Az adott
helyzetben viszont nem renditette meg a japan vezetok eltokéltsé-
gét, hogy a végsokig kitartsanak. Augusztus 9-én azonban kettOs
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sokkhatas érte dket: a szovjet csapatok megtamadtak a Mandzsuri-
aban allomasozd japan csapatokat ¢s feltartoztathatatlanul nyomul-
tak elére, mig aznap a masodik atombombat is bevetették Nagaszaki
ellen. Ennek nyoman a japanok mar csak egy dolgot akartak elérni,
nevezetesen azt, hogy a csaszarsag intézménye fennmaradjon és Hi-
rohito tovabbra is a trénon iilhessen. Truman még mindig a teljes
feltétel nélkiili megadas hive volt, mert Hirohit6t is haborus blinos-
nek tekintette, €s nagy volt a félelem amiatt is, hogy amennyiben a
japan uralkod¢ a helyén marad, megneheziti a habort utdni amerikai
intézkedések végrehajtasat. Ugyanakkor egy ilyen kompromisszum
segithette is az amerikai megszalld csapatok dolgat. A dilemmébol
végiil a csaszar proklamécidja jelentette a kiutat, aki elfogadta a
Potsdami Nyilatkozatot, noha népéhez intézett beszédében a ,,vere-
ség” és ,,megadads” szavak nem hangzottak el. Miutan meghitsult
néhany erdtlen lazadas, végiil szeptember 2-an a felek hivatalosan is
alairtdk a haborut lezardé okmanyt. A csaszarsdg megmaradt ugyan,
de a kinevezendd szovetséges fOparancsnok hataskore ala keriilt, aki
megkezdte Japan demokratizalasat. Az egoista és gyakran probléma-
kat okozo Douglas MacArthur tdbornok 0sszeségében jo6 munkat
végzett, de egyénieskedd magatartdsa mar ekkor megmutatkozott,
amit Truman és kormanyanak tobb tagja is nehezményezett. Ez az
ellentét vezetett majd a koreai haboru elején MacArthur eltavolita-
séhoz.

Az utolsé fejezet targyalja a legizgalmasabb kérdést: sziikség
volt-e az atombombak ledobasara a feltétel nélkiili megadas kierd-
szakolasahoz, vagy ez csupan politikai 1épés volt a vélt vagy valds
szovjet terjeszkedés miatt, esetleg azzal 6sszhangban? Ahogy véget
ért a haboru, szinte egybdl megkezdddott a politikai csatarozas az
Egyesiilt Allamokban arrél, mennyire volt helyes a Japan elleni ka-
tonai stratégia. A konzervativok hamar megkezdték hosszl harcu-
kat Roosevelt és Truman feltétel nélkiili megadasi politikaja ellen,
¢s odaig mentek, hogy azzal vadoltak a kordbbi és jelenlegi elndkot
¢s azok kiiliigyminisztériumi hivatalnokait, hogy szandékosan nem
akartdk elfogadni Hirohito jelzéseit azon szandékarol, hogy véget
akar vetni a haborunak mar 1945 tavaszan, csakis azért, hogy a Szov-
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jetunié minél nagyobb teret nyerhessen Kelet-Azsiaban. Ebbél ko-
vetkezett, hogy sem a szovjet katonai segitség, sem az atombombak
ledobésa nem volt sziikséges a Japan elleni gy6zelemhez. Mint lenni
szokott, barmennyire sok csusztatas és kifejezett valotlansag volt eb-
ben az érvrendszerben, politikailag hatasos volt és gyorsan terjedt.
Sajnos a kinai kommunistdk gyézelme 1949-ben, majd ra egy évre a
koreai haboru nyitdnya sokaknak még hihetébbé tették a konzerva-
tivok narrativajat, és ez is hozzajarult a McCarthy-korszak megjele-
néséhez. Az 6tvenes évek kozepére bevett republikanus gyakorlatta
valt tamadni a demokratak kiilligyi céljait és megoldasait a masodik
vildghabora masodik felét illetden, mert szerintiik az vezetett a szov-
jetek nemzetkozi térnyeréséhez a haborut kovetden, amihez az USA
csak asszisztalt.

Amint eliilt a sok szempontbdl hidbaval6 jobboldali kritika, helyét
felvaltotta a balrdl érkezé tdmadas. Gar Alperovitz 1965-6s konyve
az 1j baloldali revizids torténetiras elsé nagy feliitése volt, amely-
ben a Iényegi kritikai pont az volt, hogy az amerikai kormanyzat, de
kiilondsen Truman az atombombékat a szovjetek elleni megfélemli-
tés eszkozekeént tekintette és kezelte. Ezek szerint Truman csak azért
huzta olyan sokaig a habortt, hogy bevethesse az atombombat és ez-
altal jobb helyzetbe keriilhessen Eurdpaban a névekvo szovjet jelen-
1éttel szemben. Az elkdvetkezd harom évtizedben kisebb-nagyobb
megszakitasokkal folytatodott a vita, és a tradicionalista torténészek
sok szempontbo6l visszaverték a tdmadast, majd az évszazad vége
felé a kozéputas torténészi nézépont kezdett dominalni, miszerint a
két atombomba bevetése egy Osszetett és nem egytényezds dontés
eredménye volt.
kiili megadas elve ohatatlanul vitatott kérdéskorré valt, egyszertien
azért, mert Roosevelt politikajat képviselte, s emiatt ideoldgiai hu-
zavona alakult ki koriilotte. A belpolitikdhoz hasonléan, Roosevelt
kiilpolitikaja is a két nagy tabor (republikdnusok ¢és demokratak)
kozti viaskodas targya lett. A szerzd szerint ezek az ideologiai vi-
tak — amiket részben a szovjet térnyeréstdl vald félelem hivott élet-
re — bearnyékoltdk Truman elnok elsd hivatali honapjait, miutan at-
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vette az elnoki széket az elhunyt Roosevelttdl 1945 aprilisdban. De
fontos megallapitas az is, hogy teljesen valoszintitlen volt, hogy a
japanokkal meg lehessen allapodni arr6l, hogy a csaszarsag intézmé-
nyét megsziintessék vagy alarendeljék egy kiilfoldi hatalomnak. Gal-
licchio szerint a , feltétel nélkiili megadas azért maradt a mai napig
vitatott kérdés, mert ez a politika elvalaszthatatlan az atombombak-
tol és a szovjetek tamadasatol” Mandzstridban. (213. o.) Viszont az
is fontos megallapitasa, hogy a feltétel nélkiili megadas nem dncélu
katonai stratégia volt, hanem Japan demokratikus atalakitasahoz ve-
zet6 Ut egyik nagyon fontos elsé 1épése. Ahhoz, hogy ezt Amerika
megvaldsithassa, Trumannak ellen kellett allnia konzervativ tanacs-
adodinak, akik a monarchia megdrzését javasoltak, mig a megszallas-
ban visszafogottsagot kellett mutatnia. Mindezek tiikrében kell az
atombombak ledobasat is értékelni.

Gallicchio konyve fontos és elgondolkodtaté. Erdekes kérdés,
hogy végiil is feltétel nélkiili megadas tortént-e Japan részérdl,
hiszen, még ha limitalt forméaban és hataskorrel is, Hirohito a helyén
maradt és a csaszarsag intézménye a mai napig ¢l. Kiilondsen fontos
az az aspektus, hogy amennyiben egy politikai erd eltorzitva talalja
az igazsagot, de azt elég hangosan ¢és kitartéan teszi, tomegek gon-
dolkodasat befolyasolhatja. Es ha visszagondolunk, mi tortént 2021.
januar 6-an Washingtonban, akkor sok hasonlosagot fedezhetiink fel
az 1945-0s feltétel nélkiili megadas €s a Japanra ledobott atombom-
bak, illetve a 2020-as ,elcsalt szavazas™ kozott az Egyesiilt Alla-
mokban, legalabbis ami a kozszereploket ¢s a kdzembereket illeti. A
torténelem és a tények ugyanis nem valtoznak, csak a réluk alkotott
vélemények.

MarcGallicchio: Unconditional: TheJapanese Surrenderin World WarI1.[Feltételnélkiil: A japan
fegyverletétel a II. vilaghaboruban]. New York: Oxford University Press, 2020. xvi + 264 o.

Peterecz Zoltan
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Hatalom és identitas a poszt-szovjet térségben

Az eur6pai modern torténelemben a nemzet nagy szerepet jatszott.
Nem volt ez masként az Orosz Birodalom, illetve a Szovjetuni6 fenn-
hatosaga ala kertilt teriileteken sem. A Szovjetuni6 felbomlasaval a
fiiggetlened6 utddallamok geopolitikai vakuumba kertiltek, majd
megprobaltak Gjrafogalmazni orientacidjukat. A foldrajzi helyzetbol
adodoan mas utat valasztottak az egyes egykori tagkoztarsasagok.
A most ismertetendd kotet szerzdinek az volt a célja, hogy szamba
vegyék az etnicitdst meghatarozé tényezoket, valamint az is, hogy
bemutassak, azok milyen szerepet jatszanak a mai konfliktusokban.

Az elsd, ,,A nemzeti identitasok kialakulasa” cimii fejezet azt
vizsgalja, hogy a fokozatosan terjeszkedé Orosz Birodalom, majd
annak megsziinte utan a — bizonyos geopolitikai gyakorlatokat mégis
csak tovabb vivé — Szovjetunié milyen modszerekkel kisérelte meg
az ott €16 népek-nemzetek integralasat, milyen sikereket ért el ebben
a tekintetben. A folyamat egyik meghatarozd Osszetevdje az orosz
nacionalizmus volt, amely mindig is birodalmi léptékben hatarozta
meg dnmagat. A tobb évszazados hatasok kovetkezményei alol egyik
posztszovjet allam sem mentesiilt, ennek egyik jellegzetes példaja,
hogy még a mai nyelvhasznalatot is befolyasoljak a korabbi nyelv-
politikak.

A fejezet egy nagy ivi attekintéssel kezdddik, amely a regionalis
egyenldtlenségek torténelmi gyokereit vizsgalja, tovabba azt, hogy
azok miként befolyasoljak a mai konfliktusokat. Demeter Gabor ab-
bol a — nem csak a posztszovjet térségben tapasztalhatd — jelenség-
bol indul ki, hogy a korabbi torténelmi hatarok az orszag latszolagos
homogenitasa ellenére torésvonalakat jelentenek az 0j allamokban
(,,fantomhatarok™). Fehéroroszorszagban az 1921-1939 kozotti len-
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gyel-szovjet hatarvonal két oldalan markénsan kiilonbozik a belarusz
¢s az orosz nyelv hasznalatanak elterjedtsége, tovabba a parlamenti
¢s koztarsasagielnok-valasztasok soran is szdmottevo eltérés mu-
tatkozik a valasztdi magatartdsban (a nyugati részeken nagyobb az
ellenzék tamogatottsaga). Ukrajnaban is korrelaciot mutat a nyelv-
hasznalat és a politikai alldsfoglalas.

A regionalis kiilonbségek elemzéséhez az 1897-es orosz birodal-
mi Osszeirast vette alapul a szerzd. Megallapitotta: az Orosz Biro-
dalom integralta az 1654-ben (Ukrajna), 1772—-1795 kozott (Len-
gyelorszag) és 1812-ben (Besszarabia) megszerzett teriileteket, de a
homogenizéalni nem tudta, a régi torténelmi struktardk tovabbra is
megmaradtak. A demografiai-gazdasagi-tarsadalmi mutatok alapjan
a regionalis kiilonbségek a korabbi allamhatarok futasaval korrelal-
nak, ami azt jelzi, hogy a hosszu tdva folyamatok meghatarozoak
maradtak. A birodalom bukésaig az etnikai homogenizalas sem volt
sikeres, egyrészt az oroszok aranya alacsony volt ehhez ezeken a vi-
dékeken, masrészt a teriilet lakosainak sajat nemzettudatuk alakult
ki. A leglijabb iddszakra vonatkozé adatok bizonyitjak, hogy a ko-
rabbi regiondlis kiilonbségek a Szovjetunié felbomlasa utan is meg-
figyelhetdek, bar bizonyos modosuldsokkal: a Donyec-medence, az
orosz peremvidék felzarkozott Nyugat-Ukrajndhoz. A torténelmi-re-
gionalis kiilonbségek ismerete hozzajarulhat a ,,befagyott” konfliktu-
sok okainak megértéséhez.

Az orosz nacionalizmus arcait bemutaté rész kiindulépontja,
hogy az orosz tarsadalomban és kozbeszédben egyre nagyobb mér-
tékben van jelen a nacionalizmus. A XXI. szazadi orosz naciona-
lizmusban — allapitja meg Kdszegi Margit — kiemelt szerepet kap
az erds allam eszméje. Az allam erdssége a torténelem folyaman az
allandoé hoditdsban mutatkozott meg: az egykori kis orosz allam-
bol (Moszkvai Nagyfejedelemség) a folyamatos teriiletgyarapodas
kovetkeztében a XIX. szdzad végére hatalmas, soknemzetiségii bi-
rodalom lett, amely megdrizte centralista szerkezetét. A birodalom-
ban az dsszetartozas-tudat erdsitésére kezdetben az ortodox vallas
terjesztése szolgalt, majd a XIX. szdzad utolsé harmadatol az oro-
szositas (russzifikacid), melynek az volt a célja, hogy az emberek
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ne csupan a birodalom (a car) alattvaldjanak, hanem orosznak is
érezzék magukat. Utdbbinak a szakirodalom szerint kiilonb6z6
formai voltak (spontan, hivatali, kulturdlis). Az udvart mindig is
nagy becsben tart6 orosz értelmiség idvozolte az oroszositast. (Be-
leillett ez a korabeli felfogasba, mivel némi leegyszerisitéssel az
altalanosan elfogadott orosz nemzeti gondolat az autokracia—pra-
voszlavia—népiség harmasan nyugodott.)

A bolsevik fordulatot kdvetden a birodalom fenntartasa érdeké-
ben bizonyos valtozas allt be a nemzetiségi kérdésben: a proletar
internacionalizmus jegyében szakitottak a homogenizalasra torekvo
egységes orosz nemzettudat kiépitését célzdo modszerekkel. Az orosz
soviniszta gondolatokat szamiizték a kozéletbdl, atalakitottak az al-
lam kozigazgatasi szerkezetét (tagkoztarsasagokat hoztak Iétre és
magat Oroszorszagot foderalizaltak), és a tagkdztarsasagokban saja-
tos modon lehetdvé tették és tdmogattak az ott €10k nemzeti identi-
tasanak fejlodését, sot bizonyos iigyekben autondmiajat. A politikai
rendszert és a hatalmi viszonyokat azonban elkeriilhetetleniil el kel-
lett fogadni. A — korabeli szohasznalattal — nemzetiségi teriileteken
részben a helyi emberekbdl a hatalomhoz hii ndémenklatarat hoztak
1étre (az egész folyamatot ,,meggyokeresedésnek”, ,,korenyizacija-
nak” nevezték). A szovjet bolsevik rendszer centralizaltsagabdl ado-
dott, hogy a legfelsd szinti dontéshozoi jogkoroket mindazonaltal
egy Uj orosz (illetve asszimilalddott) hatalmi elit gyakorolta. Az oro-
szositas mindazonaltal nem szlint meg. Eldsegitette ezt, hogy a leg-
magasabb szintli kultiranak az oroszt tekintették, valamint az egyre
sz¢lesebb rétegeket atfogd oktatas, az iparositas, az urbanizacié és a
migracid is ebbe az irdnyba hatott.

A mai Oroszorszagi Foderacio lakossagaganak 80 széazaléka
orosz, igy az orszag a korabbi idészakokhoz képest nemzetallami
jelleget 61tott (az orosz elem azzal is gyarapodott, hogy nem elha-
nyagolhatd bevandorlas indult az egykori tagkdztarsasagok teriileté-
r6l). Az ezredfordulot kovetden ismét olyan erdk keriiltek hatalomra,
amelyek az erds allam gondolatat hirdetik, és immar a hatarokon tal
is képviselik az orosz nemzeti érdeket, mikézben nagyobb befolyast
kivannak gyakorolni az egykori szovjet régiok egy részében.
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A posztszovjet térség egyik kardindlis kérdése a nyelvhasznalat.
Bottlik Zsolt az egykori kozds szlav nyelv differencialodasatol kezd-
ve a mai napig tekinti at a téma kiilonb6z0 vonatkozésait. Az 6si
keleti szlav nyelvet szdmos hatas befolyasolta: az egymastol egyre
tavolabb kertil6 torzseket — gyakorta mas allami keretekben — kiilon-
b6z6 hatasok érték. A nyugati vidékekre példaul a Lengyel-Litvan
Nagyfejedelemség és a Moldav Fejedelemség terjesztette ki hatal-
mat, keleten pedig a kozakok hoztak 1étre egy sajatos tarsadalmat. (A
nyelvészek szerint a XIV-XVI. szazadban mar annyira differencia-
l6dott a nyelv, hogy kiilon ukran és belorusz nyelvrél lehet beszélni.)

A nyelvfejlodést és -hasznalatot is befolyasoldé geopolitikai hely-
zet a XVIIIL. szazad végére valtozott meg jelentésen. Oroszorszag-
hoz a déli terjeszkedés és Lengyelorszag felosztasa kovetkeztében
jelentds szamu gordgkeleti vallast lakos keriilt. A XIX. szdzadban
az orosz vezetd rétegnek szembe kellett néznie az ukran nemzeti
mozgalom kezdeteivel. A korszakban mindentitt megfigyelhet6 nyel-
vi-kulturalis modernizacidés mozgalom sulypontja az ukranok ese-
tében azonban atkeriilt a Habsburg-fennhatosag alatt allé Galicidba
(jobbak voltak az oktatas és szabadabbak a kulturalis élet feltételei).
A belaruszok kozott viszont a nemzeti mozgalom mindvégig gyen-
ge maradt (s akkor is inkabb a lengyelekkel szemben fogalmaztak
meg a belaruszok a koveteléseiket). Az orosz kormanyzat az oroszo-
sitas kiilonbozd formaival, foképpen az iskoldzéssal, a helyi-nemzeti
nyelvek hattérbe szoritasara torekedett.

Az elsé vilaghaboru utan a helyzet szdmottevéen modosult: jelen-
tds szamu ukran, belarusz és orosz népesség keriilt az tjjaszervezett
Lengyelorszaghoz (ott csak helyi nyelvnek tekintették az ukrant),
valamint a teriiletileg nagyra novelt Romanidhoz. A Szovjetunidoban
az 1920-as évek elején létrehozott ukran és a belarusz tagkoztarsasag
— legaléabbis a sztalini repressziokig — tdgabb teret engedett a nemzeti
nyelv fejlesztésének és hasznalatanak. 1945-ben az egész ukran és
belarusz teriilet a Szovjetunidhoz keriilt. Ukrajna ennek kovetkez-
tében kétarcuva valt: keleten voltak az orosz(ositott) nagyvarosok, a
nyugati részek mas torténelmi-kulturalis tapasztalatokkal rendelkez-
tek, és jobban ragaszkodtak az ukran nyelvhez is. A kommunista ve-

94



zetés a ,,szovjet ember” eszméjével a népek kozeledését szorgalmaz-
ta, magatol értetdédden az orosz nyelv dominancidjaval. Az emlitett
politikai szdndékot a nyelvhasznalat esetében — példaul az oktatas, a
média segitségével, valamint azaltal, hogy az orosz nyelv megfeleld
szintli haszndalata a tarsadalmi mobilitds feltétele volt — az ukranok
¢s foként a fehéroroszok korében jelentés mértékben sikerre vitték.
Az identitas és vele Osszefliggésben a nyelv kérdése a szocializmus
utolso éveiben tett szert ismét nagyobb jelentdségre: a nemzeti meg-
ujulas jelképévé valt, mobilizalta a tomegeket (ami hozzasegitett a
rendszervaltashoz).

A nyelvkérdés mindegyik fiiggetlenné valt posztszovjet koztar-
sasagban politikai vitak targyava valt, még ha kiillonb6z6 mértékben
is. Ezekben az orszagokban ugyanis sajatos helyzet alakult ki. Nagy
szdmban élnek olyanok, akik nem tekintik magukat orosznak, illetve
orosz anyanyelviinek, a mindennapokban hasznalt nyelvként azon-
ban az oroszt jelolik meg (foként Fehéroroszorszag ¢és Ukrajna keleti
részein, valamint Moldova bizonyos vidékein). Ukrajnaban a tobb-
ség szamos okbol kifolyolag ellenezte, hogy az orosz is hivatalos
nyelv legyen.

Fehéroroszorszagban mas szempontb6l nyert jelentéséget a
nyelvhez valo viszony. 1897-ben, az elsd oroszorszagi népszamlalas
soran 4,8 millié belaruszul besz¢lot irtak 0ssze. Az elsé nyelvtant és
helyesirast viszonylag késon, az 1920-as évek végére allitotta ossze
Broniszlav Taraskevics (faraskevica). A belarusz tagkoztarsasagban
az 1920-as években allami keretben szélesebb korben kezdték hasz-
nalni a nyelvet (iskolak, akadémia stb.). Az 1930-as évek kozepétol
viszont a kormanyzat kdzeliteni kivanta a belaruszt az oroszhoz, és
ezért Uj helyesirast dolgoztatott ki (narkamauka, a sz6 eleje a nép-
biztossagra utal). A cél, a két nyelv kozelitése, pontosabban az orosz
dominancidjanak biztositasa alapvetden a masodik vilaghabort utan
sem valtozott, rdadasul a haborut kovetden, a Szovjetunié hatarainak
keletre tolasaval nagyszamu fehérorosz népesség kertilt az orszagba.
A fliggetlenné valt Belarusz lakossaganak 83 szazaléka tekinti magat
belarusznak, 10 szazaléka orosznak. Az anyanyelvi és nyelvhaszna-
lati aranyok viszont nem egyeznek ezzel (a 2009. évi népszamlalas

95



soran 5 millié belarusz és 3,9 millié orosz anyanyelviit regisztraltak,
mig az otthon beszélt nyelv tekintetében 2,2 milli6 belaruszt, illetve
6,6 oroszt hasznaldt). 1996-t61 mind a két nyelv hivatalos. Nyugaton
¢és egyes déli teriileteken, valamint a falvakban magasabb a belarusz
nyelv hasznalatanak aranya. Jelenleg valamilyen mértékben az ural-
kodo rendszerrel vald szembenallast fejezi ki a kotédés a belarusz
nyelvhez, inkabb az ellenzék szorgalmazza szélesebb hasznalatat.

A kotet masodik nagy egységét (,,Helyi identitasok orosz uralom
alatt”) Kdészegi Margit és Bottlik Zsolt nagy ivii attekintése vezeti be,
amely azt vizsgélja, hogy a XIX. szdzadtol kezdve milyen hatdsok
érték a kdzép-azsiai tarsadalmakat és identitdsokat. Az érdekzonak
iitk6zésében fekvo, Turkesztannak nevezett teriiletre hdrom nagyha-
talom terjesztette ki befolyasat (Anglia, Kina, Oroszorszag). A vesz-
tes krimi haborut kovetden Kozép-Azsia jelentdsége megnébtt az orosz
politika szamara, itt kivant Oroszorszag revansot venni Anglian. Az
1850-es évektdl az oroszok sikeres katonai akciokat vezettek, végiil
— hogy elkeriiljék a nyilt konfrontaciot Angliaval — az Afganisztan
nevi folyonal alltak meg. A gyarmatositas soran visszaszoritottdk a
helyi elitek hatalmat, fékorméanyzot neveztek ki, a gazdasagot pedig
az orosz igényeknek rendelték ala (a XX. szazad elejétdl fokozodott
a nyersanyag-lel6helyek kiakndzasa). Az orosz hivatali nyelv és az
oktatas orosz mintara valdé megszervezése a russzifikaciot szolgalta.

Az oroszositas a szovjet korszakban is folytatddott, ugyanakkor a
kozigazgatas atalakitasa soran szocialista tagkdztarsasdgokat hoztak
l1étre, aminek sordn a hatarokat ugy huztak meg, hogy mindegyik tag-
koztarsasag teriiletén egy markéans nyelvi csoport dominaljon. Az igy
kialakult ,,allamok™ lakoit azonban nem kototte dssze kozos, évsza-
zadok alatt kialakult identitas. Szamos eszkoz segitségével konstrualt
identitast igyekeztek meggyokeresiteni az ott é16k korében, azonban
az iszlam hatasait hattérbe kivantak szoritani. A méasodik vilaghabort
utani folyamatok (iparositas, betelepités, urbanizacio, a kozponti ve-
zetésnek megfeleld helyi szarmazasu elit kialakuldsa) még nagyobb
hatast gyakoroltak a térségre (a szerzok ezt masodik gyarmatositas-
nak értékelik). A Szovjetunio felbomlasa utdn a hatalom a korabbi
szovjet nomenklatura tagjai kezébe keriilt, és — noha a demokratikus
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intézményrendszert [atszolag megteremtették — a korabbi centralizalt
gyakorlatokat folytatva elndki rendszerek jottek 1étre. Ezzel parhuza-
mosan mindegyik orszdgban megkezdddott az oroszok elvandorlasa.

Az etnikumokat bemutatd esettanulmanyok sorat Készegi Mar-
git irdsa nyitja, amely az oroszorszagi tatdrokat mutatja be. A tatar
lakossagu teriiletek a XVI. szazad kdzepétdl a XVIII. szazad vége
kozotti idészakban keriiltek az Orosz Birodalom fennhatdsaga ala.
A tatarokat lakhelyilik alapjan harom nagyobb csoportba szoktak
sorolni (volgai, szibériai, krimi tatarok). Identitdsukat — életmadd-
juk mellett — évszazadokig iszlam vallasuk hatarozta meg. A pan-
tiirk eszme a kiilonbozo teriiletek tatar értelmiségét is megérintette,
de egységes nemzeti programot a XX. szazad elején nem sikeriilt
kialakitani. Az 1917-ben uralomra jut6d ateista, antiklerikalis 1j
rendszer felszamolta a muszlimok kulturdlis-vallasi intézménye-
it, bezaratta a muszlim iskolédk és a mecsetek zomét. A posztszov-
jet Oroszorszagban csak Tatarfoldon éri el a tatarok aranya az 50
szazalékot. A tatar nemzeti mozgalmak azonban nem tudtak kelld
tomegbazist kialakitani, és az 1994. évi orosz—tatar megallapodas
utan a fiiggetlenséget, az Oroszorszagtol valo elvalast kdvetelok
marginalis helyzetbe kertiltek.

Kdszegi Margit a krimi tatarok — illetve a Fekete-tenger mentén
¢l6 egyéb kisebb etnikumok — sorsat kiilon is bemutatja. 1941-ben
a németek hadmiiveleteik sikerei érdekében a tataroknak is nemze-
ti intézményeket igértek, €s szovjetellenes tatar katonai egységeket
hoztak létre. Megtorlasul 1944-ben a 180-200 ezer fényire becsiilt
krimi tatar lakossag nagy részét (150 ezer embert) Uzbegisztanba,
Szibériaba ¢és az Uralba deportaltdk. Noha Sztalin halala utan, 1954-
tdl kezd6édben szamos, hasonloképpen kitelepitett népcsoportnak (a
csecseneknek, kalmiikoknek, baskiroknak stb.) engedélyezték a ha-
zatérést, a krimi tatarokra nem vonatkozott a rendelkezés. A krimi
tatarok (leszarmazottjai) csak 1989 utan térhettek vissza a félsziget-
re. A kozel félmillios kdzosségnek a fele vallalkozott a hosszl ttra.
Létszamaranyuk a Krim lakossdgan beliil 1995-ben elérte a 10 szaza-
1ékot (260 ezer £0). Az erdszak, a deportalds, az elvesztett sziil6fold
meghatarozo elemévé valt a tatarok identitasanak.

97



Hasonl6 sorsot éltek at a kalmiikok (mongol nyelvii, buddhista
vallast nép). Illés Tamas ramutat, hogy a szovjet rezsim a nem oro-
szok megnyerése érdekében autoném jogokat igért a kalmiikoknek
18, 1936-ban az Orosz Foderacion beliil 1étrehoztak az autonom kal-
mik koztarsasagot (1943-ig allt fenn). 1943 decemberében Sztalin
parancsara szinte a teljes kalmiik népességet Szibéridba deportaltak.
Csak Sztalin halala utan térhettek vissza sziil6foldiikre, ezt kovetden
1958-ban helyreallitottak a kalmiik autoném koztarsasagot. A szovjet
rendszer 0sszeomldsa utan a kalmiik vezetés jelentds erdforrasokkal
tamogatta a buddhista intézményeket. A vallas a lakossag identitasa-
nak meghatarozd komponensét jelenti.

A kotet harmadik egységének cime: ,,Konstrualt” (szovjet)
etnikumok. Olyan etnikumokrél olvashatunk itt, amelyek korai torté-
nelmiik soran iitk6zézonaban éltek, és az orosz terjeszkedés nyoman
keriiltek a nagy Orosz Birodalomba, ugyanakkor a hatarokon tul is
léteztek ugyanazt a nyelvet besz¢élé nemzeti kdzosségek. A XIX. sza-
zadban az Oroszorszagban ¢l6k korében is megkezdddott a nemzeti
identitas kialakulasa és ennek nyoman a kulturalis-politikai mozga-
lom. A nemzet egyesiilését (a nemzetallam [étrehozasat) a hatalmi
viszonyok azonban nem tették lehet6vé. Az Orosz Birodalomban
megindult nemzetté valas a szocialista korszakban is folytatodott,
sOt a kormanyzat a miivel6dés terjesztésével és a kultira tAmogata-
saval elo is segitette ezt. Mindvégig torekedett azonban arra, hogy
a szovjetuniobeli nemzetiségeket elkiilonitsék a mas allamban ¢é10,
hasonl6 etnikumuaktol. A szovjet idészakban — szigoru ideoldgiai és
hatalmi ellendrzés mellett — bizonyos foku allamépitésbe is kezdtek
ezek a népek, aminek ujabb szakasza vette kezdetét a Szovjetunio
felbomlasaval és az egykori szovjet tagkoztarsasagok fiiggetlen al-
lamma valasaval.

Bartha Géza esettanulmanya a karéliai népesség identitasat befo-
lyasol6 tényezdket veszi szdmba. Karélia a svéd, a finn és az orosz
terjeszkedési vagyak iitk6z6zonajaban fekszik, és sohasem alkotott
6nallo allamot. Eldszor a noteborgi békében (1323) huztdk meg az
orosz ¢s a svéd érdekszféra hatarait, majd a XIX. szazad legelején
az egész teriilet a Finn Nagyhercegség részeként Oroszorszaghoz
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keriilt (1908-1918). Karélia jelenleg két orszag, Finn- és Oroszor-
szag kozott oszlik meg. A finn nemzeti gondolat kialakuldsa idején
Karélia kiilonos szerepet jatszott: a nemzet tisztasaganak és eredeti-
ségének szimbdluma lett. Az 1918-ban fliggetlenné valt Finnorszag
sajat teriileteként tekintett Karéliara (meg is kezd6dott annak ,,ujra-
felfedezése”, beemelése a nemzeti kanonba), majd az 1940-es évekre
kikristalyosod6 elgondoldsokban a finn ,¢élettér” keleti kiterjeszté-
sében kapott szerepet. (A két vilaghabort kozott a karél még egy
jol koriilhatarolhato, autochton nyelv volt, ezt kdvetden eldrehaladt
a nyelvi asszimilaci6.) Oroszorszagban a XIX. szdzadban, miként
a II. Miklos idején végrehajtott népszamlalas is bizonyitja, a Lado-
ga-totol a Kola-félszigetig terjedd részen homogén etnikai teriiletet
alkottak a karélok (mara csak nyelvszigetek maradtak).

Az oktoberi forradalom gy6zelme és a Szovjetunidé megalakulasa
utan a karélok felkeltek, és az akkor fiiggetlenné valo Finnorszag-
hoz akartak csatlakozni, megmozdulasukat azonban leverték. Elértek
viszont autondom jogokat, €s azt, hogy a Szovjetunio Kelet-Karélia-
bol szocialista mintadllamot kivant teremteni, amely idével a szov-
jet vezetdk varakozasai szerint vonzd lesz Finnorszdg szdmara is.
A szovjetek egyszerre akartak fejleszteni és finnesiteni a teriiletet.
A sztalini nemzetiségi politika egy csapasra véget vetett a ,,nemzeti
elhajlasnak”, az 1930-as években helyiek tizezreit deportaltak. 1937-
ben betiltottdk a finn nyelv hasznalatat, helyette kidolgoztak az ott
¢l6k szdmara is furcsan hangzo karél irodalmi nyelvet. Valtozas a
finn habor, illetve a masodik vilaghaboru utan kovetkezett be. Karé-
liat tagkoztarsasagi rangra emelték (Finn—Karél Szovjet Szocialista
Koztarsasag), végil 1956-ban autoném koztarsasagként beolvasz-
tottdk az orosz foderativ tagkoztarsasagba. A finn nyelv elvesztette
nemrégen szerzett jelentdségét, de a ,karelizaciot” sem erdltették.
Ekkorra azonban a teriilet etnikai szerkezete nagymértékben megval-
tozott (eloroszosodott). A rendszervaltas utan a karélok csak nyelviik
¢és kultarajuk védelméhez kértek segitséget.

A mai Moldovai Koztarsasagban megfigyelhetd identitasok réte-
geit elemzi /llés Tamas és Bottlik Zsolt. Az 1991-ben létrejott 6nallo
allam a torténeti Moldova keleti részét, a Dnyeszter, a Prut és az
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Al-Duna kozotti térséget foglalja magaban, amely mindig is puffer-
zonanak szamitott. A XIV. szdzadban 1étrejott Moldav Fejedelemség
hamarosan az Oszman Birodalom vazallusa lett, majd a XIX. szazad
elejétdl a Balkanra iranyuld orosz expanzids tervek befolyasoltak a
térség sorat. 1812-t61, a Prut és a Dnyeszter kdzotti, Besszarabianak
nevezett teriilet Oroszorszaghoz kertilésével a korabbi Moldovai Fe-
jedelemség torténete két eltérd uton haladt. Az Oroszorszaghoz csa-
tolt vidékeken nott az orosz nyelv €s kultura befolyasa, az 1860-as
évektol pedig fokozatosan korlatoztak a roman nyelvet az oktatdsban
¢s az egyhazi liturgidban. A roman nyelvi értelmiség és polgarsag
egy része a roman fejedelemségekbe vandorolt, helyére a kozigazga-
tas mitkddtetésére a varosokba orosz nyelviiek érkeztek, és tobbség-
be is jutottak. A romén nyelviiek a falvakba szorultak. A Karpatok és
a Prut k6zott megmaradt Moldvai Fejedelemségben a Havasalfold-
del val6 egyesiilést tekintették politikai célnak, a romansag modern
nemzetté valasat erdsitették. A besszarabiai romansag viszont jorészt
kimaradt ebbdl a folyamatbol.

A két vilaghabort k6zott Roméniahoz tartoz6 Besszarabiat a ro-
man kormanyzat centralizdciés modszerekkel igyekezett integralni
a roman allamba. 1944-ben Moldova a Szovjetunié részévé valt.
Rovid id6én beliil szocialista tagkdztarsasagga alakitottak, ami bizo-
nyos foku allamszervezést jelentett a szocialista nemzetiségi politika
megszokott médszereivel. A kultira dpolasa soran a helyi elézmé-
nyekre helyezték a hangsulyt, 6nall6 identitas létrehozasat tamogat-
tak, ugyanakkor akadalyoztak a roman torzsteriilettel valé kapcsola-
tokat (mindennek egyik megnyilvanulasa volt, hogy ujbol bevezették
a cirill betlis irasmoddot). Tovabbra is folytatddott viszont a szlavok
betelepitése. A Szovjetunid 1991. decemberi megsziinésével Mol-
dova de jure is fiiggetlenné valt. Az 1990-es évektdl az orszagban
tobb iranyzat bontakozott ki, amelyek rovid idé mulva politikai né-
zetekként is értelmezhetok voltak. A ,,roman” vonal a Romaniaval
valo egyesiilést tamogatta, a ,,moldav’” vonal a torténelmi gydkerek
¢s a helyi sajatossagokra helyezve a hangsulyt azt allitja: van moldav
etnikum, és allami 6nallésagot, sajatsdgos nemzetpolitikat tart kiva-
natosnak. A ,,transznisztriai” elképzelések a regionalitasra hivatkoz-
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va, az orosz nagyhatalmi politika tamogatasaval kiilonallo entitast
hoztak létre.

Szintén 1991-ben kialtottdk ki az Azerbajdzsani Koztarsasag
fliggetlenségét. A posztszovjet dllamban €16k nemzeti identitasa-
nak sajatossagait vizsgalja Készegi Margit és Bottlik Zsolt. A VII.
szazadi arab hoditasok hoztak el a térségbe az iszlamot, valamint
az arab kultara elemeit. Az arab héditast kovetden, a Szeldzsuk-di-
nasztia idején telepiilt be a térségbe szamottevo tiirk népesség, és
kezdett elterjedni az azeri nyelv. A teriilet a kovetkezd évszazadok-
ban a siita szafavidak €s a szunnita oszmanok kozotti pufferzona-
va valt. A XIX. szézad els6 harmadaban jelent meg a terjeszkedd
Oroszorszag. Az 1828-as tiirkmencsai szerz6désben meghatéaroz-
tdk Oroszorszag €s Perzsia hatérait, ezzel nagyszamu azerbajdzsan
népesség keriilt a szlav birodalomhoz (kétharmada viszont nem).
A Kaszpi-tenger kornyékén a XIX. szazadban az olaj- és petrole-
umipar nagy fejlédésnek indult (Baku ekkor valt multikulturalis
nagyvarossa), az europai nemzeti mozgalmak példajara megindult
az azerbajdzsani nemzettudat kialakuladsa is (t6bbek kozott a pa-
niszlam és pantiirk elképzelések is hatottak). Az azerbajdzsanok
céljai 1918-ban — részben a forradalmi események ¢és a cari allam
Osszeomlasa lattan — mar meghaladtdk a birodalmon beliili auto-
némiaigényeket, és majus 28-an kikialtottdk az Azerbajdzsani De-
mokratikus Koztarsasagot, amely 1920 aprilisaig 1étezett, amikor a
vOros hatalom feloszlatta a parlament;jét.

A szovjet korszak kétarcti volt a nemzeti identitas fejlesztése
szempontjabol. Egyrészt megteremtették a nemzetté valast segitd
mitoszokat, masrészt torekedtek az elkiiloniilésre a mas allamban
doan igyekeztek az iszldm szerepét is visszaszoritani. A mecseteket
leromboltak, az 1929-ben all6 1360 mecsetbdl 1933-ra csupan 17
maradt. A tarsadalom atalakitasat az oktatas segitségével és orosz né-
pesség betelepitésével gyorsitottdk. A kiilonallo azerbajdzsani tudat
1étrehozasat szolgalta az irdAsmod megvaltoztatdsa is. Az arab betlis
irast az 1920-as években a latin, majd az 1930-as években a cirill
betls valtotta fel.
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A fiiggetlenné valt Azerbajdzsdnban valtozasok kezdddtek: a
nemzeti identitas részévé valt a torok népekhez valo tartozas tudata,
egyuttal megjelent a ,,veszteség” érzése is, annak felismerése, hogy a
szomszédos orszagokban, foként Iranban, jelentds azerbajdzsan ko-
z0sség €l. Sok helyen ismét, ha lassan is, a mindennapi élet részévé
valtak a muszlim hagyomanyok. Mindezzel egy id6ben a nemzeti
kizarolagossag is er6sodott, ami a karabahi és bakui 6rménység erd-
szakos ellizésében csucsosodott ki.

A tadzsikok esetében viszont, mint Baroch Csaba kifejti tanulma-
nyaban, nem sikeriilt olyan erds nemzettudatot kialakitani, mint az
elobb emlitett két orszagban. Irani nyelvii tddzsikokat elsdsorban a
kozos nyelv koti dssze, €s egyes népcsoportjaik inkabb lokalis teriile-
ti kotédéssel rendelkeznek. A Szovjetunidban el0szor autondm koz-
tarsasaggd, majd 1929-ben szocialista tagkdztarsasagga szervezték a
tadzsikok lakta vidékeket. Az irodalmi nyelv kialakulédsa és terjedése
a Szovjetuni6 idején ment végbe. A klasszikus perzsa-arab iras he-
lyett a cirillt vezették be. A Szovjetunio felbomlasa utan ki¢lez6dtek
a regionalis, etnikai és vallasi konfliktusok, aminek kovetkezménye-
ként 1992 és 1997 kozott polgarhabora dult az orszagban. A hatalom
altal konstrualt nemzeti identitds sohasem valt igazan elfogadotta
az egész tarsadalomban. A fiiggetlenedés utan nem kezd6dott igazi
nemzetallam-épités, inkabb fragmentalddas kovetkezett be.

Osszegzésként megallapithato: a kdtetben szerepld irasok nagy
id6intervallumot fognak at, mindegyik szerzé a hosszu tavu folya-
matok Iényegi elemeinek bemutatasara helyezte a hangstlyt. Az ira-
sok feltarjak szamos mai probléma torténelmi gyokerét, megvilagit-
jak a régidk és nemzetek sajatos torténelmi fejlodését és jelenkori
valasztasainak okait. A kotet szerkezete logikus, a nagyobb Ossze-
fliggéseket, altalanos folyamatokat exponald fejezetek megallapi-
tasait esettanulmanyok részletezik és tamasztjak ald. A szerzok azt
is mindvégig szemiik eldtt tartottak, hogy kutatdsaikat beillesszék a
nemzetkozi trendekbe, reflektaltak a legkiilonfélébb — igy példaul a
nacionalizmus-, orientalizmus- és posztkolonializmus- — elméletek-
re. Kiilon ki kell emelni az adatgazdag és informativ térképeket és
abrakat (Bottlik Zsolt munkai), amelyek szemléletessé teszik a szo-

102



vegekben vézolt folyamatokat. Kiilon 6rom, hogy magyar szerzék
idegen nyelven, egy nagy hagyomanyu sorozatban, egy igényesen
elokészitett és kivitelezett kdtetben adtak kdzre kutatasi eredménye-
iket.

Power and Identity in the Post-Soviet Realm: Geographies of Ethnicity and Nationality af-
ter 1991. [Hatalom ¢és identitas a poszt-szovjet térségben. Etnikai és nemzetiségi foldrajzi
keretek 1991 utan] Edited by Zsolt Bottlik, Marton Berki, and Steven Jobbitt. Stuttgart,
ibidem Verlag, 2021. XV, 299 o. (Soviet and Post-Soviet Politics and Society, Vol. 222.)

Biro Laszlo
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