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OKOR

Istenek atvaltozasai a Duna-menti provinciakban

Az 6kori vallasossag vizsgalataban az istenségek neveinek, megjele-
nési formainak, valamint a ritusoknak a vizsgalata kinal lehet6séget
arra, hogy a kutatas tobbé-kevésbé hozzaférjen az dkori tarsadalmak
vallasi képzeteihez. Egyes esetekben akar kisebb-nagyobb kdzossé-
gek mindennapos és kozdsségi szokasairol is arnyaltabb képet nyer-
hetiink.! Szemléltetésképpen, egy-egy isten elnevezése vagy aspek-
tusa gyakorta utalhat foldrajzi terekre (varosokra, tajakra), kozmikus
elemekre, valamint a leletek vizsgalata szentélyekre, kiemelked6bb
vagy kevésbé fontos vallasi alakokra is engednek kovetkeztetni. A
vallasossag vizsgalata az okori tarsadalom tagjainak egyes cseleke-
deteire is magyarazatot adhat.

A Naming and Mapping the Gods in the Ancient Mediterrane-
an (Az istenek megnevezései ¢s feltérképezése az okori Mediter-
raneumban) ciml munka 2022-ben jelent meg a De Gruyter kiadd
gondozasaban. A kotet szerz6i dontden angol nyelven publikaltak
munkaikat, mindazonaltal francia, valamint olasz nyelvli tanulma-
nyok is talalhatok a kotetben. A téma igencsak szertedgazo, s ezt
mutatja a kdvetkezékben bemutatott kotet is. Egy-egy szerzo inter-
diszciplinaris nézdpontot alkalmazva vizsgalja az 6kor embereinek
vallasi ritusait, mindezt a forrasok legszélesebb spektrumat felhasz-
nalva. A monumentalis kotet szerzoi az egész Foldkozi-tenger térsé-
gében, Italiaté] Mezopotamiaig, Gorogorszagon at Eszak-Afrikat és
Egyiptomot érintve vizsgaljak az okori istenek abrazolasait, a ritualis
gyakorlatokat. Jelen ismertet6 fokuszaba azonban Szabo Csaba Spa-

1 Atémahoz bévebben Takacs Levente: Vallasi tiirelem és vallasiildozés a Romai Birodalom-
ban. In: Pésan Lasz10; Veszprémy Laszl0; Isaszegi Janos (szerk.): Vallashaboruk, felekezeti
konfliktusok Eurdpaban és a kozeli térségekben az Okortdl napjainkig. Budapest, 2020.
12-28.



cing of Reinvented Religious Traditions in the Danubian Provinces
(Atalakitott vallasi tradiciok elhelyezése a Dunai Provincidkban)
cimi tanulmanya keriil.

A kotet remekiil tagolt, nagyobb témakba foglaltak a tanulmanyok
tematikait, ezeken beliil pedig kiilon fejezetbe keriiltek az 6kori Fold-
kozi-tenger térségei is. Az elsé nagyobb témakor a Naming and Lo-
cating the Gods: Space as a Divine Onomastic Attribute (Az istenek
megnevezése €s elhelyezkedése: a tér, mint az istenek névadasanak
attriblituma) nevet viseli. Ebben a részben Egyiptom, Hellasz, Roma
¢€s a nyugati provinciak is a vizsgalat kozéppontjaba keriiltek. Majd a
kovetkez6 nagyobb szakaszban az istenek €s a tér szorosabb kapcso-
latat vizsgaljak a szerzok, hasonloan foldrajzi tematika szerint elkiilo-
nitve. A kotet ezen részén mar Fonicia és a punok vilaga is vizsgalati
g6reso ala kertilt a fentebb emlitett térségek mellett. Ezt kovetden az
isteneknek és a varosok vallasi vilagadnak szentelt részt talalhatjuk,
amelyben kiilonds figyelmet kap maga Roéma vallasossaga is.

Ezen a ponton érdemes kiemelni, hogy a kdtet egyébként igen
részletes névmutatoval rendelkezik, megkonnyitve az olvasok kere-
sési lehetdségeit.

Szabd Csaba jelenleg az egyik legtevékenyebb rémai vallassal
foglalkozé kutatdja a Duna menti provinciaknak.? Vizsgalatai igen
széleskortiek, valamint jellemzden interdiszciplinaris jelleggel ko-
zeliti meg témait. Tevékenysége soran mélyrehatéan foglalkozott a
foldrajzi tér és a vallasos forrasok kapcsolataval, amelynek keretein
beliil a szentélyeket és istenségek megjelenési formait lokalizalta a
dunai térség provinciaiban.

A kotetben megjelent munka is ebben a témakorben sziiletett.
Fentebb emlitett tanulmanya a helyi hagyomanyok feléledésével és
elterjedésével foglalkozik. A harom részre osztott munka tobbféle
megkozelitési modot tartalmaz. El0szor, a szerz6 réviden mutatja be
a vizsgalt térséget: Raetia, Noricum, Pannonia Superior és Inferior,
valamint Moesia Superior és Inferior és a harom Dacia valtozasait
¢és kapcsolddasi pontjait. Ebben a részben ravilagit arra is, hogy a

2 Ehhez a témahoz lasd még Szabo Adam: A Mithracumok tajolasanak kérdéséhez. Antik
Tanulmanyok, 56. (2012) 125-134. és Szabé Adam: Noricumi papsag. A feliratos forrasok
katalogusa. Budapest, 2010.



tartomanyok széles tarsadalmi és kiterjedt kereskedelmi halozattal
rendelkeztek, gondolhatunk itt az illlyricumi vamkorzetre, a boros-
tyanutra, Moesia és Egyiptom kozotti kereskedelmi utvonalra, vagy
az alland6 katonai megszallas miatt kialakult tdborok kapcsolatara
stb. Ezeken a pontokon keresztiil a helyi tarsadalom kapcsolodott az
allami makro-szinthez, s ez a fennall6 helyzet alkalmanként mélyre-
hatoan atalakitotta, modositotta a helyi szokésokat, ritusokat.

Ezt kovetden a szerz6 bemutatja a vallas gyakorlasanak (szin)te-
reit. A mikroszinten példaul az emberek sajat, személyes terét, haz-
tartasokat, az ott talalhatd szentélyeket és személyes targyakat em-
liti. A mezo-térben mar a komplex vallasi szokasokkal taldlkozunk.
Ebben az esetben mar kisebb emberi csoportokra jellemzd vallési
ritusokat tapasztalhatunk, ahol a személyes teret tullépve az embe-
rek mar kisebb gazdasagi, tarsadalmi kapcsolatokat is épitenek. A
magasabb, makroszinten pedig mar a varosi-allami kézegben jelenik
meg a vallas, ahol kiemelt funkcidk is eléfordulnak, mint a papi tes-
tilletek, valamint nagyobb szentélyek, szentélykorzetek jellemzok.
Ebben a térben mar tényezdként jelenik meg a kérnyezet, a gazdasag
(kereskedelmi utvonalak, nagyobb varosok, akar provincialis koz-
pontok a romai adminisztracidhoz kapcsolodva), valamint maga a
Roémai Birodalom hatdsa. Ebben a térben taldlkozhat igazan az alla-
mi, uniformis vallés a helyi tradicidkkal.

A Duna menti provincidkban altalanos tendencia, hogy a rémai
hoditast kdvetden a helyi szokasok atalakultak, univerzalis vonasokat
vettek fel. Ezzel a régi, helyi hagyomanyos vallas atalakult, leggyak-
rabban rémai képet 0ltott. Azonban a régid torténete soran a lokalis
hagyomanyok gyakorta ujra felértékelddtek. A tanulmanyaban a to-
vabbiakban Tuppiter helyi, Duna menti aspektusaival foglalkozik.

Tuppiter kultusza igen hosszu idére nyulik vissza. Tudniillik, f6is-
tenként és a birodalom egyik védelmezd isteneként Romai Birodalom
valamennyi térségében megtalalhato, s a legnépszertibb istenek kozé
tartozik forrasaink szerint. Erre alapozva a szerzd is megallapitja, hogy
Tuppiter tisztelete univerzalis alakként jelenik meg, mindazonaltal pont
emiatt a tulajdonsdga miatt az isten igencsak megfeleltethetd volt a
bennsziilott lakossag szamara sajat isteneivel. A vallasi szinkretizmus
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eredményeképpen ugyanis foisteni mivolta sok lehetdséget hordozott
magéban. Ennek koszdnhetéen nem az interpretatio Romana egyszeri
esete allhatott fenn, hanem az interpretatio indigena, vagyis az Osla-
kok sajat isteneinek, az azokhoz kapcsolddo ritusoknak a megfelelte-
tése a rdmai nevi istenekkel. Maga a fogalom (ahogy a folyamat is az
okorban) igen komplex, és csak nemrégiben kertilt be az okori vallas-
torténettel, vallastudomannyal foglalkoz6 tudoméanyos miivekbe.

A felvezetett, luppitert érintd elemzéséhez azonban a szerzé eld-
szOr mélyrehatdban megvizsgalja, milyen hatasok érték a térséget
a rémai hoditas el6tt és alatt. Ennek soran harom régiot vizsgal, a
fokuszba pedig Pannonia teriiletét allitja (Raetiaval és Noricummal
nem foglalkozik). Ezeken a teriileteken megnevezi a bennsziilott né-
peket és az ezekhez tartozé helyi, folyami, asztralis €s mas természe-
ti jellegti kultuszokat. Emliti példaul az eraviscusokhoz kothetd Teu-
tanust és a keltak szamara kiemelten fontos Karnuntinust, akik mind
aspektusaivd valtak a romai foistennek, Iuppiternek. Moesiaban
Tuppiter Paternushoz kapcsoldodé nagyszamu votiv feliratosanyag
tamasztja ald Szabo allitasait. Tudniillik a fdisten ezen aspektusa-
nak paternalis funkcidi igen nagy helyi népszertiségnek orvendtek,
¢€s ez a tény a romai idOk elotti hagyomanyokra engedi kdvetkeztetni
a szerzot. Ilyen mddon a helyi lakossag mind Pannonidban, mind
Moesiaban egy korabbi hagyomanyos istent feleltetett meg az 1j, 16-
mai istenalakkal, annak ikonografiai vonasaival 1 alakot dltve, régi
tartalommal megtoltve.

Mindez kiilondsen fontos 1épés volt a bennsziilott lakossag és a
térségbe érkezett, valamint helybeli romanizalt elit szamara. A val-
las effajta valtozasai donté fontossagu 1épést jelentettek abban, hogy
a teriilet és a tarsadalom beépiiljon a Romai Birodalomba. Ekképpen
lehetdség nyilt egy kompromisszumra épiild, hosszl életii, szoros kap-
csolat kialakulasara a megjelend hatalom és a helyi lakossag kozott.

Csaba Szabd: Spacing of Reinvented Religious Traditions in the Danubian Provinces. (Egy
ujra megtalalt vallasi hagyomany elhelyezése a Dunai Provincidkban) In: Thomas Ga-
loppin et al.: Naming and Mapping the Gods in the Ancient Mediterranean. Spaces, Mobi-
lities, Imaginaries. De Gruyter, Berlin, 2022. 691-705.

Gacsal Dora



Kitiintet6 jelzok és perzsak feletti diadalmenet:
mitosz vagy valésag?’

A tanulmany a Chiron: Mitteilungen der Kommission fiir Alte
Geschichte und Epigraphik des Deutschen Archdologischen Insti-
tuts cimii folyodirat 2019-ben publikalt szamaban jelent meg. A ki-
advanyt olyan témaju irasok gazdagitjak még, mint pl. Szerapisz és
izisz kultusza, a hadsereg ellatasa, Marcius csaszar kapcsolata Myra
varosaval vagy a Commodust stjtd damnatio memoriae kérdése egy
hispaniai varosban.

Werner Eck munkdja a Beinamen fiir stadtromische Militdreinhe-
iten unter Severus Alexander und dessen angeblicher Triumph iiber
die Perser im Jahr 233 (A Roma varosi katonai alakulatok kitiintetd
jelz6i Severus Alexander idején €s az 6 allitdlagos gy6zelme 233-ban
a perzsak felett) cimet viseli. A szerz6 a Kolni Egyetem (Universitét
zu Koln) professzora. Szakteriilete az epigrafia és a prozopografia.
Nevesebb miiveiben az Augustus-korral (The Age of Augustus. Ox-
ford, 2007.), valamint a Bar Kohba-féle zsidofelkelés torténetével
foglalkozott,” ugyanakkor szamos munkajaban vizsgalta a feliratos
anyag alapjan a romai arisztokracia tagjainak karriertitjait is: a sena-
torokat Vespasianustol Hadrianusig vagy a german provinciak hely-
tartoit. Kutatta a Romai Birodalom tarsadalmat, illetve irt a romai
kori KélIn, Colonia Claudia Ara Agrippinensium torténetérdl is.

Eck szerint valamennyi romai csaszar szamara kiemelt fontossagu
volt, hogy a hadsereg hliségét biztositsa. Ezt a kdzpontilag megha-
tarozott zsoldon tul rendkiviili pénzbeli jutalmakkal, valamint a csa-

1 ,,A Kulturalis és Innovacios Minisztérium UNKP-22-2 kédszamii Uj Nemzeti Kivalosag
Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Alapbdl finanszirozott szak-
mai timogatasaval késziilt.

2 The Bar Kokhba Revolt: The Roman Point of View. JRS 89 (1999) 76-89.



szar ¢€s az adott egység kozti erds koteléket reprezentald, az alakulat
nevében is megjelend kitiintetd jelzdkkel lehetett elérni. Hogy ez
mennyire nem csak szimbolikus jelentdséggel birt, az is bizonyitja,
hogy néhany esetben a névadomanyozo csaszar haldla utan is visel-
ték az adott csapatok a jelzot: erre szolgaltat példat Domitianus és
a fels6-germaniai alakulatok, valamint Claudius és a 6. és 9. legidk
esete, tovabba az ala I Ulpia contariorum miliaria civium Romano-
rum. Eme egység Traianus csaszarnak nem is a cognomenjét, hanem
egyenesen a gentiliciumat kapta meg.

A Severus-dinasztia idején azonban valtozas allt be e szokasban:
ugyan a Severiana név Septimius Severus koranak feliratairdl nem
ismert, fia, Caracalla, szamos egységnek adomanyozta az Antoni-
niana jelzot. A szerz6 Fitz Jend munkaja alapjan (Honorific Titles
of Roman Military Units in the 3rd Century. Budapest, 1983.) azt
vizsgalja, mit6l fliggott az, hogy egy alakulat nevében milyen csa-
szari kitiintetd jelzd szerepel. Szerinte Fitz tilzott tudatossagot vélt
felfedezni abban, hogy az egyes forrdsokban hogyan nevezik meg
az adott egységet, mikozben Eck tigy latja, a feliratot allittatd sze-
mélyek sajat belatdsa szerint egyarant keriilhetett Severus Ale-
xander uralma idején a Severiana és az Alexandriana is az alaku-
lat eredeti neve utan. Igy aztan — Fitz meglatasaival szemben — a
csaszari névadomanyozas nem valamely hivatalos szerven keresztiil,
precizen adminisztralt formaban tortént, sokkal inkabb az egységek
tisztjein mulott, hogy az adott feliraton melyik nevével tisztelik meg
az uralkodot.

Eck tovabba arra is ramutat, hogy Fitz Jend idejében még keve-
sebb olyan irasos emlékkel rendelkeztiink, melyek az 6 elképzelé-
sét megerOsithették vagy megcafolhattdk volna. Az utébbi években
azonban Ujabb forrasokra bukkant a kutatas, igy a rendelkezésére
allnak bizonyos Severus Alexander koraban keletkezett diplomak.
Ezeket a practorianusok, a flottakatonak, illetve az equites singulares
szdmara adtak ki. A segédcsapatok hasonlé dokumentumai ugyan-
akkor hidnyoznak. Az utolso efféle diploma Septimius Severus ural-
kodasanak idejébdl maradt rank, ez azonban csupén a varosi alaku-
latokra vonatkozo névadomanyozasi gyakorlat feltarasara alkalmas.
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A szerz6 ezutan 223-t6l 235-ig valamennyi varosi és italiai ala-
kulat neveit prezentalja tiblazatos formaban. Osszesen 49 olyan
diploma ismert, amelyen az alakulat nevében csaszarnév is szerepel.
Az évrél-évre torténd attekintést e nevek hitelességét igazold fel-
irat-azonositok vagy az azokat k6z16 tanulméanyok hivatkozasai egé-
szitik ki. A szerz6 a névadasban szabalyossagot fedezett fel: 223-t61
230-ig 37 dokumentumban csak a Severiana, az ezt kdvetd években
pedig kizarolag az Antoniniana jelenik meg az egység nevében. A
névvaltozas mogott pedig az az inditék rejtdzik, hogy a 231-es, per-
zsak ellen inditott hadjarat propagandaja Nagy Sandor dicsé keleti
hoditasainak megismétlése volt. Az alakulatok neveinek honapokkal
a haboru eldtti megvaltoztatasaval a jeles hadvezérre emlékezett és
emlékeztetett.

A szerz6 a hadjarat datdlasdhoz Severus Alexander Italian kivii-
li tartozkodasanak idejét hivja segitségiil. Ehhez pedig a diplomak
csaszari titulatirajat veszi alapul: Traianus 6ta érvényes volt ti. az a
hagyomany, hogy a Roman kiviil tartozkodo6 uralkodok — a res pub-
lica hagyomanyai el6tt tisztelegve — a provincialis szintéren mint
proconsul voltak jelen. Severus Alexander esetében ez 222 és 231
kozott hidnyzik a csaszari névelemek koziil, vagyis ez idében bizto-
san Romaban vagy legalabbis Italidban tartozkodott. Eck ugy véli,
hogy 231 kozepe tajan hagyhatta el a fovarost, és ezt 232-235-ig
évente datalhato feliratokkal tAmasztja ala — noha az utols6 év kéem-
1ékének keltezése némiképp bizonytalan. A szerzd szerint az, hogy
a testérgardak hamarabb kaptdk meg az Alexandriana jelz6t, mint
ahogy a csaszari titulatiraban feltiint volna a proconsul tisztségneve,
teljesen érthetd: a haboru sziikségessége azeldtt nyilvanvalova valt,
hogy Alexander elhagyta volna a hadjarat miatt Romat, igy mintegy
az expeditio eldkésziileteként elézetesen megadta a kitlintetd jelzot
alakulatainak.

Eck szerint azonban nemcsak a hadjarat kronolégidja szorul pon-
tositasra, hanem Severus Alexander allitdlagos triumphusénak ténye
is. A szerz6 ugy gondolja, szdmos kutatd hibasan fogadta el a koz-
tudottan megbizhatatlan Historia Augusta erre vonatkozd széveg-
helyeit. Allitasat pedig az imperatori acclamatidk feliratos bizonyi-
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tékaival tamasztja ala (AE 1941, 1163 = IK 55, illetve Nr. 51; AE
1991, 1589; 1590, valamint AE 1991, 1589; 1590, végiil CIL XVII
4, 142). Eck alapjan Severus Alexander sohasem tiintette fel az im-
peratori acclamatiokat a cséaszari titulatirajaban, annak diplomain
sem jelenik meg ez a névelem. Szerinte ennek ellenére is elképzel-
hetetlen, hogyha Alexander triumphust tartott volna, az acclamatio
ne jelent volna meg a nevében, hiszen még az ezt kovetkezetesen
elutasitd csaszarok, Hadrianus (a Bar-Kohba-felkelés leverése utan)
vagy Antoninus Pius (142, Britannia) is felvették a csaszari titulata-
raba a masodik imperatori acclamatiot is (imp II). A triumphus nu-
mizmatikai aldtdmasztasa sem allja meg a helyét, mert Eck ramutat,
hogy mar 222-t61 kezdédden vertek olyan érméket, ahol triumphusra
utal6 kornyezetben (Victoria-szobor a kézben, a csaszar quadrigan
all) abrazoltdk az uralkodot — igy a III. szazadban altalanossagban
kijelenthetd, hogy ez a megjelenités 6nmagdban nem utal valami-
féle nagy katonai gydzelemre. Ez mar Septimius Severus, Caracalla
vagy Macrinus idején is megfigyelhetd volt: altalanos propaganda-
eszkozként funkcionalt, a csaszar gydzelmi képességeit, hadvezéri
nagysagat hirdette. Severus Alexander tehat nem tartott triumphust
233. szeptember 25-én, hanem a german frontra sietett, ahogy arrol
Hérodianosz és Aurelius Victor is tudosit. 233-234 fordulojan en-
nek alapjan a provincidkban tartézkodott (feltehetdleg keleten), és
ezért nevezik a diplomdkon is proconsulnak az uralkodot. Tovabba,
ha a perzsék felett jelentds gy6zelmet aratott volna, Eck szerint —
az uralkodok korabbi hagyomanya alapjan — az imp II, imperatori
acclamatiora utalo formulanak bele kellett volna kertilnie a csaszari
titulataraba.

A tanulmany utolso fejezete ujra a kitiintetd jelzoket helyezi ko-
zéppontba, &m ezuttal csak a Roma-varosi alakulatokat vizsgélja.
17 feliratot elemez, melyek koziil 10 graffiti. 5 olyan felirat van,
amit dataltak: ezek 223 és 230 kozottiek, és megerdsitik a diplomak
névadomanyozasi tendenciait, vagyis mindegyiken Severiana szere-
pel. A praetorianusok feliratain is ugyanezt a kitiintetd jelzot talaljuk,
am e kéemlékeket nem tudjuk pontosan datalni. Ismeriink ugyan-
akkor egyetlen feliratot, melyen a c(o)ho[r]te septima bi[gi]l(um)
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Mami(ana) Seberi(ana) Alexandri(ana) formula szerepel, amely Eck
szerint egy nagyon személyes megfogalmazas a feliratallitdo katona-
tol (hiszen egyszerre utal Iulia Mamae-ra, illetve a csaszar mindkét
névelemére), és semmi kdze a hivatalos nyelvhasznalathoz.

Werner Eck tanulménya széles eszkoztarral, izgalmas modszer-
tannal cafol meg egy modern torténetiroi hagyomanyt, amely a His-
toria Augusta megbizhatalan szoveghelyein alapult, és diplomakkal,
valamint katonai feliratokkal igazolja, hogy valojaban semmiféle
perzsék feletti triumphusra nem kertilt sor 233-ban.

Werner Eck: Beinamen fiir stadtromische Militdreinheiten unter Severus Alexander und dessen
angeblicher Triumph iiber die Perser im Jahr 233. (A Roma varosi katonai alakulatok kitiin-
tet6 jelz6i Severus Alexander idején és az 6 allitdlagos gydzelme 233-ban a perzsak felett).
Chiron: Mitteilungen der Kommission fiir alte Geschichte und Epigraphik des Deutschen
Archdeologischen Instituts. 49 (2019) 252-269.

Berecz Gabor
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KOZEPKOR ES KORA-UJKOR

Nokép a kozépkori vallasos szovegekben

Peter Burke fogalmazza meg a népi kultara targyanak fejtegetése
kapcsan, hogy ,.,amit konnyedén »népi kulturanak« neveziink, nem
mas, mint ami legelészor a szemiink elé tiinik, a fiatal felnott ferfiak-
nak (young adult males, YAMS) a kulturdja, akik legfeljebb annyira
reprezentdljak a nép egészét, mint amennyire az angolszasz protes-
tans feherek (White Anglo-Saxon Protestants, aza WASPs) az Egye-
siilt Allamokat.” JOl leirja ez az idézet az egyik legfébb problémat
a kozépkori nétorténet kutatasaval kapcsolatban is. Ugyanis a kor-
szak irasos forrasai szinte kivétel nélkiil férfiaktol és foleg egyhazi
személyektSl szarmaznak. Igy tehat arra kell hagyatkoznunk, amit
kiviilallok lattatnak egy csoportrol, aminek nem voltak tagjai, és (ha
az egyhdziakra gondolunk) nem is élltak kozeli kapcsolatban veliik.
A torténészeknek tehat ebben a témaban kiilondsen kreativ mddokat
kell talalniuk arra, hogy a forrasokbdl kovetkeztetéseket vonhassa-
nak le a kozépkori nék ¢életérél. Kathryn Maude: Addressing women
in early medieval religious texts cimii mlve erre a nehéz feladatra
vallalkozik.

A munka a Gender in the Middle Age sorozat 18. koteteként jelent
meg a sorozatot Jacqueline Murray és Diane Watt szerkesztette. A
célja, hogy a kiilonb6z0 diszciplindk iranyabdl kozelitsen a kdzépko-
ri férfi és a néi nemiséghez, illetve a nemi szerepekhez. A korabbaik-
ban mar olyan témaéakat is boncolgatott, mint a kdzosségi emlékezet
¢és a nemiség, a hivd férfi és a férfi identitas a kdzépkorban.

A szerzO, Kathryn Maude az American University of Beirut Wo-
men and Gender Studies professzora. Kutatasaiban féleg a nékrol/
néknek szol6 kozépkori irdsokkal foglalkozik, valamint vizsgdlja a
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korabeli ndi levélirast. A kdnyv az elsé monografidja, korabban ta-
nulmanykotetekben jelentek meg vonatkozd munkai.!

A kotet részletes bevezetdvel kezd, amiben vazolja a konyv fel-
épitését. Ahogyan azt maga a szerz6 is megallapitja, szerkezetileg
négy fejezetbdl éptil fel a mii, amik szintén harom, illetve négy alfe-
jezetbdl allnak. Ezek mindegyikében egy-egy konkrét forras alapos
¢s kimeritd vizsgalata torténik, a szovegek részleteinek magyarazata-
val, a latin és az dangol eredeti idézetekkel (ezek egy részének fordi-
tasa a szerz6 munkdja). Ezenkiviil az utolso fejezet a konyv monda-
nivaldjat és céljat mutatja be, szintén egy konkrét példan, illetve sok
kérdésben utat enged esetleges tovabbi kutatasnak.

A munka, ahogy az irodalomlista hossza is mutatja, tekintélyes
szamu elsddleges forras €s irodalom felhasznalasaval késziilt. Azon-
ban olyan alapvetd szerzé hianyzik, mint Georges Duby, A nd a
kozépkorban cimli munkaja, amiben éppen a ndkrdl/néknek sz6lo
irasokrol fontos megallapitasokat tesz.

A kotet kérdésfeltevése, a nok megszoélitasa a korai egyhazi szove-
gekben, nagyon specifikus. Az egyhazi szovegek vizsgalata, kiilono-
sen, ha a hangsuly a hallgat6sagon van, ritka és nagyon kiaknazatlan
lehetdség. A téma iddszerliségét tekintve, szintén jelentdségteljes, de
még fontosabbnak tartom, hogy a szerzd egyrészt egy kevéssé vizs-
galt forrastipust, masrészt pedig egy 1) megkozelitést, nevezetesen a
megszolitasok vizsgalatat vezeti be a miiben.

Minden fejezet a cimzettek kiilonb6z6 csoportjara koncentral.
Az els6ben (A4 laikus nOk megszolitasa az 6angol prédikacidokban) a
szentbeszéd irojanak és a megszolitottnak nincs kozeli viszonya. A
forrasok koziil £lfric mivében, a Katolikus szentbeszédekben hasz-
nalt eow, mann és gebropra kifejezések bar alapvetden gendersem-
legesek, viszont az ir6 tobb példan mutatja be, hogy tébbnyire férfi
kozosséghez szoltak ilyen modon. A ndket a megszolitas kizdrja a
keresztény kozosségbol, ahogy a szerzé fogalmaz: ,,az alapértelme-

1 Look at my Hands’: Physical Presence and the Saintly Intercessor at Wilton. In.: Dealing
with the Dead: Mortality and Community in the Middle Ages. Ed. Thea Tomaini, Leiden,
2018. 129-147.

Writing Community: the Opportunities and Challenges of Group Biography in the case
of Wilton Abbey. In.: Writing the Lives of People and Things, AD 500—1700. Eds. Robert
Smith and Gemma Watson, Farnham, 2016. 245-260.
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zett keresztény polgar a katolikus szentbeszédekben férfi”. (29. o., sa-
jat forditas) Az iré a kdnyv egészében, de kiilondsen az elso fejezet-
ben hosszan elemezi a kifejezések jelentéstartamat. A Blickling 10 és
a HomM § ismeretlen szerz6ju szentbeszédek megszoélitanak ndket
konkrétan is, de Maude kovetkeztetése szerint ezek nem terjednek el
olyan széles korben, mint a Katolikus szentbeszédek.

A masodik és harmadik fejezetben megjelend miivek olyan nék-
nek szoltak, akiket az adott szerzd jol ismert. Az elsdvel szemben
a masodik fejezet (Remeték megszolitasa Aelred De institutio-
ne inclusarumjaban és Goscelin Liber confortatoriusaban) nem
szentbeszédeket, inkabb személyesebb hangvételli irasokat tartal-
maz, a hangsuly a személyes megszolitasokon van. Az ir6 ellen-
tétbe allit két levelet, Aelred testvérének (Liber confortatorius) és
Goscelin Eve-nek (De institutione inclusarum) sz616 munkajat. A
leghangsulyosabb kérdés ebben a fejezetben az, hogy az ir6 hogyan
¢s hova pozicionalja a megszolitott nét és annak keresztény életét
magahoz képest. Az els6 nem hagy helyet Eve sajat véleményének,
érzéseinek, mig a masodik inkabb maga f61¢ helyezi a nét, elsésor-
ban erkdlcsi szempontbol.

A negyedik fejezetben (Szent nék megszolitasa markyate-i Krisz-
tina és skociai Margit életrajzaban) a ndi szentek életérdl szold mii-
veket vizsgalja a szerzo, elsésorban a szent és a gyontatdja kozott
intim viszonyra és ennek veszélyeire valo tekintettel. Szent Mar-
git életében a megszolitas is kettds, egyrészt a szentet megszolitja
a szoveg irdja (vagyis Margit gyontatdja), illetve az ir6 a megren-
del6t, vagyis Margit lanyat is megszoélitja. Szent Krisztina ¢letrajza-
ban pedig az iré (aki fliggetlen, harmadik személy) maga vizsgalja
a gyontatd és a szent kozotti viszonyt. Maude egymassal szemben
allo kovetkeztetéseket von le a két szovegrél. Margitnal a gydnta-
toval vald viszony veszélytelensége hangstlyos, a szerzé tobbszor
kiemeli, hogy mikor a szdveg irodott, Margit mar meghalt, tehat a
kapcsolatuk gyanu felett allt. Mig Krisztinanal, aki még életben volt,
amikor a forras keletkezett, vagyis a potencialis veszély is fennallt,
az erkolcsi gydzelem jelenik meg, Isten, aki tanacsot ad, aki a gyon-
tato és a szent kozott all.
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Az utolsé fejezetben (Apdcdk megszolitasa Goscelin wiltoni és
barkingi hagiogrdfidgiaban) vizsgalt szovegekben, olyan nék cso-
portjat szolitjadk meg, akiket a szerzd jol ismer. A hagiografidkat Gos-
celin irja a plispokoknek, a ndket kdzvetleniil nem is szolitja meg,
csak a torténetben megjelend nodi szereplok szolitjdk meg egymast.
Kiemelendd ebben a fejezetben a normann hoditds eldtti és utdni
szentek egyiittélésének problematikdja, amit a szerzé kontextusban
vizsgal. Az ir6 és a piispokok kozotti intimitasbol az apacak kimarad-
nak, viszont a néi szentek szerepe a ndi kozdsségekben kifejezetten
hangsulyos. Megjelennek olyan momentumok is, amelyek kifejezik,
hogy a kdzosség a férfi tekintély elfogadasa helyett sajat magat sze-
retné igazgatni, ezért is fontos az dket patronald ndi szent.

Végil a konkluzié bemutat egy ritka példat, mikor ndk ,,hangja”
els6kézbdl jelenik meg az irasos forrasokban. A De Natale Domini
cimi szentbeszédben ugyanis a XII. szazad elején egy apaca lema-
solta és a megszolitasokat rendre kiegészitette olyan médon, hogy
azok kozvetleniil a n6khdz is szoljanak. Ez is alatdmasztja az ir6
korabbi allitadsat, miszerint a gendersemleges megszolitdsokat a ndk
nem érezték magukra vonatkozonak.

A kotet fontos és kevéssé vizsgalt témat kutat, a kivalasztott for-
rastipus szintén Ujszert és a kutatas modszertanaban {idité az etimo-
logiai és narrativ vizsgalat. Az ezek alapjan levont kovetkeztetése-
ket talan tilzé tényként kezelni, azonban iranymutatasként kivaléan
hasznalhat6. A konyv nyilvanvalé médon a forrdsok vizsgalatara
koncentral, azonban egy altaldnos leiras a n6k megjelenésérdl az
egyhazi szovegekben és a politikai és egyhaztorténeti kontextus
hosszabb bemutatasa sokban segitené a szovegek értelmezését az ol-
vaso szamara. Mindenképpen értékes kiadvanyrol van tehat szo, ami
felhivja a figyelmet egy mostohan kezelt forrastipus uj megkozeli-
tésére, €s 1j utakat nyithat meg a kdzépkori ndtorténet-kutatasban.

Kathryn Maude: Addressing women in early medieval religious texts [NOk megszolitasa a kora
kozépkori egyhaz szovegekben]. Cambridge, D. S. Brewer, 2021. (Gender in the Middle
Ages 18) 174 o.

Papp Regina
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A demokracia torténeti szemantikaja a kora-ujkori
Angliaban

Cesare Cuttica, az Université Paris 8§ docense ¢s a Centre for Intel-
lectual History at the University of Helsinki munkatarsa, a koratijkori
politikai eszmetdrténet egyik meghatarozd alakja, akinek {6 kutatasi
tertilete a XVI-XVII. szazadi brit politikai gondolkodas. Jelen ko-
tetet megelézden ebben a témakdrben mar tobb tanulmanya és egy
konyve jelent meg [Sir Robert Filmer (1588—1653) and the Patriotic
Monarch: Patriarchalism in Seventeenth-century Political Thought.
Manchester, Manchester University Press, 2012],' tovabba szamos
kiadvany tarsszerkesztdje is. Legtjabb, ehelyiitt ismertetendé mun-
kaja nem elézmény nélkiili, hiszen tarsszerkesztdje és egyben egyik
szerzOje is annak a kotetnek, amely 2019-ben [atott napvilagot De-
mocracy and Anti-Democracy in Early Modern England cimen, a
Brill kiadé gondozédsaban. Az Oxford University Press altal 2022-
ben megjelentetett Anti-demokrdcia Angliaban 1560—1642 cimi
mive ennek a tematikdnak a szerves folytatasa és kibovitése. E mun-
ka mar csak azért is kiilonleges figyelmet érdemel, mert éppen ez
volt az az id6szak, amikor az Arisztotelész altal a rossz kormanyzat
egyik fajtijaként, nevezetesen a politeia elfajzasaként szdmon tar-
tott demokraciat, egyes koratjkori szerzok esetenként immar a jo
kormanyzati formak egyikeként emlitették.>

A szerz0 mindjart a mii bevezetdjében behatarolja a vizsgalat té-
majat, leszogezve, hogy a demokracia-ellenes kritika ebben az idében

1 Ismertetését ugyancsak e folyéiratban lasd télem: KLIO 2013/2. 78-82. http://www.c3.
hu/~klio/klio132/klio078.pdf

2 Erre lasd pl.: Sashalmi Endre: Az allamkormanyzas allegoridja: Johan Sadeler (I) Poli-
teia (1579) cimii metszetének ikonografiai értelmezése. Jog-Allam-Politika 2019/4 (19-35.)
https:/jap.sze.hu/images/lapsz%C3%A1mok/2019/4/JAP_2019 04_sashalmi-endre.pdf
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»alapvetéen a ,,népi kormanyzat” mint politikai rendszer azon értel-
mezeése ellen irdnyult, ,,amely kozvetleniil s teljesen az irracionalis,
miveletlen koznép kezébe adta a hatalmat”. A szerzo kiemelése azért
fontos, mert teljes egészében nem vetette el a gondolkodas a demok-
raciat, de csak abban a formaban tartotta megengedhetdnek, ha az
un. vegyes kormanyzat egyik elemeként volt jelen. Ez utobbi pedig
azt a kormanyzatot jelentette, amely 6tvozte a harom korményzati
format, azaz a monarchia, az arisztokracia (kevesek/kivalasztottak)
és demokracia (k6znép) erényeit.’

Fontos tehat, emeli ki a szerzo, hogy a demokracia-ellenes né-
zOpont vildgos kiillonbséget tett ,,a sokfejii sokasdg”, valamint a
nép (populus) kozt, a demokraciat az elébbivel azonositva: e nézo-
pont képvisel6i szamara a demokracia ,,elméletben legitim lehetett
ugyan”, viszont a gyakorlatban gy tekintettek ra, mint olyan ,,disz-
funkcionalis allapotra,” amely a szabadossag és a csdcselék uralmat
jelentette, és ahol a sokasag véleményét demagogok alakitjak. Az
imént emlitett kiilonbségtételbdl pedig az is kdvetkezett, hogy a
demokraciaellenesség nem volt azonos a népszuverenits elutasita-
saval: a kettdt ugyanis hatarozottan megkiilonboztették egymastol,
ezaltal pedig lehetségesnek tartottak magat a népi részvételt is a po-
litikdban, mégpedig a mar emlitett vegyes kormanyzat formajaban.

Ami a forrasbazist illeti, a szerz6 elsdsorban olyan kutfoket vizs-
galt, amelyek tobbnyire elkeriilték a kutatok figyelmét: igy példaul
a politikai kdzbeszédet alakitdé szonoklatokat, proklaméciokat, hi-
vatalos dokumentumokat, nem mellézve azonban a maganleveleket
¢s kéziratos forrasokat sem. Mindezeket pedig a két emberdltényi
id6tartamot atfogdé harom uralkodo (I. Erzsébet, 1. Jakab és 1. Ka-
roly) regnalasanak 0sszefiiggéseibe helyezi bele. A cambridge-i is-
kola diszkurziv-kontextualista megkozelitésének szellemében igy
hatarozza meg a feladatot: ,,A szévegeket politikai kontextusukba
helyezve azt a kérdést kell feltenni, hogy az anti-demokratikus pa-

3 Ezt fogalmazta meg 1642-ben a polgarhabort eldestéjén 1. Karoly a parlament 19 pontos
el6terjesztésére adott valaszaban, amikor ugy jellemezte Anglia politikai kormanyzatat, hogy
,,0seink tapasztalata és bolcsessége ezeknek az 6tvozetébdl egy olyan kormanyzatot alaki-
tott ki, hogy ennek a Kiralysagnak... mindharombdl az elonyoket adja, barmelyik hatranya
nélkiil”, és amelyet Kéroly értelmezésében a Kiraly és a Parlament két haza testesitett meg.
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radigma miként adaptalodott a valtozo torténelmi koriilményekhez.”
Mindazonaltal a szerzd tovabb is 1ép az emlitett iskola szemléle-
tén: ugyanis a politikai gondolkodés tanulméanyozasanak altalanos
nyat a politikdhoz és a politikai fogalmakhoz”. Ez utdbbi szempont
magyardzza a kronologiai kiinduldépontot, minthogy Anglidban a
demokrécia-ellenesség az egyhdziranyitasra vonatkozo vitdk miatt
er6sodott fel az 1570-es években, ugyanis a hierarchikus felépitésti
anglikdn egyhdz hivei a presbiterianizmust ,,a népi kormanyzassal”
azonositottak.

Kiilonosen érdekes fejezete a konyvnek az, amely A demokracia
kiilfoldi modelljei: Athén, Svdjc, Miinster cimet viseli, és amelyben
Cuttica azt a problematikat vizsgalja, hogy milyen volt az dkori tor-
ténelembol ismert demokracia, valamint a korban demokracianak
tartott Svajc megitélése, tovabba annak a kisérletnek az értékelése,
amikor 1534-1535-ben Miinster varosaban az egalitarianus elveket
hirdeté anabaptistdk egy idore magukhoz ragadtdk a varos iranyi-
tasat. Az elsd kérdés kapcsan megjegyzi: a mai olvasénak megle-
petésként hat (bar az ismertetésben eddig elmondottakat figyelembe
véve talan nem is annyira), hogy az okort6l egészen a koraujkorig
a demokraciat az osztrakiszmosszal azonositottak, tehat azzal, hogy
egyes polgarokat kizarnak a politikai kozosségbol. Ez pedig a ko-
rabeli angolok szaméra a demokratikus kormanyzat durvasagat je-
lentette, valamint ennek nem vallalhato tarsadalmi hatasat (a jobb
polgarok ellen iranyuld bosszit): ,,Az osztrakiszmosz testesitette
meg azt, hogy mi volt a baj demokraciaval, mind politikailag, mind
erkolcsileg.”

De miként viszonyultak a korabeli Anglidban a kantonok szovet-
ségébdl épitkezd Svéjchoz? A svajciak kormanyzatat altalaban az
athénihez hasonlitottak, akiknél a kormanyzas az als6 néprétegek ke-
zében van, rdadasul elmaradott, barbar, egyuttal engedetlen népnek
tartottak a svajciakat, ezért sesmmiképpen nem lehetett dket példanak
tekinteni az angolok szdmara.

A legrosszabb renoméja azonban a Miinsterben torténteknek volt:
egy, az isteni jogalapot hirdetd 1636-o0s szonoklat (az isteni jogalap
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egyik lényegi eleme a tarsadalmi hierarchia és az ebbdl kovetkezo
engedelmesség szigort betartasa volt) ekként itélte el az anabaptiz-
must mint a demokracia melegagyat: figyelni kell az olyan ,,alsdbb-
rendtiekre”, akik azt hirdetik, ,,hogy az egyik ember ugyanolyan jo,
mint a masik, hogy ugyanazok voltunk sziiletéstinkkor és ugyanazok
lesziink halalunkkor”.

fogalmaz: ,,Az Erzsébet-kori és a korai Stuart Angliaban a demok-
racia »csunya szo« volt... Szinte senki nem volt demokrata; senki
sem akarta, hogy demokratanak hivjadk. Mégis, a demokracia ott volt
mindentitt. A demokraciara vonatkoz6 reflexiok mélyen athatottak a
koraujkori kozbeszédet.” Ez igaz volt mind a vilagi, mind az egyhazi
kormanyzatrél sz6lo diskurzusra, és mindkét teriileten a demokra-
cia-ellenesség dominalt a szerzOk dontd tobbségénél. Ez a helyzet
fokozatosan, de jelentésen megvaltozott az 1640-es években a kiraly
¢s a parlament 1640-ben kezd6dott konfliktusa, majd a polgarhabo-
ru idején, amikor a parlament 6sztonzésére, a kordbbiakhoz képest,
a tarsadalom nagyobb szegmense aktivizalédott a politikaban. ,,A
parlament, azaltal, hogy térvények sorozatat fogadta el és eskiik so-
rozatat eszkozolte ki, valamint, hogy tamogatta az alulrol jovo peti-
ciokat, a nép képvisel6jéve 1épett eld.” A demokracidhoz térténd vi-
szonyulas valtozasat azonban éppen az 1640-es évek elotti évtizedek
demokraciarol szolo folyamatos kozbeszéde készitette eld, még ha
akkoriban a demokracia altalanos megitélése negativ volt is. A konyv
kajara vonatkozo rovid kitekintés zarja.

Cesare Cuttica irdsa a koraujkori eszmetorténet jelentds alkotasa,
amely korunk politikai retorikdjanak egyik fontos, ha nem a legfon-
tosabb terminusanak el6torténetébe ad betekintést, jol szemléltetve
azt, hogy a mai politikai fogalmak visszavetitése nem jarhaté ut a
mult megértésében.

Cesare Cuttica: Anti-democracy in England 1570-1642. (Anti-demokracia Angliaban 1570—
1642) Oxford, Oxford University Press, 2022. 282 o.

Sashalmi Endre
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Cseh-szlovak kapcsolatok a konyvkultura kontextu-
saban (1918-1939)

A huszadik szdzadban formalodo csehszlovak allam szerepe politi-
katorténeti kontextusban mar részletesen targyalt, azonban szdmos
olyan szegmense akad a cseh—szlovak egyiittélésnek, amely még nem
keriilt a kutatasok homlokterébe — ide sorolhaté példaul a konyv-
kultara alakulésa is, amelynek feltardsa az irodalomtdrténet vagy a
tarsadalomtorténet-iras részére is 1j, lényeges informéciokkal szol-
galhat. Az alabbiakban bemutatott tanulmany Monika Kaprdalikova
tollabol ilyen aspektusbdl kozelit a két habora kozotti idészakhoz.
A szerz6 a torténettudomany ¢€s a kultaratudomanyok teriiletén
szerezte tudomanyos fokozatat, majd nyolc éven keresztiil volt ok-
tatdja a pozsonyi Comenius Egyetem kultaratudomanyok tanszé-
kének, illetve szamos nemzetkozi kulturdlis projektben vett részt.
Erdeklédése széleskori, jelenleg szabaduszo iroként és kutatoként
tevékenykedik. Elsésorban Jan Smrek, a huszadik szazadi szlovak
irodalom ¢és kultira egyik jelentds alakjanak publicisztikai tevé-
kenysége képezte eddigi kutatdsainak targyat, melynek eredménye-
ibdl nagy sikerti konyv jelent meg 2017-ben. Ebben tobbek kozott
foglalkozott a szlovak konyvkiadéas allapotdval és kihivasaival az
allamfordulatot (impériumvaltas)' kovetd évtizedek idészakaban. A
témat Osszefliggéseiben igyekszik interpretalni tavaly megjelent ta-
nulmanyaban, mely a Cesko—slovenska historickd rocenka cimet vi-
sel6 tudoményos periodika huszonnegyedik évfolyamanak hasabjain
olvashatd. Az ujabban mar a Cseh Tudomanyos Akadémia, a Masa-

1 Az dallamfordulat és impériumvaltds fogalmakat szinonimaként hasznalom a Csehszlovak
Koztarsasag 1918-as megalakulasanak jelolésére. E10bbi kifejezés a szlovak nyelvi, illetve
a hataron tli szerz6ktél szarmaz6 magyar nyelvii szakirodalomban fordul el, utobbi a
hazai szakirodalomban gyakori.
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ryk Egyetem és a besztercebanyai Bél Matyas Egyetem gondozasa-
ban évente két alkalommal kiadott ,.évkonyv” kiildetésének tekinti
a cseh—szlovak kapcsolatok kutatasainak friss eredményeit kritikus,
elemz6 mddon bemutatni, igy elkeriilve a szentimentalis és idealizalt
torténeti képek kialakitasat.

A szerz6 mar bevezetdjében kiemeli, hogy a vizsgalt téma relativ idobeli
kozelsége ellenére szamos kihivassal kell szembenéznie a kutatonak. Elso-
sorban a kdnyvkiadok levéltari anyaganak toredékes jellege, illetve a kora-
beli konyvsorozatok beszerzésének hianyossagai nehezitik a kutatomunkat
mind a Szlovéak, mind a Cseh Nemzeti Konyvtar esetében, ezért az 6nallo
gyljtétevékenység, valamint a hasonld tevékenységet folytatd személyek-
kel, intézményekkel valo egyiittmiikodés elkeriilhetetlennek bizonyul. Az
igy szerzett fontos informaciokat a korabeli sajto, esetenként emlékiratok al-
tal szolgaltatott adatokkal egésziti ki Kapralikova, tovabba a témat korabban
részlegesen feldolgozo szerzok adatbazisara és publikacidira hivatkozik. A
széleskorti forrasok felhasznalasaval célja elssorban az, hogy ramutasson
a cseh konyvkiadas és a szlovak irodalom fellendiilése kozotti kapcesolatra a
Csehszlovak Koztarsasag (1918-1938) fennallasanak iddszakaban.

Torténeti attekintése mindenekeldtt a konyvkiadas hagyomanyait
eleveniti fel 1918-at megel6zoen, mivel csak az el6zmények ismere-
tében érthetok meg az allamfordulatot kdvetden jelentkezd 0j kihiva-
sok. Ugyan akadt példa korabban is szlovak szerzok szlovak nyelvii
miveinek (slovacikum) cseh konyvkiadoknal valdé megjelenésére,
am ez eseti jellegli volt, jellemzobb a szlovak irodalmi alkotasok tel-
jes egészében cseh nyelvil, esetleg szlovakizalt vagy biblikus cseh
nyelvii forditasainak kiadasa.> Az eredeti szlovak nyelvii szovegek
el6fordulasa ekkor leginkabb a folklorisztikai munkakra, népkolte-
szeti valogatasokra, utleirasokra, esetleg iskolai olvasokdnyvekre
korlatozodik — meglep6 modon a szlovak szépirodalom azonban
rendkiviil alulreprezentaltnak mutatkozott a kdnyvpiacon, ellentét-
ben az orosz vagy lengyel nyelvili irodalommal. A kdnyvkiadé valla-
latok csekély érdeklodése azzal magyarazhatd Kapralikova szerint,
hogy rendszerint a mar népszerd, piacon jol teljesitd alkotasokhoz

2 A biblikus cseh nyelv (biblictina, biblicka ¢estina) a szlovak evangélikus liturgia nyelve
volt, a XVII-XIX. szazadban egyben a szlovakok egyik irodalmi nyelveként is szolgalt.
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nyultak és jelentették meg ijabb kiadasokban ahelyett, hogy feltorek-
v0, kevésbé ismert szerzokkel kisérleteztek volna bizonytalanul. Az
ezzel jar6 pénziigyi kockazatot elkeriilendd tehat csak nagyobb cseh
kiaddvallalatok jelentették meg jelentésebb szlovak szerzok miiveit
— a legnépszertibb éppen Jan Kollar, a XIX. szazadi szlav mozgalom
kozponti egyénisége, és egyben a legnagyobb példanyszamban meg-
jelend mi Slavy dcéra (A dicsOség leanya) cimi kolteménye volt.

A helyzet Csehszlovékia 1étrejottével valtozott meg. Ezzel ugyanis
nemcsak a szervezett egyiittmiikodés feltételei valtak adotta a konyv-
kultara terén, hanem a politikai rendelés is nagymértékben 6sztonozte
azt. Akadalyozo tényezoként meriilt fel azonban az Osztrdk—Magyar
Monarchia dudlis allamszervezetének hatdsa: mig a cseh tertileteken az
osztrak ipari jogszabalyokat kovették, a szlovakok lakta és karpataljai
teriiletek esetében a magyarorszagi 1884. évi ipartdrvény volt érvény-
ben. Ezt a kettésséget probalja majd felszamolni az 4j allamban az 1924-
ben kiadott, Szlovakia és Karpatalja teriiletére vonatkoz6 ipartorvény, de
a helyzetet csak részlegesen oldja meg. A térvényben foglaltak alapjan a
szerzd felhivja a figyelmet példaul arra a sajatossagra, hogy mig a cseh
¢s morvaorszagi teriileteken a konyvnyomtatas, illetve kiadoi tevékeny-
ség ¢s konyvkereskedelem szakmai szervezetek jovahagyasahoz kotott,
amelyek egyben a megfelel6 szakképesitésért is feleltek, addig Szlova-
kidban a konyvkiadok és kereskedések lizemeltetése szabad iparnak mi-
nosiilt, a torvény csak a nyomtatés tevékenységét sorolta az engedélyhez
kereskedelem szinte barki szamara — barmilyen szakmai el6képzettség
nélkiil is — gyakorolhatova valt.

A korabeli konyvpiac Osszetett problémakore ugyanakkor nem
mertl ki ennyiben. Egy sajdtos tarsadalmi jelenségre hivja fel a fi-
gyelmet a szerzd, amelyet egyfajta ,utkeresésként” hataroz meg:
vagyis a széleskorli szlovak olvasokozonség formalddasara, amely
a gazdasagi helyzet és az iskolazottsag szintjének eredményeként
ekkor még csak kialakuloban volt, ezaltal pedig az egyik f6 prob-
lémaforrast is jelentette. Mindezt azzal a ténnyel is igyekszik alata-
masztani, miszerint 1919-ben Szlovakia teriiletén minddssze tizenot
hivatalosan bejegyzett konyvkereskedd tevékenykedett.
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Mint kideriil, a cseh olvasok preferencidi azonban az 0j politikai
keretek kozott sem valtoztak; a szlovak irodalom iranti jelentéktelen
érdeklédés indokaként pedig a korszerti és intenziv propaganda hia-
nyat fogalmaztak meg mar a kortarsak is. Az, hogy mégis konjunkta-
ra figyelhetd meg a konyvpiac felviragzasaval a koztarsasag fennal-
lasanak elsé évtizedében, a konyv szerepének felértékelddésével és
az olvaso rétegek boviilésével hozhato 0sszefiiggésbe. Ez elsdsorban
a cseh kiadok szamanak jelentdés megugrasat eredményezte és egyre
aktivabb jelenlétiiket a szlovak konyvpiacon, rovidesen tehat a ma-
gyar és német nyelvli publikacidkat kiszoritotta a konyvtarak polca-
ir6l a cseh irodalom.

A kor szlovak nyelvii kiadvanyainak miifaji attekintésével a ta-
nulmany arra is ramutat, miként tiikkrozték azok vissza az 11j allam
megszervezésére vald torekvéseket. A nyelvtani segédletek, szotarak
¢és tankonyvek mellett ugyanakkor az 1920-as évek kezdetén meg-
jelentek a szlovak tajat és népi kultarat torténetiségében bemutatd
munkak is — a kozosségtudat kialakitasanak igényével® —, mikozben
tovabbra is a szépirodalom talalt legkevésbé utat az olvasdkhoz. A
kiadohazak érdeklodése az 1918—1920 kozotti idoszakban a kortars
szlovék irodalom helyett valtozatlanul a XIX. szazad alkotoi iranya-
ba mutatott. Az események kedvezd fordulatot vettek azonban az
1925-6s évben.

A szerzd valdjaban ezen a ponton tér at harom cseh konyvki-
ado tevékenységének részletes ismertetésére, koztiik kiemelten tar-
gyalva a napjainkra szinte elfeledett Leopold Maza¢ munkassagat.
Az eredetileg cseh utazd miikereskedd tulajdonképpen a véletlen
folytan lett a két haboru kozotti idészak egyik legjovedelmezdbb
konyvkiaddjanak megteremtdjéveé.

Egész karriertitjat meghataroz6 mozzanatként emeli ki a szerzd
Maza¢ megismerkedését egy szlovak joghallgatdval, s altala a Szlo-
vak Didkszovetséggel (Sviz slovenského Studentstva) valo kapcsolat-
teremtését. Amikor ugyanis 1924 6szén a didkszovetség egy évkonyv
kiadasat tervezte, a sziikséges pénziigyi fedezet biztositasat Mazac-

3 A szerz6 igy fogalmaz: ,, megjelentek a szlovak tajat, népi kultirat és torténelmet [az
olvasok szamara] kozelebb hozé attekintd publikaciok...” (,,Objavovali sa prehladové
publikacie priblizujuce slovensku prirodu, l'udovi kultaru a dejiny...”) [sajat forditas].
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tol remélte hozza, aki az anonimitasat évekig drizve adta meg végiil
a kért tamogatast, mivel jogi szempontbdl kifogasolhaté lett volna
az egyiittmiikodés. Igy jelent meg még az év decemberében a kor-
tars szlovak irodalombol szemlézé kiadvany, melynek arusitasarol
a karacsonyi sziinetre Szlovakiaba hazatéré didksag gondoskodott.
A jol idozitett kezdeményezés sikerét latva (a kovetkezd honapok-
ban két tijabb, igényesebb kiadasban is megjelent a konyv, amelybdl
igy Osszesen tizenkétezer példany kelt el) Mazac¢ gyakorlott kereske-
doéként felismerte a szlovak ,,piaci rést” és konyvkiado 1étesitésére
vonatkozd engedélyt kérvényezett. A kdnyvkiadok és kereskedok
testiilete (Grémium knihkupcu a nakladatelit) Pragdban azonban vi-
tatta Maza¢ megfeleld szakképzettségét — vagy inkabb annak hia-
nyat —, ezért hatarozottan elutasitotta mind a kényvkiado6i, mind pe-
dig a kereskedelmi kérvényt. Rovidesen ennek ellenére mindkettdt
megkapta, s6t késobb maga is tag lett! Hogy mégis mi eredményezte
a testiilet nézépontvaltasat, nem ismert, viszont Kapralikova narrati-
véja feltételezi, hogy a testiilet atértékelte az allamisag 11j formdjanak
kontextusaban a fiatal miikereskedd szlovak konyvkultara tdimogata-
sat célzo szdndékat.

A szerzd ezt kdvetden tér at az adatok mddszeres szambavételére.
A tanulmany kovetkez6 kisebb egységét ugyanis a kiadé mitkddésével
Osszefiiggésben ezek attekintésének szenteli (de talan szemléletesebb
lett volna egy tablazatszerti 6sszegzést is elhelyezni a szoveg végén).

Mint megtudjuk, az ujonnan alapitott konyvkiado elsé kortars
szlovak irodalmat bemutaté kiadvanysorozata (Edicia mladych slo-
venskych autorov, 1925—-1937) kezdetben nem eredményezte a vart
sikereket, mindez pedig Kapralikova szerint tokéletesen példaz-
za a szlovak konyvpiac elmaradott jellegét és lassu atalakulasat. A
bizonytalan kezdetek utan 1927-ben indul ujra a sorozat kiadésa,
s ekkor mar olyan nevek fedezhetéek fel a szerzék soraiban, mint
Milo Urban vagy Martin Razus, akik a szlovak irodalmi kdnon részét
képezik napjainkban. Ami a kiadvanyok szamat illeti, érdekes elté-
rés figyelheté meg a minemek kozott: mig a lirikus koltészet ezer—
ezerdtszazas példanyszamban jelent meg, a proézai miivek csaknem
ennek kétszeresét képezték, kétezer—haromezer példanyban keriiltek
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kiadasra — bar debiitalo szerzo esetében rendszerint alacsonyabbak a
szamok —, a dramairodalomrdl pedig egyaltalan nem esik szo.

A kiadd tevékenysége természetesen sokkal széleskoriibb volt.
Ujabb egyedi arculatd konyvsorozatokat inditott Gtjara: némely a
XIX. szazad, illetve a szazadforduld irodalmanak jol ismert alkoto-
it mutatta be, mas a ponyvairodalom felé orientalédott és leginkabb
torténelmi kalandregényekkel hoditott az olvasok korében — a legke-
resettebbek kozott Jozo Niznansky regényei, mint a Cachtickd pani (A
csejtei urnd), Dobrodruzstva Morica Benovského (Benyovszky Moric
kalandjai), Jdnosik. Ezek korabban tobbnyire részletekben jelentek
meg kiilonbdz6 népszerli napilapok, ujsdgok mellékleteként (ludove
Citanie), igy hamar kozonségre talaltak, Maza¢ pedig éppen ezt igye-
kezett a kiaddja javara forditani az irdk leszerzddtetésével. A megszo-
litani kivant korosztaly koncepcidja is modosult a 30-as évek elején,
mivel a gyerekeket is megprobalta olvasokozonségébe emelni.

Tovabbi jellegzetesség, hogy milivészi igénnyel tervezett, egyedi
boritéval lattak el valamennyi kdotetet, ezaltal Maza¢ konyvkiaddja
a fiatal szlovdk képzémiivészek forumaként is szolgalt miivészetiik
érvényesitésére és megismertetésére. Erdemes szot ejteni arrél, hogy
Kapralikova gazdag képanyaggal — tobbek kozott a korabeli kiadva-
nyok vizudlis megjelenitésével — szinesiti és teszi befogadhatobba
olvasdi szamara a szovegeét.

A tényadatok ismertetése azonban itt nem ér véget: a szerzd egy
masik érdekes aspektusat is megprobalja feltdrni Leopold Mazac
konyvkiadéi vallalkozasanak, mégpedig az un. ,,nyelv-kérdést”. Az
1920. évi torvény értelmében a Csehszlovak Koztarsasag hivatalos
allami nyelve a csehszlovak nyelv — fogalmi konstrukcio — lett; a
torvény a nyelvi eltéréseket cseh és szlovak kozott egyazon nyelv
kiilonboz6 megnyilvanulasi formaiként értelmezte.* 1931-ben aztan
az oktatasligyi minisztérium altal jovahagyott szlovak helyesirdsi
kézikonyv jelent meg azzal a szdndékkal, hogy a nyelvek kozatti ta-
volsagot megprobalja athidalni — a szlovak nyelv rovasara — a ,,cseh-

4 A szerz§ erre nem tér ki a szovegben, csak ,torvényként” tesz rola emlitést, de tigy gon-
doltam, segitheti az olvasot a kovetkezé allitasok megértésében. Err6l bévebben: Szalay
Zoltan: Kisebbségi nyelvi jogok Szlovakiaban az 1918-1968 kozotti idészakban. Forum
Tarsadalomtudomanyi Szemle, X111. évf. (2011) 3. sz. 85.
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szlovak egység” ideoldgidjanak szellemében. Bar a kozos irodalmi
hagyomany kétségtelen, talan érdemes megemliteni, hogy a szlova-
kok hatarozottan ,,0rizték szlovaksagukat™ a csehekkel szemben (a
XIX. szazad végétol egyértelmiien).’ Ebben a kontextusban Leopold
Maza¢ cseh kiadojanak szigort ragaszkodésa a szlovaknyelviiséghez
maris arnyaltabban tlinik fel, és rdmutat a kérdéskor komplexitasa-
ra. Tulajdonképpen a kiado6 szlovak fOszerkesztéje, Jan Smrek volt
az elutasitas leghatarozottabb hangaddja; tobbek kozott elvetette a
kéziratok helyesirasanak modositasat, annak ellenére is, hogy a ki-
ado igy jelentds megrendelésektdl esett el. Az irokkal kotott szerzo-
désekben ,,nyelvi zaradék™ tiltotta a miivek cseh nyelvii forditasainak
kiadasat — épp arra hivatkozva, hogy mivel cseh és szlovak ugyana-
zon nyelv, a forditas indokolatlan.

Maza¢ konyvkiaddja valojaban tudatosan lett Szlovakia irdnyaba
tajolt, hangstlyozza a szerzo, és ez megnyilvanult az olvasok6zon-
séggel valo parbeszédében is. A kdzpontjat 1934-ben Praga belvaro-
saba athelyezve példaul kovetkezetesen szlovak nyelvi feliratokkal,
meghivokkal hirdette konyvkereskedését, amely révidesen fontos
reprezentativ funkciot 6ltott magara: a szlovék irodalom mellett a
szlovak kultira megjelenitését — a korabeli forrasok ezért egyfajta
nem hivatalos ,kulturdlis nagykovetségként” (kulturny konzulat)
emlitik. Kiilonbdz6 programoknak, kiallitdsoknak, eldéadasoknak,
szerzOi esteknek egyarant helyszinéiil szolgalt, amelyeken olykor
szlovak politikusok is képviseltették magukat, ezaltal politikai tarta-
lommal bévitve a reprezentativ jelleget. Maza¢ hamarosan Pozsonyt
is megcélozta, ahol ujabb konyvkereskedést nyitott, és fokozatosan
kezdte monopolizalni a szlovak kdnyvpiacot, ezt azonban mar ne-
hezményezve figyelte a konkurencia.

Kapralikova 6sszefoglalasa szerint Leopold Maza¢ tevékenységé-
nek jelentdsége abban rejlik, hogy a korabbi hiedelmet megcafolva

5 Rudolf Chmel: Két irodalom kapcsolatai. Madach, Pozsony, 1980. 80. Rudolf Chmel els6-
sorban irodalmi kontextusban jelenti ki (a szlovak—magyar irodalmi kapcsolatokat vizsgal-
ja konyvében, de érintdlegesen kitér a cseh kapcsolatokra is), és ez Osszefiiggésbe hozhatd
az itt targyaltakkal. A tarsadalom egészére azonban hiba lenne kiterjeszteni az allitast vé-
leményem szerint — elegendd a falusi tarsadalmak szobeliségére gondolni, vagy példaul
a varosi polgarsag korére, ahova 1918-t6l cseh hivatalnokok, orvosok, egyéb tisztvisel6k
aramlanak nagy szamban.
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ramutatott a szlovak konyvipar jovedelmezd voltara — illetve formal-
ta részben azza — és felkeltette mas cseh kiadok érdeklddését a kor-
tars szlovak irodalom irant, ami egyben 0sztonzdleg hatott a fiatal
szlovak irokra is. Ami talan még ennél is fontosabb: a kiad6 egy-
magaban is képes volt biztositani alkotdi megélhetését nagyvonalu
honorariumaival, ez pedig egészen 1j jelenség a korban.

Ugyanakkor egy masik, Maza¢ elso sikereire reagalo, a kor-
ban kiemelkedd és nagy multra visszatekintd cseh kiadd, Mel-
antrich vallalkozasa is figyelmet érdemel (bar annak torténeteé-
ben mindez csak egy tiinékeny epizodot képezett, mint kidertil).
1929-ben inditotta el sajat szlovak nyelvii sorozatat (Melantri-
chova slovenska kniznica), mivel felismerte a szlovak konyvpiac
egy masik olyan szegmensét, amelynek mindaddig kevés figyel-
met szenteltek: a vilagirodalmi miivek forditdsainak hidnyét.
A cseh kiadasok szlovak nyelvre torténd forditasaval valtak
elérhetévé tobbek kozott Tolsztoj, Dosztojevszkij, Turgenyev,
Dumas ¢s Victor Hugo miivei a szlovak olvasok szamara. K¢-
sObb a szlovak irodalom is megjelent kinalataban, de leginkabb
a ,.klasszikusokra” korlatozodott, igy nem alakult ki hosszabb
tava, szisztematikus egylittmiikodés szlovak alkotokkal, amely
eldsegitette volna az intézménykozi kapcsolatok megteremtését,
a sorozat kiadasat pedig 1935-ben megsziintette.

A tanulmany utols6 negyedében Kapralikova ratér Leopold
Mazac¢ lényegében egyetlen nagy konkurensének a bemutata-
sara, amely a pragai Druzstevni prace konyvkiado volt. Kiilon-
legessége abban rejlett, hogy 1922-ben olvasok, irok, miive-
szek tarsasdgaként alakult meg és a kolcsonos egyiittmiikddés
elvére alapoztdk miikodését: tagjai részére kovetlentil juttatta
el megrendeléseiket viszonylag alacsony aron.

A kiadonal 1927-ben mertilt fel, hogy a tagsagot elérheto-
vé tegye Szlovakia és Karpatalja lakossdga szamara is, ezért
Pozsonyban 1;j titkarsagot szervezett a tagfelvételi kérvények
fogadasara. Bar a térség lakosainak érdeklddése nem volt
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szamottevo, a szerzo szerint fontos momentum volt ez, mivel
a kiado ,,csehszlovak™ jelleget 6ltott altala. A szlovak nyelvii
konyvkiadast az allam létrejottének tizedik évfordulojan kezdte
meg, a k6zds cseh—szlovak mult térténeti motivumaira alapoz-
va a konyvek tematikajat tekintve, azonban sem a szlovak, sem
a cseh kozonség nem forditott kiillondsebb figyelmet felé. A va-
16di sikert Milo Urban Az é16 ostor® (Zivy bi¢) cimii regényének
megjelenése hozta meg. Bar az eredetileg Mazac¢nal publikald
Urban szamara komoly dilemmét okozott a kiadovaltas — késobb
aztan tobben is kovették példajat és atszerzédtek —, konyve igy
végsO soron az elsé olyan 1918 utan keletkezett szlovak mi
lett, amely széleskort kiilfoldi sikereket ért el orosz, német,
lengyel, svéd, horvat, s6t magyar nyelvii forditasdval, mind-
ezzel megalapozva a kiad6 orientaciojat a szlovak tarsadalmi
regény iranyaba.

Osszehasonlitva Leopold Maza¢ tevékenységével, ugy
tlinik, az egységes csehszlovak irodalom ¢€s nyelv eszméjéhez
valo viszonyéban rejlik a két kiado eltérése. A pragai Druzstev-
ni prace jelentéségét Kapralikova a cseh—szlovak dialogus el-
mélyitésében latja, amely az egyiittmiikodés pozitiv példajaval
szolgalt szerinte. Hasonl6 modon szervezett ugyanis szerzoi
felolvasoesteket, kiallitasokat, tovabba a szlovak nyelvii mu-
vek olvasasat megkonnyitd szlovak—cseh értelmezd szotarakat
jelentettet meg, amit Mazac¢ kiadoja kifejezetten elutasitott.
Emellett nagyobb 0sszegekkel timogatta a helyi ipart is [példa-
ul a szlovék kiadvanyokhoz kizardlag a nagy multi herméndi
papirgyarbol’ (Harmaneckad papierna) vasarolt papirt]. 1938-
ban a fokoz6do politikai fesziiltség ellenére még kisérletet tett
a csehszlovak kulturalis egység demonstralasara, de a rovide-

6 Milo Urban: Az él6 ostor (ford. Sandor Laszl6). Eugen Prager, Pozsony, 1938.

7 A papirgyarat 1829-ben alapitottak, a XIX. szazad kozepére pedig az Osztrak—Magyar
Monarchia masodik legnagyobbika lett a szlovak nyelvii forrasok szerint; a telepiilés
magyar elnevezése tobb kiilonb6zé formaban és helyesirassal fordul elé a forrasokban
(Hermanecz, Hermanetz).
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sen kialakul6 0y politikai koriilmények kozott besziikiiltek en-
nek tovabbi lehetdségei.

Ezzel szemben Leopold Maza¢ esetében — aki egyébként
szintén termékeny egylttmiikodésben volt a cseh kulturalis
¢lettel, fontos hangstlyozni — épp a szlovak egyediség definia-
lasat figyelhettilk meg. A két konyvkiadé tehat latszolag ellen-
tétes tendenciat kovetve lett hasonldan sikeressé a két habort
kozotti idoszakban. Mindez a téma egy tovabbi érdekes aspek-
tusara mutat ra, azonban ennek részletesebb kifejtésére Kapra-
likova mar nem vallalkozott.

A bevezetdben megfogalmazott célokat tulajdonképpen
sikerlilt megvaldsitania a szerzének tanulmanyéaban, ugyan-
akkor a szoveg szdmos kérdést is felvet. Véleményem sze-
rint a kiadok mellett talan hasznos lehetne a ,,parbeszéd”
masik résztvevojének, az Olvasénak mélyebb megismerése
is. Erdemes volna példaul az arusitott konyvek forgalmanak
feltarasaval tobbet megtudni a kiformalodo olvasokozonség-
rdl, vagy a konyvtarsasaghoz Szlovakia és Karpatalja teriileté-
rdl csatlakoz6 tagokrol forrast gytijteni, ami altal esetleg tjabb
arnyalatokkal gazdagodhatna a kialakult kép. Eltekintve ettdl,
Monika Kaprélikova élvezetes betekintést engedett egy mind-
eddig kevéssé feltart tertiletre, és hianypotlo cikke talan ujabb
kutatasokhoz is 6sztonzéssel szolgélhat.

Monika Kapralikova: Cesko—slovenské vztahy na poli kniznej kultury (1918-1939) [Cseh—
szlovak kapcsolatok a kényvkultara teriiletén (1918-1939)]. Cesko—slovenskd historickd
rocenka, 24/2 (2022) 43-75.

Uveges Eszter
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Oroszorszag haboruja Ukrajna ellen

Az Athéni Nemzeti Konyvtar 2022 nyardn megjelentetett egy rovid,
de magvas Osszefoglalast az ukrajnai helyzetrdl. A kis konyv anya-
gat a konyvtar sorozatanak egy darabjaként a 2022. 4prilis 14-én el-
hangzott eléadasok alkotjak, amelyeket a most egy éve elkezd6dott
ukrajnai fegyveres agresszionak szenteltek. Az el6adasok, ahogy
az eldszobol megtudjuk, a szdndékoknak megfeleléen majus 9-e, a
,»Gy0zelem Napja” eldtt hangzottak el, abban az igyekezetben, hogy
egy esetleges, és Putyin altal remélt, nagy orosz gy6zelmet megeldz-
zenek, ¢és ,,vilagos nyelven” kimondjak a véleményiiket: nem ,.kii-
lonleges hadmiiveletrl” van sz6, hanem orosz agressziorol, amelyet
ideologiailag a ,,Halhatatlan Ezred” (oroszul beccmeptusriii [lonk)
kultusz eredeti céljaitol és tarsadalmi helyzetétdl egyre inkabb el-
téritett és szakralissa formalt szerepébe dgyaznak. Ezt az eredetileg
polgari kezdeményezést Putyin mar rég allami szintre emelte és fo-
lyamatosan anyagi, valamint ideoldgiai timogatasban részesiti. igy
érthetd meg, irja a szerkesztd, hogy a ,,hadmiivelet” ,,naci kollabo-
ransok” ellen folyik: ,,ahogy a maiak elddjei 6ldokolték a nacikat,
ugy kell a mostaniaknak megdlnilik azok kollaboransait™ (sic!, 10.
0.). ,,Az id¢ siirget; Putyin nagy gydzelmet akar felmutatni”. Ma mar
tudjuk, hogy ez nem tortént meg, de azt is, hogy az orosz vezetd
nem adta fel. Mara az is vilagossa valt, hogy az ukranok sem adjak
fel, nem biznak Putyinban, ¢s nem hajlandok teriileteket felaldozni
a bizonytalan békéért. Csak az nem vilagos, hogy mindennek mikor
lesz vége.

Megjegyzendd, hogy az események a gordgoket is érintik érzel-
mileg és egyéb tekintetben: ahogy magyar kisebbség ¢1 Nyugat-Uk-
rajnaban, ugy van gordg jelenlét a Fekete-tenger északi partjan,
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mégpedig az i. e. VII. szazadtol kezdve, bar joval késobb, a VII. sza-
zadban is torténtek betelepiilések. Ezek a tertiletek (Odessza, Mariu-
pol, Herszon és mas varosok) ma is sulyos 0sszecsapasok szinterei,
¢s jelenleg nem vilagos, mennyire lettek elpusztitva.

A szerkesztd, egyuttal a harom szerzd egyike, Sztavrosz Zubu-
lakis (Xtavpog ZovpmovAdkng), 1953-ban sziiletett, jogot, filologiat
¢s filozofiat tanult, egyuttal valasztmanyi tag a Nemzeti Konyvtar-
ban. Hozzéjaruldsa a harmadik a tanulmanyok soraban, és ott ugy
tekinti, hogy — a kommunista mult fényében — szinte sziikségszerii
volt Oroszorszag utja a haborthoz.

Az elsé tanulmany (,,Bevezetés Ukrajna torténetébe’) szerzdje az
1968-ban sziiletett Jorgosz Cakniasz (I'odpyog Toakvidg), aki torté-
nelmet és régészetet tanult, majd szlavisztikdbol doktoralt a Thessza-
loniki Egyetemen. Ma a MIET, a Gorog Kozponti Bank Irodalmi és
Torténeti Archivuménak a munkatarsa, egyuttal szerkeszt6, miifor-
dit6 és fényképész.

Eloljaréban, miutan 0 is elitéli a torténteket, megjegyzi, hogy Pu-
tyin kétségbe vonta az ukran nyelv és nemzet 1étét, és helyette a ko-
z0s eredet és az ezeréves kozos és fényes orosz mult képét vazolta
fel. ,,Ukrajna — igymond — mesterséges allam”. Ezt két megérzés
mentén indokolta: az elsé a nyugatellenes orosz érzelmek, a masik
pedig a premodern, a rasszizmushoz, s6t a nacizmushoz kozel allo
elképzelések. A szerzd a kozos orosz—ukran torténelmet vizsgélva
egyetért Timothy Snyder szohasznalatidval: ,,véraztatta foldekrdl”
van sz0."!

A szlav Oshazat, a legelterjedtebb felfogast kovetve, a Pripjaty
folyo6 vidékére teszi, Kijevtol északra, Csernobilhez kozel: innen tor-
tént a nyugati, déli és keleti iranyt szétvandorlas. Nyelvi tekintetben
megjegyzi, hogy bar természetesen két, k6zos dsre visszavezethetd
rokon nyelvrdl van sz6, a kiilonbségek vannak annyira jelentdsek,
hogy ne lehessen az ukrant az orosz dialektusanak nevezni. (Parhu-
zamként megjegyzi, hogy pl. az olasz és a spanyol kozott 70—-80 sza-
zalék az egyezés a szokészletben, mégsem lehetne a kettét ,,egyazon
nyelvnek” nevezni.)

1 Timothy Snyder, Bloodlands. Europe between Hitler and Stalin. Basic Books, 2010.
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A IX. szazad folyaman a szlav nyelvek mindenesetre nem kiilo-
niiltek még el jelentés mértékben egymastol. A keleti szlavok 1¢-
nyegében még azonos nyelvet beszéltek. Ekkor bukkan fel bizanci
forrasokban a ,,Rosz” (Pdc) név (v6. Kijevi Rusz). A sz6 eredeti-
leg északiakat, svédeket, normannokat jelolt. Az eredete minden
valdszinliség szerint viking, hajozassal, evezéssel fiigg Ossze, és a
,»Ro0sz/Rusz” nyelvi alak egy hosszabb szobdl tobbszords attételen
keresztiil rovidiilt le. Igy jelolte végiil a szlavokat, majd az oroszo-
kat. Megjegyzendd, hogy a Pripjaty folyé a Dnyeperbe omlik, a
Dnyeperen le lehet hajozni a Fekete-tengerig, onnan pedig megnyi-
lik a fontos kereskedelmi it Konstantinapoly felé. 880 koriil Oleg
fejedelem Kijevet tette meg fovarossa, igy alakult ki a Kijevi Rusz,
majd kovetkezett a kereszténység felvétele. A X—XI. szazadban a
kijevi allam erds feudalis alakulat volt, de az alkalmazott rotacios
iranyitasi rendszer allandé torzsalkoddsokhoz vezetett és bomlasz-
to hatasuva valt.

A XIII. szdzadban a mongol tamadas elsoporte a kijevi allamot.
1199 és 1349 kozott két kisebb nyugat-ukrajnai formacié maradt
csak fenn, amelyek a kdvetkezdkben a fél-autonom Ruténia, azaz
Karpatalja allamot alkottdk. Danilo Romanovics® herceg egyrészt
elismerte Batu Kan fennhatdsagat, masrészt probalt nyugati szo-
vetségeket kotni. 1253-ban egy papai kdvet a Rex Rusiae cimmel
ruhdzta fel. Ily modon Danilo a Vatikan altal elismert ortodox fe-
jedelemmeé valt. A szerzd fontosnak tartja ramutatni, hogy az adott

2 Egy rovid ismertetésben természetesen nem lehet célunk atfogod tudomanyos értékelés és
Osszegzés. Itt egy gorog torténészek altal politikai aktualitasbol publikalt mi attekintésérol
van sz0, igy tobbnyire kovetniink célszerii az 6 szohasznalatukat és beallitasaikat. A magyar
olvasonak a pontositasokhoz sok szakkonyv 4ll a rendelkezésére. igy pl. az 1996-2000-ben
az Ozirisz gondozasaban kiadott kétkotetes Orosz torténelem, Mihail Heller (1. kotet), és a
M. Heller és Alekszandr Nyekrics altal irt Szovjet torténelem (11. kotet). A pontos cimiik: I:
Az Orosz Birodalom torténete, illetve 11: A Szovjetunio torténete. Nevek helyesirasa, hang-
stlyok, beallitasok eltérhetnek. Akit itt Danilo-ként emlitink, az Orosz torténelem 1. kotete
63. oldalan mint Danyiil herceg jelenik meg. A kovetkez6kben tovabbra is a gorog szoveget
vessziik alapul. Megjegyzendé még, hogy a tobb mint 1200 oldalas kétkotetes konyv orosz,
illetve szovjet szemponti elemzés. Mindent, ami ukran, ebben a beallitasban kell latnunk.
Az ukran és az orosz kozti kiilonbség az itt attekintett konyv lapjain azonban jol kidertiil.

Ukrajna XX. szazadi torténetéhez, bar ez sem ukran szempontd, hasznos az osztrak
Manfried Rauchensteiner, Az Elsé Vilaghdborii és a Habsburg Monarchia bukdsa cimi,
hatalmas, 950 oldalas munkaja (Bp., Zrinyi Kiado, 2017, ©2013).
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pillanatban a ,,nyugati rész az igazan ukran- és oroszellenes”, és a
torténelme egyre inkabb kiilonbdzott a nyelvileg még mindig egy-
séges keleti szlavokétol. A mongol hdditas jelentdsen hozzajarult a
nyelvi és politikai elkiiloniiléshez. A XIV. szdzad kdzepén a rutén
allamot felosztottdk Lengyelorszag és a Litvan Nagyhercegség
kozott. Megalakul a Lengyel-Litvan Unid, amely meghoditja Uk-
rajna nagy részét. Az Unidval szemben létrejon a Kozak Hetmana-
tus (orosz segitséggel, tessziik hozza, amely azutan fiiggést ered-
ményezett az oroszoktdl). Moszkva fejlédésnek indul: a Moszkvai
Nagyhercegség lerdzza a mongol igat 1480-ban. Egy évszéazad-
dal késobb a Nagyhercegség Kiralysagga alakul, mig Nagy Péter
1721-ben Birodalomnak nevezi az allamot. A ,,nagyorosz”, illetve
»Nagyoroszorszag” megjelolések eredetileg bizanci fogalmak vol-
tak (,MeydAn Pwocio”) és a Kijevi Allam északkeleti teriileteire
vonatkoztak. Csak Nagy Péter reformjai utdn valtak a jelzok
mennyiségib6l mindségivé: a ,,Nagy” immar az Orosz Birodalom
nagysagat jelolte. gy jottek létre a ,,nagyorosz” (BelmHKOpyCCKHi),
»Kkisorosz” (ukran) és ,,fehérorosz” (v6. ma: belorusz, Belorusszia)
fogalmak.

Az ,Ukrajna” név elsé emlitése 1187-bdl szdrmazik: a sz6 ere-
detileg Oroszorszag kiilonbozd hatdrmenti teriileteit jelolte. A XVI.
szazad kozepétdl Zaporozsje volt az ,,ukrajna”, vagyis a Lengyel
Kiralysagot a krimi tataroktdl elvalaszto hatarteriilet. Innen terjedt el
a név ¢s valt a teljes foldrajzi egységet jelolo tulajdonnévveé. Ukran
értelmiségiek (pl. Tarasz Sevcsenko ¢€s kore) a XIX. szdzadban foko-
z0do érdeklodést mutattak a nyelviik és a hazajuk irant, ,,ukranként”
definialtak magukat és elvetették a megalazonak érzett ,,kisorosz”
jelzot.

1523-ban Filofej (D1A60e0c) pszkovi szerzetes fogalmazta meg a
moszkvai nagyhercegnek cimzett proéféciajaban a ,,Harmadik Roéma”
tantindpoly (amely a ,,masodik Roma” volt) bukédsa utan egyesitse a
keresztényeket mindenféle eretnekséggel szemben (a katolikusokat
is ezek koz¢ véve). A profécia 1j életre kelt II. Sandor car alatt a XIX.
szdzadban a panszlavizmus keretében.
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A XX. szazad elején Ukrajna harom részbdl allt: nyugati része
részben a lengyelekhez, részben az Osztrak—Magyar Monarchia-
hoz tartozott, mig a nagyobb keleti rész az Orosz Birodalomhoz.
A vilaghdboru és az Oktoberi Forradalom utan harom révid éle-
ti allamalakulat jott 1étre: Kelet-Ukrajna (orosz teriileten), Nyu-
gat-Ukrajna (osztrak—magyar teriileteken), és a Hucul Koztarsasag
(a Karpatokban). Az orosz polgarhaborti rengeteg aldozattal jart
Ukrajnéaban is, majd megalakult az Ukran Szovjet Szocialista K&z-
tarsasag. Az ,,ukran” jelzo6t a szocialista alakulat a ,,helybeliség”
(orosz xopenm3anus) elképzelése jegyében kapta. A kifejezés szo
szerinti jelentése 'meggyoOkereztetés’, és eredeti szandékdban az
orosz elem visszaszoritasat célozta a békés egyetértés jegyében
egy soknemzetiségli orszagban. Ez az elképzelés azonban hamar
visszalitott. Sztalin felismerte, hogy hiba volt egy miikodo politi-
kai elnyom¢ eszkdzt félretenni, mikdzben az jol segiti a totalitaria-
nus vezért, ¢s ugyanakkor hasznos az orosz patriotizmus szdmara,
kivalt egy fenyegetd vilaghabort arnyékaban. ,Jellemzd — irja a
szerzd —, hogy Putyin az orosz tdmadas eldtt nem mulasztotta el hi-
baztatni a bolsevikokat azért, hogy 6riasi hibat kdvettek el, amikor
fliggetlenséget adtak Ukrajnanak egy olyan kérdésben, amelyet 6
«ezeréves orosz torténelemnek» nevez”.

A fentiekkel parhuzamosan Ukrajna a szovjet-lengyel haboru
célkeresztjében is talalta magat. A lengyel nacionalistak, Pitsudski
vezetésével egy formalisan fiiggetlen, valdjaban iitkozéallam Ukraj-
nat akartak Iétrehozni Lengyelorszag és a Szovjetunio kozott. ,,Ek-
korra mar — irja a szerz6 — az ukranok egyarant gytilolték az oroszo-
kat is, és a lengyeleket is,® azt a két népet, amelyek hagyomanyosan
tertileteket akartak elcsatolni az orszagukbol, vagy akar bekebelezni
az orszaguk egészét is.” A Molotov—Ribbentrop-paktum utan Nyu-
gat- és Eszaknyugat-Ukrajnat (Galiciat és Volhiniat) Szovjet-Ukraj-
nahoz csatoltak, egyuttal felosztottak Lengyelorszagot Németorszag

3 Ma, 2022-23-ban mindez masként van. Morawiecki 6leléssel koszonti Zelenszkijt, a vég-
veszélyben levd Ukrajnat egész Eurdpa segiti, Magyarorszag is minden modon, a fegyve-
reket leszamitva, és ez alighanem nem azért van, mert Ukrajna a demokracia mintapéldaja,
hanem mert tudjak, mit jelent az Gjjaéled6é szovjet rezsim, és azt kiilondsen a volt szov-
jetizalt orszagok vetik el. ,,Neoszovjetunié” nem gydzhet — ebben alighanem mindenki
egyetért, és ezt a meggy6z6dést nem kell magyarazni.
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¢s a Szovjetuni6 kozott. Ugyanekkor kebelezték be a balti orszago-
kat is a Szovjetunidba (24. 0.).*

Mielétt az eseményekben tovabb menne, a szerzo részletesen ki-
tér a Nagy Ukran Ehinségre (Holodomor). Ma mar jol ismert, mi
tortént, nemcsak Ukrajndban, hanem Oroszorszagban, Belorusszi-
aban és Kazahsztanban is, bar az ukrajnai a legkirivobb tragédia.
Nem felejtend6 el, hogy az ukran feketefold (csernozjom) a vilag
legjobb termdtalaja! A parasztoktdl mindent elvettek, a kovetkezo
évre sz016 vetdmagot is, egyuttal megtiltottak, hogy elkoltozzenek. A
kovetkezmény egy szigoruan titokban tartott €hinség lett. A lakossag
mindent elfogyasztott, amit lehetett, és kannibalizmus is eléfordult.
A leghiggadtabb becslések 3,3 milliora teszik az éhen haltak sza-
mat. Az eset szigoru tabunak szamitott, és a kiszivargott részleteket
»~imperialista propagandanak” mindsitették. A tény azonban letagad-
hatatlan, kivalt, hogy ide vonatkozo titkosszolgélati jelentések is
napvilagot lattak. A szerz6 idéz egy archivalt hiradast Hennadii Bo-
riaktol, amely le is tolthetd az Internetrdl: a birosagok 2500 embert
itéltek el kannibalizmusért, és ezer esetben a birdsagi peranyag teljes
mértékben fennmaradt (26. o.). Természetes, hogy az ukranok ezt
soha nem fogjak elfelejteni.

Az orszag 1991. augusztus 24-¢én nyerte el a fiiggetlenségét. Le-
mondott a teriiletén levo nuklearis fegyverekrol, cserében azért, hogy
garanciat kapott Oroszorszagtol, hogy az nem fogja megtamadni...

2004-t61 zavargasok ¢és politikai gyilkossagkisérletek torténtek nem
vilagos hattérrel. Juscsenko megmérgezése dioxinnal, Janukovics allito-
lag ,,jobb ajanlatot kapott Putyintdl”, és visszalépett az europai orientaci-
6tol, Euromajdan (EU melletti tiintetések), majd ,,A M¢ltosag Forradal-
ma” (Pesomrortist ['iqHOCTI) ... krimi habor, ,,véraztatta foldek™...

A szerz6 visszatér a kezddgondolathoz: mindossze 15 év alatt,
1930 és 1945 kozott, mintegy 14 millié ember vesztette az életét. Eb-
ben benne foglaltatnak a holodomor, a sztalini megtorlasok aldoza-
tai, a holocaust, a Vords Hadsereg hadifogjai, akik a tAborokban éhen
haltak, emlékeztet Lengyelorszagra, Katynra, Hitlerre, Sztalinra,

4 Akomplikalt torténéseket sem az itt recenzealt irds, sem a jelen sorok irdja, az adott keretek
koz6tt, nem tudja kovetni. Ismét utalni kell a fentebb idézett Orosz Torténelemre. A 11. kotet
a 74. oldaltol kezdve, nagy részletességgel ismerteti az eseményeket és azok hatterét is.
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hasonlésagokra és kiilonbségekre a hadmiiveletekben (,,munkameg-
osztas” — 1d. a Varséi Felkelést), és a ma az Egyesiilt Allamokban é16
81 éves Pavel Litvinov szavaival fejezi be: ,,nem létezhet szabadsag
egy olyan orszagban, amely egy masik orszdg szabadsagat nyomja
el”. Litvinov egy volt a nyolc szovjet allampolgar koziil, akik 1968-
ban tiltakozni mertek a Pragai Tavasz eltiprasa ellen.

A masodik tanulmény (,,®d eivar pakpd 1 dokipacio” — *A meg-
probaltatds hosszu lesz’) szerzbéje az 1969-ben sziiletett Dimitrisz
Hrisztopulosz (Anuntpng Xpiotomoviog), az Athéni Jogi Egyetem
Dékanja, egyetemi tandr, politolégus, ombudsman, EU-parlamen-
ti képviseld, kozird, szerkesztd. Fejtegetéseiben gyakran alkalmaz
torténetfilozofiai megkozelitéseket, kedveli az Osszehasonlitasokat
¢s a szélesebb Osszefiiggéseket. Putyint sikertelen machiavellistanak
tekinti, és ramutat, hogy a tdmadasa egy fiiggetlen orszag ellen a
legtobb, sztereotipiaktol sem mentes nyugati szemében megdonthe-
tetlen bizonyitéka annak, hogy Oroszorszag az abszolut gonoszsag
megtestesitdje.’ Ezt a meglatast azonban rogton filozofiai sikra tereli:
»ami tortént, az orosz barbarsag onbeteljesité profécidja”. ,,Egy elo-
rejelzés, amely — részben legalabbis — oka volt a valéra valasnak”.®
Ov att6l, hogy Eurdpat ugyanakkor piedesztalra helyezziik: Eurdpa

5 Hrisztopulosz éppen nem emliti, de ugyanez a ,,sztereotipia” volt, a jelen sorok irdja jol
emlékszik, Reagen elndknek az a kijelentése az afganisztani beavatkozas utan, hogy ,.a
Szovjetunié a Gonosz Birodalma” (,,the Realm of Evil”). Reagennek igaza volt, és még-
sem volt igaza: a meglatas éppen nem allt Gorbacsovra, akivel nagy nehezen sszejott egy
cstcestalalkozo. Csakhogy Gorbacsovot aztan megbuktattak. Gorbacsov ritka figura volt. A
jelen sorok iirdjanak személyes véleménye szerint ezer évben egyszer fordul eld egy ilyen
politikus az orosz torténelemben. (Ha nincs igaza, cafoljak meg a torténészek! Ismert azon-
ban, hogy Putyin ,,nem ért ra” személyesen ott lenni Gorbacsov temetésén. Mas eurdpai
vezet6 sem ment el; Orban azonban ott volt. A halott emléke ezt megérdemelte, a hivatalos
Oroszorszag azonban semmi egyiittérzést nem érdemelt.)

6 Hogy ezt megértsiik, Robert K. Merton 1948-ban megfogalmazott tételére (,,The Self Fulfil-
ling Prophecy”) kell gondolnunk. ,,Az 6nbeteljesitd joslat egy kezdetben hamis allitas, amely
valtozast idéz el6 a viselkedésben, és ez a valtozas az eredeti hamis allitast végiil valora
valtja. Mas szoval az igazsagként kezelt joslat, mikozben ténylegesen valdtlan volt, elég-
gé befolyasolta az embereket akar félelemmel akar logikai zavarral ahhoz, hogy a reakciok
végiil teljesitsék az egykor hamis joslatot”. A motivum, ha nem igy fogalmaztak is meg, az
okori hagyomanybol is ismert (ilyen pl. az Oidipusz-torténet). Szlav vonatkozasban azonban
éppen az emlitett Oleg fejedelem esete ez, amelyet Puskin ,,Enek a Bolcs Olegrél” (Ilecup
o BemteM Orrere, 1822) cimii balladdja 6rokitett meg (Oleg halalardl van szd). A motivum, a
szlavok vonatkozasaban, ugy tlinik, skandinav eredetii. Maga az ,,Oleg” név is az 6skandinav
Helgi-b6l szarmazik, az pedig a német keilig (’szent’) etimologiai rokona.
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sem igazan Europa. Mindenesetre az abszolut massag a kettd kozott
¢s annak megfogalmazésa pozicidt jelol ki Oroszorszag szamara. Ez,
valamint az a megalazottsag, amely a Szovjetunid szétesését kovette,
idealis el6feltételeket biztositott az orosz expanzionizmus felldngo-
lasanak, amely a politikat mas eszkozokkel, ti. a haboraval folytatta.
Ami ma Européban kizart barbarsag egy nemzetkdzi konfliktus meg-
oldasara, amott egyszeriien egy az eszk6zok kozott.

A szerzo a kovetkezOkben a ,,makedon” és a ciprusi kérdést hozza
fel parhuzamnak. Gorogorszag egyik ,,megoldéast” sem tekinti legalis-
nak, mégis még csak fel sem meriilt a fegyveres dsszecsapas otlete.”

A kovetkezo fejezet ,,XX. szdzadi asszocidciokkal” foglalkozik.
Elveti, mint naiv elképzelést, hogy a II. vilaghdboru oka a Lengyel-
orszag elleni tdmadas lett volna. A dolog sokkal bonyolultabb, a
versailles-i békéig és annak a hibaiig kell visszamenni. Igy tekinten-
d6 hibanak a ,,poszthideghdborts europai szerz6dés”, vagyis, hogy
teljesen ignoraltdk a felbomlott szovjet birodalom érzékenységeit,
hozzaadva, hogy a NATO ,,meggondolatlanul terjeszkedett Kelet
felé¢”.® Ahogy azonban — irja a szerz6 — Németorszag megalazasa az

7 Mindkét eset specialis probléma. A szkopjei 4llam, amelyet ma ,,Eszak-Macedonianak™ ne-
veznek, hosszu id6n at kiizdott a nevéért, mikozben a teriilet onalldsodasa nem volt nem-
zetkozi konfliktus veszélyével terhes. Torténetileg a ,,macedon” egy északi gorog dialektust
jelol, és a szlavhoz nincs semmi koze. Mas kérdés, hogy a teriilet részben egybeesik a torténe-
lembdl ismert Macedoniaval. Az ottani (szlav anyanyelvil) nacionalistak azonban még Nagy
Sandor hovatartozasat is elvitattak (1), és ez maig tartd nézeteltérésekhez vezetett. Nyelvé-
szetileg nézve a kérdés vilagos. Szlavok oda tobb mint ezer évvel késdbb érkeztek. A szlav
anyanyelvil ,,macedonokat” a bolgarok is kritizaljak: a nyelvilk nem mas, mint egy nyugati
bolgar dialektus — nem tekinthet6 6nallé nyelvnek. Az dkorra visszanyulo érvek a XIX-XX.
szazadi szlav nacionalizmusok igazolasara értelmetlenek. Ciprus esetében talan nem annyira
szerencsés a szerz6 parhuzama: ott, 1974-ben, torok tamadas és megszallas kovetkezett. Ezt
ma is elfogadhatatlannak tartjak, nemzetkozileg is. Viszont szintén igaz az a kevéssé hangsu-
lyozott tény, hogy a torok beavatkozas el6tt atrocitasok érték a torok cipriotakat (ahogy — alli-
tolag — az orosz kisebbséget Ukrajnaban az ukran ,,nacionalistak” részérdl). Nehéz objektive
megitélni a helyzeteket. 1974 utan, mint ismeretes, Gorogorszag felmondta a NATO-tagsa-
gat, majd késobb — torok beleegyezéssel — visszakeriilt a szovetségbe.

Itt talan arnyalni kell egy NATO-tag orszag torténésze véleményét. A jelen sorok irdja vila-
gosan emlékszik, hogy Horn Gyula népszavazast tartatott a NATO-tagsagrol, és a lakossag
igen magas szazalékban igent mondott. A balti orszagok és Lengyelorszag még jobban
siettek tagok lenni. Most latszik igazan, hogy mindez mennyire helyes dontés volt. Amivel
az ember nem szamolt (a jelen sorok irdja mindenesetre nem): azt hitték altalaban, hogy a
volt Szovjetuni6 polgarainak elegiik lett a majd kilencven éves diktaturabol, és normalitas-
ra térekszenek. Hogy a birodalmi eszme erdsebb volt, arra valdsziniileg kevesen gondoltak.
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1. vilaghabort nem indokolhatja Németorszag fegyveres fellépését,
ugy nem indokolhatja Oroszorszag kirekesztése a mostani fegyveres
fellépést, még ha magyarazza is bizonyos fokig az utobbi ,,revizio-
nista felindulasat”. Az irdatlan nagysagu orszagban ,,valami az oroszt
kialtja”, valamit, ami allegorikus és foldrajzi értékrendet alkot, ami-
ol ugy tekintik, hogy jog szerint megilleti 6ket,” és szemben all a
»hyugati degeneraltsaggal”. S Oroszorszag gy tekinti, hogy a leg-
alkalmasabb modja annak, hogy meghallgattassék az ,,orosz vilag”,
a tamadd habort. Csakhogy — irja a szerz6 — a tamado haboru igaz-
sagtalan. ,,Ezért a békére valo felhivas ma nem semleges allaspont,
hanem elkddositi a harcold felek feleldsségét. A ,nem’a hdaborura azt
kell jelentse, hogy Oroszorszag abbahagyja a tdmadasait, és nem azt,
hogy Ukrajna besziinteti a védekezését.” (37-38. 0.)

A habort masnapja? A viszolygas Oroszorszagtol jelentésen meg-
szilardult a nyugati vilagban. Olyan orszagok, amelyeknek esziik-
ben sem volt, hogy csatlakozzanak a NATO-hoz (Svédorszag, Finn-
orszag), most tagsagért folyamodtak. ,,ime a putyini massag-ipar”
(1800 7 £tepoyovia TAV TOVTWVIKGV ckomdv, 38. 0.)! Es Torokorszag
— jegyzi meg a szerzd — az egyetlen NATO-tag, amely Putyinhoz
hasonléan viselkedett 1974-ben, most vétdét emel. Ukrajna pedig
— Putyin szerint a bolsevikok és Lenin mive — ,,megacélozdodik”.
Oroszorszagnak ezentul, barmi lesz is a végkifejlet, mindig azzal a
félelemmel kell majd szembenéznie a déli hatdraindl, amelyet mos-
tani barbar viselkedése csak fokozott.

A nagy talany Oroszorszag de-démonizalasa. Ha ez nem sike-
ril, Oroszorszag az 6rok ,,mas” marad, és az 6rok nyugatellenesség
Hiranytije”.

Orwelli feliitéssel, bar nem utalva az iréra, indul a kévetkezo fe-
jezet ,,Az igazi habort és a gondolat forgalomiranyit6i” alcimmel.
Etikai kérdéseket feszeget: mennyire volt elfogadhatdé a NATO be-
avatkozasa Jugoszlaviaban, mi volt Milosevics etnikai tisztogatasa,
mi volt szeptember 11.? Most éppen nem az amerikaiak a rossz fitk,

9 Ez eszilinkbe juttatja, amit Dmitrij Rogozin irt 9 évvel ezel6tt Alaszkarol
¢és az Aleuti-szigetekrdl. Arulas volt a feladasuk, és vissza kell térniiik
Oroszorszaghoz.
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hanem az oroszok. A szerz6 kényelmetleniil érzi magat: ,,olcsé eti-
kussag egy haborut és emberéletek elvesztését hasznalni fel annak
bizonyitasara, hogy az ellenfeled all a torténelem rossz oldalan”. A
bindzoékkel harcolni kell. Hat akkor Hitlerrel, Sztalinnal, Pol Pottal
nem targyaltak? A széls6jobboldali lengyel miniszterelndk szerint
nem, de ez nem allja meg a helyét, jegyzi meg a szerzd. Szerintiink
ebben a kérdésben nem tud megoldast kinalni, de mindenesetre meg-
jegyzi, hogy minden ,,méssag” ellenére Oroszorszag Europa. Ez a
dilemma marad meg az 6reg kontinens szamara a j6vOben.°

Oroszellenesség — oroszbaratsag: a szerzd tobb éven at az Embe-
ri Jogok Nemzetkizi Szovetsége alelndke, majd elndke volt. fgy — irja
— tobbszorosen alkalma volt megtapasztalni azt az erds viszolygast,
amelyet Oroszorszag mint entitas kivaltott nemcsak az Atlanti Ocean
két partjan, hanem, ,,gytloletté fokozoédoan” (sic!), Kozép- és Kelet-
Europa nem jelentéktelen részében. Az ukrajnai beavatkozas utan ez
a gyulolet oriasira nott.

Gorogorszagban a kép mas volt, €s részben még ma is mas, dacara
annak, hogy az utobbi id6ben jelentdsen valtozott negativ iranyban.

Az Athéni Egyetem 2001-ben diszdoktorra avatta Putyint, és a

Peloponnészoszi Egyetem ugyanezt tette 2018-ban. 2022 majusatol
g0rog egyetemi oktatok kovetelik a cim visszavonasat, ,,és ezt helye-
sen teszik”, irja. Megjegyezhetné valaki, folytatja, hogy 2001-ben
nem tudtuk, hogy Putyin milyen kiméletlen despota. Nem igaz. Az
elsd pillanattol vilagos volt. A politikai megtorldsok, tdmadasok a

10 Szerintiink ez nem pontos. El8szor is Oroszorszag, kozigazgatasilag, csak az Uralig Eurd-
pa, masodszor maga Oroszorszag sem kivan tilsagosan Eurdpa vagy Nyugat lenni. Har-
madszor, mégis létezhet egy eltérd preferenciakkal és nagy kiilonbségekkel rendelkez6
(egységes?) orszag. India is elég nagy, és bar a vilagpolitikaban sokkal kevesebb nega-
tivumot kinal, mondhatni, semennyit, nehéz egységes orszagnak tekinteni. Foldrésznyi
nagysagl, a hagyomanyai tartjak egyben, ahogy Eurdpat is, de pl. a ,nemzet” fogalma
nem alkalmazhato ra, ahogy Eurdpa egészére sem lehetne egy ,,europai nemzet” fogalmat
rahuzni. Oroszorszag mindig ,,mas” fog maradni, de a javulo életszinvonal mellett a ,,mas-
sag” kevésbé lesz problémas. Emmanuel Macron, most, az orosz tamadas évforduldjan,
ovott attol, hogy ,,Oroszorszagot teljesen tonkretegyék™ és megalazzak. A haborut kovetd
napon vilagosan latni kell a diplomaciai tovabblépés utjat. Igaza lehet: arra gondolhatott,
ami Németorszaggal tortént az 1. vilighdbort utan (és amiben, ti. Németorszag megalaza-
saban, a franciaknak vezetd szerepiik volt). Ne legylink azonban naivok: amig az oroszok
;atombiztos”, kés6bb mégis elhagyott, bunkerekre, céltalan épitkezésekre, fegyverekre és
megszallasokra koltik a pénzt, nem lesz életszinvonal emelkedés.
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homoszexualisok és masok ellen ismertek voltak. 2022 marciusaban
a Peloponnészoszi Egyetem valoban visszavonta az adomanyozott
doktori cimet. Az Athéni Egyetem azonban nem, s ezért a felelsség
az egyetem akkori rektorat terheli.

A szerz6 ,,gorog sajatossagok” taglaldsaval és rovid nemzetkozi ki-
tekintéssel zarja az irasat.!' A gorogok oroszbaratsaga elsGsorban tor-
ténelmi gyokert, és eredetileg a konzervativ jobboldalhoz tartozott.
Tisztan politikai okokbol azonban ez a hideghabort idején megvalto-
zott: a szimpatia a baloldalhoz kertilt, mig az Agathangelosztol eredez-
tetett ,,sz6ke faj” iranti remény megmaradt a folklorban.!? Azt a zavart,
amely a jobboldalnal ,,sokkal hangosabb” baloldalon megmaradt, tigy
lehetne Osszefoglalni, hogy az orosz beavatkozast nem iidvozolhetik
ugyan, de ahdnyszor csak tehetik, a NATO-nak mennek neki.

Zaroakkordként a szerz6 még egyszer filozofikus-pszichologiza-

oz

16 lesz: az ukran valsag vilagméreti élelmezési katasztrofaval terhes.

11 Az iras utolso frissitése: 2022. majus 21.

12 Itt magyarazatok sziikségesek. A gorog folklor, értve ez alatt a Konstantinapoly bukasat
kovet6 népkoltészetet, sokkal jelentésebb mintsem az atlag kutatd gondolna. Az oka ennek
Osszetett. A legfontosabb valoszintileg az, hogy birodalom és allam megsziintével, a hivata-
los kulttra és irodalom restrikciok aldozata lett, illetve Gorogorszagon kiviilre szorult. Ez
mindenesetre nem jelent ,,s6tét korszakot” ugy, ahogy Miikéné-kor és Homérosz megjelenése
kozé szoktak egy mintegy 400 éves periddust tenni. A kozépkor és a kora-ujkor ezen peri-
odusa ugyanolyan elmélyiilt kutatast és nyelvi, illetve egyéb felkésziiltséget igényel, mint a
g0rog torténelem barmely mas korszakanak a tanulmanyozasa. Agathangelosz pontos kiléte
nem ismert; alnévrdl vagy jelzorol lehet sz0, és az alnév is eredetileg csak a korpusz egy miive
szerzGjéé: Vilagositd Szent Gergely megkinzatasanak a torténetéé. Szent Gergely Tirdat 6r-
mény kiralyt akarta megtériteni. A késbbiekben Diocletianus el6l menekiild mas szentek
torténete is bekeriilt az 6sszefoglalasba, amely tobb redakcidban és kiegészitésekkel hagyo-
manyozédott. Az iras ,,Orményorszag torténete” cimmel maradt fenn, és valésziniileg az i.
sz. IV. vagy V. szazadbol szarmazik. Ami a jelen esetben fontos: a mii tartalmaz egy utalast
egy ,,sz0ke fajra”, mint olyanra, amely segitséget hoz a torok elnyomas alatt €16 gorogoknek,
¢és ez nem mas, mint az oroszok. Egy talan hibas felfogas szerint az igazi szerz6 egy Szent
Hegyi szerzetes, Theoklitosz Poliidisz (Theokletos Polyeides, ®@soxAntog IToivednc), aki
1750-ben profetikus konyvet publikalt ,,Agathangelosz” cimmel, és az utalas itt talalhato meg
legeldszor. Rigasz Fereosz (Piyag ®epaiog) szabadsagharcos 1795-ben Bécsben jra kiadta
a konyvet, és akkor a ,,sz0ke faj” konnotacioi tovabb boviiltek. Theokletos Polyeides neve
nem szerepel sem az A. P. Kazhdan altal szerkesztett 1991-ben kiadott The Oxford Dictionary
of Byzantium-ban, sem a magyar kiadast 4 bizanci irodalom kistiikrében, sem a népdalo-
kat is tartalmazo Az ujgorog irodalom kistiikrében, igy az a benyomas keltodik, hogy folkor
képzetekrdl van szo, ami annal is érthetébb, mivel a gorogok felszabadulasa a torok iga alol
Bizanc bukasat (1453) kovetden allando téma volt. Ne felejtsiik el a fentebb emlitett Filofej
(P6beoc) pszkovi szerzetes 1523-as proféciajat sem.
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Avilag pedig, minél nagyobb a veszély, annal inkabb harit. Semmibe
veszi a veszélyt, mert elfojtja a gondolatot. Marpedig ez a haboru
nemcsak az etikai ellenalloképességiinket ¢s a korizlésiinket fogja
prébara tenni.

A mar emlitett szerkesztd, Zubulakisz irdsa a helyenként erds
nyelvezetet hasznalé befejezd tanulmany: ,,Az erészak és a haboru
orosz utja”. Adam Michnikkel kezdi. Amikor megkérdezték, ,,mi a
legrosszabb a kommunizmusban”, ezt valaszolta: ,,ami utana jon”.
Marpedig Michnik a sajat borén tapasztalta meg, mi is ez a rezsim.
Mégis az lebegett a szeme el6tt, hogy a megorokolt fold mérgezo
viragok taptalaja lesz. igy is tortént, jegyzi meg a szerz6: ez a helyzet
allt el6 az 0sszes posztkommunista orszagban, igy vagy tgy, és két-
ségtelen, hogy a legnegativabb verzi6 a putyini.

Minden elemz0 egyetért abban, hogy a haboru melletti dontés Pu-
tyiné: ez a haboru egy diktator habortja. Ily moédon nem meglepd,
hogy két honappal a tamadas el6tt betiltottak a kommunista mult és
az emberjogi kérdések tanulmanyozésara alapitott Memorial szer-
vezetet, majd pedig négy nappal a hadmiiveletek megkezdése utan
elutasitottak a szervezet fellebbezését.

Igy ebben a pillanatban nincs senki, aki hivatalosan cafolhatna a
rezsim terjesztette hazugsagokat. Ervényesiil a régrél ismert tény:
a hazugsag a diktatura Iényegéhez tartozik. Nincs ellenvélemény:
Putyin azt csinal és mond, amit akar. Nem haborut visel, hanem
»specialis hadmiiveletet” inditott, hogy ,,nacitlanitsa Ukrajnat”. Le-
hetséges azt mondania, hogy az ,,ukran polgari lakossag elleni atro-
citasokat maguk az ukranok kovetik el”, ti. ,,az ukran nacionalistak™.
Ideolodgiaja az orosz birodalmi gondolat, amely nem tudja elfogadni
»Kisoroszorszag” fiiggetlen 1étét: csak Nagy-, Fehér-, és Kisoroszor-
szag 1étezik. Kisoroszorszag a Nyugat fel¢ fordul, ¢s ezt a veszélyt
csak haboruval lehet elharitani. Putyin csodalattal adézik a szovjet
multnak. Narrativajanak két f6 tengelye a Nagy Honvédé Héaboru
(az elnevezés Molotovtol szarmazik) és a vilagiir meghoditasa Gaga-
rin altal. Az egyetlen kivételt az orosz nép hdsies naciellenes harca-
ban a nyugat-ukrajnai nacionalista szervezetek képezték, ¢s minden
mai ukran ajku ezek leszarmazottjai. Szoszo6loja és £6 tdmogatoja az
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imperialista nagyhatalmi ideoldgianak a Moszkvai Patriarchatus, és
személyesen Kirill patriarka.

A szerzének, mint ortodox kereszténynek, kiilon bosszusagara szol-
galt a kovetkezd eset: Kirill patriarka 2022. marcius 6-an, par nappal a
hadmiiveletek megkezdése utan, farsangvasarnap, a nagybojt kezdetén,
a Bocsanatkérésnek' szentelt Urangyala imadsag soran, a moszkvai
Megvaltd Krisztus katedralisban igét hirdetett. Az igehirdetésben azt
fejtette ki, hogy a megkezdett harc ,,metafizikai, nincs fizikai tartalma”.
A metafizikai tartalom pedig a Gay Pride elvetése! Ahhoz, hogy valaki
az erds orszagok kozé tartozzon, egyetlen probatételnek vettetik ald, s
ez a Gay Pride-ra vonatkozik. Ez a jelenség a Nyugat erkolcsi és szel-
lemi dekadencidjanak a kifejezddése, és az Istentagadas bizonyitéka. Ez
tehat a habort célja: az erkdlcsosség megvédése és annak megakadalyo-
zasa, hogy a Gay Pride betorjon Szent Oroszorszagba. Ukrajna, amely
az Eurdpai Uniod és a nyugat része akar lenni, kdzvetlen veszélyt jelent
Oroszorszag szamara, nemcsak katonait, hanem erkdlcsit és szellemit is.
A haboru igazi el6idézdje tehat a dekadens Nyugat. Az ultranacionalista
Alekszandr Dugin, Putyin f6 ideoldgiai timogatoja szerint Oroszorszag-
nak nemcsak védekeznie kell a nyugati hanyatlas és korrupcié ellen, ha-
nem magat a Nyugatot is meg kell védenie sajat magatol.

Mindehhez Kirill patriarka szolgaltatja az ideologiai alapot, vagy-
is ,,az orosz vilag” a Pycckuit Mup eszméjéhez.'* Ukrajna, Fehéro-
roszorszag, és Moldavia nem lehetnek 6nall6 allamok, mert az ,,orosz
vilaghoz” tartoznak. A htisvéti nagybdjt els6 vasarnapjan (2022. mar-
cius 13-an) Kirill ismét igét hirdetett, és kifejtette azt a mitoszt, hogy
a fenti orszagok elvalaszthatatlanul 6sszekotddnek Oroszorszaggal:
a kapocs az ortodox hit, az orosz nyelv, és a k6zos kulttra, és kdvet-
kezésképp nem alkothatnak kiilon allamokat.

13 A Bocsanatkérés a Biinbanat Szentsége része. Ennek soran a templomban a lelkipasztorok,
de a hivek is, szertartasosan bocsanatot kérnek egymastol, a hivek a lelkipasztoroktol is.
A Bocsanatkérést (Zvyyvopun) a Megbocsatas (metanoia, petdvoua, lat. absolutio) koveti.
A szertartas népszokasként az otthoni tinneplésben is tovabb ¢él. A Hét Szentség latin neve
Septem Sacramenta, gorogiil pedig 1o ‘Entd Mvuotipu (népiesen ta E@td Muompia),
vagyis a ,,misztérium” szot hasznaljak.

14 Régi megfigyelés, hogy az oroszban a ,mir” (mup) egyarant jeloli a *vilag’ és a ’béke’
fogalmat. A ténynek torténeti-szemantikai okai vannak, és kovetkeztetéseket lehet levonni
(1d. a ,,mir” cimszot a Vasmer — Trubacsov-féle etimologiai szétarban).
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A nagybdjt negyedik vasarnapjan, 2022. aprilis 3-an, LépcsOs
Szent Janos' {innepén, egyuttal utalassal a pravoszlav egyhaz altal
nagy tiszteletben tartott Aranyszaju Szent Janosra is, a Fegyveres
Testiiletek elott beszélt. A két Janost hiva segitségiil, és kiillondsen
a ,,lépcsdst”, azt hirdette, hogy az ukranok szétzuzasa az egyetlen
lehetséges ut. Vagy felfelé halad valaki, vagy lezuhan és 6sszetori
magat. Oroszorszag utja felfelé vezet. Mas szavakkal, Ukrajnat le
kell gy6zni, lehetéség megegyezésre vagy meghatralasra nincs. '

A szerz6 szokimondo véleményét valamelyest tompitva azt lehet
mondani, hogy szerinte, és alighanem [a hivatalos (?) Oroszorsza-
got kivéve] mindenki szerint, tessziikk hozza, Kirill viselkedése
gyomoremeld. Tanitasa, irja, az evangélium ellenpolusa, és egyetért
Rowan Williams anglikan piispokkel, volt canterbury érsekkel, aki
szerint az Orosz Egyhazat ki kell zarni az Egyhazak Vilagszovetsé-
2¢bdl. Az egyhaz ilyen mértékii 6sszefonddasara egy elnyomo rend-
szerrel a naci Németorszag ¢és a Deutsche Christen 6ta nem volt példa
(Id. mindehhez az 52-58. oldalakat).

A szerz0, az ,,orosz massag” elemzésének belathatatlan dimenzi-
6irol lemondva annyit jegyez meg, hogy a fenti 6tletek nem most és
nem pontosan Kirill fejében sziilettek meg. Megvoltak a szlavofilek
ideoldgiajaban, akikre Putyin is hivatkozik, és akik — mint irék — a
tiszteletlinkre tarthatnak szamot. Ezek azonban, ha libertarianusok

15 'Toavvng tig KAipakog (525-600), a VI-VIL. szazad lelki iroja. A keresztény tokéletességet
harminc foku 1épcs6hoz hasonlitja. A névhez Id. Berki Feriz, Az ortodox kereszténység c.
konyvét (Bp., 1975, 333. 0.). A szerzd, rosszul forditott latin nevén, Johannes Climacus,
mig a Dimitriosz Hadzisz és masok altal szerkesztett A bizdnci irodalom kistiikre antolo-
giaban (Bp., Europa, 1974, 599-603.) meghagyjak a gorog nevet magyar helyesirassal:
Joannésztész Klimakos. Mivét ott a Scala Paradisi cimmel idézik. A keresztény irot is-
merik Sinai Szt. Janos (Aywog Todvvng Zwvaitng) néven is. A mit modern forditasa KAipog
(’Klimax’) cimmel, 13. kiadasban, 1999-ben jelent meg az attikai Oroposzban, az ottani
Paraklitosz-kolostor gondozasaban. (A kolostor neve Janos Evangéliuma 14,16.26; 15,26
és 16,7 helyeire utal).

16 A jelen sorok ir6ja rendszeresen nézi a legjobb gorég magan tévétarsasag, a SKALI, esti hir-
addjat. Nem tudja megallni, hogy a kovetkezéket meg ne emlitse: a 2022. aprilis 29-i adasban
az orosz Poccust 1, Ipsimoit Doup, Russia Media Monitor bemonddja atszellemiilt mosoly-
lyal (!) a kovetkezket jegyezte meg, gorogre forditva, egy stadiobeszélgetésben: ,,Epeic O
nape otov Hapadeioo, evéd avtoi amhdg Bo ta kakapdoovv”, vagyis: *Mi a Paradicsomba
megylink, ezek pedig egyszertien elpatkolnak’ — ez a vizi6 egy nukledris dsszecsapas kovet-
kezményeire vonatkozott. A produkciot a jelen sorok szerzdje képerny6fotd formajaban 6rzi.
Es ugyanilyen foton érzi a gorg miisorvezetd, Koszioni, megrokonyodott arcét is.
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voltak is, tobbségiikben nem az erszakot hirdették.!” A ,,Harmadik
Roéma” messianisztikus eszméje és az orosz ,,kiviilallésag” gondola-
ta azt bizonyitja, hogy az egyhazuk egyszeriien nem gondolta ujra a
multjat. Az orosz messianisztikus ut megtételéhez elengedhetetlen a
birodalmi Iét. A ,,hadmiivelet” (a ,,habori” sz6 tilalmas) jo cél érde-
kében torténik: Ukrajna felszabaditasaért, a nacik és a kabitoszer-¢él-
vezok felszamolasaért, és hasonlokért.

Hogy mi a mi teendonk? A szerzd felsorolja. A haboru biineit
pontokba kell szedni, hogy a bir6sdg majdan donthessen. Fontosnak
latja, hogy az energiavalsagra hivatkozva nem szabad Putyin csitita-
sara torekedni: Ukrajnat gydzelemre kell segiteni. A demokratikus
Eurdpa nem ismételheti meg egy j Miinchen hibajat. Nem hiszi,
hogy Oroszorszag nem érzi meg a szankciokat. Igen fontos, hogy ne
engedjik meg Putyinnak, hogy Oroszorszagot elszigetelje Europatol.
Putyin gy(iloli a demokratikus Eurdpat, és falat akar emelni, pl. a
torténelem meghamisitdsaval. Ha az alkotdk, Puskintdl Tarkovszki-
jig nem eurdpaiak, akkor mik, és mi Europa? Emlékeztet arra, hogy
eredetileg a Szovjetunié volt az, amely Europa ellen fordult a Mol-
lotov—Ribbentrop paktummal: a titkos zaradékot Oroszorszag csak
1989-ben ismerte el, és 1992-ben publikaltak. Ma Oroszorszdgban
bilintetend6 ugy tekinteni, hogy a Szovjetunié csak 1941. junius 22-
tdl volt a németek ellenfele (ez volt a Barbarossa-tamadas kezdete).
Ezen a ponton a szerz6 megjegyzi, hogy az ukranok sem mentesek a
torténelem meghamisitasatol, és antiszemita megmozdulasaikra em-
l1ékeztet, mar a kozépkortdl is: az hogy ma igazuk van, nem jelenti,
hogy artatlanok voltak mindig is.

Ha szabad igy mondani, a szerzé megforditja Kirill messianiz-
musat (megszabaditani Eurdépat dnmagatol is), és ugy érvel, hogy
Oroszorszag Europa része, és nem szabad Putyinnak megengedni,
hogy levélassza az orszagat Europarol (63. o.). Ami mar most is
biztos, Ukrajna, ha veszit is, egységes nemzetté er6sodott, és ebbol

17 Vajon éppen ez nem jarult hozza az ,,allamelhalas”-elmélet és mas messianisztikus gondo-
latok sikeréhez, éppen Oroszorszagban? Ahogy hallottuk valaha egy elemzésben: Sztalin
hitt az allamelhalasban, de elétte, ,,probaképpen még tobb allamot hozott létre”, aztan majd
meglatjuk... Meglattuk. Onkényes értelmezéssel: ,,Szocializmus: a vilag legsikeresebb
»Legytink gyorsan szegények!« modszere”.
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nincs visszaut. Putyin mindenképpen veszit: orszaga gazdasagilag
szétziillik (Ba toolakwbel). Presztizse maris a multé: a harmadik vi-
lag nem tud tobbé felnézni rd. Finnorszag és Svédorszag NATO-tag
akar lenni. Valoszinti, hogy 0j hideghdboru tér majd ki. Ez 11j fegy-
verkezési versenyhez fog vezetni, amelyben a kivérzett orszdg nem
lesz képes helytallni (ezen a ponton veszitett a Szovjetunid is). Kér-
dés, hogy Amerika képes lesz-e Kinaval szemben megallni a helyét,
de az biztos, hogy Oroszorszagnal ellenallobb lesz.

2022. februar 24-e meg fog maradni a torténelemben. Esetlegesen
lidérces kdvetkezményekkel. A szerz6 csodalkozasat fejezi ki, hogy a
vilag nincs eléggé tudataban annak, hogy mit jelenthet egy nuklearis
Osszecsapas — akar csak annyiban is, hogy valahol bekovetkezik egy
végzetes hiba. Ugy tesznek, mintha ez az eshet6ség nem is 1étezne.
Eberségre van sziikség, a demokratikus vilag nem szabad, hogy még
egyszer gyavasagot mutasson. A nyugati demokracidk nem ismerték
fel a Putyin-rezsim képviselte vesz€lyt, azt hitték, hogy megbizhato
partnerrel van dolguk. Megengedték a rezsimnek a pénzmosast Nyu-
gaton, ¢s ezzel a kleptokraciat segitettek hatalomra Oroszorszagban.
Elnézték a Krim-félsziget elcsatolasat (kényelmetlen torténelmi asz-
szociaciokkal). Eurdpa ébredében van. ,,Hogy mi lesz a jovOben,
nem tudom”, irja a szerzo, ,,de az ukranok ebben a pillanatban va-
lami fontosat bizonyitanak: lehetséges egyszerre védeni a nemzeti
érdekeket és a demokraciat”.

Mire az olvaso kézbe veszi ezt az irast, jegyzi meg a szerzd, sok
minden masként lesz mar. Egy valami azonban soha nem fog véltozni:
a 2022. februar 24-i tamadas Ukrajna ellen igazsagtalan volt (67. o.).

Kényelmetlen lenne, a jelen sorok ir6ja véleménye szerint, fenn-
tartasokkal €lni, és rAmutatni az ukrajnai kisebbségek helyzetére. A
harcok jelent6s dél-ukrajnai gorog varosokat tonkretettek, most — az
egy ¢éves évfordulon — éppen Odesszat 16vik rakétaval. A gorogok
nem ezzel foglalkoznak. Ukrajna végveszélyben van, Oroszorszag
nem gydzhet, most ez a fontos! A most félretett kérdések eldkeriilnek
majd Ukrajna EU-csatlakozésa alkalmaval.

Bar a konyv azzal végzddik, hogy nem lehet tudni, mit hoz a
jovo, és mennyiben valtoznak az események, mire megjelenik, és az
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olvasok kezébe kertil, kimondhato, hogy fél évvel a megjelenése és
egy évvel a hadmiiveletek megkezdése utan a megéallapitasai és az
aktualitasa valtozatlanok.

Y1adpog Zovumovrdkng Emyéleta (Sztavrosz Zubulakis, szerk.): I'd tov moAepo g Pociog
évavtiov i Odkpaviag (Oroszorszag haboruja Ukrajna ellen), A0nva: "EOvikn Biiobnin
‘EALGO0G, (Athén: Gorog Nemzeti Konyvtar], 2022. 67 o.

Katona L. Endre
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A cowboy mint amerikai elnok-figura

Az amerikai emberek lelkében és szivében a hatarvidék az egyik leg-
erésebben létez6 mitosz. A tizévenkénti népszamlalasi eredmények
hatasara az ezt végz6 kormanyhivatal 1890-ben bejelentette, hogy a
hatarvidék, vagyis a keletrol nyugatra tarté amerikai vandorlas leg-
nyugatibb, szérvanyosan lakott és kevésbé megmtivelt része lezarult.
Ez 1) helyzetet teremtett az amerikai jovot illetden. Az ideges tarsa-
dalmat érint6 kérdésekre az elso atfogdbb valaszt egy fiatal torténész
adta meg. Frederick Jackson Turner 1893-ban az Amerikai Torténé-
szek Szovetségének chicagoi talalkozdjan olvasta fel dolgozatat, ami
nemsokara linnepelt tézis lett. Tomoren dsszefoglalva, a hatarvidék-
elmélete azt allitotta, hogy a hatarvidéknek nemzetformald szerepe
¢s az amerikai demokracia sajatossaganak kialakulasaban hatalmas
része volt az eltelt tobb mint majdnem haromszaz esztenddben. Tur-
ner a maga részerdl a természetes hatarok és az amerikai expanzio
kozotti kapesolatot, mint torténelmi helyzetet vizsgalta. Szamara a
hatarvidék a civilizacio és a vadon talalkozasi teriilete volt, ahol az
amerikai ember allandoan Gjjasziiletik. De mikozben a maga képére
probalja alakitani a vadont, 6 maga is megvaltozik, és Turner sze-
rint ez a megvaltozott személy az igazi amerikai. Turner a hatarvi-
déken végbement valtozasoknak tudta be az amerikai demokracia
kifejlodését, és az amerikai karakter kialakulasat is. Turner tézise
hatalmas siker volt, és kdzel harom évtizedig meghatarozo torténel-
mi értelmezést adott az addigi amerikai tapasztalatra és kiillondsen
annak sikerére. S6t, a gondolat olyannyira bekeriilt a kozbeszédbe,
hogy az 1930-as és 1940-es évektdl tobb elnok — koztiik Franklin D.
Roosevelt vagy John Fitzgerald Kennedy — is hivatkozott rd, idovel
pedig a mindig elérendd 0j amerikai célla valtozott: (az amerikai)
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demokracia terjesztése és kiilondsen a technologia elsd vonalanak
uralasa és tovabbfejlesztése. Mig az eldbbi a tizenkilencedik szdzad-
tol periodikusan megfigyelhetd amerikai birodalmi vagy imperialista
1épésekben érhetd tetten, az utdbbi az trkutatasban és a foldi kom-
munikacioban tapasztalhatd permanens forradalomban van jelen.

A hatérvidék vadonja primitiv ugyanakkor misztikus is egyben,
mitoszképzo ereje roppant nagy, iinnepelt hdse pedig a cowboy lett.
Az 1880-as évektdl el6szor marginalisan, azutan pedig ahogy a sz6-
rakoztatdipar és a média fejlodott, egyre nagyobb népszeriiségnek
orvendett a valosag jelent6s kiforgatdsaval megteremtett cowboy-fi-
gura, aki a filmeknek kdszonhetden az egész vilag kedvencévé valt,
¢s a mozi hdskoratdl egészen az 1970-es évekig az egyik legmegha-
tarozébb mozimiifaj a cowboyfilm volt. A kemény ¢letet felvallald,
leginkdbb maganyos, de hatalmas szivii hds, aki gyorsabban nyul
fegyveréhez, mint gonosz ellenfele, az egyik legismertebb , kitalalt”
amerikai hostipus lett, akit mindenki megprobalt utdnozni — az ame-
rikai elnokok koziil is sokan.

David A. Smith az elmult szdzhusz év amerikai elndkei koziil
valasztott ki néhanyat, akik imazsukban és politikdjukban nagyban
tamaszkodtak a hatarvidék mitoszanak verbalis és vizualis elemire,
megprobaltdk valamilyen szempontbol a cowboy figurajat megidéz-
ni, és ezzel az amerikai kozbeszédre és altalanos kozérzetre tettek
mély benyomast. A négy elnok, akiket a szerzé gorcsé ald vesz mi-
vében, a kdvetkezdk: Theodore Roosevelt (1901-1909), Lyndon B.
Johnson (1963-1969), Ronald Reagan (1981-1989) és George W.
Bush (2001-2009). Smith 6 tézise abban all, hogy a hatarvidék mi-
tosza része lett a politikai diskurzusnak — elséként Theodore Roo-
sevelt elnoksége alatt —, de az id6k alatt ez valtozadson ment at. Mig
a huszadik szazad elsd, nagyobbik felében ,,a hatarvidék mitoszat
olyan eldre tekintd jelenségként értékelték és hasznaltak, amelyik
iinnepelte a befogadast, a szovetségi kormany programjait és a be-
avatkozast”, addig 1965 utan, a kiilonbozd eseményekre reagélva
eltolodas kovetkezett be, és a jobboldali politikaban a ,,hatarvidék
mitosza a nosztalgikus torekvésekkel és értékekkel harmonizalt, ame-
lyeket a konzervativ republikdnus Ronald Reagan tett magaéva”. (9.,
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13. 0.) A konyv fejezetei behatoan vizsgaljak a négy emlitett elndk
sz¢les értelemben vett politikai palyafutasat, és hogy abban milyen
szerepet jatszott a hatarvidék, illetve annak altaluk valo interpreta-
lasa, és hogy ezt hogyan illesztették be sajat kommunikaciojukba.
Az els6 tematikus fejezet Theodore Roosevelttel foglakozik, akinek
»elnoki évei vizvalasztdt jelentettek, amikor is a hatarvidék mito-
sza ¢és az elndki politika végérvényesen 0sszekapcsolddott™. (30. 0.)
Noha a hatarvidék sok szempontbol az amerikai terjeszkedés meta-
fordja volt, a kiilpolitikdban Roosevelt sokkal évatosabb volt, mint
a hatarvidékre apellaldo imdzsabol erre kovetkeztetni lehetett volna.
A békét tartotta mindenképpen szem el6tt, persze olyan formdban,
amely az amerikai érdekeket szolgalja. Noha sokszor hangzatosan
emlegette az amerikai kiilpolitikai érdekeket, realista-pragmatista
vonalat képviselt a Fehér Hazban, és nagyon vigyazott, nehogy ha-
boruba sodorja orszagat. Faji nézetei is idével liberdlisabbak lettek
(bar ma mar azok is sokszor véllalhatatlanok lennének), és az ol-
vasztotégely metaforajat elobb hasznalta, mint Israel Zangwill hires
szindarabja 1908-ban. Roosevelt sokoldalt elndk volt, és kiemelke-
dett példaul a természetvédelem terén, mert minél tobbet meg akart
Orizni a hatarvidékbdl az elkovetkezd generdciok szdmara, hiszen
abban az amerikai jellem Iényegét latta.

Lyndon B. Johnson texasi volt, ami a D¢l és Nyugat hataran
van, de mint Smith jol bemutatja, politikai megfontolasbol déli-
bol atvedlett nyugativa, hogy igy segitse sajat politikai karrierjét,
¢s valoban sikertilt olyan ,,nemzeti alakké valnia, aki a hatarvidéki
Nyugathoz k6tédott”. (66. o.) Erdsen rajatszott a hatarvidék-imazs-
ra: farmjan rendszeresen fogadott vendégeket, gyakran lechetett
l6haton latni, cowboy csizméaban és kalapban, és minden média-
megjelenésében megprobalta hangsulyozni nyugati mivoltat. Ez
persze azt kozvetitette az amerikaiaknak, hogy a szabad szellem
¢s az individualizmus képviseldje, aki ugyanakkor hisz a szdvet-
ségi kormany felelésségében, €s abban, hogy az életet egyenlébbé
és jobba tegye az Egyesiilt Allamok minden lakosa szamaéra. Er-
demes azt is megjegyezni, hogy ekkor, azaz az 1950-es és 1960-
as ¢években voltak talan a legnépszeriibbek a westernfilmek
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és vadnyugati televiziés sorozatok az Egyesiilt Allamokban.
Johnson — texasiként nem annyira meglepé mddon — szinte megrog-
zOtten vonzodott az Alamo-legenddhoz. Amikor Texas sajat fiigget-
lenségéért harcolt Mexikdval szemben 1836-ban, az Alamo nevii
eréditményben vette fel kozel szaz telepes az egyenldtlen harcot a
mexikoi sereggel szemben. Szinte mindegyikiiket megolték. Saj-
nos kiilpolitikajaban is ez érvényesiilt, kiillondsen a vietndmi hely-
zetben, amit gyakran emlegetett fel, mint analdg helyzetet. Ugy
érezte, férfias példat kell mutatni, mert csakis az erébdl ért a ma-
sik fél, és az Egyesiilt Allamok sajat multjara timaszkodva kony-
nyen kikényszeritheti a megoldast a Tavol-Keleten. Ugyanakkor
attranszponalta a hatarvidék egyik meghatarozd szegmensét a viet-
nami habortra. Az amerikaiak és észak-vietnamiak kozotti fegyve-
res 0sszecsapast a hajdani indidnok elleni harcokhoz, illetve a mexi-
koi-amerikai haborthoz (1846—1848) hasonlitotta, amivel egyben ,,a
jO és a gonosz” egymas elleni kiizdelmének szimbolikajat is behozta.
Smith szerint a valtas a vietnami habort alatt érkezett el, és a hatarvi-
dék mitosza, illetve annak interpretalasa ekkor valtozott meg: a libe-
ralis progressziv koncepcid helyett konzervativ felfogas jelent meg.
Es valoban, az 1960-as évek masodik felétdl a kovetkezd b évtized
soran rengeteg negativ hatas érte az amerikai testet és lelket: politikai
gyilkossagok, faji zavargésok, a haboru elleni tiintetések, majd annak
elvesztése és a nyomaban kialakulé ,,Vietnam-szindroma”, a Water-
gate-botrany, az olajvalsag, a gazdasagi recesszio €s inflacid egyiittes
hatasa, magas munkanélkiiliségi rata, amerikaiak tiszul ejtése a forra-
dalmi Iranban, és nem utols6sorban a Szovjetunié bevonulasa Afga-
nisztanba. A korabban diadalmaskod¢ liberalis felfogas hiteltelenné
valt szamos amerikai szemében és valami Gjra, valami megbizhatobb-
ra, valami lelket melengetd iizenetre vartak. A hatarvidék mitosza
persze tovabbra is ott lengett, csak 1jbol €s Gjszertien kellett azt meg-
ragadni és talalni. Ez a szerep és teljesitmény Ronald Reaganra vart.
Reagan szinte egész ¢letében, de politikai karrierje kdzben is mind-
végig rajatszott a hatarvidék és a cowboy-imazsra. Kaliforniai tanya-
jén a média gyakran lathatta és lattatta western-felszerelésben 16ha-
ton, vagy ahogy ezt-azt javitgatott sajat keziileg a birtokon. Minden
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megnyilvanuldsa ugyanazt az izenetet hordozta: visszavagyodas egy
egyszeriibb mult fel¢, amikor a hatarvidék individualizmusa diadal-
maskodott, és teljes szabadsagban éltek a (fehér) emberek a washing-
toni kormanyzatt6l — mindkettd illuzid és a torténelem félreolvasasa.
De Reagan hitt is ebben az illizidban, és a kordbbi szinész emiatt is
hitelesen alakitotta élete nagy szerepét — a cowboy-elndkot. Smith
ugy érvel, hogy pontosan Reagan konzervativ hatarvidék-szemlélete
vezetett jonéhany kudarchoz, kiilondsen az amerikai kiilpolitikaban.
A kemény legény szerepének néha mar-mar talzott eljatszasa meg-
hasonlasra késztette az elnokot 1983 utadn, és kiilpolitikai filozofidja
gyokeresen megvaltozott — innentdl fogva mar a nuklearis fegyverek
megsemmisitése volt egyik f6 célja.

A konyv utolso fejezete a legutobbi cowboy-elnokot vizsgal-
ja, George W. Busht. Az ifjabb Bush tudatosan rajatszott a cow-
boy-imazsra és megprobalta eladni — kezdetben sikeresen — a Rea-
gan-receptet: az egyszerii szavak embere és képviseldje, aki védi a
szabadsagot ¢és a texasi farmjan (amit a valasztast megel6z6 évben
vasarolt politikai megfontolasbodl, de lovagolni nem tudott) érzi iga-
zan otthon magat szemben az elitista Washingtonnal. A 2000. novem-
beri, és minden idok legszorosabb valasztasa utan Bush elndki évei
nem igértek semmi kiilonoset, de a 2001. szeptember 11-1 események
mindent megvaltoztattak. A terrortdmadéasok kovetkeztében megin-
ditott katonai akciok — és az ezeket atszovo hatarvidéket idézo elnoki
retorika — el6szor sikeresnek bizonyult. Bush elndk ¢s f6bb emberei
tudatosan meglovagoltak a vadnyugathoz fliz6d6 szimbolumokat ab-
bol a szempontbol, hogyan is kellene elbanni a terroristakkal. Bush
— érvel Smith — ,,gyorsan elhelyezte a terrorizmus elleni amerikai
keresztes hadjaratot a hatarvidék mitoszadnak kontextusaban”, és kii-
l6ndsen Irak jelent meg az legjabb hatarvidék szimbolikus megtes-
tesitéjeként mint egy wjabb ,,indidn vidék”. (185. 0.) Sok orszag a
pisztolyt egybdl eldrantd cowboyt latott Bushban, de ahogyan a dol-
gok kezdtek egyre rosszabbul menni Irakban és Afganisztanban, mar
a hazai kézvélemény is egyre kevésbé volt vevo erre a retorikara.
Mennyire lehetnek a jovOben a hatarvidék és az ehhez tartozo6 vizua-
lis és szimbolikus kellékek az amerikai elndki retorika részei? Smith
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ugy érvel, hogy csaktgy, mint az elmult szazhtisz év folyaman — ami-
kor a bel- és kiilpolitikai tényezdk valtozast érhetnek el a hatarvidék
mitologidjanak felhasznalasaban —, ugy a jovoben is elképzelhetd a
mostanra a konzervativ oldal altal kisajatitott szimbolumrendszer
1jboli balra tart6 kilengése. Es mivel az egyik legmélyebben gyoke-
redz6 amerikai mitoszrdl van sz6, még ha jelenleg latszélag hattérbe
is szorult valamelyest, konnyen torténhet olyan esemény, vagy ese-
mények egész lancolata, ami ismét eldtérbe helyezi a hatarvidéket.
Biztosak lehetiink, hogy amennyiben ez bekovetkezik, a politikusok
lesznek az elsok, akik ezt megprobaljak jo6 cowboy moédjara — néha
szinte sz6 szerint is — meglovagolni.

David Alexander Smith, Cowboy Presidents: The Frontier Myth and U.S. Politics Since 1900
[Cowboy elnokok: A hatarvidék mitosza és az Egyesiilt Allamok politikaja 1900 ota]. Nor-
man, University of Oklahoma Press, 2021. X + 277 o.

Peterecz Zoltan
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Emeritus papa

Roberto Rusconi, az Universita Roma Tre nyugalmazott torténészprofesz-
szora monografidjat — Joseph Ratzinger — XVI. Benedek. Teologus,
biboros, papa (Joseph Ratzinger-Benedetto XVI. Teologo, cardinale,
papa) — ,,hosének” még életében publikalta, ezzel is jelezve, hogy
¢letmiivét kétféle értelemben is torténelminek tartja: egyetemes je-
lentdséglinek és lezartnak. Konyvének sajatossaga annak egyedi vol-
tabol ered, akirdl szol: €16 emberrdl, mint volt egyhazfordl, ,,eme-
ritus paparol”. Ilyen se volt korabban, még a — merdben masért €s
masképp — lekdszond papa-eldd, a tizenharmadik szazadi V. Celesz-
tin sem.

A monografus ramutat, hogy a német, bajor Joseph Ratzin-
gerbdl korantsem véletleniil és kicsit sem meglepden, hanem
inkabb eldre lathatéan és szinte sziikségszerlien lett XVI. Be-
nedek: efelé mutatott ,,személyiségének kétségtelen erkdlcsi
és intellektualis tekintélye; a Karol Wojtyta papasagaval valo
folyamatossag [...]; az életkora jelentette garancia, hogy péapa-
saga rovidebb lesz az elddjéénél”, valamint a II. Janos Pal bu-
cslztatdsdban és a papavalasztdé konklavé megszervezésében
tanusitott ,,meggy6z0” vezetd szerepe (76. 0.).

Rusconi mar az elészoban jelzi attekintése alapkérdését:
vajon csakugyan az a nyilegyenes kovetkezetesség jellemezte
az 1927-ben sziiletett Joseph Ratzingert és emelte XVI. Be-
nedekké, amelyet dnmagardl mindig is hangsulyozottan alli-
tott (10. 0.)? Palyafutasa mindenesetre mintaszer(i volt, Gjfent
a sz6 mindkét jelentése szerint: huszondtodik életévében fel-
szentelt pap, huszonhat évesen teologiai doktor, ez idében mar
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tobb németorszagi egyetemen oktatd, negyvenes évei elején
tanszékvezetd professzor, 1977-ben miincheni és freisingi ér-
sek, ugyanezen esztenddben, dtvenévesen, biboros, 1981-t6l a
Hittani Kongregécio prefektusa Romaban... Gyorsan és hata-
rozottan lépdelt fol ama 1étran. Nagyon magasra.

Kérdéses viszont, hogy a masodik vatikani zsinat résztve-
vOjének és — ,,modernizmussal” is megvadolt (17. o0.) — elkote-
lezett hivének miért és miként lett 1968 utan konzervativ hire.
Csak ,,a marxizmus uralta didkmozgalom 1968 aprilisaban
¢s majusaban bekovetkezett igencsak agressziv tlintetései” €s
,»a tekintélyelvnek ezekbdl adddd erdzidja” miatt? Ratzinger
e kérdésekre mindig hatdrozott nemmel valaszolt (10., 21.,
25. 0.) A gond az, hogy Rusconi nem ad rajuk meggydz06 és
megvilagitd feleletet. Itt jelenik meg leginkabb problémaként
konyvének az a jellegzetessége, hogy se nem életrajz (162. o.),
se nem gondolkodoi fejlodésrajz, se nem tudomanyos-irodal-
mi oeuvre-elemzés. Az é€letut egyes mozzanatait (kamaszkori
kényszerii besorozasatol a Hitlerjugendbe ¢s masodik vilagha-
boru alatti katonai dezertalasatol) éppugy futdlag érinti (14. o.),
mint korszakos teologiai értekezéseit (Jiirgen Habermasszal,
egyik legtekintélyesebb filozofus palyatars-kortarsaval kozos
,vitakonyvét”, a magyarul is kiadott 4 szabadelvii allam mora-
lis alapjait meg sem emliti).

A mi eme fogyatékossaga miatt hagyja kétségek kozott olva-
sojat azon szarkasztikus mindsitgetések igazsagtartalmat illeto-
en is, amelyekkel a hitvédd-hagyomanyorzd prefektust illették
kritikusai, az ,,eretnek” vallasfilozofusok, Kiing, Schillebeeckx,
Boff, a ,felszabaditds teologidja™ elitélése okan: ,,az ortodoxia
ore”, ,,a Romai Inkvizici6 6rokose”, ,,pancélkardinalis”, ,,Isten
rottweilere”, ,,német juhasz” és hasonlok. (30., 37.,42., 77. o.).

II. Janos Pallal valo kapcsolatarol is inkabb felvetve, mint
megvalaszolva elemez kérdéseket. Példanak okaért arrdl, hogy
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Ratzinger nem helyeselte a wojtytai ,,szentgyarat™ (,,II. Janos
Pal papasaga huszonhét éve alatt tobb embert avatott boldogga
¢s szentté, mint Osszes elddje egyiittvéve.”) (55-56. o.).

Arra mindenesetre ravilagit, hogy kifogasolhato leegyszert-
sités XVI. Benedeket pusztan elddje folytatdjanak, kivalt csak-
is ,,konzervativizmusa” tovabbvivdjének ¢és felerdsitéjének
tekinteni, és ekként szembedllitani az ,,4jit6” Ferenc péapaval.
A Lefebvre-koveto , tradicionalistak”, az ultrakonzervativ-anti-
modernista X. Pius hivei szemében 6 is ,,reformzsinati” elhaj-
16, eretnek liberalis, tulontdl modern volt (104—-111. o.), nem
nrestaurald” (67. o.). Sorra 1itkozott 6ssze szélséjobboldali
(lengyel, osztrak) fépapokkal (94-98. 0.). Sokatmondo, hogy a
ferenci ,,liberalizmus” ostorozoi az argentin fopasztorral mind-
egyre I1. Janos Palt allitjak szembe pozitiv ellenpéldaként, nem
XVI. Benedeket.

Az ¢ példatlan — legalabbis hét évszazada elézmények nél-
kiili — visszavonulasaban, 2013-ban, Rusconi szerint a papi
pedofilia és vatikani pénziigyi vissza¢lések botranyai mellett
(111-113., 117-119., 0.) meghataroz6 volt 6nmagaval szem-
beni maximalizmusa: ,,Er6im elorehaladott korom miatt nem
elegenddek mar arra, hogy a papai szolgalatot ellassam.” (114.
0., v0. 161-162. 0.). ezt utddja, a hozzéa hasonloan eldrelatha-
toan megvalasztott Ferenc papa éppugy példamutatonak itélte
(136. 0.), mint dialégusat a mas vallasokkal, elsdsorban az isz-
lammal (81-85. 0.), és azt a meggy6zOdését, hogy ,.egyértel-
mii kiilonbséget kell tenni homoszexualitas és pedofilia kozott”
(113., 125-162. 0.). Joseph Ratzinger, XVI. Benedek emléke,
oroksége ellenall a leegyszertisité cimkézéseknek.

Roberto Rusconi: Joseph Ratzinger-Benedetto XVI. Teologo, cardinale, papa (Joseph Ratzin-
ger-XVI. Benedek. Teologus, biboros, papa), Morcelliana, Brescia, 2021, 183 o.

Madarasz Imre
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A nok és a kémkedés a tizenhetedik szazadi Britanniaban

Nadine Akkerman irodalomtorténész a Leideni Egyetem professzora.
Egyebek mellett Stuart Erzsébet, Csehorszag kirdlynéja levelezésé-
nek kiadasan dolgozik, két kotet mar megjelent, a harmadik el6ké-
sziiletben van. Munkaja soran felfigyelt Thurn and Taxis grof fele-
ségére, Alexandrine-ra, aki a férje haldla utdn 6rokdlte meg a Szent
Roémai Birodalom postamesteri cimét. A postamester ellendrzott a bi-
rodalomban szinte minden postai kiildeményt. 1633-ban egy hivatal-
nok panaszkodott a postamester grofndnek, hogy valaki kinyitogatja
a leveleit, de hozzatette, a grofnét a becsiiletessége és néi mivolta
minden gyanu f61¢ helyezi. Az elkdvetd csakis férfi lehet. Akkerman
ezutan nyomukba eredt azoknak az angliai hirszerzé néknek, akik
az angol polgari forradalom, Cromwell rendszere és a restauraciod
éveiben mukodtek Angliaban. A kémkedés, hirszerzés leirdsa, elem-
zése utan a szerz6 tobb kémnd torténetét ismerteti részletesen. Ez a
Britannidrél szolo esettanulmany egyuttal eurdpai kitekintést nyujt,
mert a brit kémek szamiizetésben a kontinensen is tevékenykedtek.
Alexandrine-t elsdsorban azért nem gyanusitottdk, mert nének
sziiletett. Igy, postamesterként ki tudta hasznalni a kémek rejtvény-
fejtd postai halozatat, és eladta az informéciokat a legtobbet kindlo-
nak, katolikusnak, protestansnak, kiilféldinek is. Kidolgozott rend-
szert mitkddtetett briisszeli birtokardl, a ,,fekete kamrabol” (Black
Chamber). Alkalmazottai rendszeresen felnyitottdk a leveleket,
lemasoltdk, Gjra lezartak és tovabbitottak. NOi mivolta vitathatatlan
tényezd volt a sikerében, mert sem a kortarsak, sem a modern torté-
nészek nem hitték, hogy egy nd ilyet tett. A tizenhetedik szazad koze-
pén a kémkedést piszkos, titkos tevékenységnek tartottak, a nék tehat
nem vehettek részt benne. Nadine Akkerman célja, hogy helyre tegye
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ezt a tévedést. Bizony mélyen benne voltak a ndk a polgarhaboru és
a restauracio kémtevékenységében, ¢s a képességeik eredményessé,
n6i mivoltuk pedig lathatatlanna tették oket.

Akkerman megfigyelte, hogy Stuart Erzsébet leveleinek egy része
Alexandrine-hoz vezetett. R4jott, hogy a nék mindeniitt ott voltak,
csak a kutatok nem vették észre 6ket. Hattérben ¢ltek, rendszerint
haztartasbeliek voltak. Egyediil, vagy kémhalozatban dolgoztak. A
n6i kém gyanu f6lott allt, mert Ggy tartottak, a ndk kevéssé képesek
az ésszert gondolkodasra. A kihallgataskor nem emelt rajuk kezet a
vallato, és a kivégzést is elkeriilték.

A kozépkorban a diplomacia és a hirszerzés 6sszefonddott: a ko-
vet, kém, hirszerzd, hirvivo, mesterkém — mind magéban foglalt ele-
meket a tobbiekbdl. A kém az, aki begylijti az informaciokat. A hir-
szerz0 érthetdveé teszi, a kémfondk Gsszegylijti, szintén értelmezi és
cselekszik. John Thurloe, Cromwell kémfénoke egyszerre volt kém,
hirszerzd, hirmagyarazo. A funkciok felcserélhetdk voltak.

Akkerman szerint a hirszerzé olyan személy, aki érzékeny infor-
maciok kereskedésével foglalkozik azzal a szandékkal, hogy vallasi
vagy politikai akciora buzditson az allam érdekeinek védelmében,
vagy éppen azokkal szemben. A motivacidja lehet elvi, vagy anyagi
haszonszerzés. A hirszerzok diplomaciai teriileten, a miivészetekben,
vagy a kereskedelemben dolgoztak. A kémet toboroztdk, meghatal-
maztak és betanitottak, mig az informator maga kezdett nyomozni.
A n6k nem voltak agents provocateurs-ok, sem csalok, lehet, hogy a
férfiak elcsabitasaval értek el eredményeket, de erre nincs bizonyi-
ték. A téma kapcsan igen gyakran felbukkan a femme fatale alakja.

A femme fatale inspiralta Alexandre Dumas A hdrom muskétas
ciml muvét (1844). A regényben a Miladynek jo kapcsolatai vannak,
¢s informdaciokban, gyémantokban és csalasokban utazik. A Milady,
Lucy, Carlisle grofnak volt a felesége. Eleinte Buckingham herceg
szdmara szallitott hireket Henrietta Maria francia kiralyné parizsi
udvarabol. Miutan Buckinghamet meggyilkoltak, Lucy férje szintén
meghalt, igy az asszony, kihasznalva 6zvegyi szabadsagat, cseleket
szOtt, egyik oldalt kijatszotta a masik ellen, allamtitkokat kiildott
Franciaorszagba, példaul arrél, hogy hadsereget toboroznak fror-
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szagban 1. Kéroly részére. Az elsé polgarhaboru idején (1642—46)
Lady Carlisle kdnnyedén kozlekedett a két fél kozott: szivesen lattak
a royalistak Oxfordban, de a parlamentiek is Londonban. Mindkét
fél azt gondolta, nekik kémkedik. 1641-ben szinleg a parlamenti ve-
zet6k kozott bukkant fel. A kirdlynénak koholt titkokrol szamolt be
parlamenti hodoléjanak, John Pymnek utasitadsara. Pym az alsohaz-
ban nyilvanosan bejelentette, hogy Lady Carlisle parlamenti kém.
Ez tokéletes fedést jelentett, igy a lady a londoni hazat nyugodtan a
royalista Osszeeskiivok rendelkezésére bocsathatta.

A kémnek mindig két vilag kozott kell mozognia tigy, hogy ezt ne
sejtsék rola. Lady Carlisle olyan jol forgatta kartyait, hogy a torténé-
szek ma sem tudjak eldonteni, a gavalléroknak vagy a kerekfejiieknek
kémkedett-e. A né harom évet toltott a Towerben arulds vadjaval, de
a bortonbdl is kiildozte a leveleit. A gyémant fliggdk kicserélésének
torténete két X VII. szazadi emlékiratban is szerepel. Ezt dolgozta fel
Dumas ismert regényében. Lady Carlisle karrierje megcafolja azt a
véleményt, hogy a ndk nem eléggé intelligensek a kémkedéshez, dam
ez a vélemény tovabb élt a késébbi torténelmi munkdkban. A lady
végiil elkeriilte az igazi biintetést, és a torténészek figyelmét is, tehat
ez a kora ujkori asszony tartdsan lathatatlan tudott maradni.

Az 1640-60-as években a levél volt az egyetlen eszkdz, amely-
nek segitségével maganjellegli izenet eljuthatott a cimzetthez. Az
utak gyatrak voltak és veszélyesek. Az informacidt utkézben gyak-
ran félreértették, elvesztették. 1. Erzsébet korabbi titkosszolgalata
is szervezetten és centralizaltan miikodott Sir Francis Walsingham
¢s Sir William Cecil vezetésével. A kémkedés elvét és mechaniz-
musat jol megjeleniti az Gn. Szivarvany Portré (Marcus Gheeraert
vagy Isaac Oliver festménye), amelyen Erzsébet ruhajanak mintéja
figyeld szemekbdl és fiilekbdl all, s a kirdlyné magabiztosan érzé-
kelteti, hogy ellen6rzése alatt tartja a hirszerzést. I. Jakab korszaka
viszonylag stabil volt, I. Kéaroly idején viszont a kémszolgalatbol hi-
anyzott a szervezettség. A haboruk erdésen korlatoztak a férfiak moz-
gasszabadsagat, igy a helyzet idealisnak bizonyult a néi hirszerzok
szamara. A polgarhabort idején a royalistak kémfonoke Sir Edward
Nicholas miniszter volt, majd Thomas Scotté lett a pozicio. Fo tit-
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kosirds-megfejtdje John Wallis volt. Minden levelet felbontottak,
miel6tt a Whitehallnak tovabbkiildték volna. A cromwelli titkosszol-
galatok fonoke, fopostamestere John Thurloe volt. Folyékonyan be-
sz¢It hollandul, spanyolul, francidul. 1655-ben Cromwell elrendelte,
hogy a leveleket ellendrizni kell. Ezzel legalizalta a fekete kamarak
mukodését. Egy kortars megjegyezte, hogy Mazarin francia allam-
miniszter aligha irhatott egyetlen olyan levelet is, amelynek masolata
négy-0t napon beliil ne keriilt volna Cromwell asztalara.

A noket is megfigyelték. Maria skot kirdlynd példaul az egyik
kézimunkajan a feltimadt fonixmadarat abrazolta, egy parnajan pe-
dig Isten keze levag egy csupasz agat, hogy ujak ndhesseneck. Ezt
Howard hercegnek, jovenddbelijének szanta. Ezeket gy magyaraz-
tak, hogy a par a meddd Erzsébettel szemben 1), gyiimdlcsot termd
agrol almodozott. Howardot fovesztésre itélték. Egyébként a ndk is a
titkosiras, lathatatlan tinta, fedénevek, vesztegetés, hallgatozas, tize-
netek elfogasa modszereket alkalmaztak.

A kémeket a dokumentumok anyagainak és szovegeinek vizsgala-
taval lehet leleplezni. Az anyagok vizsgalata soran a kézirés, a sellak
pecsét, a pecsétgylirii lenyomata, a szinezék, az dsszehajtds modja,
amely szakadast, repedést, vagast, tliszarast mutat, a papir rostjainak
eligazitasa, a papir lezardsa mind hitelességre vagy hamisitvanyra
utalhat. Hogy ne lehessen észrevenni a levél felbontasat, példaul egy
haromszdg alaka lakatot vagtak ki a levélpapirbol, s egy nyilason
at visszajuttattak az 0sszehajtott levélbe. Ez a lakat pontosan illesz-
kedett a papir rostjaihoz, a kettévagott szavak szintén dsszeillettek.
A kém gyakran gytir6tt papir forméban kiildte el a levelét, de a bel-
sO rétegek vékony, tor alaku lakatot tartalmaztak. Ha felbontottak a
levelet, a lakat megsemmisiilt. A levélkiildok beleirtak a leveliikbe,
hogy mikor, hany levelet kaptak, ebbdl tudni lehetett, hogy a levelek
folyamat nem szakitottak-e meg illetéktelenek.

A szerz6 a papirdokumentumokat palacografiai (kézirds-vizs-
galat), kodikologiai (a kézirat fizikai allapota) és sigillografiai (pe-
cséttani) vizsgalatok alé vetette. Emellett tanulményozta a szovegek
létrehozéasanak és terjesztésének tarsadalmi és kulturalis koriilmé-
nyeit is. A levéltarak informacioit dvatosan érdemes kezelni, mert
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azt specialis célok szerint allitottak Ossze, vagy hagytak ki beldle,
kiilonosen, ha iildozott asszonyok életérdl van szo. Ezért a levélta-
ri anyagot Ossze kell vetni mas forrdsokkal, példaul a hetvenhdrom
kotetes Rawlinson-kézirattal, amit az oxfordi Bodleian Koényvtarban
Oriznek. Ezek az iratok betekintést nyujtanak Cromwell és Thurloe
sotét kamraiba. Az ,,égesd el, ha elolvastad!” felszolitas sok levelet
tett hamuva. Bizonyos, hogy még sok felfedezetlen asszony végzett
kémtevékenységet ebben a korban, de 6k éppen a néi mivoltuk ko-
vetkeztében voltak lathatatlanok. Akkerman a kotet masodik részé-
ben I. Kéroly kiraly kiszabaditasara tett kisérletekrdl ir, amelyekben
tobb kémnd vett részt.

1. Karoly bebortonzése utdn a ndkeé lett a hirvivoi szerep. 1648 de-
cemberében Karolyt Lady d’Aubigny hdzaban 6rizték, jelen volt az
asszony masodik férje, Newburgh vicomtja is. A kiralyt Windsorba
akartak vinni, ahol a targyaldsara kellett varnia. A kiralypartiak terve
szerint Karolynak azt kell mondania, hogy megsantult a lova, ekkor
a newburgh-iak odaadjak neki az orszag leggyorsabb lovat. Ezzel a
kiraly kitor az 6rizetbdl, és elvagtat messzire, a szabadsagba. Az Ort
azonban nem lehetett becsapni, egy lassu lovat adott a kirdlynak, az
elgondolas egyébként is képtelenség volt, mert a kiralyt szaz lovas
vette koriil. A menekiilési terv elbukott.

Katherine d’Aubigny elsé férje meghalt az edgehilli csataban
1642-ben. Az 6zvegy Oxfordban talalkozott a kirallyal, és lett a hir-
szerzOje. A kirdly utasitasait a hajaba rejtve vitte Londonba a Wal-
ler-felkelés vezetdjének. A hireket az asszonyok egy konyvkereske-
donél tovabbitottak a konyvek boritoja ala varrva. A felkelés tervét
felfedezték, Lady d’Aubignyt bortdnbe zartdk, de egy év utan elen-
gedték, vagy megszokott, egyébként haldl vart volna ra is, mint az
Osszeeskiivés két vezetdjére.

Kéroly a skotoknak adta meg magat 1646 majusaban. Probalt ve-
liik megegyezni: egy huszezer f0s skot hadsereget kapott volna, ha
megsziinteti a plispdki egyhazat, és bevezeti a presbiteridnus vallast.
Kéroly szokdsa szerint halogatta az aldirast, és mire mégis alairta,
mar késé volt, a skét katonai segitség eltiszott, és a presbiterianus
skotok 1647 februarjdban atadtak 6t a parlamentnek. A kiraly partjan
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gyiilekez6 skot hadsereget Cromwell Prestonnal 1648 augusztusaban
megsemmisitette.

A kiralyt Northampton kozelében szigortan Orizték, de egy igen
iigyes hirszerzé n6, Jane Whorwood, a mosast feliigyeld assszony
lanya, mégis bejutott hozza. Amikor egy ember (feltehetdleg Sir Paul
Pindar) pénzt gytijtott a kiraly haboraja részére, Jane volt a csempész,
aki az adoméanyt szallitotta. Becslés szerint 1642—44 kozott Jane mi-
nimum 83 041 fontot csempészett Oxfordba szappanos horddkban.
Ebben valosziniileg anyja, a kirdlyi mosond volt a segitségére. Egy
masik not rajtakaptak, hogy iizenetet akart becsempészni a kiralyhoz,
¢s letartoztattdk. Egy Lady Cave nevil asszonynal is levelet talaltak.
A titkosirassal irott levélben John Ashburnham arrol értesitette a ki-
ralyt, hogy Hagaban az orédniai herceg hadsereget tesz partra, amely
egyesiilni fog az ir szovetségesekkel, a kiralynak varnia kell rajuk.
Ashburnham Hagéban tartézkodott, de hogy mi lett Lady Cave sorsa,
nem lehet tudni. A két nén kiviil Sir Lewis Dyve is probalta segiteni
a kiralyt. Dyvet két évre a Towerbe zartak, &m ott sem tétlenkedett.
Osszevasarolta a kiraly pecsétjeit, és biztonsagos helyre dugta. Ugy
jart ki-be a Towerbdl, ahogy csak akart. Figyelmeztette a kiralyt,
hogy az asszonyok megbizhatatlanok. Karoly ezt nem vette komo-
lyan, egész kémgytirtit font maga koré néi hirszerzokbal.

1647. junius 14-én Fairfax tabornok elvitette Karolyt Hampton
Courtba. Jane itt konnyebben elérhette 6t, aki megbizott benne, hi-
szen egy ezer font értékli aranyadoméany felét odaadta Jane-nek. Ek-
kora mennyiségli arany ki-bemozgatdsa Hampton Courtban azt sejte-
ti, hogy nem volt szigort az ellendrzés. Karoly félt, hogy hamarosan
megoOlik, ezért Ashburnham és kisérdi tarsasagaban egy Wight-szi-
geti hazba menekiilt, hogy onnan atjuthasson Franciaorszagba. Hen-
rietta Maria kirdlyné kiildott is egy hajot a szigetre. Karoly huzta
az id6t, reménykedett a megallapodasban a skotokkal. Kozben meg-
fordult a széljaras, a kirdlyné hajojanak mar nem vehette hasznat.
A harom hirszerzéndt, Lady Carlisle-t, Lady d’Aubigny-t és Jane
Whorwoodot letartoztattdk. 1648 januarjaban John Burley megpré-
balta fellazitani a sziget lakoit, hogy szabaditsak ki a kiralyt. Burley-t
kivégezték. A parlament megakadalyozta a tovabbi targyalasokat a
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skotokkal, és kimondta, hogy barmilyen iizenet, levél atadasa a ki-
ralynak arulasnak szamit. A Derby House Bizottsag allando szigoru
Orizetet rendelt el a kirdly szamara, az ajtaja elé két agyat allitottak,
hogy ne tudja kinyitni. Uj 6roket is rendeltek mellé.

Mindezek ellenére a kirdly tovabbra is irta és kapta a sifrirozott
leveleket. Levelezett Franciaorszagban 1évo feleségével egy asszony
kozvetitésével. A Derby House Bizottsag tisztaban volt a kiraly koré
szOtt kémhaldzattal, de hagyta miikédni, hogy maga is hozzajusson
az informdaciokhoz. Az elsé valddi menekiilési kisérletben az 0j szol-
gak egyike érintkezésbe tudott 1épni a kirallyal a fal egy repedésén
keresztiil. A terv szerint a kiralyt felhuzzak a szobdja eldre attort
mennyezetén at az emeletre, s ott szobarol szobara futnak vele mind-
addig, amig elhagyjak az éroket, majd Franciaorszagba viszik. 1648.
marcius 30-an a kiraly ki akart maszni az ablakon, de beszorult, és
visszagyOmoszolte magat a szobaba. Erre a fal masik oldalan vara-
kozdk elmenekiiltek. Jane egy Lilly nevii asztrologus segitségével
szerzett furészt az ablak megnagyobbitasahoz, és majus 14-én egy
hajo varta a kiralyt, rajta Jane-nel. A Derby Bizottsag tudott errdl, és
Kéroly nem Iéphetett Jane hajojara.

Hogyan értesiilt a bizottsdg mindenrdl? Valoészinii, hogy Lady
Carlisle leveleit elfogtak. Jane pedig akaratlanul elarulta a kiralyt az-
zal, hogy megbizott Lillyben. A csillagjost Jane arannyal fizette, de
Lilly a parlamenttdl évi 50-100 fontot kapott az értestiléseiért. Jane
nem jott ra, hogy Lilly eldrulta. Karolyban nem volt elég batorsag,
hogy kipréselje magat az ablakon, de a megegyezésre is szamitott.
Karolyt a fogsadgaban Jane ¢jszaka is meglatogatta, valdsziniileg a
szeretdje volt. A harmadik menekiilési kisérletre 1648 Oszén keriilt
volna sor. Novemberben Jane titkosirassal értesitette Karolyt, hogy
a hadsereg ¢és a parlament meg fogja gyilkolni, menekiiljon. Azt ta-
nacsolta, menjen ki egyenesen az ajton, Newport parancsnokai nem
fogjak feltartoztatni. A legenda szerint Jane a vérpadra is odafutott a
szerelméhez.

A koztarsasag begyljtotte a leveleket, és az Osszeeskiivoket. A
Newburgh-ok Hagaba menekiiltek, ahol Lady d’ Aubigny hamarosan
meghalt. Lady Carlisle-t szigort drizettel a Towerbe zartak, kinpadra
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vontak, de harom év utan elengedték. Lady Thynne akkor halt meg,
amikor meghallotta, hogy édesapjat, Holland grofjat kivégezték.
Jane-t 600 font birsaggal és rovid idejii bortonnel biintették. Férje
elidegentilt téle, nem volt hajland¢ kifizetni a birsagot, nagyon meg-
verte és elhagyta.

Az 1. Karoly kivégzése eldtti évek folyaman a kémek addig férfi-
as vilagaba tehat egyre inkabb bearamlottak a nék. A ndi hirszerzot
korabban gyanuval nézték, de egy parlamenti pamflet 1645-ben mar
azt irja, hogy a n6i kémek akkora kart tudnak okozni, mint barmelyik
férfi. Thurloe elismerte, hogy a ndk képesek fiiggetlen politikai gon-
dolkodasra. A royalista hirszerzdk tobbnyire el6kelé holgyek voltak,
a lelkiismeretiik szerint cselekedtek, nem anyagi érdekbdl. A parla-
menti hirszerz6 nék inkdbb alacsony sorbol érkeztek, és pénzért dol-
goztak. Az allamtanacs hirszerzokként (intelligencers) emlegeti a ké-
meit, és neviikon nevezi 6ket. Thurloe fizetett a nOknek, de rejtegette
oket, kiilon jegyzéken szerepeltek, és a foglalkozasukhoz azt irta be,
hogy dajkak. A royalista hirszerzéndk nem fizetést kaptak, hanem
valami udvari kedvezményt, vagy évjaradékot. Dysart grofndnek
példaul évi 800 fontot fizetett ki az allamkincstar. 1I. Karoly szere-
téinek ,.titkos szolgalataikért” pénz jart, vagyis a kémkedés egytitt
jart a prostitiicidval. A kerekfejiick kémeit gyatran és rendszertelentil
fizették, nehogy nagyobb dsszeg reményében hazugsagokat jelentse-
nek. Susan Bowen ¢és Elizabeth Alkin példaul tobbszor kérvényezték
a jobb fizetést, az dllamtanacs tobbnyire elutasitotta 6ket. Susan Bo-
wen 1650-ben jelent meg a szdmadasokban: haromszor kapott 10-
10 fontot az értestiléseiért, majd negyedszer kisebb &sszeget. 1654
aprilisdban egy hivatalnok javasolta, hogy Bowennek emeljék meg a
férje utan jar6 nyugdijat, mert ,,jo szolgalatot tett a Koztarsasdgnak”,
¢s az Ely House korhaz fizesse azt ki. Thurloe lathatatlannéd akarta
tenni Bowent, ezért akarta egy korhdzon keresztiil kifizettetni.

Elizabeth Alkin férjét az 1640-es években felakasztottak kémke-
désért. Az asszony George Mynne-rdl tuddsitott, aki a royalistakat
latta el a fegyvergyartashoz sziikséges nyersanyaggal, vassal, drot-
tal. Ezutan leleplezte William Dugard négy nyomdajanak a helyét.
Dugard adta ki 1649-ben Miltonnak a kiralysag igazolasara irott
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muvét, az Eikonoclastes-t, és éppen Karoly Eikon Basilike martir-
sagarol szo6lo nyilatkozatanak kiadasara késziilt. Alkin arra kérte a
bizottsagot, itéljen meg neki egy Osszeget, mert mindig a bizottsag
érdekeit szolgalta. Azzal fenyegetdzott, hogy ha nem kap pénzt, ha-
rom gyermekével egylitt bortonbe keriil. Megitélték neki a pénzt. A
kovetkezé években Alkin megirta parlamenti értesiiléseit a royalis-
ta hirpamfleteknek. 1653-ban az elsé angol-holland haboru idején
apolondként dolgozott Doverben a sebesiilt hajésok mellett. Thurloe
irodajatol 18 fontot kapott. Alkin nemcsak Monck tabornok kerekfe-
jii katonait polta, hanem az ellenséges holland katonédkat is. Apolo-
néként szabadon kozlekedhetett a kikotdvarosok kozott. Londonban
felajanlotta értesiiléseit az allamtanacsnak. Elizabeth nem tudott irni,
ezért személyesen vitte az érzékeny hireket. Még akkor is pénzt kért,
mikor haldoklott, mondvan, hogy mindig a Commonwealth érdeké-
ben dolgozott. Ekkor 60 fontot kapott.

Mas asszonyok is felajanlottak értesiiléseiket Thurloe-nak. Diana
Gennings feladata az volt, hogy férkdézzEék be a szamilizétt royalis-
tak koreibe, mieldtt hazatérne Anglidba. Rejtézkddéséhez felhasz-
nalta az asszonynevét, Gennings, az eredeti neve, Jennens helyett,
¢s még tobb mas nevet is. A nd kordbban megszokdott Sir William
Gennings-szel, és Briisszelben royalista 6sszeeskiivok koz¢é kevered-
tek. Diana Mrs. Phelips-nél vett ki szallast, és flortolt Phelips-szel.
A royalistak azért biztak meg Didnaban, mert a nd a kiralyparti Sir
Thomas Stanley 6zvegyének adta ki magat. Az igazi férjét unoka-
testvéreként mutatta be. Phelips-szék azt gondoltak, a gazdag 6zvegy
finanszirozni fogja kiralyparti dsszeeskiivésiiket. Diana hazudott a
férjérdl, és 6 maga sem volt lady. Kihallgatasakor bevallotta, hogy
meg akartak gyilkolni Cromwellt, utdna a menekiilésiiket Phelips
biztositotta volna 6tven emberével. Diana ezutan Londonban Thur-
loe-nal bukkant fel, és elarulta, hogy a Chase patikat hasznaltak a
royalistdk leveleik atadasara. Thurloe inkvizitora rajott, hogy Diana
Phelips-¢k eldl menekiilt Angliaba, a flandriai royalistak ugyanis fel-
fedezték, hogy Sir Thomas Stanley nem is létezett. Nem lehet tudni,
hany férje volt Diananak, de valoszinii csak fedénévnek hasznalta
az asszonyneveket. Phelips-szet letartoztattdk, Dianat elengedték.
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Stuart Erzsébet azt irta Nicholasnak Dianarol, hogy 200 fontot ki-
csalt a Philips hazaspartol, de leleplezték.

A ndé nem meggy6z6désbol valt kémmé, hanem szeretett volna
alland6 jovedelemhez jutni, ezért hazudozott 6sszevissza. A kémek
informacidinak beszerzése sziikségszeriien becstelen modon, hall-
gatozas, arulas, kétszinliség, lopas utjan tortént. Az informacidkat
kevesebbet fizettek, mint a férfiakéiért. Példaul egy William Mills-
nek 200-300 fontot is adtak, mig Elizabeth Alkinnek csak 18 fontot,
holott 6 szallitotta a hireket. Az arisztokrata Lady Carlisle vagy Jane
Whorwood meguszta enyhe bortonbiintetéssel, am a kdzonséges asz-
szonyok sorsa, mint Dianaé vagy Apoliné, beleveszett a kémkedés
homalyos alvilagaba.

Nincs réa bizonyiték, hogy Thurloe alkalmazott-e kinpadra vonast.
A kinpadot a Towerben pszichologiai eszkozként a vallomas kicsi-
karasara hasznaltak, nem fizikai kinzasra. Arrol vannak feljegyzé-
sek, hogy megégették a kémgyanus személyek ujjait. 1643-ban egy
Elizabeth Phillips nevii asszony megbizta William Needle-t, hogy
tovabbitsa a hireit. A férfit a royalistak elfogtak és kivégezték. A tiz-
gyerekes Elizabeth-et haldlra itélték, nyakdban a kotéllel kdrbehur-
coltak a piactéren, és visszavitték a bortonbe. A térténet megmutatja,
hogyan gondolkodtak a nemek biintetésérdl. Egy masik esetben a
newbury csata reggelén, 1643. szeptember 30-an egy royalista ndi
iigynok tutajon atment Essex grof tdboraba, felfedezték és agyon-
16tték. A Mercurius Civicus mar egy boszorkanyrdl irt, mas pamflet
arrol szolt, hogy a vizen tudott jarni, és amikor a katonak raldttek, az
asszony a kezével elfogta a 16vedékeket. A néi kémet természetfeletti
tulajdonsagokkal ruhaztak fel. A férfi kémeket a kivégzés helyszinén
hagytak, hogy lassdk az emberek, a néket a vizbe fojtottdk, hogy
elmertiljenek a nézok szeme eldl.

1646-47-t0] az asszonyok vitték a hireket a kontinensen tartoz-
kodd Stuart-udvar és az Anglidban bortdnben tartott kirdly kozott. A
hajukba vagy sokrétli ruhajukba rejtették az iizeneteket. Ha elfogtak
Oket, enyhe biintetéssel megusztak, mig a férfiakat felakasztottak.
Az 1j allamtanacs mar felel6sségre vonta a ndket is. Vizbe fojtottak,

65



vagy német f6ldon élve eltemették dket. Az a mitosz, hogy az asz-
szonyok gyanun feliil allnak, az erkdlcsi feddhetetlenségiikbe vetett
hiten alapult. Még maga Thurloe is védte a becsiiletiiket, a neviiket
a dajkak neve kozé rejtette. Hyde eltitkolta a sajat huga halalat, mert
nem akarta felfedni, hogy rossz tarsasagba keveredett. A htitlen férfi
hirszerzOket megvetették, a ndk tovabbra is ladyk voltak. A nékrdl
sz0l0 feljegyzések homalyosak, de leveleik fennmaradtak. A nék el-
siklottak a figyelem eldl; kiilonben is, egy sikeres kém nem hagy
nyomot maga utan.

A mu végén bibliografia (436—444. o.), forrasok (445-465. o.) ko-
vetkeznek, majd mutatdval (466-525. o.) zarul az érdekes, izgalmas
konyv.

Nadine Akkerman: Women and Espionage in Seventeenth-Century Britain (A nok és a kém-
kedés a tizenhetedik szazadi Britanniaban), Oxford University Press, 2018. 525 o. ISBN
978-0-19-882301-8

Fodor Mihalyné
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Istvan féherceg (1817-1867). Egy Habsburg életrajza
a médiumok formalédasanak idoszakaban

Ami az olvasot els ranézésre megddbbenti, a kotet vaskossaga.
Bar Istvan foherceg 50 évével tisztes életkort ért meg, életében
mindossze 0t év (1843—1848) adodott, amikor politikai funkciot
toltott be, s ezen beliil is alig néhany honap volt, amikor részvé-
tele befolyadsolhatta volna az események menetét. Ehhez képest a
tobb mint 660 lap igen bdséges leirast igér. Ha ironizéalni akarnék,
mondhatnam: ¢élete minden egyes évére tobb mint 13 lap jutna, akar
tortént benne valami érdemleges esemény, akéar nem. Igaz, a fejeze-
tek terjedelme nem az atlaghoz igazodott, hanem témajuk fontos-
sagahoz. A foherceg alig tobb mint egy évet kitevd magyarorszagi
kozszereplésére (valasztott nador, a forradalom idején az uralkodo
tejhatalmu képvisel6je) — ami a magyar olvaso szamara a kotet leg-
érdekesebb része —, 90 lap jutott, akarcsak a nagyjabdl négy évet
feloleld csehorszagi helytartosagra.

Ha persze tudomasul vessziik a szerzd szandékat (ami a kotet ci-
mében is kifejezésre jut), hamar rajoviink, hogy itéletiink (ir6nidnk)
bizony elhamarkodott volt. Rouven Pons Istvan féhercegrdl szo6lo
»eletrajza” — abbol a ténybdl kiindulva, hogy koztevékenységérol
szamos iras, konyv ¢és tanulmany sziiletett — nemcsak, és nem is
elsésorban a politikdrél sz6l, hanem a fészerepléjérdl szolo, a mé-
diumokban (a sajtéban) megjelenitett — a féherceg visszavonuldsat
kovetden sem halvanyuld — hiradasokkal akarja eddigi ismereteinket
bdviteni, szinesiteni. A szerz6 hivatkozik az Osztrak Nemzeti Konyv-
tar Adatbankjanak kimutatdsara, amely szerint Istvan fOhercegrdl a
sajtoban 1843—1847 kozott 1056-szor esett szo, tObbszor, mint csa-
ladja barmely mas tagjarol, de ez a szdm nadorra emelését kdvetden
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egyetlen év alatt 800 tétellel boviilt. Viszonylagos népszertisége csak
visszavonulasa utan mérséklodott, 1848—1867 kozott 3154 emlitésre,
mig ugyanezen id6ben a sajtd Janos foherceget 7490-szer, a csaszar
édesanyjat, Zsofia fohercegndt pedig 7601-szer emlitette. Pedig a
Habsburgok a XIX. szdzadban koz- és magan- (csaladi) jellegii prob-
lémaikkal rajta kiviil is bdven adtak lehetdséget a sajtonak a figyelem
fenntartdsara.

A dinasztia, amelyet alig egy évszazaddal korabban a kihalas fe-
nyegetett, és férfidgon — VI. Kéroly csaszarral (1713—1740, nekiink
III. Kéroly kiraly) — ki is halt, a Maria Terézia, majd menye, Maria
Ludovika (II. Lip6t csaszar felesége)' altal biztositott gazdag gyer-
mekaldas kovetkeztében (mindketten 16—16 gyermekkel ajandékoz-
tak meg férjiiket és a kihaldssal fenyegetett dinasztidt) az immaron
Habsburg-Lotaringiai nevet viseld hdznak éppen a bdség zavaraval
kezdett kiizdeni. A fiatal Erzsébet csaszarné (Sissy) Bécsbe keriilé-
se idején nem alaptalanul nyilatkozott ugy, hogy a rokonsag nagy
létszama nem normalis (unnormal), pedig 1850 koriil a kdzvetlen
rokonsdgba még csak 50 f6t szamlaltak, ami 1880-ra kb. 90 {f6re ndtt,
koztiik szamos, az 6roklésekben, vagy a kdzéletben mar szohoz sem
jutd fitival, unokéval. Pedig Maria Terézia négy, a gyermekkort
taléld fia koziil a legidosebb Jozsefnek nem sziiletett fia, és az 6
két leanya is meghalt apjuk életében, igy a férfidgi leszarmazas
megint egyetlen fitira zsugorodott. A folytonossagot a masodszii-
16tt fia, II. Lipot (1765-t61 Toscana nagyhercege, 1790—1792 kozott
csaszar ¢és nekiink kiralyunk) tartotta fenn, sét az 6 fiai esetében még
lehetdség nyilt 6nalld felségteriiletek kialakitdsara is, secundo- st
tertiogenitura (masod- illetve harmadsziilotti ag) alapitdsaval. (A
csdszarra eldlépd II. Lipot masod- illetve harmadsziilott fia a tos-
canai ¢és a modenai fejedelemséget kapta.) Maria Terézia legkisebb
fiat, Miksat azonban mar — a korabbi szdzadokban szokasos mddon
— egyhazi palyara adtak, ahol a kolni érseki méltosagig emelkedett.

1 Ardla szol6 kdnyv (Renate Zedinger: Maria Luisa de Borbon (1745-1792). GroBherzogin
der Toscana und Kaiserin in der Zeit. Schriftenreihe der Osterreichischen Gesellschaft zur
Erforschung 18. Jahrhundert. Bd. 22. Bohlau Verlag. Wien-Ko6ln 2022.) ismertetését 1d.
folyodiratunk 2022/4. szamaban (23-31. lap) — A politikailag hattérben maradé nagyherceg-
né, majd csaszarné jelentdségét az adja, hogy minden ma ¢é16, Habsburg-Lotaringiai nevet
visel6 csaladtag az 6 leszarmazottja.
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Lipot tiz feln6tt kort megért fia tobbségének esetében azonban a le-
hetdségek jocskan korlatozodtak. Rainer fOherceg Lombardia kor-
manyzojaként, vagy Jozsef féherceg Magyarorszag nadoraként még
kialakithatott maganak kvazi 6nalldé hatalmi teriiletet, az egyhazi
palya sem zarult be teljesen a fitk el6tt (ami Lipot fiai kozil is a
legfiatalabbnak, Rudolfnak jutott, aki olmiitzi hercegérsek lett). Volt,
aki a katonai palyara keriilt, mint Kéroly, a Napoleon elleni gydztes
asperni csata hdse. A kevésbé szerencsések azonban, miutan nekik a
birodalom vezetésében — sem a kdzpontban, sem a tartomanyokban
— mar nem jutott rangjukhoz mélt6 vezetd hely, s a kdzéletben sem
tudtak maguknak pozicidt szerezni, perifériara szorultak. A 1étszam-
ban gyarapodo csalad persze nem sziikolkodott a belsé fesziiltségek-
ben, amelyeket a korabeli ausztriai sajtd sokszor elhallgatott, Europa
mas orszagaiban azonban a hirlapok szivesen novelték veliik
népszertuségiiket olvasoik kérében. Nem csoda, hogy az oszt-
rak ir6 és kolté Franz Grillparzer a Testvérviszaly a Habsburg
hazban c. — 1825-1848 kozott irt — dramajat, amelyben a ré-
gen elhunyt II. Rudolf csaszar uralkodasra valo6 alkalmatlansaganak
bemutatasaval a sajat kortars Ferdindnd csaszar alkalmatlansagéara
utalt, csak joval a szerz6 haldla utan mutathattak be.

Ami Istvan foherceget illeti, neki — ugy latszott — sikeriil elkeriil-
nie a pozicié hianyabdl fakad6 mell6zottséget. Mint Magyarorszag
nadorédnak fia, varomanyosa volt ennek a méltosagnak, ami mindig is
rd irdnyitotta a korabeli sajto és a kozvélemény figyelmét. A rola sz6-
16 hiradasok azonban nem egyszer tartalmaznak ellentmondasokat.
Rangjahoz mélté neveltetést kapott, tanitodi szerint szorgalmas volt,
de a tanulas nehézséget okozott szdmara. Ennek ellenére 6t nyelven
beszélt (német, magyar, latin, francia, olasz), késébb csehiil is meg-
tanult. Tudott konnyelmti lenni, kedvelte és gyljtotte a lovakat, a
konyvekhez viszont nemigen vonzddott. Fiatalkoranak jelentds ré-
szét toltotte Alcsuton, ahol apja mintagazdasagot alakitott ki, és ahol
az anekdota szerint szivesen jatszott a falusi gyerekekkel, akik egy-
szer jol el is verték. Ez azonban, mivel apja szigoruan feliigyelte a
nevelést, aligha valdszinli. A szigoru feliigyeletet igazolhatja, hogy
amikor kornyezetébdl valaki Téancsics Mihdly egyik miivét csem-
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pészte a szobajaba, apja ezt azonnal eltavolittatta. Utazasai és kiter-
jedt levelezése egyébként boséges forrast szolgaltatnak nemcsak a
vele torténtekrdl, hanem gondolatvilagarél, elképzeléseirdl is. Szel-
lemileg apjanak a bécsi kdzpontositd torekvéseket ellenzd politikajat
fogadta el, az alkotmanyossag hive volt, de nem a koznép miiveltség
altal val6 felemelésével (amit a szerzé szembe allit Brunswick Teréz
népoktatasi elveivel). Ifjuként extravagans tulajdonsagokat vett fel,
(kor)szakallt ndvesztett, amit Metternich a magyar ellenzék jelképé-
nek tartott, ezért amikor Bécsbe utazott, leborotvaltatta. 1838-ban
személyesen vett részt a dunai arviz pesti aldozatainak segitésében
(csonakon vitt élelmet a Pesten rekedteknek), ami nagyon megndvel-
te népszertiségét. Nyomtatott portré képét 3000 példanyban adtak el.

Politikai szerepléséhez nem kellett megvarnia nador apja halalat,
még annak életében, 1843-ban a gyanakvd udvar — Magyarorszagrol
eltavolitva — Csehorszag helytartdjava nevezte ki. A Habsburgokhoz
tobbnyire lojalis orszag ¢lére eldszor kertilt vezetd az uralkodo csa-
ladbol. Istvan tudott egylittmiikddni a cseh rendekkel, konkrét in-
tézkedéseivel pedig a lakossagot is meg tudta nyerni. Az allamigaz-
gatasban végrehajtott valtoztatasain, és a gazdasag tamogatasan tul
szépitette fovarosat, Pragat, lerakatta palyaudvaranak alapjait, kez-
deményezte mizeumanak alapitasat, alatta indult meg a varosban a
gazvilagitas. Rendszeresen fogadta a kérvényezdket, néha varatlanul
jelent meg a piacokon, hogy a kereskeddket ellendrizze, s 1845-ben
Pragéban is lehetdsége nyilt arra, hogy a Moldva itteni aradasanak
karosultjait segitse. Pozicioja itt is népszertivé tette alattvaloi eldtt,
ugyanakkor eldsegitette, hogy a dinasztia befolyasos tagjaként a csa-
lad élvonalaba emelked;jen.

Jozsef nador nem sokkal nadorsaga 50. évforduldjanak megiin-
neplése utan megbetegedett. Fia még felkereshette Budan, és elfo-
gadta az apa feltételét, hogy ha hivatalaba emelkedik, akkor sem akar
soha magyar kiraly lenni, és nem fogadja el az esetleg erre iranyuld
torekvéseket sem. Az apa 1847. janudr 13-i elhunyta megnyitotta
az utat a vart nadori pozicid betdltéséhez, kilatdsai azonban nem a
legrézsasabbak voltak. Az orszag igazgatasaban 1844 o6ta a megyék
autonomigjat felszdmold, a torvényekkel ellenkezé adminisztratori
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rendszer érvényestilt, ami felerdsitette az ellenzék hangjat, s udvarel-
lenességlikben egyes magyarorszagi korok hazai arisztokrata nador
allitasat is elképzelhetdnek tartottdk. A mindent iranyitd6 Metternichet
ugyanakkor a féherceg reformer hajlama aggasztotta. Istvan — bar
az uralkodo két nappal apja halala utdn magyarorszagi helytartova
nevezte ki — végiil csak honapokkal késébb — miutan csehorszagi
iigyeit lezarta, mostoha- (mondjuk inkabb nevel6-) anyjarol és fiata-
labb testvéreirdl gondoskodott —, augusztusban érkezett Budara, és a
kiraly altal megnyitott pozsonyi orszaggytlés is csak novemberben
valasztotta nadorrd. Reményt keltett viszont, hogy 300 év utan el6-
szor fordult eld, hogy a magyar orszaggytilést személyesen az ural-
kodo, jelen esetben V. Ferdinand nyitotta meg. Istvan féherceg pedig
megjelenésével hamar igyekezett a magyarsdghoz vald tartozasat
mutatni. Korszakallat leborotvaltatta s helyette bajuszt ndvesztett, a
Pozsonyban megrendezett bal tancrendjébe a csardast is beiktatta.

Politikai eredményeket azonban nem tudott elérni. Az utolso,
1847-1848-1 orszaggylilésen a kovetek olyan problémakat vetet-
tek fel — jobbagyfelszabaditas, altaldnos adokotelezettség, a nemesi
birtok elidegenithetoségét gatld Osiség felszamolasa stb. — amelyek
megolddsara egyeldre remény sem mutatkozott. Az egyre inkabb
Kossuth altal vezérelt ellenzék még nem tudott attoérést elérni, s hia-
nyolta a nador egyértelmu allasfoglalasat javaslataik mellett. Istvan
viszont aggodott, hogy a tulzott engedékenység, €s a hirtelen valtoz-
tatasok olyan nemzeti mozgalomhoz vezethetnek, amelyek a monar-
chia egységét veszélyeztetik.

A kotet kiilon érdekessége és értéke az 1848-1 forradalomnak a
féherceg-nador szemszogébdl valé bemutatasa. A szerzd felfogasa
¢és céljai szerint ebben hattérbe szorulnak — néha ki is maradnak —,
a magyar torténelem jol ismert tényei, eseményei, s helylikre Istvan
szandékai, 1épései, majd tépelddésének, egyre reménytelenebbre
fordult helyzetének bemutatasa keriil. Marcius 15-én, a 13-i bécsi
forradalom hirére még beszédet mondott a pozsonyi orszaggytilés
foérendi haza el6tt, majd — az orszaggytilési kovetséget néhany éraval
megelézve — Bécsbe indult. A politikailag igencsak zavaros allapotu
csaszarvarosban viharos lelkesedéssel fogadtak, kocsijabodl kifogva a

71



lovakat, a tdmeg vette at a vontatast. (Akarcsak nem sokkal kés6bb
Kossuth esetében is, akivel azonban a bécsiek tobbszér megalltak,
hogy a magyar forradalmi vezetd beszédet mondhasson. A szerzd
elismeri, hogy Kossuth tinneplése azért lelkesebb volt, mint a foher-
cegé.) A foherceg a csaszart azzal fenyegette, hogy a kérések elutasi-
tasa Magyarorszagnak a monarchiatdl valé elszakadasahoz vezethet.

Az orszaggytlési kiildottség marcius 16-an jutott az uralkodo elé,
szagi teljhatalommal ruhazta fel, sot a kiildottség altal eléje terjesztett
kérések teljesitését igérte. Istvant Bécsben, mint a monarchia meg-
ment6jét iidvozolték. Kevesen tudhattak réla, hogy az Allamtanacs
mar ekkor hataskorének tallépésével vadolta meg. Istvan nyugodtan
kinevezhette Batthyany Lajos grofot a felel6s magyar kormany élére,
amit az uralkod6 ugyancsak jovahagyott. Ilyen koriilmények kozott
fogadhatta el az orszaggytilés az aprilisi torvényeket.

A helyzetet azonban Istvan szdmara az udvar szinte kezdettdl
fogva kétszinii viselkedése nehezitette. Bécsben a teljhatalmt nador
hozzajarulasa nélkiil horvat bannad nevezték ki Jellasicsot, aki min-
den egyiittmiikodést megtagadott a magyar kormannyal. Istvan ki-
sérletei, hogy Bécset meghatralasra birja (azzal az érvvel, hogy a ma-
gyarokkal és a monarchiaval esetleg szakit6 horvatok a szerbek, és
kozvetve az oroszok karjaiba hullanak), kudarcot vallott. A magyar
kormanynak ra kellett jonnie, hogy Jellasics ellenében a nador Bécs-
ben nem tudja megvédeni az orszagot. Gyengeségét csak fokozta,
hogy az udvar a zavaros bécsi helyzet miatt majus 17-én Innsbruck-
ba menekiilt, és a megndvekedett foldrajzi tdvolsag a nador szamara
jocskan megnehezitette a kapcsolattartast. Ugyanakkor az udvarban
nehezményezték, hogy magyar egységek indultak haza Italiabol,
megnehezitve a csaszariak ottani fellépését a forradalmi erdék ellen.
Idehaza pedig két fegyveres konfliktus rontotta jo hirét. Amikor a
80 éves Ignaz Lederer bard, pesti katonai parancsnok megtagadta,
hogy a szervezend6 nemzetérség katonainak fegyvert adjon at, a pes-
ti ifjusdg macskazenével kdszontotte. Az agg foétiszt 16vetett, aminek
harom halalos aldozata volt. Haldlos aldozatokkal jart az ugyancsak
Pesten, a Kéroly laktanyaban allomasozo6 csaszari, italiaiakbol allo
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katonasag, és a még fegyvertelen nemzetérok valamilyen lopési eset
miatt kirobbant 0sszettizése is. Az orszagos teljhatalommal rendelke-
z0 Istvan nem restellt személyesen elmenni a magukat elbarikddozd
italiaiak leszerelésére.

Tisztének megfeleléen 6 nyitotta meg julius 5-én az els6 magyar
népképviseleti orszadggytiilést Pesten. A kirdly tavollétét, annak be-
tegségére hivatkozva igyekezett menteni. Az udvar altal Italidba
kiildendd seregrdl szolo vitdk azonban mindkét fél oldalan alddstak
az irdnta taplalt bizalmat. Bécsben azt is nehezményezték, hogy az
orszaggyulés Szalay Laszld személyében kovetet kiildott a frankfur-
ti német parlamentbe, mondvan. hogy kovet kiildésére csak 6nalld
allamnak van joga. Radetzky marsall custozzai gy6zelmétdl az ita-
liaiak felett a nador a politikai fesziiltség enyhiilését varta, Jellasics
hajthatatlansdga azonban ez ellen sz6lt. A ban a Bécsbe visszatérd
udvarhoz utazott, ahol a korabban Istvannak és Kossuthnak is kijaro
iinnepléssel fogadtak, ezuttal a bant tekintve a birodalom egysége
megvédodjének. A nador a megbékélés jegyében targyalasra hivta a
bant (a semleges helyszint a Balatonon egy gézhajé szolgaltatta vol-
na), de végiil ez a kezdeményezése is eredménytelennek bizonyult.
Kudarcat belatva — bar mind Batthyany, mind Kossuth maradasra
birtak volna —, szeptember 23-4n titokban Bécsbe tavozott, ahol le-
mondott magyarorszagi poziciojarol. Sikertelenségéért a felel0sséget
csaladjanak azon tagjaira (fOhercegekre) igyekezett haritani, akik a
torvényes rendet megszegve — Jellasiccsal szovetkezve —, megalaztak
a monarchikus rendet. A kozvélemény azonban ekkor mar ébenne latta
a Monarchia egységének veszélyeztetdjét, megitélése korabbi népsze-
riségének ellenkezdjére fordult. Hozzéjarultak ehhez a tavozasaval
Magyarorszagon hagyott meglehetdsen zavaros allapotok is, amelyek
soran példaul szeptember 28-an Pest-Budan meggyilkoltak az Gjonnan
kinevezett hadsereg-foparancsnokot, Franz Lamberg grofot.

A hazai olvas6 szdmara némileg meglepd lehet, hogy a fOherceg
szamara fontosnak itélt események aprolékos ismertetése mellett
ugyanakkor mas, hazai torténetiinkben mellézhetetlennek szdmito,
a szerz6 koncepcidjabol viszont kiszoruld torténéseknek még az em-
litése is elmarad. A marcius 15-i pesti forradalomra valé utalas gya-
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korlatilag abban meriil ki, hogy a 150 ezres lakost varosban 20 ezren
vettek részt a tlintetésen. A nevezetes nap eseményeirdl tobb sz6 nem
esik, az azokban kdzponti szerepet jatszo koltdnk Pet6fi neve eld sem
fordul, sem itt, sem késobb. (Ugyancsak hidba keressiik akar Bem
Jozsef, akar Gorgey Artar nevét, mivel az 6 katonai szereplésiikre
valoban csak a féhercegnek a magyar politikabol vald tdvozasa utan
keriilt sor.) Szinte csak a konfliktusokbol értesiiliink a nemzetérség
szervezésérol, s a Jellasiccsal tortént viszalykodas is lezaratlan ma-
rad, annyira, hogy a sziiletd honvédsereg pakozdi gydézelmérdl —
amire ugyancsak a féherceg tavozasa utan kertilt sor — sem torténik
emlités. A szabadsagharc tabornokai koziil Mdga Janos neve is csak
abban a vonatkozasban szerepel, hogy Istvan kisérdje lett volna a
bannal folytatott targyaladsokon.

A nédor tavozésa az orszagbol végiil nem fejvesztett menekiilés
volt. Bécsbdl Briinnbe, majd Pragaba utazott, ahol — Waldstein grof
vendégeként — még egy vadaszaton is részt vett. Egyeldre nem fog-
lalkoztatta a visszavonulas gondolata. Utja Frankfurtba vezetett, ahol
az 0ssznémet parlament tagjaival kereste a kapcsolatot, de bécsi visz-
szatérésre nem gondolhatott, mivel az udvarban 6t tették feleldssé a
magyarorszagi helyzet elmérgesedéséért. Pedig volt ellenvélemény,
a szerzd egy holland politikust idéz, aki szerint a magyarorszagi el-
lenéllas oka éppen az lett volna, hogy az udvar eltért Istvan nador
kompromisszumot keresd politikajatol. Ez az eltérés pedig egyre
nyilvanvalébba valt. Az 1j uralkodd, Ferenc J6zsef még a magyar or-
szaggyllés altal hozott (aprilisi) torvényeket is elutasitotta, a szabad-
sagharc (orosz segitséggel torténd) leverését kovetden pedig el6bb
annak 13 tabornoka és Batthyany miniszterelnok, utobb 114 tovabbi
f6 ellen hoztak halalos itéletet. Kossuthot in effigie (tdvollétében,
képével helyettesitve) akasztottak fel. A kivégzések hire, kiillondsen
Batthyany¢, sokkolta a féherceget, lelkifurdalasat csak fokozta, hogy
a német fejedelmi udvarokban tobbfelé itélték meg tigy a helyzetet,
hogy Bécsben azzal Istvanon kivantak bosszit allni, de hat 6t még-
sem lehetett sem valdsagosan, sem jelképesen felakasztani. A szerzo
szerint Batthyany kivégzése valtozast hozott a féherceg gondolko-
dasaban. Eddig figyelmen kiviil hagyta a forradalom tarsadalompo-
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litikai céljait, s azt csak a magyar 6nallésag monarchian beliili meg-
védésével azonositotta. Batthyany kivégzése azonban ravezette arra,
hogy talan a mozgalomnak a régi, altala elfogadott tarsadalmi rend
megvaltoztatdsara irdnyuld szandéka is volt. Valtozott allaspontja
abban is, hogy — nddori korszakaval ellentétben — immaron helyesel-
te a monarchia irdnyitasanak kézpontositasat.

1850-ben koltdzott a visszavonultsagaban lakohelyiil valasztott
Schaumburgba, anyai birtokdra. A Nassaui hercegségben talalhato
birtok-egyiittes 17 telepiilésbdl allt, 6sszesen nagyjabol 4500 lakosa
volt. A féherceg elhatarozasat ekkori megnyilvanuldsaiban 6nkén-
tesnek mondta, késdbb azonban kényszeritettségrdl szolt. Tartos le-
telepedési szandékat jelezte, hogy 55 alkalmazottat foglalkoztatott,
koztiik olyanokat is, akik mar nddorként is szolgaltdk, Budardl és
Pragébdl nyolc vasuti teherkocsi vitte a butorokat, az eziistnemiit,
a konyveket. A konyv hatralévo részét (a fészoveg mintegy 40 sza-
zalékat) az eddigiekhez képest szinte eseménytelen schaumburgi
tartozkodasa tolti ki, de ez a szerzonek alkalmat kinal arra, hogy
alaposabban ismertesse a fOherceg napi foglalatossagait, hobbijait,
gondolatviladgat, néha a korabbi iddszakra is visszatekintve. A lako-
hely¢iil is szolgélo var igen rossz allapotban volt, az elsd feladatok
kozé tartozott rendbehozatala, gazdasdganak megszervezése, kor-
nyékének vonzdova tétele. A var romantikusra sikertilt jja- (részbeni
at-) épitésében sokan II. Lajos bajor kiraly fantaziadus, de szamos
funkcidt nélkiilozé elemmel bonyolitott neuschwansteini kastélya-
nak eldképét latjak. De Istvan liveghazat is emeltetett mellette, a kas-
télyban elhelyezte csehorszagi helytartdsaga ota gyarapodo dsvany-
gyljteményét, katalogizalta azt. Birtokan tamogatta az iskolékat, a
gyermeknevelést, bevezette az uszasoktatast, karacsonykor {innep-
séget és ajandékosztast szervezett. Tuddsokkal kereste a kapcsola-
tot, tudomanyos tarsasagokba Iépett be, természettudomanyos kial-
litasokat latogatott. (Utazdsain személyazonossagat elleplezendd, a
Steinsberg grof alnevet hasznalta.) Igyekezett lakohelyére és magara
yjra felhivni a figyelmet, Schaumburgot pedig — modern értelemben
— valamiféle turista centrumma tenni, aminek kovetkeztében 1863-
ban a vérat 17 400 turista kereste fel.
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Némi fordulatot életében 1858 hozott, amikor augusztusban Bécs-
be utazott Ferenc Jozsef fidnak, Rudolf féhercegnek a kereszteldjére.
A Burgban megkapta ugyanazt a lakosztalyt, amelyben 1848 el6tt is
megszallhatott, fogadta 6t a csaszari par is. Istvan reménykedni kez-
dett valamiféle allamigazgatési, vagy katonai pozicié elnyerésében
ebben csalddott. Nem lehettek redlisak azok az elképzelések sem,
amelyek a magyarorszagi politikaban juttattak volna neki szerepet,
mivel Ferenc Jozsef ilyenbe soha nem egyezett volna bele. A foher-
cegnek ra kellett jonnie, hogy a csdszarnak nincs ra sziiksége. Kap-
csolatait igy a német fejedelmi csaladok tagjaival alakitotta ki, akik
szivesen keresték fel Schaumburgban is. Népszertiségének egyik oka
kozismert liberalis gondolkodasa, amit az 1848 utani arisztokracia
postéjaba tobb mint 70 feladotdl érkezett karacsonyi—ujévi idvozlet.
De azokban a valtoztatdsokban, amelyek altal Ferenc Jozsef 1860—
61-ben a monarchia kdzpontositott irdnyitasat igyekezett torvényesi-
teni, nem jatszhatott szerepet.

Utolsé éveit a Monarchia roml6 nemzetkdzi helyzete miatt érzett
aggodalom toltotte ki. Idegeit fiirdokurakkal, elhatalmasodo tiidéba-
jat telente mérsékeltebb éghajlata vidékekre vonulassal igyekezett
enyhiteni. Ebbdl a célbdl ment 1866 6szén a Nizza melletti Men-
tonba, allapotan azonban ez sem tudott segiteni, 1867. februar 19-én
hunyt el. Azt, hogy Budan, apja mellé temethessék, a csaszar enge-
délyezte, de ugyanakkor elézdleg kikototte, hogy a halottat szallito
vonat kizarélag ¢jszaka, &jfél utan érkezhet Pest-Budara, nehogy a
fogadd lakossag lelkesedése nyugtalansagba csapjon at. Pontosan
eldirta, hogy a gyaszszertartas mely eseményén ki jelenhet meg, pél-
daul megtiltotta a kiegyezéssel éppen megalakult parlament két haza
tagjainak, hogy a gyasz-szertartds eseményein részt vegyenek.

A kotet hosszu fejezeteket elfoglald szovegét viszonylag ritkan
szakitja meg egy-egy (kiilonben igen jol megvalasztott) kép. Nem-
csak a kor jelentOsebb szereploit, a sziiloket, a csalddtagokat, majd a
schaumburgi tartézkodas helyszinét ismerhetjiik meg altaluk, hanem
a fOherceg kiilsejének alakulasat is nyomon kovethetjiik. Nemcsak
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betegsége folytan rosszabbodd kinézetét, hanem a nevezetes kor-
szakall felvaltasat a magyar hagyoméanyokhoz jobban ill6 bajusszal,
amelyet a visszavonulas idején a hosszu, szélességében kozel két 1ab
(60 cm) podort hegyes bajusz valtott fel. Zarasként gazdag forras-
¢s irodalomjegyzéket, valamint névmutatot talalhatunk, tobb ma-
gyar szerz6 idegen nyelvii munkéjaval, végiil pedig rovid kdszonetet
azoknak a nevével, akik a kotet megirasadban a szerzot segitették.

Rouven Pons konyvének kiilonds érdeme az alapos forrdshaszna-
lat és a részletek aprolékos kidolgozasa. Irodalomjegyzékében harom
lapot tesz ki a felhasznalt sajtétermékek felsorolasa. A levéltari anyag
hasznalatdban ugyan korlatozta, hogy az Istvannak sz6l6 levelek —
amelyeket halala utan visszavonultsaganak helyérél, Schaumburgbo6l
Alcsutra szallitottak —, a II. vilaghaboru idején megsemmisiiltek (az
Orszéagos Levéltarbol egyediil Albrecht foherceg hagyatékara tudott
tamaszkodni), a levelezd partnerek anyagat tartalmazé levéltarakbol
azonban tudott olyan potlasokat tenni, amelyekkel a foherceg képét
egészithette ki. Ugyanakkor eldadasaban még a szakmabeliek sza-
mara is olyan jdonsagnak szamit6 részletek keriilnek eld, amelyek
szinte olvasmanyossa teszik testes kotetét. Megtudjuk példaul, hogy
az els6 hazassaga utan megozvegyiilt Jozsef nadort 6vtak attol, hogy
masodik eskiivéjét szeptember 29-én tartsa, mivel ez a magyarok
szamara balszerencsés napnak szamit. (Az eskiivore igy 1815. szep-
tember 30-an kertilt sor, a hdzassag azonban, mivel az ifja asszony
elsé gyermekei — Istvan és leany ikertestvére — sziiletését nem élte
tal, mégiscsak balszerencsésen végzddott.) Ertesiilink Jozsef na-
dor kiszemelt menyasszonya (Hermina, Anhalt-Schaumburg-Hoym
hercegndje) csaladjanak torténetérdl a csaladot felkavard botranyt is
beleértve, mivel az egyik 6zvegy ndcsaladtag masodszorra rangon
alul ment férjhez. Mindez persze jocskan belefér a szerzé koncepci-
0jaba, hogy a torténteket a sajtéd tiikrén keresztiil mutassa be, vagy
értelmezze.

Istvan f6herceg nadorban emberileg rokonszenves, tetteiben a
konvencioktol eltérd, eszméiben a bécsi udvar konzervativizmusan
tullépd, sorsaban balszerencsés embert ismerhetiink meg. Maganéle-
tét bearnyékolta fiatalkori hazassagi tervének kudarca. Mar 1838-ban
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szerették volna I. Miklds car lednyaval, Olgaval 6sszeboronalni, aki
erés szimpatiat taplalt iranta. Hiresztelések szerint ebben az is szere-
pet jatszott, hogy a fOherceg 175 cm-es magassagaval meghaladta a
korabeli atlagot, és mindenképpen kiemelkedett tobbnyire alacsony
termetli Habsburg rokonai koziil. A sok évig tarto targyalasok azon-
ban nem vezettek eredményre. A legf6bb akadalyt az akkor a bécsi
politikat meghatarozo Metternich jelentette, aki érvei kozott a magyar
kozvélemény orosz, €s altalaban szlav ellenességét is hangoztatta.
Istvan a cari apos varhatdo nyomasaban fliggetlenségének veszélyez-
tetését latta, igy maga sem szorgalmazta a hazassagot. Olga — akinek
¢desanyja egyébként német hercegnd volt —, végiil wiirttembergi ki-
ralynéként vigasztalodhatott, Istvan viszont soha nem ndsiilt meg,
¢s megitélését sem rontottak allitdlagos szerelmi kalandok. Palyajat,
harcat céljaiért, lemondasat azokrol, visszavonultsagat, kesertiségét
igy egyediil, tars nélkiil kellett végigélnie.

Rouven Pons: Erzherzog Stephan (1817—1867). Biographie eines Habsburgers im entstehen-
den Medienzeitalter [Istvan f6herceg (1817-1867)]. Egy Habsburg életrajza a médiumok
formalodasanak idészakaban). Bohlau Verlag, Wien—Koln, 2022. 662 o.

ifj. Barta Janos
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A historiografia ujabb megkozelitései

A kozelmultban jelent meg a 2016-ben kiadott Approaches to Historiog-
raphy 1. cimii tanulméanykotet méltd folytatasa, amely jol tiikrézi a Deb-
receni Egyetemen mitkod6 historiografiai munkacsoport! tudomanyos
szorgalmat. A jelen tanulmanykotet is a munkacsoport kiadvanysoroza-
tahoz tartozik, amely szamos eseménybdl dsszedllitott anyagrészt tartal-
maz.? Tlyen példaul a 2019 oktoberében megrendezett II. Nemzetkozi
Historiografiai Konferencia, amely részben Szabd Istvannak haldlanak
50. évfordulojara allitott emléket. A kotet egyik szerkesztdje, Erds Vil-
mos is Szabé Istvanrdl® készitett egy tanulmanyt, amelyben a térténész
politikai meghurcolasarél irt az 1950-es, *60-as években.* A tanulmany
témavalasztasa nem véletlen, hiszen az Approaches to Historiography
II. tanulmanyai a torténetiras lehetoségeit vizsgaljak a diktatorikus rezsi-
mek viszonyaban.

Példaul Christophe Araujo a politika és a tudomany viszonyat mutat-
ja be a portugal torténetiras kontextusaban a diktatura idején.’ A szerzo
mar az irasa elején kozli, hogy a portugal térténelem egy meghatarozo
etapjat kivanja szamba venni, a tekintélyelvii rendszer kialakuldsanak
sarkalatos allomésait. Pontosabban fogalmazva a tanulmany a hata-
lom altal uralt torténészeket, torténetirdkat vizsgalja €s a rendszerben

1 Er6s Vilmos: Egy historiografiai munkacsoport sziiletése (szerkeszt6i eldsz6). In: Torténeti
tanulmanyok XIX. 2011.

2 Akotet elézményeirdl és genezisérél 1d.: Vilmos, Erds: Foreword. In: Approaches to Histo-
riography II. Writing History under Dictatorship. Eds. Laszl6 David T6r6 and Vilmos Erds.
Debrecen University Press, Debrecen, 2022. 7-11.

3 Szabo Istvanrol a recens irodalmat Id.: Erds Vilmos: Populus, plebs, rusticus — Szabd Istvan
,.harmadik utas” tarsadalomtorténete. Racié Kiado, Budapest, 2022

4 Vilmos Erds: The Persecution of a ,,Bourgeois Historian”: The Case of Istvan Szabd in
Hungaryin the 1950s and 1960s. In: Approaches ... 1. 173-183.

5 Christophe Aratijo Science and Political Power. Writings of Portuguese History during the
Dictatorship (1926—1974). In: Approaches ... II. 124—141.
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meglévd reakciokat kivanja feltarni, amelyhez kvantitativ modszert
alkalmazott. Igy Aratjo egy 168 f6s, torténészekbél allo minta alapjan
allapitott meg harom markansan kiilonb6z6 csoportot, amelyek a ko-
vetkezok: organikus torténészek, alkalmazkodoé torténészek €s ellenzéki
torténészek. A szerz6 az emlitett csoportokbdl 1-1 torténészt emelt ki,
¢és az 6 példajukon mutatta be a portugal torténetirast a diktatira ide-
jén. Az organikus torténészek neviiket Gramsci fogalma nyoman kaptak
(,;organic intellectual’), 6k képzik a fenti minta legkisebb aranyat. Az 6
munkassagukra jellemzd, hogy gyakran a hatalom szolgalataba 4116 tor-
ténészekként hivatkoztak rajuk. A kormanyhoz nemcsak kozel alltak, de
az allam altal diktalt torténeti horizontot képviselték. A partos elkotele-
z6désbdl fakad, hogy a Nemzeti Propaganda Titkarsdga (SNP) gyakran
pozicioba helyezte 6ket és élvezhették a tekintélyelvi hatalom bizonyos
tamogatasait is (dijak, konyvkiadas stb.). A szerzd szerint a leghiresebb
rendszertorténész Jodo Ameal volt. Ameal a Portugdalia térténete cimii
konyv szerzdje. Az irdsa nacionalista jegyekben gazdag, mig mas helye-
ken kifejezetten propaganda. Ebbdl a szempontbdl nézve legitimacios
irasrol beszélhetiink, kivaltképpen a Salazarrdl irt ,,portré” kapcsan. An-
nak ellenére, hogy Ameal sohasem tanult torténelmet, nala a torténelem
alcdja a politikacsinalést fedte el.

A masik csoportba tartoz6 tdrténészek szintén a politikatorténetet ré-
szesitették elonyben és kedvenc témajuk a portugal torténelem ,,csucs-
korszaka”, azaz a gyarmatositas volt. Az iranyzatra jellemz6 attitlidok
miatt a korszakot Jodo Paulo Avelds Nunes ,,neometodikus historizmus-
nak’ mindsitette annak okan, hogy a francia hatdsok mellett érvényesiilt
a német historizmus szamos alapelve. Aratijo szerint az alkalmazkodo
torténészeknek nevezett tobbségi allaspont képviseldi a tudomany auto-
némigjat hirdették és kertilték a hatalommal valo lehetséges kapcsolato-
kat. Ezzel szoros 0sszefliggésben allhat a szerz6 szerint, hogy az alkal-
mazkodok kortars torténelemmel nem is foglalkoztak. Ugyanakkor itt
irdnyzatnak legmarkansabb reprezentansa Alexandre Lobato volt, akit a
Portugél Birodalom feltamasztasaba vetett hit foglalkoztatott.

Az 6nkényuralmi rendszerrel szembeni ellenallast a hatalmat kritiza-
16 torténészek csoportja adja. Naluk a politikatorténet teljesen hattérbe
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szorul, igy egy jol behatarolhato torténészi csoportrol beszélhetiink, hi-
szen torténetirdsukban megjelent az Annales-iskola nyoman a gazdasag-
¢s tarsadalomtorténetiras. A hatalmat elutasito torténészek a szerzd altal
vizsgalt minta minddssze egynegyedét adtak. Ok voltak a hatalom altal
iildozottek, akiket a rezsim minden erével megprobalt hattérbe szoritani.
Ilyen az irdnyzat reprezentansa Antonio Borges Coelho is, aki nemcsak
a cenzura intézményét ismerte meg (4 portugal terjeszkedés gyckerei
cimii kdnyvét betiltottdk) hanem még borténben is iilt.

A konyv szerkeszt6i szintén kozoltek egy-egy irast a tanulmany-
kotetben. Toré Laszlo David tanulmanyaban Sopront, mint hatar-
varost vizsgalja a torténelmi-teriileti vitak kontextusaban.® A szerzé
altal irt esettanulmany Frederick C. Beiser nyoman a torténeti gon-
dolkodés szamdara nagy fontossaggal bird historizmus fogalmanak
ellentmondésossagabdl indult ki, amely ebben a vonatkozasban azt
jelenti, hogy a torténetileg gondolkodo6 torténészek a multrol irva
tobbféleképpen viszonyulhattak a jelenhez. A historizmus képviseldi
a torténelemre valo hivatkozas altal egyrészt torténelmi legitimaci-
oval ruhazhattak fel egy jelenbéli szubjektumot (konzervalva, meg-
mint amely folyamatosan alakul, tehat torténelmi érvelés alapjan
éppenséggel a jelen meg is valtoztathato, azaz instabilld tehetd. Ez
utobbi eljarassal a torténészek valtozatlannak tiind szubjektumok
(példaul egy varos) identitdsat, hovatartozasat is megkérddjelezhet-
ték. Azaz, a torténelmi példakon keresztiil érvelhettek Sopron német,
vagy magyar jellege mellett/ellen.

Tord irasa konkrétan arra vallalkozik, hogy bemutassa a torténészek
részvételét a nemzeti kovetelések és torekvések (de-)stabilizalasaban
Sopron varosa kapcsan a nagy haborut kovetden. Mint kidertil a tanul-
manybdl, a hatarrégiok mindig is fontos szerepet jatszottak a nemzeti
identitas kialakitasaban, hiszen a nemzet teriiletre és torténelemre egya-
rant tamaszkodik, a hatar pedig elvalasztja egymastol a nemzeti kdzos-
ségeket. A szerz0 azt vallja, hogy egy hatarteriiletrdl, hatarrégiorol valo
diskurzus jelentds eleme a nacionalista narrativaknak és identitasforma-
16 ereje is van.

6 Laszlo, David Tord: Border City in a Contested Territory: Historical Controversies about
Sopron (Odenburg), 1918-1945. In: Approaches ...11..33-56.
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A hatarvitdk azon tul, hogy a torténelmi narrativak oroszlanrészét ké-
pezik, lehetéséget adnak a nemzeti identitas vizsgélatara is. Erdekes le-
het azt is megfigyelni, hogy az egyik orszagtol elcsatolt teriiletre hogyan
formal jogot egy masik allam és miképp probalja a torténetiras legitimal-
ni azt lasd Burgenland esetében. Remek példa erre a magyar koztudat-
ban gyakran a hiiség varosaként jellemzett Sopron (1921, népszavazas).
Ekkor az osztrak torténetiras azzal érvelt, hogy alapvetéen német etni-
kummal kell szamolni, mig magyar torténészek a szavazas eredményén
tul a torténeti hagyomanyok feldl érveltek. A szerzd a korabeli irdsok
alapjan bemutatja a népszavazas eredményének magyar (Domanovszky
Sandor és Hdazi Jend) és osztrak visszhangjat, majd el6térbe keriil a Bur-
genland-kérdés, amelyben a szerz6 nagy szerepet szant Hugo Hassinger
¢s Fritz Bodo k6zos munkdjanak, nevezetesen a kort meghaladé modern
atlasznak (Burgenlandatlas).

A konyv masik szerkesztdje a fent mar hivatkozott Erds Vilmos, aki
a torténetirasban megjelend uj paradigmak relevancidjarol ir, tigy, hogy
elemzi a historiografia multbeli formal6 mintait is a torténetiras fogal-
marol és eurdpai ,,helyzetjelentésérol” szol6 tanulmanyaban.’

Az els6 paradigma a kdzépkori és dkori torténetirds, amelyet a szerzd
ahistorikusak és torténelmietlenek tart. Ezt az idszakot koveti a XVI—
XVIII. szézadi kritikai (erudita) torténetiras, amely Erds megitélése
szerint egyfajta atmenet a tudomanyos torténetiras iranyaba, amelyet a
szerzd a XIX. szdzadra tesz. A professzionalis torténetiras 6sszevonodott
Leopold von Ranke nevével, valamint a szaktekintélyek kdrében mar
kiss¢ kdzhelyessé valt kifejezéseivel Id.: wie es eigentlich gewesen, Pri-
mat der Aussenpolitik, Jede Epoche is unmittelbar zu Gott.

Az utolso torténetirdi irdnyzat a szcientista vagy XX. szazadi torténet-
ir6i paradigma, amelynek 0j kulcsmondatai lesznek a korabbihoz képest,
mint példaul warum es eigentlich geworden. A tanulmany végén a szerzo
a torténetiras torténelemhez vald viszonyat jarja koriil, majd arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy a historiografia a torténettudomanyhoz, valamint
a torténelemelmeélethez képest egy kevésbé normativ stidium, amelynek
célja, hogy a torténelemnek egyfajta interpretacios keretet adjon.

7 Vilmos, Erés: Ont he Concept of Historyography. Paradigms in European Historical
Writing. In: Approaches ... II. 33-56. 12-32.
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Stefan Berger az identitas ¢s a vele kapcsolatban all6 politika ve-
sz€lyeire hivja fel a figyelmet, Ggy, hogy kiemeli a torténészeknek
fontos szerepét az identitaskutatasban és az identitasra hato torténeti
jelenségek, kulturak feltardsaban. Stefan Berger a Historical Writing
and its Realationship to Identity Discourses- Past, Present and Future
cimil tanulmanya?® a térténetirasnak az identitasformalasra tett hatasarol
ir, illetve annak kapcsolatairol. A szerz6 mar tanulmanya bevezet6jében
megjegyzi, hogy jelen irdsa egy nagyobb volumenti munka gondolativét
koveti le (1d. History and Identity). Maga a tanulmany alapvetden harom
nagyobb egységbdl tevodik Ossze: az elso felében az elméleti keretek
felvazolasan tll a szerzo szét ejt az esszencializalt kollektiv identitasrol,
majd a torténetirasra hatast tett teoriakrol szol. Az utolsé rész elsdsorban
a torténetiras és az identitas lehetséges kapcsolatait foglalja 6ssze.

Berger az identitas €s a tdrténetiras kapcsolatat kiilonb6z6 iddsikokon
mutatja be, amelyre ravetit egy torténeti kontextust is. Teszi ezt azért,
mert meglatasa szerint a nemzeti identitas a tdrténetirason keresztiil vald
realizacioja kiilonféle korok torténeti jelenségeivel magyarazhatok. Ugy
gondolja, hogy a XVIII. szazadtdl a professzionalodott torténetirds €s
a kollektiv identitas szorosan egybekapcsolodott. Ugyanakkor a szerzo
kiemeli azokat a teoretikus torekvéseket is, amelyek a fent megfogalma-
zott koncepciodt, valamint az identitas egységes fogalmat tagadjak.

Az identitas alapvetden nehéz kérdés, de mindenképpen az indivi-
duum énképét értjlik alatta. Az én kifejezésének lehetnek mutatoi példaul
a szerz0 altal is emlitett és a kiilonb6z6 korokban is tetten érhet6 eman-
cipacios torekvések (nemzetek torekvései a birodalmiak elnyomasatol,
a nék emancipalasa a patriarchalis tarsadalom aldl stb.), amelyeket a
az identitas az én ,,negativjaként” értelmezheto. Ertsd: nének lenni az
identitas szempontjabdl azt jelenti, hogy olyan készségek és képességek
birtokaban van, ami megkiilonbozteti egy férfitol.

A fenti kérdéseknek azért van nagy szerepiik a tanulmény szerint,
mert a szerz6 ugy gondolja, hogy a kollektiv identitas a korai torténet-
irasban esszencializmusokban bontakozik ki (,.esszencializalt kollektiv

8 Stefan, Berger: Historical Writing and its Realationship to Identity Discourses- Past, Pre-
sent and Future In: Approaches ... II. 70-89.
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identitds). A kollektiv identitdst megteremtd torténetiras elméletére
szamos valtozatos teoria sziiletett a XX. szdzad masodik felében. Maga
a tanulmany is arra vallalkozik, hogy szdmot adjon a torténetiras €s a
kollektiv identitasformalas egyes kapcsolatairdl.

Az identitassal kapcsolatos diskurzusok és az elméleti keretek rep-
rezentansai koziil Berger el6szor Hayden White-ot emliti. Az 6 tedridja
jelen vonatkozasban a torténelem elbeszélhet6ségének az identitdshoz
fiiz6d6 kapcsolataban fontos. Nyilvan a szerzo narrativas-elmélete még
hosszabban is targyalhato, de meglatdsom szerint Michel de Certeau
neve is legalabb ennyire hangsulyos. Utobbi teoretikus a mindennapi
gyakorlat és érték kapcsolatat vizsgalja az identitasra tett hatasok kont-
extusaban. A mindennapi élet teoretikusan tal Berger elemzi Foucault
diszkurziv elméletét, majd ratér a konstruktivista nemzeti identitasta-
nulmanyok egyes reprezentansaira: Eric Hobsbawm, Ference Ranger
¢és masok.

Berger meglatasa szerint a kollektiv identitas és a torténetiroi reflexi-
ok megkertilhetetlenek Pierre Bourdieu neve és elmélete nélkiil (cultural
reproduction, habitus-koncepcio). Mihail Bahtyin és a tobbszolamu-
sagrol szolo teodridja abban az értelemben bir identitasformaléd erdvel,
amennyiben a multrol folytatott diskurzus valamilyen allaspontot, vagy
pozicidt rogzit. Tovabba, a szerzo kitér Jacques Lacan és Jacques Der-
rida (,difféerance” dekonstrukcios modszer) elméletére arrol, hogy a
kollektiv identitast miként alakitja a torténetiras.

A tanulmanyban a szerzo a torténetiras tovabbi harom onreflexiv for-
dulatarol szol, tovabbra is a kollektiv identitas kérdésében. Az onreflexiv
identitastorténet felé¢ vald elso utként a politikatorténet-irast és annak
egyes elemeit nevezi meg Berger. Meglatasa szerint a politikatorténetbol
rekonstrualhato torténet és kultara a multbeli kollektivat idézi. Ebbdl ki-
folyolag a politikatorténet-iras a kiilonféle identitasok halmazat hozhatja
létre. A masodik onreflexiv fordulatot az 1980-as években megjelend,
a nemzeti felszabadulast hangsulyozo posztkolonialis elmélet, mig az
utolso blokk a kulturtorténeti massag és az identitas lehetséges kapcso-
latait mutatja be. Berger a tanulmanya végén szot ejt azokrol a meglatasa
szerint aggasztd tendenciakrol, amelyek az identitds és az Gnazonossag
kérdése koriil napjainkban forognak.
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A Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének még egy tagja kép-
viselte magat a tanulmanykotetben. Lévai Csaba tanulmanya a Salem
Possessed (Boszorkanyok Salemben)’ cimii konyve genezisét kivanja
rekonstrualni.'” A szerz6 a keletkezéstorténetre vonatkozoan elsdsor-
ban az amerikai torténelem és a torténetiras kontextusdba helyezett
tarsadalomtorténeti munkaként vizsgélja. Meglatasa szerint a kotetben
komplex Osszefliggésendszerek, kontextusok vannak, amelyek a konyv
vizsgalatdban nem melldzhetdek, ezért nem tart célszertinek egyetlen
hagyomanyt sem kozéppontba allitani. A kotet tobb vonatkozasban is
hangstlyos, hiszen ahogy Lévai Csaba is emliti, az Amerikai Torténé-
szek Szervezete 2008-ban a gyarmati kori torténelemmel foglalkozo leg-
rangosabb folyoirata, The William and Mary Quarterly kiilon szamaban
mutatta be a kotetet. Ezenfeliil a kdnyv egy atmeneti vita kontextusa-
ban jelent meg, konkrétabban a kapitalizmusba valé atmenet vitajaban,
amelynek hatterét a tanulmany szerzdje is értelmezi.

Lévai, ahogyan a fentiekben emlitettem, elsdsorban tarsadalomtorte-
neti munkaként vizsgalta a kotet genezisét €s elveti az elképzelést, mi-
szerint csak egy hagyomany feldl lehetne értelmezni. Ezzel ellentétben
Szijarto M. Istvan 2014-es munkaja szerint a kdnyv mar a ,,feltérekve”
mikrotorténelem jegyeit hordozza, tekintve, hogy a kotet kiszolgalja a
mikrotorténet harmas elvarasat (torténeti eszkozokkel rekonstrualhatd
kis egységet (unif) fog at egy torténetileg vizsgalhatd kérdésben (great
histrocial event)). Ugyanakkor Lévai gy gondolja, hogy a mti mikro-
torténeti horizontja mellett tovabbi kontextusok is létezhetnek, mint pél-
daul a pszichohistoria vagy akar a néprajzi-antropologiai latdsmaoddal
bir torténeti irodalom. Utobbi miatt fontos megemliteni a szerzd altal
is hivatkozott Alan Macfarlane munkéjat, amely a Tudor és Stuart kori
Anglia boszorkanykérdéseit vizsgalja.

9 A Salem Possessed cimii konyv (magyar forditasanak cime: Boszorkdnyok Salemben, Bp.,
Osiris, 2002. — megj. GyA foszerk.) témavalasztasa rendkiviil érdekesnek mondhatd. Az
1974-ben kiadott kotet tarsadalomtorténeti szempontbol igyekszik bemutatni Salem falu
1692-es eseményeit. Masképpen fogalmazva Paul Boyer és Stephen Nissenbaum ’74-es
kotetében arra vallalkozott, hogy a boszorkanyperek altal feltarja a Massachusetts-beli
gyarmat szemlélet- és életmod killonféle vetiileteit, Kelet és Nyugat ellentétét, vadlo és
vadlott tarsadalmi helyzetét.

10 Lévai Csaba: A Classic in Social History, or a Masterpiece of Microhistory? The Genesis
of ,,Salem Possessed. The Social Origins of Witchcraft” by Paul Boyer and Stephen Nis-
senbaum.In: Approaches ... II. 70-89.
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A szerz6 ezen tilmenden azt allitja, hogy a kotet az amerikai torté-
nelem és az amerikai torténeti gondolkodas nélkiil nem értheté meg. Az
elképzelésre vonatkozoan Lévai kategoriakat alkot, elsoként az amerikai
torténelemnek a kotet genezisére tett hatasarol ir. A szerz6 meglatasa
szerint a mii keletkezéstorténetére az 1960-as évek nagy jelentdséggel
hatottak (pl.: polgarjogi és n6i egyenjogositd mozgalmak, a vietnami
habort ellen valo6 tiintetések). Lévai az amerikai torténeti gondolkodast
illetden a puritanok jelszavat idézi: ,,God gave them the empty continent
of North America”. Konkretizalva a diskurzust, a vadlok a kozosségi
értékrendjiiket kivantdk megdrizni, mig a vadlottak és védoik mas ér-
tékrend alapjan feladtak kdzosségi (puritan) kiildetésiik egyes elemeit az
egyéni érdekek miatt.

A szerzd a kotet genezisére vonatkozdan az amerikai torténelemben
meglévo puritanizmus, mint alkontextus, elemzésérdl is ir. Itt Lévai ku-
tatasai Michael Walzer és cikkének hatasarol szol (Puritanism as a Re-
volutionary Ideology).

A kotet keletkezéstorténete kapesan a szerzé a kdvetkezd alkontex-
tusként az Gjbaloldali torténetirast nevezi meg, valamint annak a szer-
zOparosra tett hatdsarol szol. Ezenfeliil Lévai kutatasai rdamutatnak az 4j
tarsadalomtorténet-iras — amely kapcsan Laurence Veysey nevét tiinteti
fel — és az jbaloldali torténetiras Osszefliggéseire is. Lévai utols6 szem-
pontja az amerikai forradalom és annak eszmetorténeti hatterérdl szol.
A szerz6 pontosan rekonstrudlja, hogy miképpen valtotta fel a *60-as
évektdl a locke-i liberalizmust a X VIII. szazadi angol agrarrepublikanus
Real Whig politika gondolata. Ennek torténetirasra tett hatasat Bernard
Bailyn neve fémjelzi, aki a szerzparos tanara volt.

A konyv cime, az Approaches egyrészt azért is talalo, mert valoban
a historiografiai megkdzelitésnek valtozatos perspektivait mutatja be,
kiilonb6zd forumokrdl és kiilonbozo platformokrdl egyarant. Masrészt
azért is talald, mert ramutat a historiografia interdiszciplinaris voltara, a
kiilonb6z6 tudomanyteriiletekkel vald kooperacié fontossagara. Minden
bizonnyal ezeket a megallapitasokat a tanulmanyok is jol mutattak.

Laszl6 David Tord and Vilmos Erés (eds.): Approaches to Historiography I1. [ A historiografia
megkozelitése]. Debrecen University Press, Debrecen, 2022. 221 o.

Padadl Zoltin
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Eljen a konyha! A francia konyha kultartérténete

»Franciaorszdg a vendéglatas hazaja; konyhaja és borai a gasztro-
nomia diadalat képviselik. Ez az egyetlen orszag a vilagon, ahol fi-
nom ételeket lehet enni és ezekrdl az igazsagokrol a kiilfoldiek is
meg vannak gy6zdédve.” — vélte Caréme az egyik valaha ¢lt leghi-
resebb szakacsmester. Pefer Peter munkassaga' mar ismert lehet
a KLIO olvaséi elétt, mivel par éve bemutattuk az osztrak konyha
kultartorténetét® feldolgozd miivét, amely egy sorozat részeként, az
olasz és a német gasztronémia ismertetését kovetden jelent meg. Az-
6ta 2019-ben napvilagot latott a francia konyha kialakulasaval, atala-
kuléasaval és jelenével foglalkozo kotete.

A konyv tizenharom fejezetre tagolodik. Az elsd, amely egyben
a bevezetés: ,,Tant de bruit pour une omelette?”* (Ekkora hith6 egy
omlett miatt?; 9—-16. o0.) amellett, hogy dicsditi a francia gasztrono-
miat, felvazolja a konyv tartalmat. Majd ezt kdvetden a szerzé meg-
koszoni az elkészitéséhez nyujtott segitséget a francia baratainak.

Peter Peternek a kiilonboz6 orszagok gasztronomiai kultirtorté-
netét bemutatd irasaiban megszokhattuk, hogy a kezdetektdl napja-
inkig nyujt betekintést az adott orszag konyhajaba. Esetiinkben sem
tett masképpen. A masodik fejezetben (Obelix a la carte? — Gallische
Genieper,; Obelix a la carte? — Galliai inyencek; 17-27. 0.) az Os-
kori, majd az okori teritett asztalokat ismerteti. Tobbek kozt kitér a
lascaux-i barlangrajzokra, a hazidllatok egyre novekvo szerepére, a
romanizacio pozitiv hatasaira, illetve a gorogoknek kdszonhetden a
bor megjelenésére Gallidban. Etelmaradékok elemzései kimutattak,

1 Lasd b6vebben: https://www.pietropietro.de (letoltés datuma: 2023. januar 13.)

2 Fiireder Balazs: Az osztrak konyha kultartorténete. = Klio. Torténelmi szemlézé folyoirat,
2017. 26(3):52-58 o.

3 A, Tant de bruit pour une omelette?” egy francia idioma.
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hogy valoszintileg mar 2500 évvel ezel6tt is fozték a francidk nem-
zeti ételét a coq au vin-t, tehat a vorosboros kakast. A csirkét erede-
tileg a phokaiaiak hoztak be Dél-Franciaorszagba Kis-Azsiabol. A
fogas ekkor még mondhatjuk ,,gérog modra” késziilhetett, mivel az
ételt gérog borban paroltak puhdra. A fejezet végén — a késdbbiekhez
hasonléan — a szerz6 egy altala tetszélegesen kivalasztott témakort
mutat be roviden, amely ez esetben a charcuterie-t, azaz a francia
hentes- és egyéb husarukat ismerhetjiik meg (28-29. o.).

A harmadik fejezet a kora kézépkorba vezeti el az olvasoét (La
folie des épices — Feste und Fasten; A fiiszerdriilet — Unnepek és
a bojt; 30—42. o.). Ekkor mar a nemesek egyre tobb hust, a parasz-
tok pedig egyre tobb gabonat és zoldséget fogyasztottak a minden-
napok sordn. Nagy Karoly szerette a fehérbort és a szarvasnydrsat,
hasfajasra cukrozott fiiszereket kért 6znyelvvel, de hozza kothetd a
kékpenészes roquefort elsd oltalma is. A csdszari udvar mellett szo6
esik még a fejezetben a kolostori konyhdkrdl és persze a fénytizo
avignon-i papai udvarrdl. A kornyékrdl szarmazd csticsbornak a
Chateauneuf-du-Pape-nak az iivegét a papai tiara emblémaja disziti,
emlékeztetve az utdkort a dicsé multra. A korszakban sziiletett meg
az els6 kézirasos francia szakacskonyv a Viandier,* amit egészen a
XVII. szédzadig méasoltak ujra és Gjra. A fejezet végén a sor €s a cid-
re (almabor) (Bier und Cidre; 43—44. o.) franciaorszagi elterjedését
tarja fel a szerzo.

A negyedik fejezet a reneszansz francia konyha megujulasat rész-
letezi, ami egyértelmiien Medici Katalinnak (1519-1589) volt ko-
szonhetd (Das Medici-Phantom, der Salat und das Huhn im Topf;
A Medici fantom, a salata és a csirke a fazékban; 45-56. 0.) A 14
éves toszkan herceglanyt 1533-ban vette el a francia trondrokos (a
késobbi II. Henrik kiraly, 1547—1559), aki magaval vitt a sziil6foldje
reneszansz receptjei mellett 40 szakacsot, cukraszokat és fagylalt-
készitoket, illetve szdmtalan, az 0j otthonaban ismeretlen nyers-

4 A ,,Viandier”, pontosabban a ,,Livre de Taillevent” szerzdje Guillaume Tirel, aki Taillevent
néven valt ismerté feltehetden normann szarmazast volt és szamtalan hercegi és kiralyi
haznal szolgalt a XIV. szazad folyaman. Fiireder Balazs: The kitchen of a Hungarian noble
family from the 17" century to the middle of the 19" century. = Torténeti Tanulmdnyok
(ACTA), 2021. XXIX., 79 o.
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anyagot, példaul a brokkolit, az ¢deskdményt vagy a kelkaposztat.
A francidk szerint az olasz befolyas nem volt jelentds, de valoszindi,
hogy ez a frigy inkabb eldsegitette, mintsem hatraltatta a konyha-
juk fejlédését. Zarasként megismerkedhetiink a francia konyhaban
leggyakrabban el6forduld zoldségekkel és gyltimolcsokkel és persze
par beldliik késziilo finomsaggal (Gemiise und Friichte — Fruits et
Leégumes; Z0ldség és gyliimolcs — Gylimolces és zoldség; 57-60. o.).

A kovetkezo rész XIV. Lajos versailles-i udvaraba kalauzol el, de
kitér XV. ¢s XVI. Lajos étkezési szokasaira is (La cuisine — c’est
moi! — Varenne, Vatel und Versailles; A konyha én vagyok — Varenne,
Vatel és Versailles; 61-73. 0.), majd a tengeri étkek zarjak a fejeze-
tet (Cuisine iodée — Schiitze des Meeres; A jodos konyha — A tenger
kincsei; 74-78. 0.). A Napkiraly egészségiligyi problémai miatt nem
volt inyenc. Galandférgeinek koszonhetden sokkal inkdbb sovargott
a nyilvanos ceremonidk, mintsem a szakdcsmiivészet irant. Lajos-
nak katasztrofalis fogsora volt, ,,hala” a pralinéknak, amivel inditot-
ta napjait. A fogatlansagahoz késobb egy allkapocscsont rezekcid is
tarsult, ezért pépes vagy piirésitett ételeket tudott csak fogyasztani.
A korszakban az izlés és a felszolgalas (francia modi)’ is atalakult.
A kozépkori fliszerek melldzve lettek és egy konnyedebb, természe-
tesebb konyha jott 1étre. Nem véletleniil gondolta a kdvetkezdket
Francois Pierre de La Varenne (1618—-1678) az 1651-es Cuisinier
frangois szerzdje: ,,Ha kaposztalevest eszem, azt akarom, hogy olyan
ize legyen, mint a kdposztanak!”.

A hatodik egység a francia forradalom kordt és az éttermek
megjelenését ismerteti (Revolution und Restaurant; Forradalom
¢és étterem; 79-91. o.), illetve az ekkor elterjedd kavéval és csoko-
ladéval foglalkozik (Café & Chocolat; Kavé és csokoladé; 92-93.
0.). A fejezet elején egybdl belefutunk egy — tévesen! — Marie An-
toinette-nek tulajdonitott mondasba, miszerint: ,,Ha a szegényeknek

5 Az ,a la frangaise” talalasi mod azt jelentette, hogy a lakoma ételeit két-harom részre
osztottak (a konyhabol torténd felszolgalas szerint), és azokat egyszerre talaltak (példaul
eléételek és levesek; hideg és meleg husételek salatakkal és zoldségekkel; siiltek, desszer-
tek). Fireder Balazs: A bevezetd fogasok (levesek, eléételek, halételek) szerepe a magyar
asztali kulturaban a XIX. szazad masodik felében a korabeli meniilapok alapjan. In: Je-
ney-Toth Annamaria — Téth Orsolya — Barany Attila (szerk.): Unnepi kétet Papp Kldra 70.
sziiletésnapjara. Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete, Debrecen, 2022. 169 o.
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nem telik kenyérre, akkor egyenek kalacsot.”. Ezt a gondolatot az
utokor adta a kirdlyné szajaba, mivel eredetileg Jean-Jacques Rous-
seau Vallomasok cimii miivébol szarmazik.® Az el6bbi mellett sza-
mos érdekességet megtudhatunk a korszakrol. Példaul a koztarsasagi
bankett eszméje 1790. julius 14-én érte el csticspontjdt a Mars-
mezOn megrendezett gigantikus Féte de la Fédération-on, amikor
is meglinnepelték a forradalom napjat. Valoszintileg ez volt a leg-
nagyobb tomegrendezvény a labdarugod-stadionok megjelenése eldt-
ti korszakban. Allitolag tobb mint szazezer résztvevd gyiilt ssze
Franciaorszag egész teriiletérdl, sokan hoztak magukkal ételt és bort,
masok a helyben miikddé biifékbol l1attak el magukat. Napoleon nem
tartotta fontosnak az evést. A csaszar munka- és haborimaniasként
ebédsziineteit legszivesebben bdséges mennyiségii cukrozatlan erds
kavéval, makarénival vagy néhany morzsanyi korzikai kecske- vagy
juhtejbdl késziilt szaritott brocciu sajttal toltdtte.

A hetedik fejezet a francia izlés kialakulasara fekteti leginkdbb
a hangsulyt (Der Geschmack der Gastrosophen; A gasztrozofistdk
izlése; 94—101. 0.), majd zarszoként a hizott libam4j szerepét mutatja
be a gasztronémidban (Foie Gras — Stopfleber; 102—-104. 0.). Ha az
»1Z1€s” és a ,,francia gasztrondomia” szavakat egymads utan meghall-
juk, akkor hazankban is, mint barhol a vilagon egyértelmiien Jean
Anthelme Brillat-Savarin (1755-1826) ugrik be mindenkinek el6-
szor. Korszakalkotd, napjainkig meghataroz6 muve a La physiologie
du goiit (Az izlés fiziologidja) egyértelmiien az inyencek biblidjanak
tekinthetd. Az izlés fiziologidja a XVIII. szazad egyik fontos filo-
zofiai-esztétikai témajat vetette fel. Voltaire-rel ellentétben azonban,
aki azt feltételezte, hogy az izlés Janus-arcu, absztrakt és materialis
részeket magaba foglaldé dolog, Brillat-Savarin teljes egészében az
inyencek valddi izlésére és annak kdvetkezményeire fokuszalt, ezzel
megalkotta a gasztrozofia’ alapmiivét.

6 Tiz torténelmi idézet, amit rosszul tudunk. Miilt-kor, 2014. februar 4. https:/
mult-kor.hu/20140204 _tiz_tortenelmi_idezet amit rosszul tudunk?fb comment
1d=506239432829885_20900869& forkMR=desktop&pldx=1 (letoltés datuma: 2023. ja-
nuar 13.)

7 A gasztrozofia az étkezés bolcselete, avagy ,,a gyomor apolasanak tana”. Az étkezés bol-
cselete. Magyar Konyha, 2014. augusztus 15. http://magyarkonyhaonline.hu/vilagkonyha/
az-etkezes-bolcselete (letoltés datuma: 2023. januar 13.)
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A ma ismert francia konyhakultara alapjait Marie-Antoine Caré-
me (1784-1833) és Auguste Escoffier (1846—1935) tették le. Az 6
munkassagukat ismerteti a nyolcadik fejezet (Caréme und Escoffier
— Kodifikatoren der Kiiche; Caréme ¢és Escoffier — A konyha kodifi-
katorai; 105-114. o.), illetve betekintést nyerhetiink még a francia
cukraszmiivészetbe (Douce France — Pitisserie; Edes Franciaorszag
— A cukraszda; 115-118. o0.). Nagy valoszintiség szerint, ha 1étezett
volna televizios fozomusor a XIX. szazadban, akkor Caréme lett
volna a miisor legnagyobb sztarja, mivel 6t tekinthetjiik az els6 iga-
zi celebszakéacsnak. Az élete persze nem csak arrdl szolt, hogy az
eurdpai elitnek fozott Angliatél Oroszorszagig. Szamara kiilonle-
ges kihivast jelentett a martasok szigoru rendszerezése, amelyeket
kezdetben az adott ételtdl fliggetleniil készitettek vagy redukaltak.
A martasok a kifejezetten szerény Escoffier életében is fontos sze-
repet jatszottak. O 74 éves koraba vonult vissza egy aktiv nyugdijas
otthonba Monte-Carloba, ahol megirta kulinaris 6rokségét, a Ma Cu-
sine (Konyham) cimli remekmiivét. Ebben a Caréme-féle martashi-
erarchia tovabbfejlesztése mellett tette le a voksat, megalkotva az 6t
alapmartast.

»Parizs, ahol a jelképes Eiffel-torony antennai az egész vilag hul-
lamait fogadjak, egyben a globalis gasztronémia Babel-tornya is.” —
vélte Curnonsky.® 1800 és 1900 kozott Parizs lakossaga jo félmillio-
rol kozel harommillidra nétt, €s ekkor London utdn Eurdépa masodik
legnagyobb varosa lett. Azonban, amikor a j6 modor €s az ¢letérom,
a balok, a divat és a kicsapongas kertilt szoba, az élvezetek févarosa
messze maga mogott hagyta a sziirke Temze parti teleptilést. A lu-
xuséttermek hozzatartoztak ehhez a vilaghoz, holott a koltok, irok,
festok és zenészek koziil, akik szorgalmasan hozzajarultak Parizs
kulturalis fovarosanak bohém hirnevéhez, nagyon keveseknek volt
erre pénze. Szamukra a bisztrok jelentették az otthont és a biztonsa-
got, ahol adott esetben akar egy skiccel is fizethettek a vacsoraért. A
bisztrok az igazi ,,parizsi élet” szimbdlumava valtak, amelyek ezaltal
nagymértékben hozzajarult a francia konyha vilaghiréhez. A kilence-

8 Curnonsky, eredeti nevén Maurice Edmond Sailland (1872—-1956). Francia iro, Gjsagiro és
gasztronémus. Balazs Eva (fészerk.): Larousse gasztronémiai lexikon. Bp., 2016. 174 o.
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dik fejezet a parizsi élet mellett (Bistros und Boulevardiers — Pariser
Leben; Bisztrok és Boulevardier®-ek — A parizsi élet; 119-133. 0.)
a francia italkészités egyik remekét, a pezsgdt (Champagner; 134—
137. 0.) mutatja be.

»Minden reggel — ez amolyan lyoni hagyomany — elmegyek a pi-
acra, és sétalok a kofak kozott. Mivel magam vasarolok, tudom, hogy
az egyik gazdanak kitliné articsokai vannak, a masik egy igazi spenot
specialista, és hogy a harmadiknak ma reggel érkezett egy adag is-
teni finom kecskesajtja. Néha magam sem tudom, hogy milyen éte-
leket fogok kihozni ezekbdl ebédre, mivel azt mindig a piac aktualis
valasztéka donti el.” Az elébbi gondolatok a XX. szdzad talan leg-
nagyobb szakacsmesterétdl Paul Bocuse-t61 (1926-2018) szarmaz-
nak. A tizedik fejezetbdl (Der Prinz und das Michelin-Mdnnchen;
A herceg és a Michelin-baba; 138—151. 0.) az 6 munkéssaga mellett
megismerhetjiik a nouvelle cuisine,'® azaz az 0j konyha, illetve az
étteremkalauzok (Michelin és Gault & Millau) vilagat. Zarasként pe-
dig felfedezhetjiik a francia sajtkultarat (Fromages — Kdse; Sajtok;
152-156. 0.).

A tizenegyedik fejezet kdzpontjaban a konyhak kozi atjarhatosag
talalhato. Fokuszaban Franciaorszadg ¢s szomszédjainak, valamint
az egykori gyarmatoknak a konyhaja all, bemutatva, hogy az 1j éte-
lek, nyersanyagok ¢és izek, hogyan épiiltek be a gall gasztrokultaraba
(Choucroute' & Couscous' — Kiichen der Nachbarn, Kochkiinste
der Kolonien; Choucroute & Couscous — A szomszédok konyhai, a
gyarmatok szakdcsmiivészete; 157-167. o0.). A Franciaorszagot ko-
rildleld szomszédos orszagokra erdsen hatott a francia kulinaria, de
ez természetesen oda-vissza alapon mukodott. Példaul Elzészban
szamos német, délnyugaton katalan, a Mediterrdneum kdzpontjanak

9 A Boulevardier egy whiskybdl, édes vermutbol és Camparibdl allo alkoholos koktél.
https://en.wikipedia.org/wiki/Boulevardier (cocktail) (letoltés datuma: 2023. januar 13.)

10 A nouvelle cuisine fogalmat két gasztronomiai kritikus Henri Gault és Christian Millau
1972-ben tette ismerté. Lényege a tokéletesen friss élelmiszer hasznalata, konnyt és termé-
szetes izharmonia, egyszerii elkészitési és f6zési modok. Balazs, 2016. 567 o.

11 Klasszikus elzaszi fogas, amely parolt kaposztabol, sertéshusbol, kolbaszbol és szalonna-
bol all. Durack, Terry (foszerk.): 4 legfinomabb ételek. Hires mesterszakdcsok receptjeivel.
Bp., 2008. 495 o.

12 A kuszkusz g6zolt biizadara zoldségekkel, hussal vagy hallal. Marokko nemzeti étele, az
észak-afrikai konyha elmaradhatatlan fogasa. Durack, 2008. 226 o.
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szamitd Marseille-ben arab eredetii ételt fedezhetiink fel, de példaul
a parizsi bisztrok is baszk alapokra épiiltek. Nem beszélve az egykori
gyarmatokra kivitt, illetve onnan behozott ,,izekre”. Koztudott, hogy
Azsidban a legfinomabb és egyben legautentikusabb baguette-et Viet-
namban koéstolhatjuk, de a szenegali, québec-i vagy francia guyanai
konyha is sokat profitalt a francia jelenlétbdl. A folyamatos valtozas
napjainkig toretlen. A bevandorlok, legyenek zsidok, lengyelek, oro-
szok vagy spanyolok, ugyanugy befolyésoljak a francia konyha fej-
16dését, mint a legijabb fastfood trendek. A fejezet végén a legismer-
tebb égett szeszes italokat mutatja be a szerz6 (Chartreuse, Cognac,
Kir — Spirituosen; 168—171. 0.).

,»Egy igazi német nem szereti a francidkat, de szivesen issza a
borukat” — véli Goethe. Mindenki maga dontse el, hogy mennyire
szereti a francidkat és a konyh4jukat, azonban véleményem szerint a
vilagon nagyon kevés olyan nemzet van, ahol a gasztronémiai kul-
tura olyan magas szinten all, mint Franciaorszagban. A francia kuli-
naria legkorabbi csodaloi az irott forrasok alapjan keleten voltak. A
cuisine francaise (francia konyha) nemzetkdzi megbecsiilésének, sot
XVII. szazad végén kezd6dddott. A francia konyhanyelv szaknyelv-
ként héditotta meg a vilagot és valt teljesen alappa ebben a milidben.
A sikerben valésziniileg jelentds szerepe volt a neves francia szaka-
csok mellett az oktatas exportalasanak is. A Marthe Distel altal 1896-
ban alapitott, ma mar 15 orszagban miikédé Cordon Bleu féz6iskola
1897-ben képezte ki az elsd orosz, 1905-ben pedig az elsé japan
szakembereket. A tizenkettedik fejezetbdl (Weiffwurst und Cordon
Bleu — Frankreich global; Fehér kolbasz és Cordon Bleu — Fran-
ciaorszag globalisan; 172—-183. o0.) megismerhetjiik, hogy a francia
konyha miként emelkedett fel, majd zarasként az egyik legpopulari-
sabb koretrdl olvashatunk par gondolatot (Pommes frites; Stltkrumpli;
184-185. 0.).

A tizenharmadik, egyben zar6 fejezetben a jelenlegi francia kony-
ha (Cuisine actuelle; 186—203. 0.) sikereit és nehézségeit mutatja be
Peter Peter, majd a francia borok szines vilagaba kalauzolja el az
olvasét (Bourgogne ou Bordeaux? — Vins de France; Burgundia vagy
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Bordeaux? — A francia borok; 204-214. o.). Nem csak a francia po-
litikai elit és Nicolas Sarkozy elndk, hanem az egész nemzet biiszke
pillanata volt amikor 2010. novemberében'® az UNESCO felvette a
szellemi kulturalis vilagorokségi listajara a ,,Le repas gastronomique
des Francais”-t, tehat a ,,Francias jellegli étkezés”-t.!* Ez egyértel-
miuen oridsi elismerés a francia konyhanak, de egyben felmeriil a
kérdés. Képes-e magat megreformalni a XXI. szazadban tigy, hogy
megtartsa vezetd szerepét a globalis vilagban? A verseny kézzel-
foghat6. Az 1j évezredben olyan inyenc uti célok is divatba jottek,
amelyekre korabban aligha szamitott volna barki is. A vezetd séfek
napjainkban New Yorkba és Londonba jarnak tanulni. A mediterran
olaszok gyakran érzelmesebben és hitelesebben tudnak f6zni mint a
francidk, a spanyol molekularis konyha vagy Lima kiilonleges an-
doki alapanyagai sokakat elvarazsolnak. A szakmanak az az érzé-
se, hogy a skandinavok (példaul a koppenhdgai Noma)" valamiért
jobban értik — s6t, inkabb 6k diktaljak — a mai trendeket. A ZEIT
2011-ben azt irta: ,,A Le Fooding!® volt az els6, aki tiz évvel ezel6tt
ki merte mondani a kimondhatatlant: a parizsi sztaréttermek teljesen
uncoolak, unszexik, és hihetetleniil unalmasak”. Franciaorszagnak
nem kell 6rokké az elsé helyen allnia minden nemzetko6zi gasztrono-
miai rangsorban, azonban az évszazadok alatt felhalmozott tudasnak
¢s a kifinomult izlésnek kdszonhetden biztosak lehetlink abban, hogy
tovabbra is megmarad majd a francia konyha kulinaris sokszintisége
¢€s vonzereje.

13 A konyvben szerepel par eliras (példaul november 19-re datalja 16. helyett a cim odaitélé-
sét, 186. 0.), illetve tévedés (példaul a paradicsommagot kardamomnak nevezi malagéta-
bors helyett 37. és 41. oldal), de nem ez a jellemzo.

14 Az UNESCO nem egyszeriien a franciak tradicionalis nemzeti ételeit, hanem a francias jel-
legii étkezést vette fel a listara, amely étvagygerjesztd aperitiffel indul, és emésztést elése-
it digestiffel zarul. A kett6 kozott pedig legalabb négy fogasbol all az ételsor: eldételbal,
foételbol, sajtbol és desszertbdl. https://mult-kor.hu/20101126 a francia konyha nem
csak gasztronomiai_orokseg;  https://fr.wikipedia.org/wiki/Repas_gastronomique des
Fran%C3%A7ais (letoltés datuma: 2023. januar 13.)

15 A koppenhagai harom Michelin-csillagos Nomat tobbszor valasztottak a vilag legjobb
éttermének, ennek ellenére jelenlegi formajaban 2024 végén be fog zarni. https://telex.hu/
gasztro/2023/01/09/gasztro-bezar-a-noma-dania-koppenhaga-fine-dining-rene-redzepi-sef
(letoltés datuma: 2023. januar 13.)

16 A Fooding egy 2000-ben alapitott étteremkalauz (https://lefooding.com/en). Lasd b6veb-
ben: https://en.wikipedia.org/wiki/Fooding (letoltés datuma: 2023. januar 13.)
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Az utolso fejezetet kdvetden talaljuk meg a fliggeléket, amelyben
a szerz6 kozol egy francia-német gasztrondémiai szotart (215-218.
0.); egy iddrendi tablat (219-221. o.); egy idézetek €s megjegyzé-
sek részt (222-225. o0.); egy irodalomjegyzéket (226-232. 0.); egy
képjegyzéket (233-234. 0.); egy receptjegyzéket (235-236 o0.); és
egy ismertetot a szerzd eddigi munkéssagarol (237-238. o.).

A kotet tartalmat 0sszegezve elmondhatjuk, hogy 240 oldalban
egyetlen egy orszag konyhajanak a kultartdrténetét sem lehet alapo-
san Osszefoglalni, elemezni és bemutatni. A szerz6 ezzel tisztdban is
van, ezért inkabb a konnyebben emészthetd érdekességek és frap-
pans idézetek ismertetésére helyezte a hangsulyt munkéja soran. Eb-
bol adédoan konyvét inkabb a gasztrondmia irdnt nyitott, a kultartor-
ténetet szeret6k forgathatjak szivesebben, de ez természetesen nem
jelenti azt, hogy a témat kutatoknak nem lehetne hasznos forras a mi.

Peter Peter: Vive la cuisine!: Kulturgeschichte der franzésischen Kiiche. (Eljen a konyha! A
francia konyha kultartorténete) C. H. Beck, Miinchen, 2019. 240 o.

Fiireder Balazs
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E szamunk szerz6i

Ifj. Barta Janos az MTA doktora, professor emeritus, DE Torténelmi Intézet

Berecz Gabor torténelem—orosz szakos egyetemi hallgato, DE

Fodor Mihdalyné ny. féisk. adjunktus, NYF; a KLIO szerkesztéje, DE

Fiireder Baldzs PhD f6iskolai docens, Kodolanyi Janos Egyetem, Székesfehérvar

Gacsal Dora PhD hallgatd, DE Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola

Katona L. Endre ny. egy. docens, Thesszaloniki Egyetem

Madardsz Imre CSc. habil. egyetemi docens, DE Olasz Tanszék

Padal Zoltan torténelem—magyar szakos egyetemi hallgato, DE

Papp Regina MA hallgato, torténelem szak, PTE

Peterecz Zoltan PhD egyetemi docens, EKE

Sashalmi Endre az MTA doktora, egyetemi tanar, PTE Kozépkori és Korauj-
kori Tanszék

Uveges Eszter BA-hallgato, DE Torténelmi Intézet

(Roviditések: DE: Debreceni Egyetem; EKE: Eszterhazy Karoly Egyetem, Eger;
ELKH: E6tvos Lorand Kutatasi Halozat; ELTE BTK: Eotvos Lorand Tudomany-
egyetem Bolcsészettudomanyi Kar; NYF: Nyiregyhazi Fdiskola (ma Nyiregyhazi
Egyetem); PTE: Pécsi Tudomanyegyetem)

Felhivas
Kérjiik szerzdinket, hogy négyévesnél régebbi anyagot ne valasszanak ki ismerte-
tésre! Elvarjuk, hogy a recenziok szerzoi mindenkor a szakma erkolcsi normdinak
megfeleléen dolgozzanak, és irdasuk benyujtasaval egyuittal vallaljanak felelosséget
a hatalyos szerzoi jogszabalyok megtartasaért! Masodkozlésre, kérjiik, ne kiildjenek
a KLIO-ba ismertetéseket! Varjuk kordbbi és tijabb szerz6k ismertetd irdsait!

A KLIO Alapitvany kuratoriuma és a szerkesztdség
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